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ACS TIBOR

A HONVEDELMI SZOVETNEK, AZ ELSO MAGYAR HADTUDOMANYI
FOLYOIRAT

Adalék a XIX. szazadi magyar hadtudomany torténetéhez

Az 1848 marciusi polgari forradalom nemcsak az 6nallé honvédelmi mi-
nisztériumot teremtette meg Magyarorszdgon, hanem megnyitotta az ufat
a magyar hadtudomany tovibbfejlédése és a katonai szaksajté megjelenése
el6tt is. Az 1848—49-es magyar polgari forradalom és szabadsagharc mas-
fél esztendeje alatt a viharos politikai és hadi események ellenére szamosan
foglalkoztak katonai és hadtudomanyi kérdésekkel. A szakirék arra tore-
kedtek, hogy a korabeli hadtudomény eredményeit felhasznalva kielégitsék
a szabadsdgharc honvédelmi sziikségleteit. A kozreadott hadtudomanyi mi-
vek és katonai szabalyzatok, honvédelmi és katonai témaju cikkek, vala-
mint a hadi lapok mellett kiilondsen jelentds az elsé magyar hadtudomanyi
folyoirat megjelenése.!

Raksanyi Imre katonai szakiré érdeme, hogy 1848-ban kiadta az elsé

magyar hadtudomdanyi folyéirat, a Honvédelmi Szoévétnek elézetes bemutatéd
ivét, majd prébakotetét, azaz els6 szamat.2

1 A Honvédelmi Szévétnek cimid hadtudomanyi folyoirat megjelenésérél még a legujabb
irodalomban is taldlhaték pontatlan adatok. A magyar katonai nyelv fejlédéstorténetét vizs-
g416 tanulmanyédban Marké Arpad azt &llitja, hogy Raksényi véallalkozdsa az elbéfeltételek
hidnya miatt kiutba esett és a folybiratot nem adtak ki. Lasd: Marké Arpdd: Adalékok a
magyar Kkatonai nyelv fejlédéstérbénetéhez, VI-ik kozlemény. Hadtorténelmi Kozlemények
(tovdbbiakban — HK), 1961. 1. sz. 218. 0. — A Magyar Eletrajzi Lexikon Raksanyi Imre cim-
szavaban ez a téves allitds olvashat6: ,,Az els6 magyar katonai szaklap, a Bécsben megje-
lent Szovétnek megalapitéja.” A lexikon az 1847-ben tervezett, de még meg nem jelent fo-
lyéiratra utal és nem Lkozli, hogy Raksanyi a Honvédelmi Szovétneket Pozsonyban Kkiadta.
Lésd: Magyar Eletrajzi Lexikon, Masodik kotet. Budapest, 1969. 480, o. — Nem iszerepel a
Honvédelmi Szovétnek a legujabb sajtotorténeti bibliografidban sem. Lésd: A magyar sajté-
torténet irodalméanak valogatott bibliografidja (1705—1945), Szerk. Jézsef Farkas. Budapest,
1972.

2 Lasd 1848. marcius 25-én kelt elézetes bemutaté ropivet: Honvédelmi Szovétnek. Kiadja
tobb katona kézremunkélasaval Raksdnyi I'mre, volt cs. kir. bombavetd. Pozsony, 1848. 19 o.
és az 1848 julius elején megjelent elsé szamot, a probakoétetet: Honvédelmi Szovétnek., Ké-
zikonyviil nyujtva nemzetéroknek és fiatal katondknak Raksdnyi Imre altal. Pozsony, 1848.
Els6 Rész 176 0., Masodik Rész 88. o., 6 t.
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Raksanyi Imre 1848. marcius 25-én kelt ropirata a Honvédelmi Szévétnek
cimii hadtudomanyi folyéirat kiadasi tervérsl

Az 1848. marciusi polgari forradalom gyézelmét kéveté napokban sok
ropiratban tallézhatott az olvasé. Marcius végén a katonai kérdések irant
érdeklédéknek feltlint egy 1848. mércius 25-i pozsonyi keltezésl felhivast és
ismertetét tartalmazé ropirat, amelynek a cimlapjan a kovetkezé volt ol-
vashat6:

,Honvédelmi Szovétnek. Kiadja tobb katona kézremunkaldsaval Raksanyi
Imre, volt cs. kir. bombavetd. Pozsony, 1848.”

A reformkorban is katonai szakiroi tevékenységet kifejt6 Raksanyi
Imre ebben a ropiratban fogalmazza meg a Honvédelmi Szévétnek prog-
ramjat, kiaddsdnak okait és az elérendS célokat? A cimmel is jelzi az ol-
vasonak, hogy a folyoirat a szovétnek, vagyis a faklya, a fény, a vildgossag
szerepét kivanja majd betolteni a honvédelem és hadtudomény kérdései-
nek népszerlsitésében.

,Itt az ideje — irta Raksanyi —, hogy a magyar valahara katonai tudo-
manynyal is foglalatoskodjék. Alulirt, az el6lkitett czim alatt egy népszeri
hadtudomaéanyi folydiratot kivanok megmdltam a magyar hadirodalomnak
egyik els6 zsengéjeiil.

A vallalat kitlizott czéljat a munka czime fe]e21 k1 Nem lesz az egyéb,
mint a magyar lelkes ifjusignak olvasmanyt nyujtani, mellybél mindenek
el6tt a maga rendeltetésével, a honvédelem rcppant feladatdval, az életre
val6 hadseregek bonyodalmas lényegével megismerkedni tanuljon, a magyar
torvényhozénak pedig kézi konyvet, mellyben a honvédelmi rendszer fel-
allitasanal a sziikséges statistikai, idetartozé statustudomdnyi adatokat, mas
nemzetek példait, a kiilonféle szempontokbol felallitott honvédelmi elve-
ket, tanokat, labrakapott tévedések megigazitasait, feltalalhassa.

Illy véallalatot, ha czéljanak megfelel, mélté 6rommel tdvozolhet a ma-
gyar nemzet.”

Egy ilyen jellegl és tartalmu folydiratra — ha végiggondoljuk, hogy mi-
lyen helyzetben wvolt az 1848 marciusaban a Habsburg birodalmon beliil
onallésdgat visszanyert Magyarorszag hadiligye — égetéen szilikség volt.
Raksanyi a tovabbiakban kifejti, hogy tisztdban van sajat képességeivel és
azokkal a nehézségekkel, melyek vallalkozdsanak sikerét és céljanak eléré-
sét gatoljak. De mivel mar hosszabb ideje a magyar napi sajtdé egyik ajsag-
ir6ja, hivatast érez magaban a jelen korulmények kozott ,,kozlonynyel latni el
a magyar hadsereget és mindazokat, akik a haza erdsitésére nemcsak akarat-
tal és elszantsaggal” rendelkeznek, hanem tudatosan torekszenek a katonai
és hadtudomanyi ismeretek elsajatitdsara, gyakorlati felhasznéalasara.

Felhivja a figyelmet, hogy erre nagy szlikség van mert a kivivott sza-
badsagot veszélyek fenyegetik és azok elharitdsdban és a haza védelmében
fontos szerepet jatszik a honvédelem. ,,A nemzetalkotiasnak kiilonben is a
leglényegesebb része, a honvédelmi er6 létegesitése bizonyadra tamogatast
kivan minden oldalrél, és a kor fenyegetd intéseinek kozepette nem késend-

3 Lasd részletesen Acs Tibor: Raksanyi Imre hadtudomanyi munkassaga a reformkorban.
HK, 1974, 3. sz. 463—492. o.
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nek az ért6k, latba vetni értelmi kincséket a hazaért.” Raksanyi az 6nallé
magyar honvédelmi er§ megteremtésére irdnyulé eréfeszitésekhez kivant
hozzajarulni hadtudoméanyi folyéiratdnak kiadasival. Tervezett folyo6irats-
ban els6sorban koranak jelent6s hadi elméleteit, a neves katonai teore-
tikusok hadtudomanyi tanitdsait és a gyakorlati katonai ismereteket akar-
ta kozkinccsé tenni. Emellett szdndékdban volt magyar katonai szakirék
és sajat cikkeinek a kozlése is. A folydirat megjelentetésével mindenek
el6tt az volt a célja, hogy a ,hadratermett fiatal honfitirsaimat, a mint
telik t6lem, ismeretségbe tenni az el6ttok eddig olly mélyen elrejtve volt
katonai targyakkal, mire a kézremunkalds igéretét tobb egykori bajtar-
samtdl is megnyertem”.

Ropiratdban Raksanyi a folyéirat kiadasaval kapcsolatban megjegyzi, hogy
azt nem anyagi érdekbél, nem haszonlesésbsl, hanem nemes célok szolgala-
taban fogja megjelentetni. Ko6zli, hogy vallalkozasdnak ,,0economicus része,
bevételeim és kiadasaim a nyilvdnossdg szent napfényére lesznek bocsdjt-
va”. A tovabbiakban részletesen foglalkozik multjaval is. Ismerteti f6 vo-
nasokban reformkori katonai szakiréi tevékenységét és torekvéseit, vala-
mint részleteket kozol egy 1844 januarjdban megjelent cikkébgl, melyben
azt vizsgélta ,,hogyan lehetne Magyarorszagon a nemzetérséget minden kor-
manyengedelem nélkiil talpradllitani”.* Nem tagadja, hogy 1844 6ta a kon-
zervativ parti Budapesti Hiradé kilfoldi rovatanak szerkesztdje és ugy ér-
tékeli, hogy ebben a minéségben ,részrehajlatlanul s tdn nem alkalmatla-
nul” jart el. Multjanak ,,6szinte el6adasaval” kivanja hazafias véallalkozasa-
hoz megnyerni a tisztelt kozénséget és azt reméli: ,,Egyébirdnt barmi volna
politicai véleményem, az tisztdn tudomdanyos vallalatomra sem j6 sem
rossz befolyassal nem lehetne.” Raksanyinak ez a kijelentése igy nem fo-
gadhat6 €l, mert arra ugyan sziikség volt, hogy elhatirolja magat a konzer-
vativ nézetektdl, de az Uj folydirat alapitdsat bejelentd igéretes program-
ja haladé. politikai tett volt és a Honvédelmi Szovétnekkel politikat, a pol-
gari forradalom vivmanyainak védelmét és az 6nallé magyar hadiigy meg-
teremtését volt hivatott szolgdlni. Az els6é magyar hadtudoményi folyd-
irat kiad4sa igy nem csupéan ,tisztan tudomanyos” véallalkozas, hanem kez-
deményezd politikai magatartas és cselekedet is.

Raksanyi ropiratdban elemzi azokat az o6ridsi nehézségeket és legfonto-
sabb feladatokat, amelyeket a forradalomnak meg kell oldania az onallé
magyar honvédelem kiépitése érdekében. Ennek a felismerésnek ad hangot,
amikor felveti a megoldasra varé legéget6bb hadiigyi kérdéseket: ,,...hol
vesszilk hirtelen. a nemzeti honvédelmi szerkezet alig felszdmithat6é soka-
sdgu eszkozeit? Lesz-e elég magyar katonai tudoményunk, nem mondom
az 4llandé hadsereg visszamagyarositdsara, hanem csak a nemzet8rség olly
gyors organisatiojara is? ... Nem fog-e katonasdgunk magyar parancsoltatdsa
és igazgatdsa rendeltetni, még miel6tt a magyar hadi minyelv megsziilem-
lenék? sat., sat.” Ezeknek a siirg6s katonai problémaknak a megoldasat és
a honvédelmi feladatok végrehajtasat ohajtotta sajatos eszkozzel — 1847-
ben hajétorést szenvedett tervének valora valtasaval —, hadtudomaényi fo-

4 Lasd Raksdnyi Imre: Tanulsig 1843-bo6l. Szazadunk, 1844, janudr 4., 1. szdm, 5—8., és ja-
nudar 7., 2. szam, 9—15. o.
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lyodiratanak a kiadasaval el6segiteni. Programjanak tamogatésara és a Hon-
védelmi Szovétnek munkajaban valé részvételre ismételten felszolitja azo-
kat az egykori bajtarsait, ,.kiknek akkor igéretoket a vallalat egyremunka-
lassali gyamolitasdra megnyeri szerencsém volt, hogy azt most sem vonand-
jak meg télem. Erre 6ket ezennel bizalommal felkérni batorkodom, nem
kiilonben mint minden t. cz. honfitarsat”.

Raksanyi leszogezi, hogy a jelentkezd szerzéktdl, szakirdktoél elsésorban
olyan hadtudomanyi, katonai és katonapolitikai téméaju cikkeket és érte-
kezéseket var, amelyek harom f& célt szolgdlndnak: 1. ,,Magyarorszag ma-
gas kormanyat legels6 s egyszersmind legsulyosabb feladataban jo tanécs-
csal istdpolni”; 2. ,harczias ifjusdgunkkal a katona rendet megkedveltet-
ni, és a kik abba lépni nem akarnak, azokba, mennyire magantanulas utjan
lehetséges, katonai értelmeti, parancsnoki, vezéri észt csepegtetni”; 3. ,a
legsziikségesebb magyar hadi irodalom el6vardzsolasira nekiink segédke-
zet nyujtani kivannak.” Raksanyi Imre hadtudomanyi folydirataval szinte
a szabadsag els6 napjaitol a forradalmi honvédelmi politika tamogatasat,
az 6nall6 hadiligy kiépitését, a hadtudomany fejlédését és a magyar had-
tudomdnyi irodalom megjelenésének elGsegitését vette tervbe. A Honvédel-
mi Szovétnek megjelenésének idépontjat 1848. julius 1-ben hatarozta meg.
Az elsdé szam, illetve a probakotet publikalasi hatdridejének megszaba-
saban a véletlenek egybeesése és valdszinlleg a Pozsonyban jelentkezd
egyik olyan elképzelés jatszhatott szerepet, hogy az orszaggytlést julius
el6tt nem fogjak osszehivni. Raksanyi bejelenti: ,,A Honvédelmi Szovétnek
a sziikséghez képest abrazolatok, abroszok és térképekkel fog megjelenni.
Egyelére csak egy probakotetet bocsatunk kozre, s ennek okvetlen megje-
lenési hatarnapja jové jul. 1© leend, miszerint a kormanynak és a kozvéle-
ménynek benne netdn teendé javaslatok még az elsé magyar parlament
egybegyilése el6tt legyenek koztudomasuak.”

A ropiratbol kideriil Raksanyinak az az elgondolasa, hogy hadtudoma-
nyi folyéiratat az akkor még szervezés és intézményesités alatt all6 nem-
zetérség égisze alatt jelenteti meg. Torekvése az volt, hogy folyéirata a
magyar nemzetorség hivatalos kozlonyévé valjék. Ezt az ohajat és szandé-
kat ropiratanak befejez6 részében fogalmazza meg: ,,A Honvédelmi Szovét-
nek az orszdgos magyar nemzetérség kézi konyve leend, s a mi ennél
tobb: a nemzetOrséget a magyar kiralyi allandé hadsereggel baratsagosan
osszefliz6é kapocs.”

A zar6 mondatokban az orszaggyulési ifjusdghoz, ,,a magyar nemzetdr-
ségnek, a val6di honvédegyletnek disze, virdgja-"hoz fordul, hogy vegye
partfogasa ala hadtudomanyi folyoiratat. Polgartarsai figyelmét pedig fel-
hivja ”a hadi dolgok tanulasara” és ,a mienken kiviil minden, bizonyara
nem sokara napfényre jovends hadtudomanyi munkanak nemesak megszer-
zését, de faradhatatlan tanuldsit e haza fliggetlenségének nevében szive-
tekre, tettre szomjazé lelketekre kotom.”

A roplap utolso, 19. oldalan olvashaték a hadtudomanyi folydirat elé-
fizetési feltételei:

,,El6fizetési Hirdetés.

A Honvédelmi Szévétnek probakotete jové julius 1-én az eléfizeték sza-
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méhoz képest 15—20 iven fog megjelenni és minden hiteles kényvarusnéal
3 p. forinton leend kaphaté.

El6fizetési ara 2 pengd for.

Elofizethetni Pozsonyban Wigand, Pesten Heckenast urak kényvkereske-
désében, ahol is a példdnyok a nyugtatviany elémutatisa mellett atvehetdk,

A Honvédelmi Szovétnek kiaddja.”

A Honvédelmi Szévétnek megjelenését bejelenté ropirat, az els6 magyar
hadtudomanyi folydéirat mutatvanyive és hire eljutott az orszdg minden
részébe.> A sajté is beszamol Raksanyi Imre hadtudomanyi folydirat-alapi-
tasi tervérdl és kifejtett programjat kedvezéen fogadja. A Budapesti Hiradé
az alabbi ismertetést teszi kozzé: ,,Raksanyi Imre volt cs. kir. bombavets és
a Hirad6 kilfoldi rovatdnak eddigi szerkeszt6je tobb katona koézremunka-
lasaval egy folybiratot indit meg jovs jul. 1. »Honvédelmi Szovétnek«
czim alatt, mellynek 15—20 ivnyi 1. koétete 3, az el6fizetési ar pedig, Po-
zsonyban Wigandnal, Pesten Heckenastnal, 2 pengé for. leend; a kiadészer-
kesztének méar rég kedvencz eszméje a honvédelem rendszeresitése, elég
sajnos, hogy eddig visszhangra nem taldlt, és csak most testesittethetik
meg, mikor a szikség mar kiiszébon 4ll; a felhivas e folydiratra nyilt, egye-
nes hangy, a kérdés olly egészséges felfogassal eléadva, hogy ez annyira
slirgeté korszerlU vallalattél a leglényegesebb jot, egyszersmind iranyaban
meleg péartfogast remélhetni; melly kedvezd véleményt s ajanlatot hogy
nem csupan barati viszony mondatja vellink, meggy6z6dhetik, ki az ez ligy-
ben kézrebocsatott egy ivnyi felszolitdst megolvassa.” Vahot Imre kézis-
mert Pesti Divatlap-ja a forradalmi ropiratok rovatban bejelenti: ,,— Rak-
sdnyi Imre volt cs. k. bombaveté »Honvédelmi Szévétnek« czim alatt tobb
katona kozremunkalasaval hadi folydiratot szandékozik kiadni. Mutatva-
nyul egy ivet mdar kozre is bocsatott, s a szerkeszté hazafiui lelkesedésetdl
— s tdrgyavatottsagatol e nemben sok jét varhatunk. E folyéirat préba-
kotete julius 1-én fog megjelenni. El6fizetési ara 2. p. f. Bolti ara 3. p. f.
leend. Eléfizetheti Pesten Heckenastnal, Pozsonyban Wigandnal.”?

A lapokban megjelent ismerteték tehat pértfogéan szélnak Raksanyi
tervérél. Elismerik, hogy régi kedvenc eszméje a honvédelmi és hadtudo-
manyi kérdések népszertisitése. Melegen méltatjak képességeit, hazafiui
lelkesedését és hadtudomdanyi ismereteit, amelyek biztositékot nyujtanak
arra, hogy az altala kezdeményezett korszeri vallalkozas a forradalmi val-
tozasok kovetkeztében jelentkezé katonai sziikségleteket részben kielégitse.
Egy hadi folydirat megjelenésének hadtudomanyi el6feltételei és a megfe-
lels létszamu katonai szakiréi garda mar a reformkorban kialakult.® 1848

5 A ropiratbol az Orszagos Széchenyi Konyvtarban a 224486, az MTA kézirattdraban az
522 050, a Hadtudomanyi Kényvtarban a 13 714 leltari szdm alatt taldlhato példany. A ropiratok
kozott a kiilonbség csupan annyi, hogy az OSZK-ban talalhaté ropirat cimlapjanak belsé ol-
dalan, a Csokonai vers alatt, a tulajdonos korabeli beirasa talalhaté. ,,Engesszel Matyas,
énekiskolai tanito, a Széchenyi-orszagos koényvtarnak szentel€., 1848. okt. 7.7

6 Budapesti Hirado6, 1848. marcius 30., 799. szdm 307. o.

7 Pesti Divatlap, 1848. aprilis 1., 16. szam 419—429. o.

8 A reformkorban az eddigi feltételezésekkel szemben megvolt az a hadtudomdanyi irodalmi
bdazis, amelyre tamaszkodni lehetett a magyar Katonai konyv- és lapkiaddsnak. Szép szamu
katonai és polgari szakiro garda alakult ki, amely tudomanyos alapossaggal foglalkozott az
egyetemes és a magyar hadtorténet esemeényeivel, a korabeli hadtudomany kiilénb6z6 agai-
nak kérdéseivel. Igaz, eredményeik és publikaciéik nem vehették fel a versenyt a francia,
orosz, német és angol katonai teoretikusoknak az egyetemes peolgari hadtorténet és hadtu-
domany fejlédését meghatérozé, a hadiigy szdmos uj torvényszerdségét feltdr6 és a bur-
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tavaszadn egy ,hadi folydirat” kiaddsanak — mely alatt ekkor még hadtu-
domanyi folyéiratot és nem 1849 hadi lapjait értették — tarsadalmi és po-
litikai feltételei is megértek.? Es valdszinG, hogy a kormanykérskben is
sz6 lehetett egy katonai szakfolydirat megjelentetésér6l. Erre enged ko-
vetkeztetni az a rovid hir is, amely Raksanyi Imre hadtudomanyi folyoéirat-
alapitasi szandékanak bejelentése utan tobb mint harom héttel, 1848. apri-
lis 29-én latott napvildgot a Pesti Divatlap hasabjain: ,Hadi folyoirat ro-
vid idébeni kiadatasa terveztetik, a magyar katonasag s kiilonosen a nem-
zetérség szdmara. E lap felel6s szerkesztéje hihet6leg Gal Sandor leend.”!”

1848. juliusban megjelent az els6 magyar hadtudomanyi folyoirat,
a Honvédelmi Szovétnek

A folyédirat kiadasardl a havonta megjelené korabeli bibliografia, a Honi
Irodalmi Hirdet6 az 1848 juliusdban Magyarorszagon megjelent kiadva-
nyok kozott adott hirt és a kovetkezb adatokat kozolte a probakotetrol, az
els6 szamrol:

,»Raksanyi Imre: Honvédelmi Szovétnek. Kézikonyviil nyujtva nemzet-
oroknek és fiatal katonaknak. Téablakkal, rajzokkal és térképekkel. 2 Rész.
8r. Pozsony 1848. Belnay orokosének betiiivel. (Heckenast konyvkereskedés
bizomanya.) Osszesen 164 lap, flzve ... 2 fr.”1!

Raksanyi Imre igéretéhez hiven 1848. julius elején megjelentette a Hon-
védelmi Szovétneket, az elsé magyar nyelvli hadtudomdanyi folydirat proé-
bakotetét, azaz elsé szamat. A mutatvanyul kozreadott egy ivnyi 1848. mar-
cius 25-i ropiratdhoz képest némileg maédositott cimlapjan ez a szoveg olvas-
hat6: ,Honvédelmi Szovétnek. Kézikonyviil nydjtva nemzetéroknek és fia-
tal katonaknak Raksanyi Imre &ltal. (Tablakkal, rajzokkal és térképekkel.)
Pozsony, 1848. Belnay oOrokoseinek bettivel.”

A Honvédelmi Szovétnek minden szempontbdél példamutatéan megszer-
kesztett és gondosan kivitelezett folyoirat volt. Az els6 szam 16 iv terjede-
lemben és valészintileg néhany széz példanyban jelent meg. Eredeti borito-
ja vildgossarga szin(, formatuma nyolcadrét nagysagu, tipografidja megfe-
lelt a kor szinvonalanak; kiilon figyelmet érdemel a széveg szedésének rit-
kitdsa és a kiemelések megoldasa, amelyek lehetévé teszik a szoveg kony-
ny( olvasasat és a szerkezet j6 attekintését. A nyomads tisztasiga és a pa-
pir mindésége ma is irigylésre mélto.

A Honvédelmi Szévétnek két példanyat vizsgaltuk meg, az egyik az Or-
szagos Széchenyi Konyvtarban, a méasik a Hadtudomdanyi Konyvtarban ta-
lalhat6.12 A Széchenyi Konyvtarban taldlhaté példany teljesen ép, semmi
bejegyzés nem taldlhaté rajta, valdszinlleg nem jarta meg a harcteret, jobb

zsod hadtudomany maig is él§ axiomait megteremté munkassagaval. Ide nyulnak vissza az
1848——1849-es polgari forradalom és szabadsagharc idején a honvédelem megteremtésében és
fejlesztésében nem Kis szolgalatokat tett katonai konyv- és lapkiadas gyodkerei is.

9 Lasd Kemény G. Gdbor: Tarsadalom és nemzetiség a szabadsdgharc hadi lapjaiban. Bu-
dapest, 1957. 8—9. o.

10 Pesti Divatlap, 1848. Adpnilis 29., 20. szdm 548. o.

11 Honi Irodalmi Hirdet6, 1848. 7. sz. 31. o.

12 Az Orszagos Széchenyi Konyvtar példanya a 805067, a Hadtudomanyi Konyvtar példa-
nya a 13 714 leltari szam alatt talalhaté meg.
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allapotban van, mint a Hadtudomdinyi Kényvtar példanya. A Széchenyi
Konyvtar példanyanak mellékletei — egy térkép kivételéve — megvannak, de
a hidnyzé térkép megtaldlhaté a Hadtudomanyi Konyvtar példdnyéban,
amelybél viszont hianyzik a mellékletek tobbsége.

A Honvédelmi Szovétnek az elsé olyan magyar nyelvi hadtudomdnyi
folyoirat, amely a korabeli alapveté hadtudomdanyi ismeretek oOsszefoglala-
sat adja, stilusat és nyelvezetét tekintve pedig a magyar katonai nyelv
fejlédéstorténete szempontjabol is kiemelkedé alkotas.!® A folyéirat tartal-
mat vizsgalva utalnunk kell arra, hogy Raksdnyinak a folyédirat elsé sza-
mat illetéen mas volt az elképzelése.

A Honvédelmi Szovétnek alapitdsi tervének nyilvanossagra hozatala ide-
jén, 1848. marcius végén, Raksanyi bejelentette: a folydirat készitéséhez
»a kozremunkalds igéretét tobb egykori bajtarsamtél is megnyertem”.
Ez az igéret és Raksanyinak az a reménye, hogy felkért szerzék egyiitt-
miikédnek vele és részt vesznek a folydirat els6 szaméanak megirasaban,
nem valt valéra. Ebben — valészinlileg — tobb nyomds ok jatszhatott
kozre. Egyrészt a marciusi elofizetési felhivdasnak nem volt meg id6ében a
kell6 sikere és ezért az anyagilag bizonytalan vallalkozdsba nem akart vagy
nem tudott munkatarsakat bevonni a szerkesztd. Masrészt feltételezhetd,
hogy a megnyerni szandékozott szerzétarsak mar maés irdnyu tevékenység-
gel voltak elfoglalva, illetve 6nalléan, sajat neviik alatt kivantak hadtudo-
manyi muveket publikdlni. De az is el6fordulhatott, hogy nem értettek
egyet Raksanyi elgondoldsdval és ezért nem kivantak belefolyni a folyo-
irat munkajaba, vagy az altaluk megirdsra tervezett cikkek mondanivalo-
javal nem értett egyet a szerkeszt6 és igy nem XKkeriiltek bele az elsé
szamba.

Ezek és még mas tényezék kovetkeztében Raksanyi marciusi igéretes
programja 1848 juliusaban masképpen, némileg moddosulva valosult meg.
Elsésorban az aktualis politikai és katonapolitikai, a honvédelmi és katonai
kérdésekkel kozvetlen maédon foglalkozo tervbe vett cikkek kozreadasa
maradt el. De erre a lépésre az események és a korilmények alakuldsa
kényszeritették Raksanyit, és igy a tervezett elsé szam tartalmat modositva,
a legfontosabb hadtudomdanyi és hadtorténelmi ismereteket Osszegezd sza-
mot nyujtott &t az olvasoknak.

A Honvédelmi Szovétnek probakotete a XIX. szazadi polgari hadtudo-
many els6 nagy terjedelml, magyar nyelvl népszerli Osszefoglalasa. Rak-
sanyi magyarazatot flz folydirata cikkeinek ilyen tematikai alakuldsdhoz.
Az orszag politikai és katonai helyzetébdl kiindulva megindokolja az elsé
szam ilyen tartalmi megjelenésének sziikségességét:

,,Tartalma irdnt némieket meg kell jegyeznem. Eleinte mas czikkek vol-
tak beléje szanva. A nemzeti gylilés kozeledésével sziikség lett volna, né-
melly felvildgositdsokat nyujtani a nagyobb kozonségnek az orszag jelen
honvédelmi viszonyarul Ausztridhoz és a tobbi hatalmassagokhoz; honvé-
delmi rendszeriink organisatiéja irdnt pedig némelly kiilféldi jé6 mintara
figyelmeztetni. De hadi ligyeink sebesebb haladédsa, névszerint az onkintes

13 Lasd Terestyéni Ferenc: Az allami élet nyelve. III. A katonai nyelv fejlédése (Nyelviink
a reformkorban. Tanulmanygytljtemény. Szerk. Pais Dezso.) Budapest, 1955. 139., 140., 145.,
147., 150., 158., 160., 161. és 268. o.
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sereg feléllitdsa s ennek kizarélag magyar nyelven leend$ nevelése és igaz-
gatdsa mas irdnybani mukodést tettek slirgetébbé. Mar a probakotetnek
nem a koézvélemény j6 mederben tartisat kellett elésegitenie, hanem tizezer
derék oOnkintes organisatiéjahoz és hadtudomanyi kimtiveléséhez tehetsége
szerint hozzajdrulnia. Tehat az eurdpai hadi erék statistikajanak, az auszt-
riai Osszes birodalom és a porosz kirdlysag honvédelmi szerkezetének helyé-
be mas értekezéseknek kellett 1épni annyival inkdbb, mivel publicista irék-
nak nagyobb bévében vagyunk, mint tisztdn hadtudoményiaknak; és hogy
velem egyszerre méasok is fognak taraczkok és roppentylik leirdasaval fog-
lalkozni, kovetkezésképpen tan felesleges munkat végzendek, — ettiil ke-
vésbé lehetett tartanom.

Igy lettek e lapok tdlnyoméan hadtudomaényiak.”14

A forradalom viszonylagos békés fejlédése idészakaban, 1848 tavaszatol
jelentSs erdfeszitések torténtek az 6ndllé nemzeti hadsereg megteremtésére,
1848 marciusatél a bels6 karhatalmi feladatok, majd a tabori szolgdlat el-
latasara is alkalmas nemzet6rség; 1848 majusatol pedig a honvédség megszer-
vezésére. A fliggetlen magyar hadiigyet rendkiviil bonyolult helyzetben, az
orszagban taldlhato osztrak katonai szervezettel parhuzamosan, s6t az ellené-
ben kellett kiépiteni. A délvidéki polgarhdborus veszély kovetkeztében, a
szerb mozgalmak fenyegetévé valasa miatt meg kellett gyorsitani a nem-
zetOrség, de mindenekel6tt a honvédség felszerelését és kiképzését. A hon-
védség szervezése soran szdmos probléma jelentkezett. Nem kevés aka-
dalyt, nehézséget kellett a Batthyany-kormanynak és a hadseregszervezok-
nek az utbol elharitani.’s

Raksanyi Imre ehhez az uj hadsereget épité nagy munkdhoz kivant sze-
rény mértékben hozzajarulni folyodiratdnak megjelentetésével. Az 1848 ta-
vaszan kialakult katonapolitikai helyzet alapjan helyesen ismerte fel, hogy
folydiratanak mar els6 szdmaval a szervezés alatt allé honvédség harcki-
képzését, és a nemzetérség katonai felkészitését kell eldsegitenie. E célnak
megfelelden munkalta ki a Honvédelmi Szoévétnek megjelend elsé szama-
nak tartalmat, cikkeit. ,,Mdr a prébakdtetnek nem a kozvélemény j6 me-
derben tartdsat kellett elbsegitenie, hanem a tizezer derék onkintes orga-
nisatiéjdhoz és hadtudomdnyi kimiiveléséhez tehetsége szerint hozzdjdrul-
nia.”

Az els6é szdm tervezett cikkeinek témai is igen idészertiek lettek volna.
Az elgondolt, de elmaradt irdsok mindenekel6tt attekintést kivantak adni
Magyarorszag és Ausztria hadligyi viszonyairol, a katonai kapcsolatok ala-
kulasarél mas eurdpai allamokkal — az 6nallé magyar honvédelem legcél-
szertibb kiépitése érdekében —, ,honvédelmi rendszeriink organisatidja
irant pedig némelly kiilfoldi jé mintdara figyelmeztetni”. Be akartdk mu-
tatni az eurdpai haderdk statisztikajat, az osztrak csdszarsag és a porosz
kirdlysag honvédelmi szerkezetét. Az események gyors sodrasa és a koril-
mények megvaltozdsa kovetkeztében tobb katonapolitikai témaja cikk he-
lyébe més értekezések, ,tulnyomoéan hadtudoméanyiak” léptek.

14 Honvédelmi Szovétnek. Masodik Rész. 86—87. o.

védség szervezése 1848 nyaran. Budapest. 1973.
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A Honvédelmi Szovétnek probakotetként megjelené elsé szamat Rak-
sanyinak teljesen egyediil kellett Gsszeallitania.

A késziul6 hadtudoményi folyéiratrél valdszintileg tudomésa volt a ma-
gyar miniszterelnéknek és a hadligyminisztériumnak is. Ez feltételezhet6
annak a levélnek az alapjan, amelyet 1848. majus 8-an Bécsbil Elekes Fe-
renc volt tizmester irt Korponay Janos granatos f6hadnagynak, a minisz-
terelnék nemzetérségi titkaranak és az Orszagos Nemzetérségi Haditandcs
eldadojanak. Korponay 1844 6ta a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezd
tagja, kozismert hadtudoményi szakire. 1845-ben Pesten megjelentette
,Hadi f6ldiras” cimi mivének elsé kotetét és ekkor készitette el6 a maso-
dik kotetet kiadasra.l® Elekes levelében — amelyet Korponay 1848. méajus
16-an kapott meg — arrdl tdjékoztatja a cimzettet, hogy 1848. marcius
1-vel kilépett a csaszari és kiradlyi bombaszkarbol, és Bécsben tisztvise-
16ként dolgozik a Dunag6zhajézasi Tarsasagnal.l?

Ez a hivatas azonban nem felel meg vagyainak és arra kéri, hogy a ma-
gyar hadiigyminisztériumnal partfogolja katonai reaktivizdlasanak kérel-
mét, mert mint kijelenti: ,hazdmnak kivadnok szolgdlni e zivataros vilag-
ban... Személyem és tehetségem Méltosagodndl esméretesek — irta —,
nemtsak a katonai tudomanyokat jo elémenetellel elvégezém a Bombavetd
Karnal, hanem polgari tanuldssal a filozofiat és torvényt eminentiaval vé-
geztem, azonkiviil, a katonai rajzok elkészitésébe és mettszésébe kdbe, igen
nagy jartassigom is osmeretes Méltosagod el6tt...”1® Elekes Ferenc leve-
1éb6l az is kideriil, hogy ebben az idében Korponay és Raksanyi szamara is
készitett térképeket kiadvanyaikhoz. Korponaynak azt jelzi: .,A mostani
kornytilallasok oly szerlik, hogy gondolatom szerint a Méltésdgod 4ltal ki-
adott Hadi foldiras, folytatdsa bizonyosan félbe marad, s Skandindvia tér-
képe mettszése nem lesz sziikséges...” Elekesnek igaza lett mert a Hadi
foldirds méasodik kotetének csak az elsé része jelent meg, amely nem tar-
talmazta a Skandinav orszagok katonaféldrajzi elemzését. Az érdekesség
kedvéért emlitjik meg, hogy a Hadi foldiras masodik kotetének elsé része
a Honvédelmi Szovétnekkel szinte egy idében jelent meg.!?

Elekes Ferenc 1848. majus 8-i levelének befejezé soraiban utal a Rak-
sdnyival kialakult munkakapcsolatra: ,,Mostan dolgozom a terveket a Rak-
sdnyitél ki adand6 »Honvédelmi Szovétnek« nevii munkahoz, egy néhany
nap alatt meg jelenik, s ha készen leszek vele, tiistént fogok szolgalni Mél-
tosdgodnak, remélem, hogy igen szép fog lenni.”?’ Elekes a Honvédelmi
Szovétnek cikkeihez két kitling térképet, és egy vazlatot készitett. A térké-
peken készit6ik neve igy szerepel: ,Metsz: Elekes cs. k. bombavets altiszt
Bécsben. Nyomt. Loder.”2t

16 Korponay Jdnos: Hadi foldiras. I. kot. Hadi foldiras elmélete; Eurépa altalaban; Orosz
alladalom és Krako koztarsasag. Pest, 1845. XIII., 194. o., 2 térk.

17 Elekes Ferencet 1848. junius 13-4n az 1. honvédzaszldaljhoz nevezték ki hadnagynak,
szeptember 14-én féhadnaggya, oktober 19-én szdzadossa és 1849. marcius 28-an tlizérérnagy-
gya léptették el6. Elekes jelent6s érdemeket szerzett a honvédtiizérség szervezésében és ve-
zetésében. Kossuth megbizasa alapjan kidolgozta a 30 fontos, tn. ,,Véga” mozsar terveét.
A gyartdsara az el6késziilleteket megkezdték, de a szabadsagharc leverése miatt a gyartas
nem indult meg.

18 Orszagos Levéltar (tovabbiakban — OL). Orszdgos Nemzetdérségi Haditanacs 1848. 137. sz.

19 Lasd: Korponay Jdnos: Hadi foldiras. II. kotet. — Els6é Rész. Eurépai térok-alladalom,
GOrogorszag, és a Jonai szigetek koztarsasidga. Kecskemét, 1848. 342 o., 1 térk.

20 OL. Orszagos Nemzetdrségi Haditanacs 1848. 137. sz.

21 Lasd a Honvédelmi Szovétnek mellékletei kozt a II. és III. térképet.
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Elekes levelébgl is kiolvashato, hogy Raksdnyi Imre szinte egyediil ol-
dotta meg azt a nagy feladatot, amelyet a Honvédelmi Szovétnek rovid
id6 alatti kiadasa jelentett. Tehetségét és véllalkozé kedvét bizonyitja,
hogy irta, valogatta, forditotta és szerkesztette az els6 magyar hadtudo-
manyi folyoéirat cikkeit, valamint intézte kiadésanak tligyeit. Raksanyi ide-
gen (német, francia, latin, szerb stb.) nyelvismerete, hadtudomanyi képzett-
sége és Ujsagirdi gyakorlata hozzdjarult a folyodirat szinvonalas megjelenteté-
séhez. Raksanyinak nagy segitséget jelentett szerkeszt6i munkdjaban, hogy
jol ismerte a hadtudomdanyi irodalmat; ezt jelzi az a megjegyzés is, hogy ,,a
haromezer munkabul, mellyeket az eurépai hadi irodalom az utébbi 15 évben
napfényre hozott, egypar jobbat mi is elolvastunk”.22

A hadtudomdany kozkincesé tételében szerénység és az olvaséd tisztelete
jellemezte. A cikkek megirasa soran tamaszkodott mar korabban megje-
lent értekezéseire, de a forditott cikkek esetében a pontositishoz igénybe
vette az adott témaval foglalkozé mdas hadtudomanyi munkakat is. For-
raskezelése korrekt és minden cikknél jelzi a szikséges adatokat, a for-
ditott cikk vagy szemelvény eredetét. Fontosnak tartja, hogy az olvasék
elé tarja ir6i eszkozeit és szerkeszt6i modszereit.

»Aggodalomba eshetnék az olvas6 — irta Raksanyi —, hogy e lapok
szerkeszt6jének hadi tapasztalatlansdga miatt alaptalansagokat olvasott. Ez
aggodalmat a hasznalt forrasok eloszlathatjdk. Semmi lényeges e lapokban
eléadva nincs, mi tapasztalt jo hadi irok tekintélyére nem tédmaszkodhat-
nék. Ugyanis ahol a forrast még nem nevezém: az I-s6 czikkben kifeje-
zett eszméket bGvebben olvashatni az Oest. Milit. Zeitschrift 1813i I. koteté-
ben; a IlI-ik és IV-ik czikkben t6bb helyen Pénitz taktikdja, Prondzynski
theoridja és Smola kézikonyve hasznaltatott; az V-ik pedig egy huszar ez-
redes felolvasasaif foglalja magdba, mellyeket tisztjei elétt tartott, s mely-
lyek az Oest. Milit. Zeitschrift 1822 és 1823i folyamataiban szétszérva je-
lentek meg.”

A Honvédelmi Szévétnek tartalma szerkezetileg az aldbbiakra tagol6-
dik: Els6 Rész, Masodik Rész, Fuggelék, Tudnivalék és az illusztracié (3
tablazat, 1 rajz, 2 térkép). A konyvészeti ritkasdgnak szamité Honvédelmi
Szovétnek kiilonbozé részeinek felépitését és tartalmat célszerii ismertet-
nink. Az Els6 Rész 176 oldalas és 6t cikkbél &il: I. A haboru boleseleti
és politikai szempontbul (1—22. 0.); II. A bajnok természetes tulajdonsa-
gai (13—21. o.); III. A hadi er6é (22—68. 0.); IV. A hadi tudomanyok (69—
127. o0.); V. Felolvasdsok a hadi mesterségriil (128—176. o0.). Az V. cikkhez
tartozik az I. melléklet 5 abraja, amelyek a hadmfveleti vonal, a hadmu-
veleti bazis stb. fogalmat szemléltetik.

A Honvédelmi Szovetnék cikkei a haborurél, a
hadseregrdl és a hadvezérrdl

A Honvédelmi Szovétnek Els6 Részének elsd cikke, ,,A haboru boleseleti
és politikai szempontbul” cimd, szinte teljes forditdsa egy névtelenségét

22 Honvédelmi Szovétnek. Elsé Rész 97. o.
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megoérizni kivané osztrdk szerzé tanulmanyanak.?? Az ismeretlen szerzd
irdésdban még ha nem is a clausewitzi klasszikus megfogalmazasban, de a
burzsoa hadtudomény altal mar elfogadott tételeket ismerteti a haboru és
a politika viszonyarél, az allam és a hadiigy kapcsolatarél. Koncepcidja-
nak alaptétele az a megallapitds, hogy a polgari tarsadalmakban és nemze-
teknél ,,a hdboru a statusok szempontjabul nem baj, hanem j6tétemény,
nem politikai kor, hanem politikai gyoégyszer”. Az &allamoknak sziikséges
»a haborut minden idékre felvenni a szdmvetésbe”. Raksanyi a francia for-
radalmi hdboruk f6 érdemét abban latja, hogy a katonai Osszeirdst euréd-
paszerte altaldnossd tették. Ez azonban egy folyamatnak csak kezdete volt
mert ,pillantsunk a gyarak, boltok és iroddak arnyékemberére, a fold el-
csigazott, szabadsagfeledte népére barhol is. Rémité és tartés haboruknak
kell még lenni, mig a nemzetek arra hajtatnak, hogy erdssé, szabadda,
boldogga neveljék polgaraikat. NemzetOrség és katonai conscriptio csak el-
s6 lépés a nagy czél felé.”

Raksanyinak e cikkel kapcsolatban nemcsak az volt az érdeme, hogy ki-
valasztotta és leforditotta magyarra, hanem hogy uj cim adéasaval és rovid
tartalmi ismerteté készitésével felhivta a magyar olvaso figyelmét a ha-
borurol szélé polgéri tanitasra. Raksanyi jol ismeri Clausewitz haboruval
kapcsolatos tételeit, ezt tiikrozi az altala adott uj cim és az alabbi tarta-
lomjegyzék: ,,A statusok (dllamok) fejlédéséhez a surlédas és kiizdelem
megkivantatott. A haboruk az emberiség tokéletesitésére sziikségesek. Az
orok béke természetelleni képtelenség. A hdabora ép olly természetes for-
maja a statuséletnek mint a béke. Egymasra kolesonosen kell hatniok. Min-
den statusintézetnek egyarant kell békés és hadi szellemmel athatva lenni.
A statusmesterség a mas statusckkali banis, az igazgatds és a nevelés
mesterségeire oszlik. A hadi mesterségnek mind a harom agat at kell hat-
nia. A nemzetet katonaiva, a katonat nemzetivé kell tenni.” A lényeget
tekintve Raksdnyi ezzel a cikkel a politika és a fegyveres kiizdelem, az &l-
lam és a haboru viszonyat mutatja be, elfogadva a polgari idealista nézete-
ket a héaboruroél.

A folyéirat Elsd Részének masodik cikke ,,A bajnok természetes tulajdon-
sagai” cimet viseli. Ezt Raksanyi két ml alapjan készitette el, amire igy
utal: ,,Lasd Causewitz német vezér »A habori« és a Prondzynski lengyel
kapitany »A haboru theoridja« czimi munkaikat.” A cikk adaptalasakor el-
sésorban Clausewitznak a hdboru természetét targyalo elsé konyvébél me-
ritett és a hadvezér tulajdonsdgait a harci géniuszrol, a veszélyrdl, a hi-
rekré]l és a surlédasokrdl kifejtett nézetei alapjan rajzolta meg.?* Felhasz-
néalta Prondzynski mtivének kibévitett masodik kiadasat is.?

E konyvbél az els6 rész elsé fejezetét dolgozta fel, amely az erkdlesi,
fizikai és értelmi tulajdonsagok jelentéségét vizsgalja a hadviselésben.26
A cikk Osszefoglalja a hadvezér és a katona szlikséges tulajdonsagait, ame-

23 Lasd: Vom Kriege und von der Kriegskunst. Neue Militdrische Zeitschrift, 1813. I. k.
1. sz. 54—74. 0. és 2. sz. 41—56. O. .

24 Lasd: Carl von Clausewitz: A haborurdl. I. k. Budapest, 1961. 75—107. o.

25 Lasd Prondzynski, Ferdinand: Theorie des Krieges mit besonderer Beruckﬁchﬁqu des
Standpunktes eines Subaltern-Officiers. Zweite, vermehrte und verbefferte Auflage. Biefeld,
1848. VIII., 334., 262. o.

26 Uo. 1—175. o.
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lyek Raksanyi megfogalmazasa szerint: ,Testi és lelki tulajdonsagok. Az
utobbiak kétfélék: Kedély — elmebeliek. Amazok: batorsag, merészség, szi-
lardsag, kitartds, ezek: szemesség, lélekjelenlét. Parosulva vitézséget, jel-
lemszildrdsagot, vallalkozasi szellemet sziilnek.”

A Honvédelmi Szovétnek Els6 Része egyik legterjedelmesebb cikkének —
,»A hadi er6” ciminek — el6zménye az 1842-ben megjelent , Elmefutattas
a hadi er6rél” c. értekezése.?’” Raksanyi a hadi erdvel kapesolatos nézetét to-
vabb fejleszti és uj cikkének megirasakor merit Prondzynski mar idézett
miveébol, Karl Ponitz konyvébdl és Joseph Freiherr von Smola osztrak tii-
zér vezérérnagy munkajabol.2® Ponitz miivébsl Raksanyi néhany részt hasz-
nalt fel a hadsereg és fegyvernemeinek bemutatisanal.?? Smola vaskos kézi-
konvvébdl a tlizérségre vonatkozé adatokat idézi tobb helyen.

A hadi erével kapcsolatos kérdések vizsgalata sordn ismerteti a korabe-
li eurdpai és osztrdk helyzetet, és az Osszehasonlitdsoknal szamos példat
sorakoztat fel. A hadi er6 fogalmanak meghatarozasa sok vonatkozisban
hasonlit a mai alldspont szerinti hadipotencidlhoz. Raksinyi megallapitja:
Az orszdgok hadi ereje két forészre taglalhatd: arra melly magdtul meg-
van, és arra melly a hdbord czéljara elékészittetett. Az elsé osztdlyba tar-
toznak: az orszdg éghajlati és topographiai minésége; a lakosok, ezek vér-
beli tulajdonsdga, polgdri szerkezetok, jollétok és muveltségdk foka, s er-
koleseik. A mdsodik osztdlyba az épitkezések, a hadi késziiletek és a hadse-
reg. Ez Osszes hadi eré még kiilsé szovetségek déltal gyarapittathatik.” (Kie-
melés télem — A. T.) A tovabbiakban részletesen kifejti a hadi erd, a hadi-
potencidl minden egyes elemének szerepét és jelentségét.

Raksanyi felismeri a haditechnika, a fegyverzet szerepét és hatasat a
hadiigy alapveté teriileteinek fejlédésére — a katonai szervezetre, a harcte-
vékenység modjaira, a személyi allomany kiképzésére — és megéllapitja:
»A fegyverek. Ezek mindsége hatalmasan moédositja a hadi erét. A seregek
organisatiéja, harczoldsi médja, egymdshoz wvalé szdm szerinti ardnyuk,
a fegyverekhez alkalmazkodnak, gy hogy valamely szokatlan és czélszeril
4j fegyver behozatala az egész hadviselésnek mds alakot ad. Ez azon sarok-
pont, mellyen az egész hadi mesterség megfordul, és melly miatt annak leg-
aldbb formdlis része teljes forradalmat tapasztalhat.” (Kiemelés télem —
A. T.) Raksanyi a haditechnika jelent6ségét méltaté sorai utdn részletesen
leirja a kor fegyvereit és 16szereit ugy, hogy az olvasé a XIX. szazad ko-
zepe haditechnikai arzenaljarél teljes képet kapott. A szakértelemmel és
népszertien megirt haditechnikai rész hasznos utmutatasokat tartalmazott,
a fiatal tisztek és altisztek felhasznalhattak a honvédsereg katonai fegyver-
ismereti kiképzéséhez.

A cikkben Raksanyi meghatarozza a politikai és katonai vezetés viszo-
nyat, valamint a hadsereg fogalmat is: ,,Hadseregnek nevezziik az egész,
valamelly févezér parancsai ala allitott hadi erdt, ki is utasitasat egyene-

27 Szazadunk 1842, februdr 21. 15. sz. 117—120. o. és februdr 21. 16. sz. 127—132. o.

28 Lasd: Ponitz, Karl: Taktik der Infanterie und Cavalerie zum Gebrauche flir Offiziere
aller Grade und Waffen. Neue umgearbeitet Ausgabe. I. Band. XIV., 373. o.; II. Band. VIII.,
410. o. Adorf, 1847. (Az els6 kiaddsa 1840-ben jelent meg); és Smola, Joseph Freiherr: Hand-
buch fir k. k. Osterreichische Artillerie-Offizierie. Wien, 1839. XVI., 626. o., X. vAvzlat. (Az
els6 kiadas 1831-ben jelent meg.)

29 Lasd: Ponitz i. m. 90—113. o.
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sen statusdnak kormanyatul veszi.” A hadsereget ,,a haboru czéljara fel-
hasznilhaté emberi tomeg”-ként, ,,a ko6z0s hadi czélra egyesiilt emberi
tomeg”-ként jellemzi, mely ,kiilonféle fegyvereiknél fogva kiilonféle fegy-
vernemek”-re tagolédik. Részletesen megvizsgalja a kiilonbozé fegyverne-
mek — a gyalogsag,. a lovassag, a tlizérség, a mérnoki sereg, azaz a mi-
szaki csapatok, a szekeresek vagyis az utdnpétlast biztosit6 hadtap — is-
mérveit és leszogezi, hogy a gyalogsag ,,nagyobb szadma és tébboldalu hasz-
nalhatésaganal fogva a hadsereg f§ alkatrésze”. Helyesen hatdrozza meg
a fegyvernemek szerepét és helyét a haderdén belil, amikor megallapitja:
A fegyvernemek a hadsereg nagy gépének egyes systeméi; egyméastul met-
sz6en kiilonboz6k, hatalmasan egymasba vagok, egymasnak nélkiilozhetet-
lenek. Magaban véve mindenik egy egész, szamos kisebb nagyobb kerékkel
és alkotd részekkel.”” A hadsereg és a fegyvernemek szervezetét, felépité-
sét vizsgdlva, a kor hadmivészeti tételeit szem el6tt tartva ramutat arra,
hogy a harcban a legalkalmasabbak ,,a gyalogsagnal a zaszloaljak (zaszlok),
lovassagnal az ezredek, pattantyussagnal a telepek” vagyis az litegek. Rak-
sanyi ezeket a katonai alakulatokat a harcot megvivo és eldonté alapvets
harcéaszati egységeknek tekintette és leszigezte: ,tehat a taktikai egységek:
a zaszlok, a lovas szazadok és ezredek, és a telepek. Alakitasuknal f6 elv:
mozgékonysag, ellendllasi képesség, és egy ember hangjahoz alkalmazott
maximum.” A tovabbiakban részletesen bemutatja a korabeli dandar, had-
osztaly és hadtest szervezetét és szerepét a harcban. Kiilon részt szentel a
vezérkar és a vezérkar fénoke tevékenységének ismertetésére az ,,operatio,
strategia és taktika tekintetében.”

Raksanyi ebben a cikkében plasztikus képet rajzolt a korszak haderdi-
rél, mindenekel6tt a francia, az orosz és az osztrdk hadseregek jellemzg8irél.
A hadi er6rél szolo fejtegetését a haditorvények és a katonai erények, az
erkolesi-fegyelmi tényez6 nagy jelentéségének aldhuzasaval fejezi be.

A Honvédelmi Szovétnek cikke a hadtudomany
helyérél, targyarol és teriileteirsl

A magyar hadtudoméany fejlédéstorténete szempontjabol a legértékesebb
cikk a folyoiratban a negyedik. Cime: ,,A hadi tudoményokrul”. A korabeli
egyetemes és magyar hadtudomany eredményeire alapozva, sok forrast,
mindenekel6tt. Clausewitzet és Jominit felhasznalva, Raksanyi Imre tovabb
fejleszti ,,Kalaszok a hadtudomany mezején” cimi, 1840-ben kozzétett ér-
tekezésében a hadtudomany fogalmarol, targyarol és teriileteirdl kifejtett
tételeit.3? Cikkében nem kis feladatra vallalkozott, mert a haboruval, a
fegyveres kiizdelem torvényeivel foglalkozé6 hadtudomdnyrol a korabeli
‘vélemények eltéréek. A XIX. szdzadi polgiri katonai teoretikusok kozott
heves vita dualt és kiilonbo6zd nézetek csaptak Ossze a hadtudomdany értel-
mezése koriil. Ezt a vitat Raksanyi természetes jelenségnek fogta fel és ra-
mutatott arra, hogy a tudoményos kérdések, kiilonésen pedig a hadtudo-
manyi problémak igen osszetettek és bonyolultak. Ezért a legtobb esetben

30 Szazadunk, 1840. oktober 22. 85. sz., 673—677. 0. és oktéber 26. 86. sz. 685—688. O.
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a hadtudoményi torvényszerliségek és fogalmak csak megkozelit6 pontos-
sdggal fogalmazhaték meg.

Raksanyi logikus érveléssel fogalmazza meg sajat koncepciéjat a hadtu-
domany helyérsl a XIX. szizadi tudomanyok rendszerében. Kiemeli, hogy
a hadtudomény szorosan kapecsolédik valamennyi tudoméanyagazathoz és
fligg t6liik. A tudomanyok rendszerében a hadtudomany helyét a kovet-
kez6képpen hatarozza meg: ,,A hadi értelmiség a hdbori bokros eszkozei
és a hadviselés jelen mesterséges allasa miatt folotte sokoldald, és az atalanos
muveltségben gyokerezs ... Kovetkezik ebbiil, hogy a hadi értelmiség az
emberi tudalom minden osztdlyai kozt nemcsak a legfontosabb, hanem a
legbonyolultabb is. Nincs tudomany, melly hadi czélra, a hadi er§ gyarapi-
tasara valamiképpen hasznalhaté, kizsakmdényolhaté nem lenne.”

Az idézetbdl kideriil, hogy Raksdnyi, ha némileg el is tulozza a hadtudo-
many jelent6ségét, elfogadhatéan korvonalazza a hadtudomany helyét a
korabeli- tudoményok rendszerében. Felhivja a figyelmet a hadtudomany-
nak arra a sajatossigara, miszerint az kozbeesé helyet foglal el a tarsada-
lomtudomanyok, a miiszaki és a természettudomanyok kozott.

Raksanyi a hadtudomanyt nem 6rok, hanem valtoz6é kategérianak fogja
fel, amely az adott torténelmi id6szaktél, a tudomany &allapotatél fiiggden
kiilonb6z6 tudomanyteriiletekre tagozodik. Felismeri, hogy a hadtudoméany
strukturdjanak pontos meghataroziasa nagyon bonyolult probléma, mert
,annyira ossze van olvadva az altalanos értelmiséggel a hadi értelmiség,
hogy a hatart kit{izni, hol van ennek kezdete, igen nehéz feladat és e rész-
ben nem csekély az eszmezavar. Némelly irock mindent mi a haborura vo-
natkozhatik, a hadtudominy megyéjébe vonvan, fogalménak roppant ter-
jedelmet adtak; masok ellenben csak a realis részt vevén tekintetbe, a ha-
di tudoményt is pusztdn a redlis tudomanyok kifolydsdva keresztelték, és
az sokak szeme el6tt még most.is mint a mathematika egyik része lebeg.”

Raksanyi ramutat a hadtudomény elfogadhaté felosztasdnak masik nem
kis akadalydra és az eltérd nézetek egyik {6 forrasara. Nevezetesen arra a
tényre, hogy a hadtudomany 4gai szorosan kapcsolédnak egymashoz, hatdr-
teriiletek, amelyek mindegyike a haboru jelenségeit, a fegyveres kiizdélem
térvényszertiségeit kutatja meghatarozott szempontok szerint. A hadtudo-
many teriileteinek ilyen szoros egyméishoz kapcsolédasabol vonta le azt a
kovetkeztetést, hogy ,,a masik nehézség a hadi értelmiség osztdlyozasanal
az, hogy kevés részei vannak, mellyeket a tobbitiil bonczkéssel elvalasztani
lehetne”. I AR

Az elemzésb8l vilagosan kideriil, Raksanyi felfogdsa a hadtudomany
fogalmarosl korszerlinek mondhaté és eltér példaképének, Clausewitznak a
tételétdl, aki a kérdést ugy tette fel, hogy hadmivészet vagy hadtudo-
many? — és valasza a hadmivészet volt. Raksdnyi nem fogadja el Clause-
witz, Jomini és més korabeli teoretikusok alldspontjat és jelzi, hogy a kor
katonai szakiréi kozoétt a hadtudomany teriileteinek felosztasa igen kiilén-
b6z6 és erbésen problematikus. S taldléan allapitja meg: ,,Ebben a legna-
gyobb talentomok is hajotérést szenvedtek, és a jelenleg szokasos felosztas
a természetesség — s vilagossagtul még igen messze van.

MindenekelStt a hatarvonalt kellene metsz6en kijeldlni az ugynevezett
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segédtudomanyok és a tisztdn hadi tudomanyck kozott. E mellett azon fo-
galmat lehetne feldllitani, hogy mindaz, mit a hadi czélon kiviil mas czélra
is lehet hasznilni, segédtudomdany ... Ellenben, ha t6bb rendd segédtudo-
manybul valamelly hadi czélra vagy targyra kiilon tan készittetik, ez mar
méltan megérdemli a hadi tudomany nevet. Ilyen tudomény p. o. az artille-
ria, mellyhez physika, mechanika sat. szlikségesek. lllyen az &ltaldnos fegy-
vertan; a hadi épitéstan, mellyhez a kozonséges architecturan kivil a fegy-
verek hatasanak ismerése kivantatik: a hadi administratio, melly a polgéri-
val olly kozel érintkezésben van; a hadi politika, hasonlé okbul, sat. A
vivni, a fegyvereket forgatni, a seregeket czélszerlien mozgatni tudas pe-
dig éppen tisztdn hadi tudomanyok, és bar a fénebbiekbiil elGismereteket
feltételeznek, a kozonséges emberi értelemtiil legjobban el vannak szige-
telve.”

Raksanyi kisérletet tesz arra, hogy ,,a hadi tudomanyok természetének
vilagos felfogasat” adja és ennek érdekében felosztja a hadtudomanyt te-
riiletekre.3 Allaspontja szerint ,,a hadi tudomanyok hét részre oszlanak”
és ,,az o0sszes hadi értelmiség a segédtudoményok kizarasaval kovetkezé ne-
mekre oszlik:

. A fegyver és loszer ismerete (Waffenlehre).

. A foldszin tulajdonsigainak ismerete (Terrainlehre).

. A hadi épités mestersége (Fortification).

. Az egyesek vitanja.

. A kéznél levé hadak célszeri harczoltatasanak mestersége (Taktika).

. A hadi er6 részeit akkép mozgatni és elhelyezni tudas, hogy ahol meny-
nyi sziikséges, annyi legyen kéznél (Strategia).

7. A hadi eré organisati6janak, fentartdsanak és szaporitasanak mestersége

(Haboru politikaja).”

A Raksanyi altal kialakitott hadtudomanyi struktura is szdmos vonat-
kozasban vitathaté, de ha oOsszevetjiikk a XIX. szdzad koézepi burzsod hadtu-
domany ismert képvisel6inek felosztdsaval, akkor azoktél nem marad el,
s6t felfogasat korszertinek és az egyik legcélszertibbnek kell elismerniink.?2
Raksanyi a hadi tudomanyok széhasznalat mellett gyakran hasznilja az
azonos fogalom — a hadtudoméany — jelolésére ,,a hadi értelmiség” vagyis
a hadi elmélet kifejezést is, noha azt szélesebb gyljtéfogalomnak tekinti a
hadtudomanynal. )

A hadtudomany és a politika kapcsolatanak, viszonyanak megitélésében
a clausewitzi tanitas hatdsara Raksanyi — megerdsitve egy korabbi, a ma-
gyar katonai szakirok kozilil 1840-ben els6ként adaptdlt nézetét — ismétel-
ten leszogezi, hogy ,,a politika a hadviselés tudomdnydnak — melly szinte
nem egyéb erdszakos politikindl — ikertestvére.” (Kiemelés t6lem — A. T.)

Raksanyi ezutan bemutatja a hadtudomény tertleteit, ,,e tudoményok

U W N

31 A mai magyar szakirodalomban is vita folyik a hadtudomany strukturajarol, de a jelen-
leg uralkodé alldspont szerint az aldbbi tudomanyteriiletekre tagolddik: 1. a hadtudoméany
altalanos elmélete; 2. a hadmivészet elmélete, ezen beliil a hadaszat, a hadmiveleti mlvé-
szet és a harcaszat; 3. a katonai rendszer elmélete; 4. a katonai vezetéselmélet; 5. a katonai
kiképzés (oktatds, nevelés) elmélete; 6. a hadtoérténelem; 7. a katonaféldrajz; 8. a hadigaz-
dasagtan; 9. a haditechnika. Lasd: A hadtudomanyi kutatasrol. Szerk. Lantodi Jozsef. Buda-
pest, 1972. 20—21., 31—40. o.

32 Lasd részletesen a burzsoa hadtudomanyrol A hadmuvészet kozépkori és tjkori klasszi-
kusai. Budapest, 1974. 379—622. 0.
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mibenlétét egyenkint” és az elnevezésiiket mar némileg moédositja. Kezdi a
haditechnikaval. ,,1. A fegyverismeret... E tudomany latszatra legjobban
van elterjedve minden harczosok ko6zt, mert mindenkinek valamelly fegy-
verrel van dolga.” Ezutadn ismerteti a katonafdldrajz jellemzgit. ,,2. A fold-
szinismeret. (vagy roviden térismeret?) A foldszin egyik legtetemesebb té-
nyezdje a hadi munkassig kisebb nagyobb sikerének.” A tovabbiakban azt
elemzi, hogy a hadszintér jellege mennyiben befolyasolja a hadviselés, a
hadmiiveletek, a csatdk és a harcok menetét és kimenetelét. Részletesen
vizsgalja a hadi épitészet tudomanyat, amely ,,3. A hadi épités mestersége.
A nagy haszon, mellyet a f6ld egyes pontjai hadi czélokra nyujtanak, csak-
hamar el6idézte a véagyat illy pontokat mesterséges modon eldteremteni.
Ebbiil tdmad az erdditéstan ... Hadi mérnoki tudomanyoknak is nevezhe-
ték”. -

Raksanyi foglalkozik a kiképzés-nevelés problémaival, elméletével és gya-
korlataval, majd igy definidlja ezt a tudomanyteriiletet: ,4. Az egyesek vi-
tanja. A kard-, dsida-, szuronyvivas épen nem, s még maga a piszolybul és
puskabul 16voldozés is csak részbiil targyai a tudoméanyos tanulmanynak”.
Ezutan részletesen kifejti a korabeli fegyvernemek a gyalogsag, a lovas-
sdg, és a tlizérség — kiképzési és nevelési rendszerének elveit és modsze-
reit, majd levonja azt a fontos koévetkeztetést, hogy ,,a hadi eré inkabb a
harczosok tokéletességével mint megszaporitasaval novekszik; és 1000 j6 szu-
ronyvivo és egyszersmind j6 16vész nagyobb erdt képez mint 3000 minda-
kettSben gyakorlatlan; és bizonyara amaz 1000nek legkoltségesebb kimiive-
lése sem Kkeriil annyiba, mint még 2000 ember tartdsa, ruhazasa és felfegy-
verzése.” Kilonosen nagy hangsulyt helyez Raksanyi a kiilonb6z6 hideg- és
16fegyverekkel valo kiképzés jelent6ségének bemutatasara.

Raksanyi rendszerében a kovetkez6 tudomanyterilet, a taktika, a mai ér-
telemben vett harcaszat. A hadmiivészet abban az id6ében nagy valtozaso-
kon ment keresztiil és ekkor sziletik meg az uj kategoéria, a hadmiveleti
miuvészet. Ezt a tényt érzékelteti Raksanyi is, amikor meghatarozza a tak-
tika fogalmat és jellemz6it: ,,5. Taktika, harcztan, vagyis a kéznél levé se-
regek harczoltatasanak mestersége, melly azt tanitja, miképen kell a fegy-
veresek sokasagat seregekbe alakitani, marsra rendezni, védelemre felallita-
ni, tdmadésra vezetni, harczban mozgatni, az ingadoz6 ellenségnek nagy
kart tenni, vagy pedig ha a gydézelemre a reményt elvesztettiik, a harczot
nagy veszedelem nélkiil félbeszakitani, és a hatralast a legkozelebbi allasba,
onnan az Uj megtamadast konnyebben visszautasithatjuk, eszk6zolni, stb.”
Ezek alapjan vonja le azt a kovetkeztetését, hogy a taktikai tevékenység
két részre oszlik, egy tisztan a seregek mechanizmusaval foglalkozora, és
egy magasabbra, mely oktatdst nyujt, mikor kell a seregeket ilyen vagy
amolyan alakba allitani, mozgatni és mit kell a harc minden pillanataban
tenni. ,,Az elsd az ugynevezett elemi taktika, ez minden hadsereg gyakor-
lati rendszabalyaiban (Exercierreglement) foglaltatik. A maésodikrul, a fen-
s6bb taktikdrul gyakran mondatott, hogy azt tanitani nem lehet, mivel
benne majd minden a koriilmények és viszonyoktul fligg. Ez bizonyos le-
kintetben igaz, ha t. i. a theoridtul azt kivanjuk, hogy pozitiv tan legyen,
azaz minden eléfordulandé esetre szabalyt nyujtson a cselekvésmodra.”
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Raksanyi a kategorizalds soran nem elégszik meg a harctan elemi és fensébb
kettéosztadsadval, hanem még tovabbi elemeket felsorakoztatva szinte egész
vagyis értelmi harcztannak legmagasabb regidéja a combindlt taktika, melly
nem egyéb, mint a mar kiilonféle fegyvernemekbiil alakitott hadrészek leg-
jobb harczoltatdsinak tudomdanya.”

Raksanyi a taktika, a harcdszat és a hadmiiveleti mlvészet bemutatisa
utén arra hivja fel a figyelmet, hogy a gyakorlat és az elmélet kapcsolata-
nak milyen nagy a jelent6sége. A harcaszati gyakorlatok sokat adnak a
hadseregeknek, de a harcaszati elvek és eljarasok igazi prébaja a haboru, a
fegyveres kiizdelem, az litkozet és a harc. Ezért a haditapasztalatokkal nem
rendelkezé fiatal katondknak, Ponitz taktikaval foglalkoz6 miive alapjan,
szemléletesen bemutatja egy csata szovevényes eseményeit. Ez a hadmivé-
szettorténeti abrazolas igen hasznos lehetett a puskaport még alig szagolt
fiatal nemzet6rségnek és honvédseregnek.

Raksanyi a kovetkez6kben bemutatja a hadtudomany egyik vezet6 agat
a hadaszatot és sikeriil megragadnia a lényegét, amikor azt irja: ,,6. Strate-
gia, vagyis a tudomény, a seregeket akkép mozgatni és elhelyezni, hogy
annyi legyen bel6liik kéznél a taktikai hasznalatra mindeniitt, a mennyi
sziikkséges. Magyarul tan hdboritannak nevezhetndk, igy a harcztantul
jol meg lenne kiilonboztetve, mi az idegen nyelvekben nem csekély vitakra
adott okot. A seregek mozgalmai mindaddig, mig a csatamezén meg nem
érkeznek, a strategia elvei szerint intéztetnek; e pillanatban azonban a stra-
tegia lelép, és a taktikdanak adja at a vezérpalczat.” A hadaszat korabeli
szerepét hangsulyozva taldléan jegyzi meg: ,,A strategia minden hadi ope-
rational a hol és hova? kérdésekre felel, a taktikai pedig a miképen? kér-
désre.”

Raksanyi felfigyelt arra, hogy a katonapolitika, a hadaszat és a hadmuve-
leti mlivészet targyalasa a szakirodalomban Osszemosodik. A stratégia 0sz-
szetevdit vizsgdlva feltarja a hadészat kapcsolatat a katonapolitikaval és a
kialakuloban levé hadmiiveleti muvészettel. Ramutat arra, hogy ,a stra-
tegia alsé és felsé részre oszlik, és amaz a felsé taktikdval, ez pedig a hd-
boru politikdjaval fonddik Gssze. A hadi értelmesség fensébb rétegeit dta-
ldnvéve mnehéz szétvdlasztani és o fensé taktikdt, strategiit és a hdbori
politikajdat, mellyet némelly francia iré philosophie de la guerre-nek (hd-
bori bilceseletének) nevez, azért mem tudjdik elkiilénézni, mert elveiket a
torténetbil meritik, és aztdn igen természetes, hogy pz eseményeket
mindahdrom szempontbul kell tekinteniok s igy az ez uton feldllitott tudo-
manyba is minden  szempontbul vegyiil valami. E részben tehdt még nagy
a zavar, és bdr a hdromezer munkdbul, mellyeket az eurdpai hadi iroda-
lom az utolsé 15 évben napfényre hozott, egypdr jobban mi is elolvastunk,
kielégité vildgossdgot egyben sem taldlhatink.” (Kiemelés télem — A. T.y

Raksanyi a hadtudomany egyik legfontosabb &gdnak a katonapolitikat
tekinti, bar, mint latni fogjuk, meghatarozasaban keveredik a mai értelem-
ben vett katonapolitika és a hadtudoméany 4ltaldnos elmélete: ,,7. A hdbor.
politikdja . .. az orszaglds a béke és a haboru politikdjara, valamint a sta-
tusok élete békés és héborus allapotra oszlik, nyugalomra és erémegfeszi-
tésre ... a »héboru politikdja« is csak azon teenddéket foglalhatja maga-
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ban, mellyek a haboru czéljara kozvetleniil vonatkoznak, de az eddigi el6-
sorolt hadi tudomanyokban még megoldva nincsenek.” Raksanyi szerint ,,a
héboru politikdja, mellyet talan ekkép lehetne koriilirni: Haboru poli-
tikdjaa hadier6organisatiojanak, fentartdsa-ésgya-
rapitdsdanak tudomanya.” A megdllapitasb6l kitlinik, hogy a ha-
boru politikdja alatt egy fogalomként kezeli a mai értelemben vett katona-
politikat és katonai doktrinat. Fejtegetésébdl kideriil, hogy az allami politi-
ka fontos részének tekinti a katonapolitikat és aldhuizza a bel- és kiilpoli-
tikdval valé szoros kapcsolatat, amikor leszdgezi, hogy ,,a haboru politika-
janak mindenik statusban sajatszer(inek kell lenni, mert a legszorosabb ro-
konsagban all annak bel- és kiilpolitikdjaval, torténete- és helyzetével. ..
Mindemellett a haboru természete és a statusok hivatdsa mindeniitt ugyan-
az lévén, a hdboru politikdja is bizonyos valtozatlan alapokon nyugszik
mindeniitt és csak az alkalmazas lehet kiilonféle. S ennélfogva kell egy
atalanos haboru politikajanak is lenni, melly a boleseletbiil, a kozonséges
politikdbul és az eszélyességbiil meritett tanait a hdbord természetéhez, a
hadi tudomanyok tanaihoz alkalmazza.” ,

E tételét és a haboruval kapcsolatos tennivalokat indokolva Kkijelenti: az
utat és modot erre egyediil a hadi politika nyuajtja. A magyarorszagi hely-
zetre, a nemzetSrség és a honvédség folyamatban levd szervezésére utalva
megallapitja: ,,Nem elég minden faluban porgetni a dobot, riadéztatni a
trombitat, és ezt mondani: J6jjon szdzezer zsoldos, talpon all Gtszazezer
gy6zni vagy halni kész nemzetér! A héaboru politikaja mast fog mondani.
A nemzetdrség behozatala mindenesetre 1épés a nemzet katonaiva tételére,
de csak igen picziny”.

Raksanyi végil kimutatja, hogy a katonapolitika tudoméanyos kutatasa
el volt hanyagolva és felhivja a figyelmet tudomanyos miivelésének fon-
tossdgara. ,,A haboru politikdja mint kilon tudoményos szak — irta —,
eddig parlagon hevert. Kevesen vettek magoknak faradsagot, tanait tisz-
tan és a tobbi hadi tudomanyoktul, jelesen a vele tdszomszéd strategia-
tul elvalasztva el6adni, s azok is, mint p. o. Jomini, egészen méas fogalmat
adtak neki: csak azon részét vették az egésznek, melly a korményférfiak
hatéskorébe tartozik. Tudtunkra legalabb kimerits tankényv e szakban nem
létezik.”

A katonapolitika nagy jelentSségének bizonyitdsdra harom ismert ka-
tonai teoretikus muvébdl kozol szemelvényeket, amelyek azért is érde-
kesek, mert magyar nyelven els6 izben jelentek meg. Raksidnyi megjegy-
zése ezekhez: ,Itt kozlink némi toredékeket harom jeles vezér hadi poli-
tikdjabul, elére bocsatvan tekintélyok elismertetése végett rovid életrajzai-
kat is a Mil. Conv. Lex. szerint.”

Els6nek Jomini tabornok életrajzat, elméleti munkassagat és mdveit is-
merteti.3® Jomini ,,Ertekezés a nagy katonai hadmiiveletekrsl” cimd mi-
véhez 1830. januar 2-4n irt egy bevezet6t. Raksanyit idézve: ,,Analytikai
vazlata a haboru fébb combinationainak s azok viszonyanak a statusok
politikajahoz” cimmel ,,e munkdbul koévetkezd toredékeket véltik czél-

33 Lasd részletesen Militdr Conversations-Lexikon, Bearbeitet von mehreren deutschen
Officieren. (tovabbiakban — MCL) IV. k. J. R. és L., Leipzig, 1834. 82—86. o.
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szerlinek a magyar politikai kozonség elé terjeszteni”.?* , A héaborud politi-
kéjarul” cimmel leforditott részben a neves katonai teoretikus azt fejte-
geti, hogy az allam milyen inditékok alapjidn visel héborut és a haboru-
nak milyen tipusai kiulonboztethet6k meg. Jomini a kovetkezd hét kate-
goéridba sorolta a haborukat: tdmadod, védelmi, alkalmi, szovetséges vagy
anélkiili, a koézbenjarasi, beronté és a nemzeti. Az utols6 harom tipus rész-
letes jellemzését is kozli. A mésodik magyarra forditott rész a ,,Katonai
politikarul, vagyis a haboru bolcseletéril” sz6l és Jomini ma mar kozis-
mert tételei bizonyosan nagyon érdekesek lehettek a korabeli magyar
olvasok szaméara.’

A kovetkez6 szemelvény szerzéje Marmont Agost Frigyes Lajos ragusai
herceg és francia marsall (1774—1825). Raksanyi el6szor életrajzat ismer-
teti,’ majd nevezetes kényvébdl ,,A hadi ligyek szellemériil imitt egy kis
toredék”-et, a md negyedik fejezetét — ,, A hdaboru filosophidja” — és a
miivet zar6 kovetkeztetéseket forditja le és teszi kozzé.’” Marmont inkabb
hadvezérként tlint ki és nem mint katonai teoretikus, igy a kozolt rész-
letek nem a katonapolitikat, hanem elsésorban a hadsereg szervezetét és
az erkolcesi-fegyelmi tényezd szerepét vizsgaljak.

A harmadik szemelvény iréja a hétéves haboru kudarcai hatésara a
francia hadsereg fejlesztése érdekében reformokat végrehajtéo Belle-Isle
herceg (1684—1761), francia marsall és hadiigyminiszter. Belle-Isle intel-
meket irt fidnak ezredessé valo kinevezésekor, melyek Raksanyi szerint
,minden katona fellebbvalénak erkolesi szabalyul szolgalhatnak”.

Raksanyi a hadtudomanyt targyalo cikket érdekes gondolatokkal zarja.
Sziikségesnek tartja még egyszer megindokolni az &altala alkalmazott had-
tudomanyi struktura célszerliségét és ramutat arra, hogy a hadtudomany
fogalmat és teriileteit vizsgalva a hadtudomany szakagazatait a gyakor-
latban nem lehet tisztan elkuloniteni, mert ,,a szerint, a mint a konyv
illyen vagy amollyan fegyvernembeliecknek, alacsonyabb vagy magasabb
ranguaknak iratik, t6bb szakbul vegyitettnek 0Ossze sziikséges ismeretek;
és a valdsagos tankdnyvek atcsapongnak az egyik szakbul a masikba.”

A hadtudoméany és a hadtorténelem szoros kapcsolatdt igen fontosnak
tartja és megallapitasa szerint ,,a segédtudomanyok kozt a legtekintélye-
sebb helyt a torténetiras foglalja el. A hadi torténetirds a legnevezete-
sebb hadi torténeteket rajzolja és a hadi er6k és statusok torténetét a ha-
boru szempontjabul. Kiilonosen a stratégiai és taktikai tanulméanyoknak
nélkilozhetetlen tamaszpontja.”

Az eddigiekbél kidertil, hogy Raksanyi a hadtudomény fogalmarol, tar-
gyarol és &agairdl irt cikke korszerd felfogasu, és a magyar hadtudo-
many megfeleld fejlettségét bizonyitja. Az altala az olvasdéknak ajanlott
munkak ,,a hadi tudomany némelly szakabul” szintén a korszerlséget, az
idGszertséget tlikrozik. A folydirat olvasdinak ma is gyakran idézett szer-
z6k miveit ajanlja bibliografidjaban, az alabbi felosztdsban: a) Hdboru

3¢ Jomini mivét leforditottdk németre is. Lasd: Analytischer Abriss der vorziiglichsten
. Combinationen des Krieges und ihrer Beziehungen auf die Politik der Staaten. Masodik
kiadas. Berlin, 1836. 318. o.

35 Jomininak ezek a tanitdsai megtalalhatok A hadmitivészet kozépkori és ujkori klasszi-
kusai. Budapest, 1974. 569—575. o.

36 MCL. V. k. M. Adorf, 1836. 203—205. oO.

37 LAsd Marmont: De Desprit des institutions militaires. Paris, 1845. 235—242., 283—286. o.
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politikdja; b) Ataldnos hadtudomdnyi munkdk; c) Strategia; d) Taktika;
e) Hadi torténetirds. A hadtudoméanyi mivek tobbsége a XVIIL. és a
XIX. szdzad katonai teoretikusainak német és francia nyelvre leforditott
kiadvanyai. A tobb mint 100 kiadvanyt tartalmazo ajanlé bibliografia szer-
z6i, osztrak, porosz, francia, orosz és angol katonai szakirék. A Raksanyi
altal osszeallitott bibliografiaban fellelhet6 mivek a hadtudomany XIX.
szdzad kozepéig elért eredményeit tartalmazzdk és az olvasék szamara
hasznos segitséget, eligazitast nyujtottak.

A Honvédelmi Szovétnek Elsé Része utolso, 6t6dik cikke a hadviselés-
sel foglalkozik és Raksadnyi azért forditotta le mivel a ,felolvasasok a felsé
taktika és az alsé stratégia fGelveit egyszerli vonasokban nyujtjdk” és a
,hadi torténetiras eszélyes hasznalatarul”, azaz felhasznaldsardl szélnak.

Raksanyi ,Felolvasidsok a hadi mesterségriil” cim@i cikkét az Oster-
reichische Militdrische Zeitschrift 1822. és 1823. évfolyamaiban, hasonlé ci-
men 8 részben megjelent anyagb6l allitotta ossze. Az osztrdk katonai fo-
lyoirat szerkesztéségének megjegyzése szerint egy huszarezredes — tiszt-
jeinek tartott — felolvasdsat teszi kozzé a hadi mesterségrél, a hadvise-
lésrél, amely érdekes minden tiszt szamara.®® A Honvédelmi Szovétnek a
8 felolvasasbol hatot ko6zol, elhagyva a lovassaggal foglalkozé 5. és a had-
er6t vizsgdlé 7. felolvasast. A hat felolvasas segitségével az olvasék meg-
ismerhették a korszak hadviselésének legfontosabb tételeit. Teljes fordi-
tadsban kozli Raksanyi az elsd felolvasast, A hadi mesterség elveiril ci-
mit,? amely a hdboru tipusaival és céljaival, a stratégia és a taktika tor-
vényszerliségeivel, a hadmiuveleti tervvel és a hadmiveletek jellegével
foglalkozik. A hadmiiveleti fogalmak: a hadmiveleti bazis, a hadmiiveleti
vonal, a hadmiuveleti objektum stb. illusztralasara Raksényi Elekessel ké-
szitteti el a Honvédelmi Szovétnek I. vazlatdnak 1—2. abrajat, amelyet
szintén az osztrdk folyodiratbol vesznek &at. Teljes forditds a maéasodik fel-
olvasés is. A marsokrul, azaz a menetekrdl, amely a hadseregek menetcél-
jait, meneteit és szabalyait ismerteti’ A harmadik felolvasids cime Az
dlldsokrul, amely bemutatja a kiilonboz6 jellegli alldsokat és szerepiiket a
,csatamezén” 4 Ezt a felolvasast illusztralja a mar emlitett 1. szdmu vaz-
lat 3. és 4. dbraja, amelyek szintén megtaldlhaték az osztrak folyodiratban,
de nagyobb formatumban, darabosabb Kkivitelben és a szoveg kozott elhe-
lyezve. A negyedik felolvasids a Harcrul szél, bemutatja a harctevékeny-
ség kiilonbozé formait és jellemzdit, az ,,offensiv csata” és a ,,defensiv csa-
ta” ismérveit, példait.i2 Az otodik felolvasds az eredeti osztrdk hatodik
felolvasas: Diversiok —, demonstratiok — és portydzatokrul.

Meghatarozza a diverziok, demonstraciok és portydk fogalmaét, szerepét
és szabalyait a hadmiivészetben.”® A diverzi6 jelent&ségét illusztralja az
1. vazlaton elhelyezett 5. 4bra, a portya szerepét a 2. dbra. A hatodik fel-
olvasas az eredeti osztrak nyolcadik: A hadi torténetirds tanuldsdrul. Ki-

38 Osterreichische Militdrische Zeitschrift (tovabbiakban — OMZ). 1822. I. k. 3. sz..305. o.
39 Lasd: OMZ, 1822. III. k. 8. sz., 162—172. o.

40 Lasd: OMZ, 1822, IV. k. 10. sz., 267—282. o.

41 OMZ, 1822. IV. k. 10. sz., 61—19. o.

42 OMZ, 1822. I. k. 3. sz., 305—322. o.

43 OMZ, 1822. 1V. k. 12. sz., 293—319. o.
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fejti a XIX. szazadi polgari hadtorténetirds f6 torvényszertliségeit, miive-
lésének nehézségeit és akadalyait, valamint felallitja a hadi torténet tanul-
ményozasanak hét szabalyat.’

A Honvédelmi Szovétnek szemelvényei
a waterlooi csatarol

A folyéirat 88 oldalas Masodik Része uj szdmozassal kezdédik és a ko-
vetkez6 hadtorténelmi szemelvényeket tartalmazza. Az els6, ,,A Ligny,
Quatre—Bras és Walterloo mellett 1815-ki junius 15—19. vivott csatdk.
(Milit. Conv. Lex.—Ost. Milit. Zeitsch. 1819.)” cimd, tébb cikkre tagolt
mu a legterjedelmesebb, a masodik a . Fluggelék. Matyas kiraly levele az
egri bibornokhoz”, a harmadik a ,Tudnival6”, valamint az illusztraciék,
3 tablazat és 2 térkép: ,,A) Az egyesult angol—hollandi hadsereg ereje és
felosztadsa 1815. jun. 14-én; B) Az alsorajnai hadsereg ereje és felosztasa
1815. jun 14-én; C) A francia németalf6ldi hadsereg ereje és felosztasa
1815. jun. 14-én; II. Abrosza a Németalfoldon 1815i jun. 15étul 19-ig vi-
vott csatdknak; III. Térképe az 1815i. junius 18ai waterlooi csatanak.”

Raksanyinak a szemelvények leforditdsaval az volt a célja, hogy klasz-
szikus példakat ismertessen meg és felhasznalhaté tanulsagokat tegyen koz-
zé a nemzetdrség, de mindenekelstt a honvédsereg fiatal katonai és tiszt-
jei szédmara.

Raksanyi az U. P. névroviditési szerzétél megjelent ,,Die Schlachten von
Ligny, Quatrebras und Waterloo” cimi, gazdag forrasanyagot feldolgozo
tanulmanyt forditotta le magyarra, Elekes Ferenc pedig az eredeti osztrak
tanulmény 3 tablazatat és 2 térképét felhasznélva tervezte meg és készitet-
te el a Honvédelmi Szovétnek szamdara az eredetieknél attekinthetébb és
vilagosabb téblazatokat és térképeket.s

A ,Napoleon utolsé hadjarasa” cimu elsé fejezet a francia hadsereg had-
mozdulatait és a porosz hadsereg ellenmozdulatait targyalja a ligny-i csata
elétt. A ,Ligny” cimi maéasodik fejezet bemutatja a csata lefolyasat,
amelynek soran Napoleon ugyan visszaverte a poroszokat, de Bliicher
mégis id6t nyert csapatainak Osszpontositasara és nem sikeriilt az angolok
és a poroszok teljes szétvalasztdsa, egymastol valé elszigetelése sem.46
A harmadik fejezet, a ,,Quatrebras” cimil, Wellington Ney feletti gy6zel-
mének leirdasat adja.4’” A , Waterloo” cimmel leforditott negyedik fejezet
az 1815. junius 18-i waterlooi csata hadmuvészettorténeti elemzését adja.®
Az otodik fejezet, a ,La Haye Sainte” cimi, Ponitz mar idézett mulivébdl
valo forditas, amely a waterlooi csata egyik kiemelkedd eseményét, a La
Haye Sainte major védelmének torténetét mutatja be. Raksanyi a wa-
terlooi csata torténetét azért teszi kozzé, mert ily moédon is érzékeltetni
akarja az olvasokkal, elsésorban a honvédekkel, hogy a katonai dicséség

44 OMZ, 1823. 1. k. 2. sz., 158—166. 0.

45 Lasd: OMZ, 1819. II. k. 3. sz., 275—329. o.

46 Lasd: MCL: IV. k. J. K. és L. Leipzig, 1834. 669—673. o.

47 Lasd: MCL. VI. k. M. O. P. Q. Adorf, 1837. 677—680. 0.

48 Lasd: MCL. V. k. M. Adorf. 1836. 553—652. o., VIIL. két. U, V, W, X, Y, Z. Adorf, 1841.
667. o.
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és hésiesség az emberek tudatiban és a nemzet emlékezetében, a térténe-
lemben tovabb él. Ennek bizonyitasara idézi a waterlooi csatardl szélé
fejezet végén Bajza Jozsef versének (Apotheosis, 1834) négy sorit:

,,Vérzettek és elhulltak 6k,
De gy6zedelmesen,

Tettok sugara atragyog
Idén, enyészeten.”

A Figgelékben Raksanyi Imre a magyar hadtorténelem egyik érdekes
emlékét, Matyas kiraly levelét teszi kozzé eredeti latin és magyar nyel-
ven, amelyet az esztergomi biboroshoz, a rémai magyar kovethez intézett az
uralkodé 1480. marcius 10-én. A levélben Matyas a magyar hadak és hadmi-
vészetiik leirdsat adja, melyek Magyar Baldzs vezetésével Ferdindnd napolyi
kiralynak nyujtottak segitséget a torokdk elleni kiizdelméhez.

A Honvédelmi Szovétnek szerepe és jelentdsége

A Honvédelmi Szovéinek bemutatdsa utdn meg kell vizsgalnunk, hogy
az els6 magyar hadtudoméanyi folydirat prébakotete, els6 szdma, az 1848—
49-es magyar polgari forradalom és szabadsagharc alatt milyen szerepet
toltott be a magyar kozvélemény kiilonb6zé rétegei honvédelmi tudatdnak
alakitasdban, a nemzetérség és a honvédsereg személyi allomanya katonai
ismereteinek gyarapitasidban. A fol<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>