MAKAI AGNES

A KOSSUTH-EMIGRACIO ARANY ERDEMKERESZTJEI

1879-ben, 30 évvel a szabadsagharc leverése utidn a Nemzeti Mu-
zeum régiségei kozé ismeretlen eredeti arany kitilintetés kertilt. A fehér
zomancos kereszt kozéppajzsat mindkét oldalan a magyar orszagcimer
diszitette, és foliratai arrdl vallottak, hogy a kitlintetés valamiképpen
a szabadsdgharccal kapcsolatos emléktargyak koérébe tartozik.

A kereszt adomanyként jutott a muzeumba, eredetérél a leltarnaplo-
ba azt jegyezték f6l, hogy allitélag az egyik aradi vértand tulajdona
volt. A leltarkonyvben emellett egy késébbi, ismeretlen  keltezésii be-
jegyzés is allott, amely szerint ,,E kereszt Kossuth Lajos inicziativaja
folytdn 1863-ban Olaszorszagban készittetett az 1848/49. szabadsag-
harcz alatt kiosztott vitézségi érdemkoszoruk helyettesitése végett.”!
(1. kép.)

1905-ben egy magangyljeménybdl Gjabb, az elébbihez nagyon ha-
sonlé kereszt bukkant f6l. Ennek azonban csak el6lapja zomancos, hat-
lapja sima arany, mintha készit6je a mintadarabnak csak el8lapjat
ismerte volna pontosan, hatlapjat nem. Kiilénés az is, hogy a kereszt
folirataiban banté helyesirasi hibdk vannak, amelyekbél arra kovetkez-
tethetlink, hogy készit6juk egyaltalan nem, vagy csak torve tudott
magyarul. Szarmazasat tekintve ez a kereszt is éppoly titokzatos volt,
mint az els6.2 (2—3. kép.)

1 Magyar Nemzeti Muzeum (tovdbbiakban MNM) Régiségnapls, 1879/50. sz. Az utéd-
lagos bejegyzés Kéapolnai P. Istvan alezredes Kkozlése. Ko6zli Gohl Odon: Magyar szabadsag-
harci emlékek., Numizmatikai Ko6zlony (tovabbiakban NK), 1903/3. sz., 71. o. Leirasa: Ki-
fele szélesedl, egyenes peremi, egyenlé szard, fehér zomancos aranykereszt. Koralaku
kozépmezejének mindkét oldalan zold zomancos, feliratos gylrd veszi koriil a koralaku,
szines zomancos, hasitott, a cimer szerinti jobb félkoérben polyas, a bal félkér mezejében
harmashalmon nyugvo, nyitott koronabol kindévé kettGskeresztet abrazolé magyar cimert.
A gylrd elSlapjan ,,HU VITEZSEGERT” ,, A’ MAGYAR NEMZET”, héatlapjan ,,SZABAD-
SAGHARCZ 1849 felirat. Mérete: 39,8039,20 mm. Sulya: 14,03 g. Szalagtart6 filile ovalis.

2 Kozli Gohl Odon: Magyar szabadsagharci érdemkereszt. NK. 1905/2. sz., 42. o. A
kereszt akkor Kilényi Hugé gyljteményében volt, jelenleg az Orszidgos Hadtorténeti Mu-
zeum numizmatikai gydjteményében talalhaté. Leirasa: kilalakja az 1. sz. jegyzetben is-
mertetett kKeresztéhez hasonld, a folirat és a hatlap kivételével. ElSlapjanak korirata: ,,HO
VITEZSEGERT” ,,A MAGYAR NEMZET”, két oldalt két-két keresztbe tett gorbe karddal
elvalasztva. Hatlapja sima arany, Kissé domboru, kor alakd kozépmezejében fekete niello
A SZABACSAG HARCZ 1849, négy sorba tort felirat. Mérete: 43,00X43,50. mm. Sulya:
14,87 g.
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1916-ban végre egy olyan érdemkeresztet szerzett meg az Egyesiilt
Allamokbol a Nemzeti Mazeum, amelynek legalabb a tulajdonosat is-
merték. A kereszt Stahel (Szamwald) Gyula, a szabadsagharc honvéd
féhadnagya, majd az Egyesiilt Allamok altdbornagya hagyatékabol
szdrmazott, az 1849-es Magyar Katonai Erdemrend III. osztalyu ko-
szorujaval és az olaszhoni magyar 1égié eziist emlékérmével egylitt.
A keresztre vonatkozd kozelebbi adatot azonban ennek a hagyatéknak
a kapcsan sem sikertiilt szerezni. A kereszt foliratai ékezethibasak, és
figyelmet érdemld eltérése az, hogy kozépmezejében a cimert pajzs-
alakban, a kiralyi koronaval fedve abrazoltdk.? (4. kép.)

Gohl Odén, a Nemzeti Muzeum 6re nagy érdekl6déssel kutatta a ti-
tokzatos keresztek torténetét. Eredményeit és véleményét a harmadik
kereszt ismertetése kapcsdn a Numizmatikai Kozlony 1916/2—3. szama-
ban Osszegezte. Amint irja, 1907/8 folyaman Goérgey Artur és occse,
Istvan véleményét is sikeriilt a Kkitlintetésekrél megtudnia, akik azt a
nyilatkozatot adtdk, hogy ilyen érdemkeresztet sem 1848/49-ben, sem
azota soha nem lattak.

Gorgey Istvan megoldasként folvetette, hogy a kereszteket egy
aranymives mintadarabokként készithette, amelyeket megrendelés re-
ményében Kossuth elé akart terjeszteni, de torekvése sikertelen ma-
radt.® Gohl Odén régi budapesti 6tvosok akkor még €18 utédaitol, il-
letve hozzatartozoitol is tudakozodott ilyen zomancos keresztek készi-
tése feldl, de hidba.® Minden egybevagod és ellentmondé adat gondos
mérlegelésével arra a kovetkeztetésre jutott, hogy 1848/49-ben a ke-
reszteket nem ismerték, de nem tekinthetjiik 6ket 1849-ben késziilt
prébapéldanyoknak sem. Késébb, valészintileg az 1859-es vagy az
1866-0s eurdpai eseményekhez kapcsolodé magyar emigracios teveé-
kenység idején késziiltek, de nem a szabadsdgharc érdemkoszoruinak
helyettesitésére, hanem ezekt6l fiiggetleniil, a nemzeti ligy szolgalata-
ban a szabadsagharc idején és utana szerzett érdemek elismerésére, va-
lamint taldn a tervezett tovabbi akciékban val6é kozremiikodés Gszton-
zésére.b

Gohl kovetkeztetéseit az 1916-ban, majd 1921-ben félbukkant tovab-
bi két érdemkereszt és a hozzajuk fiz6dé néhany ujabb adat sem cé-
folta meg, s6t bizonyos fokig erdsitette. Koziilik az egyiket, amely
az elsé kereszthez hasonl6, de kivitele attél valamennyire eltér, és £6l-
iratai is hibasak, a Numizmatikai Kézlény 1916/4. szdmaban Marosi

3 Kozli Gohl Odon: A magyar szabadsagharci érdemkeresztek. NK., 1916/2—3. sz., 41.
o. Leirdsa: a kereszt kiilalakja az 1, sz. jegyzetben ismertetett keresztéhez hasonls, de
arany szegélye egészen keskeny. EI6- és hatlapjanak foliratos gytr(be foglalt kozépme-
zeje az el6z6ekt6l eltérGen fehérre zomaéancozott, és a pajzs alaku, koronds cimert szines
zomancfestékkel festették ra. ElSlapjan ,HU VITEZSEGERT” ,,A’ MAGYAR NEMZET”,
hatlapjan ,,.SZABADSAGHARCZ 1849 folirat van. Mérete: 39,40X39,00 mm. Sulya: 18,15 g.
Szalagja piros selyem.

4 Gohl Odén: Magyar szabadsigharci érdemkeresztek. NK., 1916/2—3. sz., 44. o.

5 Uo. 45. o.

6 Uo. 47. o.
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Arnold ismertette. A darab tokjabdl itélve Torindban késziilt, s az
1913-ban elhunyt Gergey Karoly, volt 48-as 6rnagy hagyatékabol, III.
osztalyt Katonai Erdemrendjével, emigraciés Honvéd Emlékérmével és
annak igazolvanyéval keriilt a székesfehérvari muzeumba. Gergey a
kozvetve téle szarmazé kozlés szerint allitolag, az 1866-os Klapka-
féle szervezkedés idején, a dundntuili illegdlis csoport vezetdje volt, s
a kitlintetéseket Vidats Janos utjan 1868-ban Kossuthtol kapta.’

Az o6todik szabadsagharci érdemkeresztrél, amely folbukkandsakor
még magantulajdonban volt, és tanulméanyozisara csak a véletlen nyudj-
tott lehetbséget, 1921-ben szdmolt be Gohl Odén a Numizmatikai Kéz-
16ny hasabjain. Ez a kereszt a legegyénibb, a tobbitél legeltérébb val-
tozat, és folirata annyira hibés, hogy szinte alig értheté. A darab Wep-
ler Agoston 48-as lovassagi alezredesé volt, aki annakidején megkapta
a Magyar Katonai Erdemrend III. osztalyat. Wepler allitolag 1861-ben
Bagdadban halt meg.® (5. kép.)

Gohl ebben a cikkében ramutatott arra, hogy mivel a keresztek 6t-
vosmunka és kivitel tekintetében valamennyien kiilonboznek egymas-
t6l, ez a sajatossdg nem tOmeges, azonos idében vald késziilésiik mel-
lett sz6l, hanem alkalmankénti megrendelésiiket, talan nem is rajz,
csak leirds alapjan, esetleg kiilonboz6 helyeken és miihelyekben valé
elgallitasukat teszi valészinlivé. Az egyes példanyokon eléfordulé he-
lyesirasi hibak is ezt erdsitik. Kordbban kozolt véleménye szerint a
Kossuth-levéltar atkutatisa bizonyadra valaszt adna a folmeriilt kér-
désekre.?

1921 6ta tjabb kereszt el6keriilésérél nem tudunk. A numizmatikai
szakirodalom a kés8bbiek folyaman igen o6vatosan csak Gohl Odén
eredményeit ismételte, ennél tovabb nem jutott. Pedig Gohl sejtése
helyesnek bizonyult, mert Kossuth Lajos kiadott és kiadatlan irataiban
egyarant talalunk olyan adatokat, amelyek a keresztek rejtélyét meg-
oldjak.

A Fuggetlenségi és 48-as Part 1891-ben nagyszabasu 48-as ereklye-
kiallitast rendezett a Vigadéban, amelyre az orszdg minden t4jaroél és

7 Kozli: Marosi Arnold: Ujabb magyar szabadsdgharci érdemkereszt. NK., 1916/4. sz.
105. o. Leirdsa: Kkiilalakja az 1. sz. jegyzetben ismertetett keresztéhez hasonlé. El6Slapjan
-HU VITEZSEGERT” ,,A MAGYAR NEMZET”, hatlapjan ,,SZABADSAGHARCZ 18497 f&l-
irat olvashaté. Az elSlap feliratdt gy helyezték el, hogy alulrél foélfelé halad. Mérete:
4239. mm. Szalagja vords selyem.

8 Kozli Gohl Odén: Szabadsigharci érdemkeresztjeink 6todik példanya. NK., 1921., 29.
0. A kereszt 1928-ban a Nemzeti Miizeumba Kkeriilt. (Ldsd MNM. Eremnaplé A/oszt. 1918—
1930. 33/928. 2. sz.) Lefrasa: Kifelé szélesedsd, egyenes peremdi, egyenlé szara aranykereszt.
El6lapjan a széles arany szegélyes, fehérre zoméncozott szarakban a kovetkezGképpen he-
lyezték el a foliratot: £ont 1849, baloldalt SZABA, jobboldalt D SZAG, lent HARZ. A Kkor-
alaku kozépmezSben keskeny zold zomancos gydriben a szines zomadncos, hasitott ma-
gyar orszdgcimer, a cimer szerinti jobb oldalon azonban piros mezében 6 (!) fehér pdlya
van, a baloldalon pedig siarga zoménc nyomai lithaték. A zomanc hidnyos és sérult. A
kereszt hatlapjan a szarak nincsenek zomaéancozva, de a zomdancagyak megvannak, Kor-
alaki, fehér zomancos kozépmezejében hiarom sorban ,HOVITESEGERT A MAGYAR
NEMZET” folirat. Mérete: 45X45. mm. Sulya: 19,18. g.

9 Gohl Odon: Magyar szabadsdgharci érdemkereszt. NM., 1905/2. sz. 43. o.
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3. kép




kulfoldrol egyarant igen sok festmény, kiilonbozé egyéb abrazolas és
48-as emléktargy érkezett.10

A kidllitds egyik rendezgje, Hentaller Lajos, maga is a szabadsag-
harc emlékeinek gytjt6je, Kossuth Lajost levélben arra kérte, hogy ,,a
nagy idék emlékeib6l” valami birtokaban levd targyat kiildjon a kial-
litasra. Kossuth valaszdban — amelyet Hentaller az Egyetértés 1891.
augusztus 15-i szdmdanak vezércikkeként lek6z6lt — hangsulyozta, hogy
nincsteleniil hagyta el a hazat, semmit nem vitt magaval, tehat elkiild-
het6 emléke sincsen. Olyan targy sem sok van a birtokdban, amely ,,ha
nem emléke is a nagy id6knek, de emlékeztet redjok”. Ezeket azonban
szivesen kildi el, ha kérik.

»Van egy darabom — irja — azokbol a szerény eziistkoszorucskak-
bol, melyeket a vitézségi érdemkereszt jelvénye gyanant viseltek hé-
seink minthogy maganak az érdemkeresztnek akkor rogton Debreczen-
ben kell6 szdmban eldallitdsara gondolnunk sem lehetett ... Itt Turin-
ban késébb, a Debreczenben megallapitott terv emlékezete utan magat
az érdemkeresztet is megcsinaltattam, akarvan, hogy nyoma maradjon
fenn annak, hogy minévé terveztilk az érdemkeresztet, melyet azok a
szerény ezilistkoszorucskdk képviseltek.”11

Ebbél a levélb6l az érdemkereszt készittetésének tényét és részben
okat tudjuk meg, de sem annak idGpontjarol, sem a keresztek kiilalak-
jarol nem kapunk felvilagositast. A készités idépontjara vonatkozo
egyetlen, nem is bizonyitott adat a Nemzeti Muzeum 1879-es régiség-
napldjaba Kdépolnai alezredes kozlése alapjan foljegyzett 1863. év.12

Kossuth iratainak V. kotetében, amelyben ennek az idészaknak tor-
ténete és levelezése szerepel, a keresztekre' semmilyen utaladst nem
talalunk.1® A kotetben kiadott leveleket azonban nem minden esetben
kozolték teljes terjedelmiikben, Jésika Miklosnak 1863. februar 6-i
levelébdl is kimaradt egy rész. Ebben Josika Kossuth kérésére a sza-
badsagharc Katonai Erdemrendjére vonatkozé adatokat kozolt emléke-
zetbdl, mivel — amint irta — ezzel kapcsolatos iromanyai nincsenek.

A levélhez Kossuth magyardzatot fizott, amely szerint a III. osz-
talytd Magyar Katonai Erdemkereszt viselésére feljogositott honvéd-
tisztek koziil tobben azzal a kéréssel fordultak hozza, hogy az ismere-
tes egyszerd eziist koszorucskakkal ideiglenesen helyettesitett érdem-
kereszt rajzat k6zolje veluk.

Minthogy annakidején a Kitiintetések ugyét a Honvédelmi Bizott-
many tagjaként Josika Miklés intézte, Kossuth hozza fordult felvila-
gositasért. Valasza azonban nem lévén kielégité — irja Kossuth meg-

10 Egyetértés, 1891., augusztus 1. és 5. sz. A lap augusztustél decemberig majdgem
minden szam&ban foglalkozott a kiallitdssal, és beszamolt az ujabb targyak érkezésérol..

11 Egyetértés, 1891., aug. 15. Kozli Kossuth Ferenc (sajté ald rend.): Kossuth Lajos
iratai, X. k. Budapest, 1904., 377. s kov. o.

12 Lasd az 1. sz. jegyzetet.

13 Helfy Igndcz (sajté ald rend.): Kossuth Lajos iratai, V. k., Budapest, 1895.
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jegyzésében —, ,,a rajzot utasitisom nyoman fiaim készitették el, s a
szerint honvéd tiszeteink koziil tobben a Keresztet Turinban meg-
csinaltattdk s viselik is. Csinos rendjel. A kereszt négy 4ga fehér zo-
méncz, kézepén veres mez6n az orszag czimere zold szegéliyel koritve
s rajta az egyik lapon: ,szabadsagharcz 1849’ a mésikon ,hi vitézségért
a Magyar Nemzet’. Ha még akadna aki a multak ez emlékére becset
helyezne, a rajz nalam rendelkezésére 4ll.”14

Az idézett 1891-es és 1863-as iratbol vilagosan kitlinik, hogy Kossuth
az emlitett érdemkereszt rajzanak kozrebocsatasaval és annak megesi-
naltatasaval — volt honvédtisztek kérésére — azt a feledésbe meriilt,
tervezett kitlintetést orokitette meg emlékezetbsl, amelyet a Katonai
Erdemrend rendjeleként a korméany Debrecenben kiviteleztetni nem
tudott, s amely helyett a honvédsereg arra érdemes katondinak ideig-
lenes jelvényeket — az ismert I., II. és III. osztalyd érdemjelet — ado-
manyozott.

A Magyar Katonai Erdemrend 1849. marcius 2-an nyilvanossigra
hozott alapszabalya utalt is erre a helyettesitésre azzal az igéretével,
hogy ..ezen po6t-érdem-diszjeleket mem sokara a valdsagos diszjelek po-
tolandjak ki.”’15

Hogyan és mikor sziiletett, s miért nem valosult meg ez a tervezet?

On4allé magyar hadi kitiintetés sziikségességének gondolata mar a
délvidéki harcok meginduldsa utdn, 1848 juliusaban folmerilt, és a
Mészaros hadiigyminiszter javasolta magyar koriratu Vitézségi Erem
tervében 01ttt testet.

A Kkitlintetés létrehozdsat Latour osztrak hadligyminiszter ellenzése
folytédn a kiradly nem hagyta jova.l® Igy a katonai érdemek elismerése
1848 nyaran és Oszén kizarolag elGléptetés vagy pénzjutalmazas, rit-
kan arannyal val6 kitlintetés forméjaban tortént. A vords szalag, vords
sapka, fehér sapka kitiintetésként valé viselésével ekkor még nem ta-
lalkozunk.

A kitlintetésnek érdekes véltozatat lathatjuk Batthyany Kazmér ese-
tében, akinek a szarvasi ltkozetben tanusitott batorsdga megjutalma-
zasara maga Kossuth ajanlotta azt a moédot, hogy az agyut és zaszlot,
amelyet Batthyany az ellenségt6l személyesen zsakmanyolt, siklosi va-
ranak diszitésére ajandékozza oda a Honvédelmi Bizottmany.!?

To6bb izben megtortént viszont, hogy a katonai parancsnokek jelen-
téseiben Kkitlintetésre folterjesztett egyének megjutalmazisa — megfe-
lel6 eszk6zok hidnydban — a Hadilgyminisztérium vagy az illetékes

14 Orszagos Levéltar (tovdbbiakban OL) Kossuth-gydjtemény, I. 4104, — Az adatra
Ambrus Béla és Radoczy Gyula hivta fel figyelmemet.

15 Ko6z16ny, 1849, méarcius 2. Ko6zli Barta Istvdn (szerk.): Kossuth Lajos Osszes Mun-
kai (tovabbiakban KOM) : X1IV. k. Budapest, 1953., 582. o. B

16 Lasd Makai Agnes: Magyar Vitézségi Erem terve 1848 nyaran. NK., 1974. (Sajté
alatt.) )
17 OL. Az 1848/49. évi minisztérium levéltdra. Orszdgos Honvédelmi Bizottmdany iratai
(tovabbiakban OHB), 1848:3221. Kozli KOM. XIII. k. Budapest, 1952. 488. o. A szarvasi csa-
tat a VerSce megyei Szarvas mellett, 1848. november 15-én, a horvatokkal vivtak.
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korméanybiztos ,,belatasara” harult. Példaul az 1848. oktober 13-i torok-
becsei titkozetben kitlint térékbecsei nemzetérok és csongradi énkénte-
sek szamara parancsnokuk mélté6 megjutalmazist és a lapokban kozzé-
tett nyilvdnos elismerést kért. A Honvédelmi Bizottmény a kérelmet
»belatasa szerinti megjutalmazasra” Vukovics Seb6 bacskai kormény-
biztoshoz kiildte vissza.!® Toémeges kitiintetésre alkalmas érem vagy
érdemrend sziikségessége 1848 Gszén tehdt tovabbra is fonnallott, s6t a
honvédsereg szeptember—oktoberi sikerei folytan egyre novekedett.

A koréabbi, magyar korirati Vitézségi Erem tervét érthetd politikai
meggondolasb6l mellézve, oktober 22-i rendelete szerint az Orszigos
Honvédelmi Bizottméany ,,a haza bator és hi vitézeinek érdemeit ér-
dempénzzel megjutalmazni kivanvén. .. elhatdrozta, miként az érdem-
pénz milly formébani készitése iranti tervet, Ggy a szabalyokat ezen
érdemjelek kiosztasara nézve kidolgoztatja.”19

A hatarozat megvaldsitasa Mészaros hadligyminiszterre harult, aki a
tervezetet mar oktober 30-an benyujtotta a Honvédelmi Bizottméany-
nak.? Sajnos Mészaros Kkitiintetési terve mind a Honvédelmi Bizott-
many, mind a Hadiligyminisztérium iratai kozilil hidnyzik, s az iktato-
konyv rovid bejegyzésébdl a targy részleteire kovetkeztetni nem lehet.
Egyébként a tervet ,,A hadiigyminiszternek a Magyar érdem- s kato-
nai diszjelek iranti javaslata” cimmel a Honvédelmi Bizottmany iktato-
konyvébe csak november 18—19 t4jan vezették be.2!

Ugy tlinik, hogy Kossuthnak, aki november elején Pozsonyban volt,
majd Pesten napokig betegeskedett, november kézepén még csak fe-
liiletes értesiilése volt a tervben foglaltakrél, mert a Honvédelmi Bi-
zottmanyt6l november 13-4n arrdl érdeklédott, hogy ,,a medaillok vagy
keresztek készek-e mar?722 Gorgeynek sz6l6, november 18-an keltezett
levelében viszont mar pontosabban szamolt be a tervezett kitiintetésrél:
»Most csindltatok kis-, k6zép, nagy érdemkereszteket, a kicsi kozle-
gény s altiszt mint f6tiszt 4ltal egyarant megnyerhets, — a kozép
egyszersmind tiszti rangot adand; ha olly héstettek torténnek, mellyek
illy kitiintetésre érdemesek, tessék irdntok propositiot tenni. Mig a ke-
resztekkel késziilnek, helyettes diplomakat fogunk adni.””??

Kossuth levele alapjan azt hihetnék, hogy a kitlintetések tervérdl az

18 OL. OHB 1848:1907.

19 OL. OHB 1848:1539/e. Fogalmazvany.

20 OL. Az 1848/49. évi minisztérium levéltara. Honvédelmi Minisztérium iratai. (tovab-
biakban Hiim.) Vegyes iratok, 1848—49, Ujoncozdasi iratok fogalmazvanyai Mészdros LAazar-
t61, 1848. 207. sz. ,,Folyo ho 24-én 1539/e. sz. a. Kelt rendeletnek kovetkeztében; van szeren-
csém az érdem pénz forméajanak tervét, s az érdemjelek ki osztdsara hasznalhaté szaba-
lyokat, ide mellékelve bé nyudjtani.”” Az irat OHB. iktatészama 1848:3151.

21 OL. OHB-iratok iktat6kényve 1848/2, k. 3151, sz. Mellette utalds az 1848:6049, sz.
iratra. (Lasd a 27. sz. jegyzetet.)

22 OL. OHB 1848:2887. Ko6z1i KOM. XIII. k., 434. o, ;

23 OL. OHB 1848:2944, Fogalmazvany. Kozli KOM. XIII. k., 485. o, Ezt a levele‘t Kos-
suth masolatban Csanyi Lé&szl6 korméanybiztosnak is elkiildte. Csanyi november 20-i yéla-
szdban kovetkezG6képpen reagalt a kitlintetések Kkészittetésére: ,,...Egyes o&szvelitkozések-
nél kitiinéleg viselték magukat embereink. Az érdempénzeknek, jeleknek nagy eredmé-
nye leend.” OL, OHB 1848:3912. K¢zli KOM. XIII. k., 518. o.
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illetékesek id6kézben dontottek, s azok elkésziilte és életbe léptetése
— annak ellenére, hogy az iktatokonyvek tantsdga szerint a Hadiigy-
minisztérium tervezetére hivatalos valaszt, jovahagyast nem kapott —
révid idén beliil megtortént. Annal meglep6bb tehit a hadigyminisz-
ternek és a Honvédelmi Bizottmany elnokének a kitiintésekrél decem-
ber elején folytatott ,,jegyzékvaltasa”, amely azt tanusitja, hogy az
ligyben elérelépés mégsem tortént. Mészdros ugyanis december 2-an a
verbaszi parancsnoksdg Kkitiintetési folterjesztését tovabbitva egyuttal
kéréssel fordult a Honvédelmi Bizottmanyhoz, amely szerint az ,,szi-
veskedjék a ministeriumot jéovendére utasitani, hogy az illy kitintetés-
re érdemesiilt egyénei a hadseregnek miként jutalmaztassanak.”?* Kos-
suth december 10-én lakonikus levélben kozolte Mészarossal, hogy ,,a
bent foglalt tgy specialis mint altalanos kérdés irant a honvédelmi bi-~
zotmany egyenesen a hadiigy ministeriumtél, mint akinek ezek koré-
hez tartoznak varja a javaslatot.”??

Kossuth stlirgetésére Mészaros tavolléte miatt? — de bizonyéara az 6
utasitasa értelmében — december 18-4n Nadossy Sandor ezredes, a
Hadligyminisztérium Katonai Osztdlydnak vezetGje valaszolt. Folter-
jesztésében ramutatott arra, hogy a ,,katonai és polgari egyének érde-
mei megjutalmazasara alapitandé diszjel” tervezetét a hadiigyminiszter
a Honvédelmi Bizottmanynak mar régebben benyujtotta, de az addig
nem vezethet$ be, amig birdlasa meg nem tortént. Kérte a Honvédelmi
Bizottmanyt, hogy slirgésen nevezzen ki katonai és polgari személyek-
bol all6 vegyes bizottsagot, amely a tervrdl dontene, és véleményét a
kormany elé terjesztené. Javasolta, hogy addig, amig a tervezett kitiin-
tetés valéban életbe 1ép, a Honvédelmi Bizottmany legalabb a kitiin-
tetés alapitdsanak szandékarél szold, mellékelt cikket jelentesse meg a
Kozlonyben, és igy tajékoztassa a kozvéleményt.2?

Amint 1latjuk, a rendelkezésre 4116 kevés adat alapjan elég nehéz a
kitlintetési terv utjat nyomon kovetni, s a megjelolések pontatlansiga
ezt még jobban neheziti. A legvaldszinlibbnek az latszik, hogy Mészaros
oktober 30-4n benyujtott kitlintetési terve mar harom fokozatu érdem-
rend bevezetését javasolta.?

Lehetséges, hogy ezt az els§ valtozatot novemberben atdolgozta vagy
kibévitette, ami a jovdhagyas elhuiz6dasadt is befolyasolhatta. A kése-
delem Ugy magyarazhaté, hogy amig Mészaros az érdemrend megvita-
tasara és jovahagyasara vart, addig a Honvédelmi Bizottmany Mészaros
feltételezett intézkedésére hagyatkozott. A dontést még egy dolog mo-

24 OL. OHM 1848:4358. Hadligyminisztériumi szdma: 1848:9392.

25 OL. OHB 1848:4358. Fogalmazvany. .

26 Mészaros Lazar ekkor a Schlick ellen indulé sereg vezéreként Miskolcon tartoz-
kodott.

27 OL. OHB 1848:6049. Eredeti tisztdzat.

28 Mészaros tervezetének OHB iktatokonyvi bejegyzésénél, az 1848:3151. szdmndl Na-
dossy ezredes folterjesztésének szama szerepel utalasként, és ez arra vall, hogy ugyan-
arrél a tervrél van sz6 mindkét esetben.
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tivalhatta. A Honvédelmi Sizottmany oktoberi rendeletében a beveze-
tendd kitlintetésnek sem tartalmat, sem forméjat nem hatérozta meg, s
ezaltal azt a hadligyminiszter tetszésére bizta. Mészaros egy kettds
— katonai és polgari —, bizonyos értelemben ,hagyoményos” érdem-
rendet tervezett.??

Kossuth, aki allitolag tett olyan kijelentést, hogy nem baratja az
udvarokndl divatozé kitlintetéseknek,® a tartalomtol filiggetleniil, ma-
gaért a ,,rendjel” elvéért eleinte bizonyara egyaltaldn nem lelkesedett.

4. kép
A katonai kitlintetést azonban, amely jutalom, de egyben ujabb vitéz
tettre is buzdit, mindenképpen sziikségesnek itélte. Végiil — ahogy
Mészaros irja — olyan kompromisszum sziiletett, hogy a Honvédelmi
Bizottmany Mészaros kettds tervezetébdl a katonai érdemrendet Kki-
emelte, és minél eldbbi életbe léptetését hatarozta el.3!

Nadossy ezredesnek a kitlintetésrdl szolé cikke a Kozlonyben ugyan
nem jelent meg, de folterjesztése nyoman az érdemrend iigye ezekben
a napokban Ujra napirendre keriilt. Ennek eredményeként Kossuth

29 Lasd emlékiratai targyaldsandl és a 36. jegyzetet. .
- k?:ol%faoc:za Gyorgy: Az 1848—49-iki magyar szabadsiagharc torténete. Budapest, é.n.,

31 Szokoly Viktor: Mészaros Lazar élettorténete, kiilfoldi levelezései és emlékiratai
1. k., Pest, 1866., II. K., Pest, 1867. (tovabbiakban: Szokoly: Mészaros), II. k., 194. o.
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december 20-i képvisel6hazi beszédében tobbek koézott bejelentette,
hogy ,,...a kormany érdemkeresztekrél gondoskodott, s azt technice
munkidba vétette”. Err6l a sereg vezéreit is értesiteni fogja, tehat
azok kitlintetési javaslataikat megtehetik.

Ugyanakkor inditvanyozta Kossuth egy aranytibla készitését is,
amelyre azoknak a kitlintetett hdsoknek neveit vésnék, ,kiknek nevét
oda beirni, s az 6rok dicsGségnek atadni a nemzet méltéonak fogja ta-
lalni.” Az inditvanyt a képvisel6haz elfogadta,3? s a kitiintetésekrél és
az aranytdbla készittetésérsl szolé tudodsitdsokat a seregvezéreknek a
kovetkez6 napokban valészinlleg elkiildték.33

A pesti érdemrend-tervrdl tobb, 1848-bdl szarmazd emlitést nem is-
merilink. Az év rendkiviil valsagos, hatralevd tiz napjan a kormanynak
sokkal nagyobb hordereji, sorsdonté kérdésekben kellett intézkednie.
A torténtek ismeretében természetes az, amit egy januari, Vécsey ta-
bornokhoz mar Debrecenbdl intézett levelében Kossuth a kitiintetések-
rél irt, hogy ,, ... a kozbejott budapesti catastroph miatt a széban levé
érdemjelek készittetése megakadt.”34

Mészaros Lazar hadiigyminiszter emlékiratainak két helyén is meg-
"~ emlékezett a kitiintetésrél, amelyet sajatos, kesernyés irénigjaval ,,tobb,
nem siikeriilt f6bb intézménye kozott . . . ivzaré kének tartott.”35 Amint
irja, 1848 novemberében ,becsiilet és érdemkeresztel tervezett, nem
csak a katondk, hanem a polgéarok részére is. Az utébbi tervet a forra-
dalomra kénytetett szellem félredobta...”,36 , valamint a koriilmények
a masik tervet (t. i. a katonait — M. A.) is, bar az a honvédelmi bizott-
many helybenhagyasat is megnyerte, dugaba dont6tték.”37

A terv felelevenitése 1849 februirjaban ujra iddszerlvé valt, de ,a
keresztek helyébe —, mit Debrecenben késziteni nem lehetett —, ér-
demkoszora helyeztetett.”3® Mészaros kozlései, amint 1atjuk, a levéltari
adatokkal egybevagnak, és kiegészitik azokat.

Emlékirataibol az is kivilaglik, hogy nagy kedvvel végezte az érdem-
rend-tervezés munkdjat, s mindenképpen olyan kitlintetési rendszert
szeretett volna létrehozni — lehet, hogy a Napodleon-korabeli francia
Becstiletrend lebegett szeme el6tt —, amelynek alapeszméje Eurdpa
egyéb érdemrendjeit6l kiilonboznék, s amely igazan csak a valédi érdem
erkolesi .és anyagi megbecsiilésére szolgalna. Mészaros 1848-as ka-
tonai és polgari érdemrend-tervezetének alapszabalyai nem marad-
tak fénn, de maga is utalt ra, hogy a debreceni Katonai Erdemrend
alapszabalyai a pesti tervezet mintajara késziiltek.3?

32 K6z16ny, 1848. december 22. K6zli KOM. XIII. k., 815. o.

33 Lasd Kossuth Gorgeyhez intézett, december 21-i levelét. OL. OHB 1848:6209, Kozli
KUOM. XIII k., 830. n

34 A levél keltezése 1849 janudr 23. OL, OHB 1849:935. Kozli KOM. XIV. k., 203. o.

35 Szokoly: Mészaros, IL. k., 192. o.

36 Uo., 194. o.

37 Szokoly. Mészdros, I. k., 285. o.

38 Szokoly: Mészaros, II. k., 195. 0.

39 Uo.
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Az utdbbi alapszabalyainak tényleg vannak a korabeli katonai ren-
dekétdl eltérs, valéban demokratikus és el6remutaté vonasai; amelyek
megalkotéik, koztik elsésorban Mészaros nemes torekvéseit igazoljak.

Arrdl, hogy a pesti érdemrend kiilalakjat milyenre tervezték, szinte
semmit sem tudunk. Ezért rekonstrudldsdhoz értékes tampontot nyujt
Nadossy ezredes mar emlitett, soha meg nem jelent cikkének részlete,
amely tudomasunk szerint az egyetlen, targyunkra vonatkozo, viszony-
lag részletes leiras. Szovege a kovetkezd: ,,Hogy azon férfiak, kik a
haza érdekében vagy a katonai vagy pedig a polgari paljan Kkitling
hasznos szolgélatot tettek, a nyilvanos elismerésnek diszjelével megju-
talmaztathassanak — az Orszdgos honvédelmi bizottmany rendeletébol
egy terv készitetett, miszerint az emlitett két rend szamara egyforma,
de az érdemhez képest harom fokozatu, s részletesen pénzbeli illet-
ménnyel 6szve kapcsolt diszjel, az az: Nagy- Kozép- és Kis-Kereszt
— ,Magyar érdem rend’ név alatt azon megkiilénboztetéssel alakittas-
sék, hogy a Katonai rend diszjele ,Vitézségért’ ,a halas haza’, a polgari
rendé pedig ,érdemekért’ ,a halas haza’ felirattal legyen ellatva.”0

Ehhez a leirashoz hozzatehetjik még Mészaros emlitését, hogy a két
érdemrend hasonlé volt, de szalagjuk kiilénb6zott.4? Amennyiben el-
fogadjuk, hogy a debreceni Katonai-, illetve Altaldnos Erdemrend el6z-
ményét a Pesten késziilt tervezetben lassuk, ennek alapjan feltételez-
hetjlik, hogy az 1848 6szi katonai érdemrend szalagjat pirosra, a pol-
gariét zoldre tervezték.42

Vajon késziiltek-e ebbél a kitiintetésbsl 1848 folyaman prébapélda-
nyok? Pozitiv adatunk erre vonatkozéan nincsen. Nézetiink szerint de-
cember 18-ig, Nadossy ezredes folterjesztésének idépontjaig egyaltalan
nem valészinl, hogy a keresztek készittetésére konkrét intézkedések
torténtek volna, hiszen a tervet addig még meg sem vitattdk, el sem
fogadtak hivatalosan.

A Honvédelmi Bizottmény valdszinlleg a kovetkezé napokban fog-
lalkozott Mészaros tervével, s dontott gy, hogy egyelére csak a katonai
érdemrendet 1éptetik életbe, a kevésbé slirgés polgirit nem. Annak,
hogy december 18. utdn rendeltek esetleg probapélddnyokat — béar
Kossuth december 20-i képvisel6hazi bejelentésének az a kitétele, hogy
a kormany érdemkeresztekrdl gondoskodott, s ,,azt technice munkéaba
vétette”, vonatkoztathaté lenne erre —, nagyon Kkicsi a valészintisége.
Ha ez mégis megtortént volna, szinte biztos, hogy az idé rovidsége
miatt a darabok nem késziiltek el. '

Debrecenben a kormény el6szér az eredeti, még Pesten tervezett ka-

40 OL. OHB 1848:6049. ,,Ko0zlonybe iktatando6’., Eredeti tisztézat.

41 Szokoly: Mészéros, 1. k. 284—285. o. .

42 Az 1849. mércius 2-an alapitott Katonai Erdemrend mellett, amelynek ideiglenes
jelvényeit vords szalagon viselték, 1849. aprilis 11-én Altaldnos Erdemrend alapitdsar6l szo6l6
rendelet jelent meg. Jelvényei ugyanolyanok voltak, mint a Katonai Erdemrendé, de nem
babér, hanem cserkoszoruk, és szalagjuk szine z6ld volt. Kozlony, 1849. aprilis 11, Kozli
KOM. XIV. k., 845. o.
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tonai érdemrendet akarta megesinaltatni, azonban csakhamar kétség-
telenné valt, hogy a varosban és kKornyékén nincsenek a munka elvég-
zésére alkalmas 6tvosok. Ezutan, 1849. februar folyaman alakult ki és
sziiletett meg a Honvédelmi Bizottmanynak az a doéntése, hogy az
érdemrendet a pesti tervezet alapszabalyai szerint mégis bevezethetik
Ugy, hogy a tervezett érdemkeresztek helyett gyorsan és egyszertlien
elkészithetd, ideiglenes jelvényeket adomanyoznak, amelyek akkor, ha
majd az eredeti rendjelek megcsindltatasara lehetfség nyilik, becse-
rélhetdk lesznek.

Van egy érdekes adatunk annak igazolasdra, hogy a pesti terv kivi-
teleztetésének gondolatat Debrecenben még akkor sem ejtették el,
amikor kideriilt, hogy ott a rendjeleket megcsinaltatni nem tudjak.

A Nidossy-féle folterjesztés kiilsé oldalan ugyanis ceruzaval, halva-
nyan irva, az alabbi szdveg olvashaté: ,ha a rajzokat megkapjuk,
Csanyihoz Kolozsvart elkészités végett.”s3 A foljegyzés keltét nem
ismerjiik, de csakis Csanyi Laszl6é erdélyi kormanybiztossa valé kine-
vezése, 1849. januar 27. utdn% — foltehetéen Kossuth szdbeli utasita-
sdra — kerulhetett az iratra.

A rajzok elkésziiltek. Ezt Josika Miklés 14 évvel késbbb, Briisszelbdl
Kossuthhoz intézett leveléb6l tudjuk, amelyben Kossuthot arrol tudoési-
. totta, hogy a rendjelekrdl iroményai nincsenek, de ,,megvannak a pro-
jectalt rendjelek rajzai”, bar igen hidnyosak.’> Hogy 1849-ben Kolozs-
véarra kiuldtek-e rajzokat, nem tudjuk. Nyomara sem a Honvédelmi
Bizottmény, sem Csdnyi kormanybiztos iratai kézott®® nem bukkantunk,
és igy azt sem tartjuk valészintlnek, hogy 1849-es, Kolozsvaron el6al-
litott prébapéldanyok léteztek volna.

Az ideiglenes rendjelvények, a koszoruk elkésziilte a kitlintetések
hianyat megsziintette, a végleges érdemkeresztek megcsinaltatisa vi-
szont — mint tudjuk — teljesen elmaradt.

Idézzlik vissza Kossuth Lajos 1891-es levelének ide vonatkozé rész-
letét és 1863-as foljegyzését. Kétségtelen, hogy a benniik tébb izben
emlitett, tervezett 1849-es érdemkereszt — amelyet az eziist koszo-
rukkal helyettesitettek, mert Debrecenben elgallitani nem lehetett —
nem mas, mint az 1848 8szén megtervezett Katonai Erdemrend val-
tozata, hiszen azt — foltehetéen kisebb modositdsokkal — a kormany
1849-ben is a késbbbi végleges kitlintetésnek szanta.

Ezt csinédltatta meg Kossuth emlékezetb8l az emigracidéban, s ennek
mintadarabjat ajanlotta £61 — tobbek k6zétt — Hentallernek az 1891-es
kiallitasra. » '

A napilapok annak idején részletesen beszamoltak a 48-as kiallitas

43 OL. OHB 1848:6049. Lasd a 27, sz. jegyzetet.
44 Lasd KOM. XIV. K., 248, o.

45 OL. Kossuth-gyujtemény, I. 4104.
46 OL. Az 1848/49. évi minisztériumok levéltdra. Csanyi iratok.
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nevezetességeirél, igy a Kossuth kiildotte targyakrél is. Az Egyetértés
az aranykeresztet egyenesen ,III. osztadlyu honvéd érdemkereszt’-nek,
s a Katonai Erdemrend III osztalyu eziist koszorujat az emlékkereszt
jelvényének nevezte.’

Az érdemkereszt rajza, amelyre Kossuth foljegyzésében hivatkozik,
egyelére nem keriilt el6. Megkozelitéen pontos leirasat azonban az
1863-as iratban megtaladljuk. Ez a leirds az altalunk ismert, 6t ,,titok~
zatos” szabadsagharci érdemkereszt kiilsejével teljesen megegyezik.

A keresztek tehat kétségteleniil csak azok a kitiintetések lehetnek,
amelyeket — Kossuth foljegyzése szerint — a IIL. osztalyu Katonai
Erdemrenddel Kitiintetett honvédtisztek koziil tébben megesinaltattak,
és viseltek.

A darabokat Kossuth fiainak rajzai, illetve az azokrdl csinaltatott
mintapéldany alapjan, aszerint, hogy készittet6jik hol, mikor és mi-
lyen forméban jutott a mintdhoz, mas-mas idépontban és helyen 4l-
lithattdk el6. Maguk a keresztek tanusitjdk, hogy nem tul pontos rajz
vagy leiras alapjan késziiltek, s ezaltal a mintatol eltérd valtozatok jot-
tek létre.8 Valészintli, hogy nemcsak az altalunk ismert 6t példany ké-
sziilt, hanem valamivel tobb.

Nem tudjuk, hogy hany volt honvéd csindltatta meg a kitiintetést.
Elvben ugyan mindazok megcsinaltathattak volna, akik 1849-ben a
Katonai Erdemrend valamelyik fokozatat elnyerték, ugy véljik azon-
ban, hogy még a tisztek kozott is kevesen voltak olyan anyagi helyzet-
ben, hogy ilyesmit megengedhessenek maguknak.

Kossuth keresztjének a kiallitds bezirasa utani sorsardl egyelére saj-
nos semmit sem tudunk. Feltevésiink szerint a Hentaller-gytjtemény-
be keriilt,’ és elképzelhetd, hogy esetleg ma is magingyUljteményben
lappang, ismeretleniil. Kézenfekv8 lenne, hogy az 6t kereszt valame-
lyikében keressiik a Kossuth készittette, és 1891-ben Magyarorszagra
kiildott eredetit, azonban, részint azok ismert elGkeriilési id6pontja és
korlilményei, részint koziliikk négynél a kivitelezés kiilonb6z6 fogyaté-
kossagai ezt a lehetéséget kizarjak. Az els6, 1879-ben elBkeriilt érdem-
kereszt finom kidolgozisa alapjan szdmitisba johetne Kossuth-féle

47 Egyetértés, 1891, szeptember 13, A jelvény sz6 értelme itt jelkép, helyettesit6.

48 Tanulsagos lenne — ha mindet ismernénk — az 1848-as terv, a Jésikandl szerepld
1849-es rajzok, a Kossuth emlékezete utdn késziilt 1863-as rajzok és az ismert keresztek Ossze-
hasonlitdsa. A feliratok moédosuldsa bizonyos fokig értheté. A cimer médosuldsdval azonban
mdas a helyzet, mivel annak, hogy a pecséteken, jelvényeken, zdszlékon, rendjeleken a Ki-
rdlyi korona szerepel-e vagy sem, mint tudjuk, politikai jelentfsége volt. Az 1848-as terve-
ken bizonydra volt korona. Mivel a debreceni terv a pesti folytatdsanak tekinthets, s a ﬁ@g-
getlenségi nyilatkozat elStti id6b6l szarmazott, felteheten ez is korondval késziilt, Az emig-
riciés keresztek Kkozilll csak egynek a cimere koronds, négyé nem. Ebb6l arra koévetkeztet-
hetnénk, hogy — a fliggetlenségi nyilatkozat szellemében — a Kossuth csindltatta kereszten
sem volt korona. Megjegyzendd viszont, hogy a 1égiés Honvéd Emlékérmeken, amelyek
szintén 1863-ban, Kossuth fiainak rajzai alapjan késziiltek, a koronds magyar cimer szerepel.

49 A Kkiallitas targyai kozlil tobb darab a Nemzeti Muzeumba keriilt, Kossuth keresztjé-
r6l ezt azonban nem A&llithatjuk. A Nemzeti Muzeum Eremtaraban O6rzott, 1879-bsl szadrmazoé
érdemkereszt dobozdban viszont egy Gohl Uddén irta cédula van, rajta a kovetkezd, késSbb
vastagon 4thuzott feljegyzés: ,,M4sik példiny Hentaller gydjteményében”, A Hentaller-gy(j-
temény darabjainak késébbi sorsa csak részben ismert.
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példanyként, de korai és hiteles el6kerulési korilményei miatt ebben
az esetben is el kell vetniink az elébbi feltételezést.

Az aranykeresztek rejtélye alapjdban véve tisztazodott, bar torténe-
tiknek folderitetlen tényei természetesen még vannak. Ilyen pl. a Ma-
gyarorszagra, vagy mas orszagokba kerilt darabok kérdése.

Kossuth 1891-es levelének az a kitétele ugyanis, amely szerint &
nem hiszi, hogy a hazdban ilyen kereszteket talalhatnank, és az a tény,
hogy az ismert darabok kozll ketté Magyarorszagon kerilt els, s6t az

5, kép

egyikiikhoz f(iz6d6 adat szerint azt kifejezetten Kossuth kildte tulaj-
donoséanak, egyméasnak nyilvdnvaléan ellentmond.

Kossuth irdsai alapjan azonban teljesen elfogadhaténak tiinik, hogy
a kereszt rajzanak kozreadasaval és kevés — valoszintlleg csak egy —
példényban val6 megcsinaltatasaval kizdrolag a szabadsagharc idején
kitiintetett honvédtisztek jogos igényét kivanta kielégiteni, s a keresz-
teket semmilyen akutalis politikai cél érdekében nem adoméanyozta.
Nem is lett volna r4 anyagi fedezete.’®

Elképzelhet6, hogy a kornyezetében levé olyan személyek, akik ér-
tesliltek rola, és a kitlintetést megesinaltattdk, kuriézumként, esetleg

50 Az olaszorszagi magyar 1égidbeli honvédek szdméra késziilt Honvéd Emlékérmeket is
az olasz kormany koliségén csindltatta Kossuth, és nem csekély gondot okozott neki, hogy az
érem hirére a vildg minden részébdl jelentkeztek honvédek. ,,Nekik joguk van hozzi az igaz,

— irta —, de nekem meg nincsen pénzem hozza. Ki az 6rdég gy6zné azt més mint status!”
(Kiss Mikléshoz, 1863, junius 7-én {irott leveléb6l.) OL. Kossuth-gylGjtemény, I. 4168.
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Kossuthra hivatkozva kiildték haza, vagy mas orszagokban él6, olyan
volt bajtarsaiknak is, akik a Katonai Erdemrend III. osztalyat annak
idején megkaptdk. Ezt a feltevést igazolnd, hogy harom aranykereszt
ismert tulajdonosa kozil mindegyik a III. osztalyu érdemrend Kkitiinte-
tettje volt 1849-ben.

Az ugynevezett szabadsdgharci érdemkereszteknek a Kossuth-
emigracioban betoltott tényleges vagy vélt szerepét a tovabbiakban
nem kivanjuk boncolgatni, hiszen ahhoz elégséges adataink sincsenek.

Csupén arra az eddig homadlyban levs Osszefliggésre akartunk ra-
mutatni, amely a szabadsadgharc eredetileg tervezett érdemrendje és
e keresztek kozott fonnall.

Az ugynevezett szabadsdgharci érdemkeresztekrél eddig kialakitott
véleményt ugy modosithatjuk tehat, hogy nem a szabadsigharc ki-
tiintetéseitd] fliggetleniil késziiltek, hanem azoknak kés6éi megvaldosula-
saként, az 1848—49-es elképzeléseket eszmei tartalom és forma te-
kintetében is szinte toretleniil tiikkrozve.

Az aranykeresztek attételesen elénk vetitik, hogy milyen lett volna
a hds honvédsereg legjobbjai szamara tervezett kitlintetés; egyuttal az
elsé 6nallo alapitasu magyar érdemrend.

A tervezett kereszt, amelynek kozéppajzsat a magyar orszdgcimer al-
kotta, és foliratai nem latinul, nem németiil, hanem magyarul, nem a
kiraly, hanem a haza, a nemzet védelmében tanusitott vitézség elisme-
rését hirdették, nem pusztan numizmatikai érdekesség. Még tervezet
formajaban is annak a sokoldalu politikai-eszmei kiizdelemnek egyik
eredménye, amely a reformkortél kezdve a magyar nemzeti szinek, jel-
vények, zaszl6 bevezetéséért s ezéltal is a nemzeti fliggetlenségért folyt.




