a koldulérendek valamelyike kolos-
tort vagy Kkolostorokat tartott fenn a
varosban, illetve annak kozvetlen kor-
nyékén. Fiigedi Erik sorra veszi a ma-
gyar varosokat a XIII. szazadtél a
XV—XVI. szazad forduldjaig és Goft
tételét nalunk teljesen igazolva latja.
Elannyira, hogy — a béanyavarosokat
kivéve, ahol érdekes moédon egyaltalan
nem taldlja a koldulérendek nyomait
— megallapitja: a kozépkori magyar
varosok rangsoroldsi alapjat nem a
véarosi kivaltsaglevelek, hanem a kol-
dulérendi kolostorok szama képezheti.
(1972. 1. sz) Granasztéi Gyorgy egy
1475-b61 szarmazé adojegyzék elemzé-
séb6l bontja ki a XV. szizad végi
hrasséi tarsadalom mnéhany jellemzo
sajatossagat, hangsulyozva, hogy e
tarsadalmi rajz vonasai (pl. az agrar
jelleg feltliné csokkenése, a tarsadal-
mi tagozodas elérehaladott volta) még
csak elemeit Kképezhetik egy késébb,
tobb varos példajadnak elemzése alap-
jan 0Osszeallithaté altaldnosabb varos-
fejl6dési képnek. (2. sz.)

Székely Gyorgy az ELTE-n rendezett
Diirer-eléadasanak (a nagy festd sziile-
tésének 500. évforduldja alkalmabdl)
szovegét teszi koOzzé. A torténész sze-
mével mutat r4d azokra a tarsadalom-
torténeti elemekre, melyek a kor szel-
lemi arculatidba beillesztik Diirer mt-
vészetét. Rendkiviili alapossiggal ve-
szi szdmba azokat a személyeket, akik
Diirerrel dolgoztattak, illetve a torté-
neti eseményeket, melyeket Diirer
megfestett, s ez utébbiak korabeli ér-
telmezésével a XVI. szdzad eleji Né-
metorszag tarsadalmi-szellemi életének
mozaikszer rajza elevenedik meg
ei6ttink. (2. sz.) E. Westermann (NDK)
azt vizsgalja rovid tanulmanydban,
hogy miként emelkedik a thiiringiai
csurgatokohos ezilist- s réztermelés és
ezzel Osszefliggésben annak elsésorban
Italia iranyaba kialakulé kereskedelmi
kapcsolata a kozép-eurdpai Kkereske-
delem szamara a XV—XVI. szazad
forduléjan. (2. sz.) Doka Kldra a céhes

mesterré valas feltételeit rekonstrualja
Pesten az 1840-es években igen gazdag
levéltari forrasanyagra épilé irasaban.
Zachar Joézsef a Neue Freie Presse
ciml osztrak lap (a Die Presse utéda,
amelybe t0bb alkalommal Marx is
publikalt) cikkeinek elemzése révén
vazolja az ausztriai német liberalisok,
a Verfassungspartei kiilpolitikai koncep-
ciéjat az Ausztria szamdara oly fontos
1670-es években (1. sz.) A magyaror-
szagon mar eddig is publikdlt Karl
Obermann (NDK) eddig ismeretlen
(szovjet és németorszagi) levéltari
anyagon, valamint gazdag sajtora ta-
maszkodva, allitja dssze a Neue Rheini-
sche Zeitung alapitasanak torténetét,
kilonosen a Marx és Engels tevékeny-
ségéhez vezetd szalakra figyelve. Ko.li
a berlini levéltarban fekvs felhivast i«
az Ujsag alapitasara. (2. sz.)

Taldn kevéssé ismeretes a szélesebb
kozonség elott, hogy az elmult évek-
ben megszaporodtak a magyarorszagi
és szomszédos orszaghéli torténelem-
tankényvek ismeretanyagainak Ossze-
hangolasara iradnyulé eré6feszitések. A
nem minden nehézség nélkiili és a szo-
cialista orszagokban a nem mindig elé-
gedettségre alapot adé internacionalista
szellem( nevelést igen el6segité munka
irant érdekl6d6 olvaséonak sok érdekes
informdciét tartalmaz Gadl Gyorgy
(Jugoszlavia), a Vajdasagi Torténelmi
Tarsulat elnokének irasa: A magyar
torténelem tanitdsa Jugoszlavidban. A
szerz0 a magyar vonatkozasu torténel-
mi oktatdsi anyag leirasa mellett igen
6szintén beszél azokrol a gondokrol,
amelyekkel a csokkentett torténelmi
oraszamok Kkozott tanité és a magyar
torténelemrél gyakran nem elég isme-
rettel rendelkezd jugoszlav tanaroknak
meg kell birkézniuk. (Mivel a moszk-

vai torténész vildgkongresszusrol mar

korabban szoéltunk, itt nem térink ki
az 1972. 1. és 2. szamban is kozolt
magyar korreferatumok ismertetésére.)

Glatz Ferenc

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

VOENNO ISZTORICSESZKIJ ZSUR-
NAL (Szovjetunid) 1973. 1—3. sz. — A
szovjet ifjusagi szervezet hosi torté-
netével foglalkozik V. IVANOV: A
Komszomol a Nagy Honvédd Haboru
éveiben” (1. sz. 3—10. o0.) c. tanulma-

nya. A haboru kitorése utédni napokban
a Komszomol azonnal fontos feladatot
kapott a renddrség tamogatasa, a szo-
cialista tulajdon védelme, az elsotéti-
tés ellenérzése terén, tovabba részt
vallalt a légoltalom és a Voroskereszt:
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munkajdban is. Az altalanos mozgodsi-
tas idején a feladatok még sokkal je-
lentosebbekké valtak. A habord elsé
heteiben Moszkva Komszomol-szerve-
zeteib6l 210 ezren mentek ki a frontra
és 100 ezren dolgoztak a védelmi be-
rendezések épitésén. A leningradi szer-
vezet minden komszomolistija kérvé-
nyezte, hogy onként a frontra mehes-
sen. Amikor 1941 végén a part Koz-
ponti Bizottsaga hatarozatot hozott ar-
rol, hogy kommunistakat és komszo-
molistakat kell mozgositani partmun-
kara, a Komszomol Kozponti Bizottsa-
ga 9482 vezeté kaderét kiildte a had-
seregbe és a flottahoz.

A Nagy Honvédé Haboru évei alatt
a part felhivasara tobb mint 3,5 mil-
li6 komszomolista lépett be a hadse-
regbe és a haditengerészethez. Kozii-
lik tobb mint 200 ugy aldozta fel éle-
tét, hogy sajat testével fedte el az
ellenséges er6dok kilovonyilasat.

A sztalingradi, kurszki és dnyeperi
sulyos harcok idején a Komszomol-
szervezetek 1 millié 620 ezer tagot vet-
tek fel soraik ko6zé. A haboru alatt
osszesen tobb mint 5 milli6 katona,
tiszthelyettes es tiszt 1épett be a Kom-
szomolba. Tobb mint 3,5 millié komszo-
molista kapott Kitliintetést, 3 ezren ér-
demelték ki a Szovjetuni6 Hése Ki-
tintetést, kozlilik hatvanan kétszer is.
A haboru alatt kb. 2 milli6 komszo-
molista katonat vettek fel a part tag-
jai soraba.

A szerzé részletesen ismerteti a
Komszomolnak a partizanmozgalom
szervezése terén jatszott szerepét is. A
Komszomol Kozponti Bizottsagaban
idével mar kiilon osztaly foglalkozott a
megszallt teriletek szervezeteinek ira-
nyitasaval. 1943 &szén mar 1780 ille-
galis szervezet mukodott. A belorusz
partizanok soraiban pl. 150 ezer fiatal
harcolt, koztik 53 ezer komszomolista.

A habora alatt 50 ezer fiatal parti-
zan kapott kitlintetést, kozilik 99-en
lettek a Szovjetunié Hosei.

Befejezésiil a szerz6 rovid attekin-
tést ad a Komszomolnak a termelés
frontjan végzett tevékenységérdl is.

A. SZINYICIN: ,,A szovjet hadsereg-
ben szervezett onkéntes alakulatok 1ét-
rehozasanak torténetéhez” (1. sz. 11—
17. 0.) A Nagy Honvédé Haboru évei
alatt nagy méreteket 6ltott az a haza-
fias mozgalom, amelynek célja az on-
kéntes katonai alakulatok 1létrehoza-
sa volt. Ez a hébord els§ napjaiban

kezdddott, rendszerint a dolgozok kez-
deményezésére, de el6fordult, hogy a
helyi péart-, szovjet, vagy tarsadalmi
szervek léptek fel kezdeményezdként.

Az dnkéntesekbll — az onkéntes ka-
tonai alakulatokon Kkivil — wvadész-
zaszloaljakat, népfelkel6 hadosztalyo-
kat, munkas- és kommunista zaszlé-
aljakat, partizancsapatokat szerveztek,
amelyekbe a szovjet 'hazafiak milliéi
léptek be. Feléllitottak kb. 60 népfel-
kel6 hadosztalyt, 200 ©6nallé6 ezredet,
sok szazadot, zaszloéaljat. Kb. 400 ezer
onkéntes harcolt a vadaszzaszléaljak-
ban, tobb mint 1 milli6 300 ezer a
partizancsapatokban és a megszallt te-
riileteken kiilonleges feladatokra létre-
hozott csoportokban.

A szerz6 csak az oOnkéntes katonai
alakulatokkal foglalkozik részletesen.
Ezek szervezése eltért az el6bbiekben
felsorolt formaktol. Azokat rendszerint
a helyi part- és allami szervek szer-
vezték és ezek biztositottdk szamukra
a felszerelést és ellatast, mig az On-
kéntes katonai alakulatok megszerve-
zésében az emlitett szervek mellett
részt vettek a katonai parancsnoksidgok
is. A felszerelést és ellatast rendsze-
rint a Hadligyi Népbiztossag biztositot-
ta. A felsébb tisztikar csaknem mind
tényleges tisztekbdl, a politikai vezetés
part- és allami vezetékbdl kertlt Kki.

Az els6 ilyen alakulatok szervezése
az arcvonalhoz kozel es6 teriileteken
kezd6dott, és ezek a kezdeti sulyos
harcokban kialltdk a probat. 1941. ja-
nius 27-én mar Moszkvaban is létre-
jott az elsé kommunista ezred, majd
egymas utdn szervezédtek hasonlé ala-
kulatok Lettorszagban, Leningradban
és az orszag minden részén. 1942-re ez
a szervezd tevékenység kiterjedt az
Urélra és Szibériara is. A szerz6 a két
datum kozotti idészakban létrejott leg-
jelentdsebb Onkéntes alakulatokrél ro-
vid attekintést ad.

Onkéntesekbél mnéhany olyan spe-
cialis alakulatot is hoztak létre, mint
az egyes varosok, teriiletek komszo-
molistaibél szervezett egységek. Ilyen
volt pl. a moszkvai aknavetds
ezred, amely kés6bb a 85. garda-akna-
vetds lett. Onkéntes lanyokbol hoztak
létre az 586. vadaszrepilé, az 587.
bombavets, az 588. éjszakai bombave-
t6 ezredet, amelyek csaknem mind el-
nyerték a ,garda” elnevezést ugyan-
ugy, mint sok mdas onkéntes alakulat
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is, amelyeknek harctevékenységét a
legfels6bb hadvezetés magas kitlinteté-
sekkel honoralta.

A Sztalingradndl aratott gyo6zelem
30. évforduléjara irt cikkek koziil
megemlitjik V. GURKIN: ,,A bekeri-
tett hadseregcsoport megsemmisitése
(A »Gylrl« hadmivelet szamokban)”
(2. sz. 34—42. 0.) c. munkajat. 1943
januar elejére Kkedvezd koriilmények
alakultak ki a bekeritett fasiszta csa-
patok megsemmisitéséhez. Ekkorra tel-
jesen bezarult mar a harapéfogd, és
eredményesen mukodott a 1égi blokad
is. A németek &altal elfoglalt teriilet
1400 négyzetkilométer volt, hossza nyu-
gat—keleti irdnyban 35 km. A szov-
jet csapatok kiils6 arcvonala 200—
250 km hosszan htzodott. Bar a fel-
ment6 kisérletek kudarcot vallottak, a
német csapatok azért még jelentds erdt
képviseltek annal is inkabb, mert a
harctevékenység decemberi szlinete
alatt mélyen tagolt, szildrd védelmet
épitettek ki. A bekeritett erék meg-
semmisitésének feladatdt a Doni Front
kapta meg, amelynek K. K. Rokosz-
szovszkij volt a parancsnoka. 1942,
december 27-én a Legfelsébb Foépa-
rancsnoksdg Fdéhadiszallasa elvetette
a Doni Front &ltal kidolgozott had-
muveleti tervet és utasitotta, hogy egy
haromszakaszos megsemmisitési tervet
dolgozzon Kki. Az elsé szakaszé részle-
tesen elkésziilt, a masik kett6é menet
kozben alakult. A f6 csapasmérd cso-
portositas 19 km hossza arcvonalon he-
lyezkedett el és a kovetkezd er6kbol
allt: 13 lovészhadosztaly, 3 tlizér- és 2
garda-aknavet6és hadosztaly, 1 harcko-
csidandér, 8 harckocsiezred stb.

A tédmaddsban nagy szerepet szan-
tak a tluzérségnek és a légierSknek. (A
tuzérségi el6készités 55 percig tartott.)
Miutdn a németek az ultimatumot el-
utasitottdk, 1943. januar 10-én reggel
megkezdédott a tdmadas. Az arcvona-
lat sikeriilt Attorni és stlyos harcok
folytak 11—12-én. Janudr 13-4n €s
14-én a szovjet csapatok atcsoportosi-
tottak erdiket és 15-én megkezd6dott a
hadmtivelet méasodik szakasza. Ennek
eredményeképpen a megszallt teriilet
600 négyzetkilométerre csokkent le.

Januar 22-én a szovjet erék az Osz-
szes arcvonalakon tdmadésba lendiil-
tek, majd januar 26-an kettévagtdk a
bekeritett csapatokat. A déli csoport
januar 31-én Kkapitulalt, az északi
februar 2-4an. A szerz6 10 rész-

13 Hadtoérténeimi Koézlemények

letes téablazatot kozol, amelyek szem-
léletesen mutatjak az eréviszonyok ala-
kulasat a harc kiilonb6z6 szakaszaiban.

Jelent6s katonai-elméleti kérdés fej-
16désének torténetét dolgozza fel A.
RADZIEVSZKIJ: ,,Az ellenség védel-
mének attorése a hébord masodik és
harmadik szakaszdban” (3. sz. 12—22.
0.) c. tanulmanya. A hdbord masodik
szakaszanak elejére az orszdg katonai-
gazdasagi alapja megerésodott. A csa-
patok technikai ellatottsdganak javu-
lasa lehet6vé tett egy sor szervezeti
valtoztatast. A Legfels6bb Féparancs-
noksag tartalékat képezd tlizérségnél,
amely ebben az id&szakban csaknem
20 ezer 1ovegbdl és aknavet6bdl 4llt
(a hadrakelt sereg tilizérségének k.
egy negyede), elkezd6dott a nagy egy-
ségek szervezése. N6tt a harckocesi és
gépesitett alakulatok szama és javult
a szervezettségiikk. Hasonlé valtozéasok
torténtek mas fegyvernemeknél is.

Az 1942/43-as téli hadjarat a Szta-
lingrad alatti ellentdmadassal kezdd-
dott, ahol az erdk és eszkozok ©ssz-
pontositdsanak elve mar teljes hata-
rozottsdggal mutatkozott meg olyan
forméban, hogy az attorésre kijeldlt
irdnyban (két-harom iranyban) 0Ossz-
pontositottdk két-harom hadsereg erdit
és a frontok rendelkezésében levd esz-
kozoket. Az ellenség arcvonaldval
szemben jelentés folényt sikerilt biz-
tositani (gyalogsdg 2—3:1, tiizérség
3—4:1, harckoesi 3:1 stb.). A frontok
hadmitiveleti felépitése egylépcsds volt,
a hadseregeké rendszerint kétlépcsds.
A hadseregek gyorsan mozgé csapatai-
hoz harckocsi-, gépesitett és lovashad-
testek tartoztak.

A tamadés menete ‘azt mutatta,
hogy az attorés hadmiveleti kérdései-
nek megoldasa az esetek tobbségében
csaknem tokéletes volt, de az a tény,
hogy a Hadiigyi Népbiztossag 306. sz.
parancsa alapjan az Osszes harcaszati
egységeknél bevezették az egylépcesds
szervezést, kritikus pillanatokat okozott
egy sor helyen, mert sem az ezredek-
nek, sem a hadosztilyoknak nmem volt
erejik a siker kifejlesztésére. A gya-
logsdg rohamaéanak feltartéztatasa ar-
ra kényszeritette a parancsnoksigokat;
hogy id6 el6tt vessék be a gyorsan
mozgd alakulatokat. Ennek kovetkez-
tében ezek jelentds veszteségeket szen-
vedtek (egyes esetekben a harckoesik
30 széazalékat), ami csokkentette haté-
konysagukat a hadmiveleti mélység-
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ben. A bekeritett ellenség szétzuzasa-
nal a védelem attorésének modszerei
mar tokéletesedtek.

A tovabbiakban a szerz6 részletesen
elemzi, hogyan fejlédott tovabb a vé-
delem Aattorésének modszere tobbek
kozo6tt azzal kapesolatban, hogy 1943-
tol az ellenség attért a mélyen tagolt
védelmi rendszerek Kiépitésére. Ennek
mélysége a hadseregcsoportok eseté-
ben elérte a 100 km-t is.

Végezetiil a tanulmany Osszefoglalja,
hogy a védelem attorésével kapcsolatos
elmélet €és gyakorlat mennyit valto-
zott és tokéletesedett a habort kezde-
tét6l a befejezésig.

A 3. szambol megemlitjik még V.
ANDRIANOV: ,Partizdn portyak” (3.
sz. 30—38. o0.) c., rendkivil érdekes
adatokat tartalmazé {rasat. A Nagy
Honvédé Haboru idején tobbféle ren-
deltetésti partizdnalakulatok mUkod-
tek. Voltak regiondlis alakulatok, ame-
lyek éppen a jo helyismeret eredmé-
nyeként tudtak sikeresen mlkodni, és
ha valami ok miatt el kellett hagyniuk
az altaluk ismert korzetet, tevékenysé-
giik eredményessége csokkent, Ezeken
kiviil helyhez nem kotott alakulatok
is voltak, amelyek kiilonbozd teriilete-
ken miikoédbek, és az egyik helyrdl a
mésikra wvalé atvonulas koézben igen
hosszu portyakat hajtottak végre. Ezek
tulajdonképpen a partizinmozgalom
torzseinek mozgé tartalékait képezték
Létezésiik lehet6vé tette, hogy a parti-
zanharcban is alkalmazziak a hadmi-
vészet egyik legfontosabb elvét — az
alapvet6 erdk Osszpontositasat a f6-
iranyban. Ezek az alakulatok a harcok
sordn nagy tapasztalatokat szereztek
az 1j korilményekhez val6é alkalmaz-
kodés terén, és igy a haboru befeje-
z6 szakaszaban sikeresen tudtak tevé-
kenykedni az orszdg hatarain tal is. A
szerz6 sok nevezetes portyat sorol fel,
amelyeket Naumov, Melnyik, Fjodorov
és Kovpak alakulatai hajtottak wvégre.
Ezek kozlil is kiemelkedik Naumov
alakulatdnak 1943. februar 1. és &pri-
lis 6. kozti portyaja, amikor 65 nap
alatt 2400 km-t tettek meg Ukrajna
sztyeppés és erdés-sztyeppés tertiletein
a szumszki, poltavai, kirovogradi,
ogyesszai, vinnyicai és zsitomiri terii-
leteken. Megjelenésiik Vinnyica, a hit-
lerista féhadiszdllds kornyékén nagy
riadalmat keltett. Méasik példaként meg
lehet emliteni Sukaev csoportjit, ame-
lyet Nyezsint6l kb. 15 km-rel északra

dobtak le. A csoport bazisan létreho-
zott alakulat végighaladt a Jobbparti
Ukrajna és Nyugat-Ukrajna, valamint
Lengyelorszag teriiletén, atkelt a Kar-
patokon, benyomult Csehszlovakiaba
és ott tevékenykedett a szovjet hadse-
reg megérkezéséig. Létszama idénként
meghaladta a 3500 f6t, Csehszlovakié-
ban pedig elérte a 6000 f6t. Az alaku-
lat a portya folyaman 10700 km-t tett
meg, tobbek kozott kisiklatott 206 sze-
relvényt és veégrehajtott 832 mas akcidt.
(Lengyel Istvan)

VOJNOISTORIJSKI GLASNIK
(Jugoszlavia) 1972, 1. sz. — A folyoirat
e szama roviden megemlékezik a ju-
goszlav Hadtorténelmi Intézet negyed-
szdzados jubileumardl és felsorolja az
intézet altal az 1946—1971. években ki-
adott fontosabb munkédkat. — Danilo
KOMNENOVIC: ,,A Jugoszlav Nem-
zeti Felszabadité Hadsereg Hercegovi-
na hadosztalyanak harcai a »Gombvil-
lam« (Kugelblitz) hadmiivelet folya-
man a Lim és a Drina folydk mentén.”
(11—46. o0.) 1943. movember masodik
felében a németek Hercegovina északi
részén tamadést inditottak a Jugo-
szlav Nemzeti Felszabadité Hadsereg
itteni alakulatai ellen. A ,,Gombwvil-
1ld&m” hadmiivelet célja Hercegovina
északi részének elfoglalasa, s az itt
harcol6 jugoszlav erék megsemmisitése
volt. A f6csapast a 7. (Prinz Eugen)
SS-hadosztaly mérte a Capljina—Ne-
vesinje—Gacko vonalon. A hadosztalyt
a Hesch harccsoport és mintegy 500
csetnik is erGsitette. A mintegy 2000
f6t szamldlé Hercegovina partizanhad-
osztély feladata a tamadod erdk feltar-
tasa és a felszabaditott teriiletek mag-
vanak megvédése volt. A német tdma-
dés november 24-én kezdddott. Elein-
te sikertilt tért nyernie, de a partiza-
nok kemény harcok aran mindenititt
kitortek a bekeritésbdl. A talerével
szemben halogaté harcot vivtak, rajta-
utéseikkel, szivos védekezésiikkel érzé-
keny veszteségeket okoztak a tamaddk-
nak. A mozg6é habord viszonyai kozott
killonosen nehéz volt az wutanpdétlas
megszervezése. Husz napig tarté he-
ves kiizdelem utdn a németeknek si-
keriilt elfoglalni Gackot, a Hesch-cso-
port pedig Bilacot fenyegette. A néme-
tek tédmadésa wvégiil is nem hozott
eredményt, a partizdnok visszafoglal-
tdk Gacko helységet. A németek je-
lentés veszteségeket szenvedtek. A
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Hercegovina hadosztaly megébrizte
harcképességét, bar a szamara is nagy
veszteségeket jelent6 ‘harcok utan at
kellett szervezni. — Gojko MILJANIC:
,Katonai vezetdk képzése a Jugoszlav
Nemzeti Felszabadit6é Hadseregben a
maéasodik vilaghdboru alatt.” (49—68.
0.) A JNFH Féparancsnoksaga a fel-
kelés kezdeti szakaszdban is nagy gon-
dot forditott a parancsnoki &llomany
kiképzésére. Mar 1941-ben 16bb olyan
intézkedést bocesatottak ki, amelyek
szabalyoztdk a tisztképzés céljat és
alapvet6é kérdéseit a kiilonbozé parti-
zanegységekben. A képzés ekkor és a
késébbiek soran is messzemenden fi-
gyelembe vette a partizdnhdboru saji-
tos viszonyait, s a Ileends tiszteket
mindenekelstt a partizanharcok vezeté-
sére képezték ki, de leraktdk az ala-
pokat a reguldris harc vezetésének
megismeréséhez is. A hadsereg nove-
kedése szlikségessé tette, hogy szaba-
lyos tisztképzé iskolakat allitsanak fel.
Az igények gyors és alapos képzést ki-
vantak meg, ezért a tanfolyamok rovi-
dek és tartalmasak voltak. Az els§ is-
kolat Horvatorszagban 1942 februdarja-
ban szervezték meg, székhelye kezdet-
ben Donji Lapac, majd késébb Bihaé
lett. Hasonlé tisztképzs iskoldk és tan-
folyamok szervezddtek Szlovénidban és
a Vajdasdgban is, mindeniitt a helyi
er6k foparancsnoksidga mellett, ezek
kozvetlen alarendeltségében. Az egyes
hadosztalytorzseknél rovid, 15 napos
tovabbképzs tanfolyamokat tartottak, s
nagy sulyt helyeztek a politikai és a
szaktisztek kiképzésére, illetve tovabh-
képzésére is. 1942-161 a hdbord végéig
36 ftiszti iskolat és 223 tanfolyamot
szerveztek és Osszesen 28000 tisztet
képeztek ki, akik memcsak a felszaba-
ditd6 héboru alatt, hanem azt kove-
téen is a jugoszlav hadsereg parancs-
noki &alloményidnak gerincét alkotték.
— Ivan ANTONOVSKI: , A Jugoszlav
Nemzeti Felszabadité Hadsereg alaku-
latainak és intézményeinek szervezése
és fejlédése Kosovo és Metohija térsé-
gében a nemzeti felszabadité héboru
id6szakdban 1941—1945.” (71—102. 0.)
Kosovo és Metohija kornyékén mar
kozvetlenil a megszallds utdn meg-
indultak a felszabadit6 harcok, a la-
kossag aktiv tamogatasa mellett. EIS-
szor két alakulatot szerveztek, amelyek
olyan sikeresen tevékenykedtek, hogy
mar 1942-ben létrejott a Kosovo—Me-
tohija felszabaditott teriilet, amely vé-

gig a partizanmozgalom egyik jelentds
kozpontja maradt. 1943 aprilisaban
ujabb alakulat szervez6dott, a térsé-
get pedig két hadmiveleti zomara osz-
tottak. Miutan Olaszorszag kilépett a
haboruibol, a harcok ujult erével lan-
goltak fel, a felszabadité mozgalom Kki-
terjesztette muUkodési korzetét és 1Uj
alakulatokat, foldalatti ellendllé cso-
portokat szervezett. 1943 decemberé-
ben mar 20 terilileti parancsnokséag te-
vékenykedett a korzetben. 1945 feb-
ruarjaban a fegyveres harcosok szama
elérte a 40 000 f6t. Kosovo és Metohija
térségének partizanjai aktivan kivették
a résziiket a szomszédos teriiletek fel-
szabadit6 harcaibél is. — Petar VISN-
JIC: , A 342. német hadosztily és a
125. ezred harctevékenysége Eszak-
Nyugat Szerbidban 1941 &szén.” (105—
135. 0.) Az 1941. évi vereség utan szin-
te azonnal fellangolt Jugoszlavidban az
ellenalldsi mozgalom. Hitler 1941 szep-
tember 16-an elrendelte, hogy barmi
aron le kell verni a jugoszldv nép
ellenallasat, hogy @a megszallé erbk
egy részét kivonhassa. A hitlerista
hader§ azonban nem volt képes arra,
hogy az orszag egész terililetén egyide-
jlleg tamadjon, ezért a terep adottsa-
gainak €és egyéb tényezbéknek figyelem-
be vételével Eszak-Nyugat Szerbidban
akartak csapast mérni a partizanokra.
A tamadas sikerét népellenes, barbar
eszkozokkel is el6 akartdk segiteni:
foglyokat nem szdndékoztak ejteni, min-
den elesett németért 100, minden sebe-
stiltért 50 tusz kivégzését tervezték stb.
A fOcsapast Sabactol délre a megerd-
sitett 342. hadosztaly és a 125. gyalog-
ezred mérte. Kisegité iranyokban a
704. és 718. megszallé hadosztélyok, 6
usztasa-domobran zaszldalj és nedi-
csista csapatok is tevékenykedtek. Ve-
lik szemben a Macvai Partizanbrigad
allott. A partizdnok szeptember 22—
23-4n megtamadtik Sabacot, de az el-
lenséges tulerd és a csetnikek Aarulasa
kovetkeztében vereséget szenvedtek.
Szeptember 28-an a 342. hadosztaly
megkezdte tamadasat. A gyengén fel-
szerelt és kis létszamu partizdnegysé-
gek mindeniitt szivos ellendllast fej-
tettek ki. A harcok egészen oktdber
végéig tartottak, amikor Krupanj, majd
Valjevo elfoglalasdval a németek el-
érték hadmiveleti céljukat. A partiza-
nok és a polgari lakossdg jelentds
veszteségeket szenvedett. 905 partizén
esett el és 2685 elfogott partizdnt vé-
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geztek ki egyedil a 342. hadosztaly-

lyal szemben vivott harcokban, 22 775 -

polgari lakost tartdztattak le és kozli-
luk 21604 f6t koncentracios taborokba
szallitottak. A 342. hadosztaly vesztesé-
ge 32 halott és 127 sebesiilt volt. —
Gligorije STANQJEVIC: ,Belgrad az
1716—1718. évi osztrak—torok haboruk
idején.” (139—158. o) A szerz6 a ve-
lencei levéltar dokumentumai és ki-
adott forrasok alapjan irta meg tanul-
manyat. 1716 juliusdban a Savoyai Je-
né vezette csaszari hadsereg Velence
tamogatasara Belgrad térségében ta-
madast inditott a torok csapatok ellen.
A szerz6 gondosan elemzi a torok had-
sereg belsd, strukturdlis gyengeségeit,
elmaradott hadmiivészetét, a csapatok
gyenge erkolesi szinvonalat stb. Ezzel
magyarazhato, hogy a csaszariak
augusztus 5-én  Pétervaradnal nagy
gybzelmet arattak a nagyvezér hadai
telett. Az 51 000 gyalogosbol és 27 000
lovasbol &llo osztrak csapatok 4500, a
mintegy 200000 nagyon vegyes harc-
érték katonabol 4ll6 oszmanok tobh
mint 30 000 embert vesztettek. A ko-
vetkez6 év juniusdban megkezdddott
Belgrad ostroma. 1717. augusztus 16-an
Savoyai Jené megtamadta és szétverte
a varos felmentésére sieté torok hada-
kat, majd két nap mulva Belgrad hely-
orsége is kapitulalt. Befejezésiil a szer-
z6 elemzi a haboru hadmiivészeti ta-
nulsagait és bemutatja az osztrak gyo-
zelem tavolabbi kihatdsait. — Branis-
lav GLIGORIJEVIC: ,A katonai veze-
t6 korok szerepe az 1924. évi politikai
valsag »rendezésében.«” (161—185. o.)
A tanulmany kiadatlan levéltari anya-
gok alapjan késziilt, igy sok eddig is-
meretlen adatot kozol. Elemzi az 1924.
évi politikai valsdg okait, amelyet az
elmaradott gazdasagi rendszerben és a
demokracia gyengeségében lat. A de-
mokratikus alkotmannyal szemben a
reakeié erdi konnyen diadalmaskodhat-
tak, mivel a katonai vezetd korok ta-
mogatasaval minden ellenakciét kony-
ny@ szerrel megakadalyozhattak. — A
tanulmanyok mellett kisebb kozlemé-
nyek, recenziék, valamint a jugoszlav
és a kiilfoldi hadtorténelmi irodalom
valogatott bibliografidja egészitik ki
a folyodirat e szamat is. (Viniczai Ist-
vdn)

‘WOJSKOWY PRZEGLAD HISTO-
RYCZNY (Lengyelorszag) 1972. 4. sz.
— Alekszej JEPISEV: A Szovjet

Fegyveres Erék a Szovjetunié megala-
kulasanak 50. évforduléjan”. (3—31. 0.)
Jepisev hadseregtdbornok a WPH ré-
szére irt cikkében Aattekinti a szovjet
hadsereg megsziiletésének és fejlé-
désének alapvetd idGszakait, a soknem-
zetiségli szocialista allamban betdltott
funkciojat és 50 év alatt a szovjet ha-
za védelmében és épitésében elért ered-
ményeit. — Az évfordulds cikkek so-
raba tartozik a kovetkezd cikk is:
Edward BARSZCZ: ,Féliksz Dzer-
zsinszkij katonai tevékenysége”. (32—
42. 0.) A lengyel szarmazasu forradal-
mar tevékenységét 1895-ben kezdte a
Lengyel Szocialdemokrata Part tagja,
majd vezetdjeként. Az 1905/07-i orosz
polgari demokratikus forradalom ide-
jén a lengyel munkdasosztaly harcat
vezette. Kiemelkedé szerepe volt a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
gyb6zelmében, tagja volt a pétervari
Szovjet Forradalmi Katonai Bizottsag-
nak. Tevékenységének kevéssé ismert
tertilete a katonai elméleti és szervezd
munka, melyet a tanulmény 1905-t61
kovet végig, kiillon részletezve a pol-
garhaboru idején — Kolcsak és Gye-
nyikin ellen, az ellenforradalmi ban-
dak lektizdésében, a hirszerzés meg-

szervezésében elért sikereit. — Zdzis-
law STAPOR: ,A szovjet hadersk

strukturalis és szervezeti atalakitdsa a
20-as években”. (43—80. o0.) A szovijet
allam politikai és gazdasagi fejlédésé-
be agyazva Adllitja el6térbe a katonai
problémakat, s mutatja 1921—1929
kozott a Voros Hadsereg felmeriild
szervezeti Aatalakitasdnak sziikségessé-
gét és az Aatalakitas f&bb periodusait.
1921—1923 kozott a Kozponti Bizottsag
hatarozatara leszerelték az idGsebb
korosztadlytiakat, majd a szocialista
haza védelme és épitése kovetelményei-
nek megfeleléen hozzakezdtek a kato-
nai reformok megvaldsitasahoz — egy
specidlis bizottsag felallitasaval, élén
M. Frunzéval. A tanulmany részlete-
sen ismerteti a terileti, személyi at-
szervezéseket, s az egyszemélyi vezetlés
bevezetését a Vords Hadsereg vala-
mennyi fegyverneménél és alakulata-
nal. — Wincenty IWANOWSKI: ,A
Knoll-Kownacki hadmiveleti ecsoport
harcai a német XVI. pancéloshadtest-
tel 1939. szeptember 16—17-én”. Befe-
jez6 rész. (81—130. 0.) A Bzuranal
szeptember 17-én = folytatott harcok
részletes leirasa utdn elemzi és meg-
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kisérli értékelni a lengyel és német
haderék helyzetét, tevékenységi lehets-
ségeit, erkolesi és anyagi feltételeit,
historiografiai attekintését is adva a
Bzura melletti {itk6zetnek. A masodik
vildghdboru els6é hadjaratabdél levont
hadmiivészet-torténeti tanulsagai ma
is figyelemreméltéak. — Mieczyslaw
MOCZAR: ,,Az ut haza: a legrovidebb
éjszakan és leghosszabb napon”. (131—-
164. 0.) 1941. junius 22.: a Szovjetunid
elleni haboruba 1épés éjszakaja és nap-
ja — egy visszaemlékezés részleteként.
— Ryszard GDULEWSKI: ,,A Gwardia
Ludowa és Armia Ludowa Kozponti
Fegyverkezési Laboratériumanak tor-
ténetébdl”. (165—186. o.) Gdulewski a

Gerlach 16szergyarban dolgozott 1940-

oktéberétsl, szervezte a marxista cso-
portok munk&ajat, majd 1942 06szétdl a
GL és AL Kozponti Felszerelési La-
boratoriumanak munkajat vezette. A
szabotazs-diverzans akciok harci mod-
szereinek és eszkozeinek f6 szervezéje
és kidolgozéja volt. Visszaemlékezésé-
ben a legkiilonb6zébb muszaki eszko-
z6knek, vasuti szabotazsakcidok robba-
néeszkozeinek a leirdsat adja, valamint
a laboratérium munkaja beinditasanak,
szervezetének bemutatasat. — Jozef
SOBIESIAK: ,, Az UPA-banddk elleni
bevetésben, 1947-ben”. (189—199. o0.) A
haborit befejezése nem jelentett békét
Lengyelorszdgban. Reakciés bandak
garazdalkodtak az orszdgban és tamad-
tak a békés emberekre. A 35. gyalog-
ezred volt parancsnoka irja le vissza-
emlékezésében a fasiszta UPA-banddk

ellen, a népi hatalom védelmében
folytatott harcok egy epizédjat. —

Tomasz SZAROTA: ,,A »V« — gy06zel-
met jelent. A pszicholégiai habord tor-
ténetéhez, 1941—1945-ben”. (200—209.
0.) A folydirat e szamanak egyik leg-
figyelemreméltébb tanulménya, mely
a masodik vilaghdbori egy sajatos
hadmiiveletével, a londoni radi6é 4altal
szervezett ,,V” akcioval foglalkozik. A
fasizmus feletti végsd gyGzelembe ve-
tett hit, a németek elleni gyilolet tap-
14lta és hivta életre a foldalatti har-
cot a németek jarma alatt ny6gé, meg-
tdmadott eurdpai orszagokban. A szd-
vetségesek propaganda harcanak esz-
méje 1941 janudrjaban sziiletett a BBC,
az angol radié munkatarsai korében,
akik szimbolumukként a Victoria —
gy6zelem jelsz6 ,,V’ betljét valasztot-
tak, s ennek jegyében kezdték meg

harom irdnyu tevékenységiiket: az
eurdpai ellendllasi mozgalom keretében,
a goebbelsi propaganda ellen és a meg-
szallt terliletek tdjékoztatasara. Egyre
tobb plakaton jelent meg a ,,V’ bhetf,
egyre tobb adasban a londoni radié
szignalja, Beethoven V. szimféniaja-
nak els6é akkordjaival. A brit radié-
haboru akcidit, a német ellenpropagan-
da lépéseit, a ,,V”’ akcié nemzeteket &s
népeket mozgodsité hatédsat ismerteti a
tanulmany. — Franciszek SKIBINSKI:
.Hadjarat, {itkozet, hadmiivelet” (210
—234. 0.) cimen folytatédik a Vita-
rovatban a hadéaszati alapfogalmak
hadtorténeti megvildgitasa, elemzése
és a hadtudomany Kklasszikusai altal
adott definiciék Osszegezése, valamint
ezek Osszevetése a mai értelmezések-
kel. — Igor BLAGOWIESZCZANSKI:
,sFejtegetések a 2. lengyel hadsereg tii-
zérségérol” (235—264. 0.) A 2. lengyel
hadsereg tiizérségének a luzycei had-
miuiveletben folytatott harctevékenysé-
gével kapcsolatosan vizsgdlja a tlizér-
ség szervezési strukturadjat, harcaszati-
technikai eszkozeit, a tlizérségi felde-
rités célkitlizéseit, a tlizérség vezetését,
harckiképzését, személyi allomanyat, a
16szerellatas helyzetét, a személyi és
anyagi veszteségek statisztikai adatait.
Jan WIMMER: ,,A lengyel hadtorténe-
lem. Kisérlet helyzetének értékelésére.”
(337—340. 0.) A lengyel tudomanyok
1973. évi kongresszusa elGkészitésével
kapcsolatban ismerteti a torténelmi
szekcié keretében megalakult ko6zép-
kori és uj~, valamint legtjabbkori had-
torténeti bizottsdgok Osszetételét, és
e bizottsagok feljegyzései alapjan pro-
bal oOsszefoglalé képet adni a lengyel
hadlorténeti kutatédsok helyzetérél,
problémairél és a javaslatokrol:

I. A személyi problémdk keretében
ismerteti a kozép-, 4j-, valamint leg-
ujabbkori hadtorténelemmel foglalkozé
kutaték szdmaranyat, kutatdsi tertiletét,
megoszlasukat a hadseregnél és a pol-
gari életben, tudoményos fokozatukat,
s a jelenleg munkaban levé disszerta-
ciék témait.

II. A szervezeti kérdések keretében
a kutatasok koordinaldsaval, a Lengyel
Hadtorténeti Intézet Tudomanyos Ta-
nacsaval, a lengyel torténeti ismeret-
terjeszté tarsulat és a lengyel hadtor-
ténelmi folyodiratok (Wojskowy Przeg-
lad Historyczny, Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci) szerepével fog-
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lalkozik — mint a kutatasok Oszton-
zbivel.

III. A kutatdsok helyzetét és a ko-
vetelményeket vizsgalva értékeli az
eddigi kutatédsokat, Osszedllitja a kuta-
tando témakoroket és felveti a kiils6

kapcsolatok felvételének sziikségessé-
gét.
Eseménykronika, szemle-rovat és

ajabb maésodik vilaghdborts bibliogra-
fia zarja a folydirat 1972. évi utolsd
szamat. (Windisch Aladdrné)

MILITARGESCHICHTE (Német De-
mokratikus Koztarsasag) 1972. 6. sz.,
1973. 1. sz. — Heinz HELMERT: , A
Kommunista Kialtvany és a forradal-
mi katonapolitika” (1. sz. 5—15. 0.) A
proletariatus osztalyharcanak tanulma-
nyozasa révén jutott Marx ahhoz a
felismeréshez, hogy a proletariatusnak
hatalma kivivasahoz 0nallé katonapo-
litikaval kell rendelkeznie. A Német-
orszag Kommunista Partjanak kovete-
lései cimd roplap mar az altalanos
népfelfegyverzést koveteli. 1850-ben
pontos megfogalmazast nyert az a né-
zet, hogy az egész proletariatust el
kell latni puskakkal, 16szerrel, el Kkell
érni hogy a reakcioés Biirgerwehr he-
lyébe forradalmi garda lépjen. A Kom-
munista KialtvAiny a tudomaéanyos
kommunizmus els6 programszeri do-
kumentuma. — Werner BETHGE—
Werner BRAMKE—Kurt FINKE: ,A
Német Kommunista Part katonapoliti-
kajanak alapvondasai 1919—20-ban” (1.
sz. 41—51. o0.) A katonapolitika a part
osszpolitikajanak egy része. Marx és
Engels a politikai vezetés els6dleges-
ségét hangsulyozta a katonai straté-
gidval és taktikdval szemben. Az elsd
vilaghabori elvesztése utdn a fasiz-
mus a belpolitika terén &sszpontosi-
fotta erdit és ez az osztilyharc élese-
dését eredményezte. A kommunistia
part kovetelései ekkor az ellenforra-
dalmi csoportok lefegyverzése, a bur-
zsodzia fegyvereinek elkobzédsa, azok
ataddsa a munkastanacsoknak, tzemi
fegyverkészlet létrehozésa, a munkasok
és alkalmazottak kozti szétosztésa,
munkasérsereg  szervezése, politikai
foglyok szabadon bocsatasa stb. volt.
A Kkatonapolitika célja ebben az id6-
ben: a Xapp-puccs leverésével elért
vivmanyok megvédése, a munkéasosz-
taly egészének mobilizalasa és a fasiz-
mus elleni harcra valé felkészités. —

Welfgang KERN: ,,A Reichswehr és a
fasiszta diktatura stabilizdlasa 1933—
35-ben” (6. sz. 687—694. o0.) Mint min-
den imperialista hadsereg, a Reichs-
wehr is a monopolburzsodzia kiil- és
belpolitikdjanak eszkoze volt, amely
az els6 vilaghaborat lezaré békeszer-
z6dések és a Nagy OKktéberi- Szocialis-
ta Forradalom vivmanyai ellen ira-
nyult. 1933-ban Hitler a Reichswehr
feladatdt a bels6 rend biztositasaban
jelolte meg, de alig néhany hoénap
utan viladgossa valt, hogy a fasiszta
rezsim tamaszat kivanja kiépiteni ezen
a teriileten is. Elbocsatotta a vezet6
poziciokbél a szamdara megbizhatatlan
elemeket, valamint azon személyeket,
akik a Reichstag-égés megszervezésé-
r6l tudtak. A Reichswehr fokozatosan
atalakult Wehrmachttda, amely biztos
tamasz volt a fasiszta allamgépezet
kezében. — L. P. KOZLOV: ,A szov-
jet nép erdéfeszitése a fasiszta csapatok
szétzuzasara Sztalingradnal” (1. sz. 16—
27. 0.) A fasiszta csapatok szétzuzasa-
nak gigaszi feladatat a szovjet hadse-
reg latta el, amely 1941—42 telén meg-
alapozta a teljes gyé6zelmet. A szovjet
nép a legteljesebb erkélesi tamogatas
mellett fegyverrel a kézben is bekan-
csolodott a honvédelembe, féleg a ve-
szélyeztetett frontszakaszokon. Az ipar-
nak haditermelésre valé atallitdsa utan
miszakon tul is termeltek fegyvereket,
16szert a front szamara. A part vezeté-
sével megalakult és a harcokban meg-
szilardult a nép és hadsereg egysége.
— Witold BIEGANSKI: , Lengyelorszag
hozzajarulasa a népek fasizmus felett
aratott gy6zelméhez” (1. sz. 28—40. o.)
A lengyel hadsereg 35 napon keresz-
tul élethalal harcat vivta és nem vart
ellendllasaval jelentés veszteségeket
ckozott a fasiszta seregnek. Az emig-
rans lengyel katonai er6k nyugati ba-
zisa Anglia és Franciaorszag volt, ahol
a haboru folyaman mintegy 300 000 ka-
tona harcolt és tobb mint egyharmada
hosi halalt halt. Jelentés volt a polgari
lakossdg ellenalldsa, mely hirszerzés,
hirkozlés, roplapterjesztés stb. mellett
er6teljes partizdnharcban nyilvanult
meg Lengyelorszagban és Eurdépa maés
orszagaiban. Az antifasiszta ellenallasi
mozgalom csucspontja azonban a len-
gyel kotelékek felallitdsa volt a Szov-
jetunié teriiletén, amelyek katonai és
politikai jelentOségiiknél fogva az uj
demokratikus allam megszildrdulasanak
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legbiztosabb tamaszai lettek. Lengyel-
orszag anyagi és emberaldozatai révén
igen jelent6s helyet foglalt el a Hit-
ler-ellenes koalicibban. —  Helmut
FESSEN: ,,A Hukbalaghap partizdnte-~
vékenység a Fiilop-szigeteken 1942—53
kozott. Lehet6ségek és hatarok” (1. sz.
56—62. 0.) 1942-ben a kommunista
part felhivasara alakultak a partizan-
csoportok a japan hoéditék elleni harc-
ra, a nemzeti egység és hazafias szel-
lem ébrentartasa érdekében. A parti-
zénok vasfegyelmet tartottak és a la-
lkossdg tamogatasat élvezték. Fegyve-
reiket a japanoktél zsdkmanyoltak. A
gerillafalvakban tortént a tartalékcsa-
patok kiképzése. 1943-ban az amerikai
partraszallas utan folytattak harcukat
az amerikabarat kormanyok ellen, de
a jelent6és amerikai segély kovetkez-
tében elszigetelédtek, a csoportokat
lassan felszamoltak. Vereségiik oka az
volt, hogy a legerdsebb kapitalista ha-
talommal szemben harcoltak. Ma a
Fllop-szigeteken amerikai katonai ta-
maszpontok vannak. — Helmaut
SCHNITTER: ,,A teriileti védelem fej-

16dése a XVI—XVII. szazadi német
tartomanyokban”. (1. sz. 63—71. 0.) A
zsoldosseregek mellett a fejedelmi

haderé6knek fontos részét alkottdk e
pelgari lakossagbél alakitott teriileti
védelmi csapatok, amelyeket veszély
esetén besoroltak a hader6be. Fegy-
vereiket magukndl tartottéak, sajat ka-
pitanyaik gondoskodtak a csapatok ki-
képzésérol, sajat szabalyzataik alapjan.
A németalféldi szabadsagharchan ala-
kult védelmi csapatok eredményesen
miikodtek a harmincéves héaboraban.
Az abszolutista rendszer biztos tama-
szai voltak, mégis fontos lancszemel
alkotnak a halad6é honvédelem kialaku-
lasdban. — Jorg IRMSCHER-—Helmui
SCHNITTER: ,Leonardo da Vinci, a
mivész és hadmérnok” (6. sz. 694—
702. 0.) A halhatatlan mivészi alkota-
sok létrehozoja, akarcsak Kkivalo kor-
tarsai Diirer, Kopernikus, Morus stb.,
allast foglalt kora legalapvetébb kérdé-
seiben is. Olaszorszag egyesitését szem
el6tt tartva hadmérnokként hadsereg-
fejlesztési tervekkel is foglalkozott.
Tervezett hadi-hidakat, hajitégépeket,
agyukat, er6ditési rendszereket, az
utanpétlasra, fegyver- és 16szerkészités-
re vonatkozé fontos javaslatai meg is
valésultak. — Albert CHARISIUS: ,A
nyugatnémet imperializmus NATO-

politikdjanak alapvonéasai”. (5. sz. 401
—410., 6. sz.. 662—674. 0.) Bonn NATO-
politikdjat a nyugatnémet imperializ-
mus stratégiai helyzete hatarozza meg,
amely a masodik vilaghabora utan re-
vansista és expanziés politikai prog-
ramban realizdlédott. Az 1955-ben
megvalasztott tagorszag torekvése egy-
értelmien az imperializmus integra-
ciéidnak elémozditdsa volt. Eroki-
egyenlitéssel magyarazzdk az amerikai
kotelékek jelenlétét Eurdopaban, mely
egyuttal az elrettentést is szolgalja.
Céljuk, hogy a NATO politikai eszk6z-
zé valjon. A Bundeswehr ma is a leg-
er6sebb NATO-hadsereg a kontinensen,
amelynek fejlesztéséhez az uralmon le-
v6 kormanyok mindig készségesen hoz-
zajarulnak, hiszen a financtéke érde-
keit képviseli. — Stanistav GAC: A
lengyel hadsereg fejlédése 1949—T70
kozott”. (6. sz. 6561—661. 0.) Az 1955-
ben alakult Varséi Szerzédés komoly
feladatokat rétt a lengyel hadseregre.
1950-ig a szarazfoldi haderd Aalloma-
nya 40%-kal, ezen belil a gépkocsiza
1ovészeké 25%)-kal emelkedett. Meg-
valtozott a hadsereg szervezése, Kki-
képzési rendszere az Uj fegyverrenc-
szerek meghonosodasa soran. Nagy
gondot forditottak a tuzérség és hadi-
tengerészet Kkiépitésére, mely szovjet
fegyvereket és felszerelést kapott. A
légieré foleg vadaszbombazokkal gaz-
dagodott. 1950—b54-ben a hdaborus ve-
szély fokozodasakor féleg a péancélos
fegyvernem fejlesztésén volt a hang-
suly. 1956-ban a személyi kultusz fel-
szamolasa utdn a hadsereg atszervezé-
se volt a feladat, a rakéta haderénem
felallitasaval, jelentés gépesibéssel és
a szervezés javitasaval létszamesokken-
tés mellett is fokozhaté volt hadmi-
veleti értéke. A gyakorlattal parhu-
zamosan magas szintd hadtudomanyi
feldolgoz6 munka is folyt. Az 1957—70
kozotti idészakot a reformok jellemzik,
amelyek eredménye, hogy a Lengyel
Néphadsereg ma a Kkontinens legmo-
dernebb hadseregei sordban helyezke-
dik el és biztos tdmasz a honvédelem-
ben. — Alfred VOERSTER—Hans
WEIGT: , A Nemzeti Néphadsereg sza-
razfoldi hader6i harckiképzésének né-
hany problémaja”. (6. sz. 675—686. 0.)
1956—57-ben 1j fejezet Kkezd6dott a
harcészati kiképzésben, mely {fdéleg a
gépesitett 10vész- és pancéloshadoszta-
lyokat érintette. A csapatok szervezésé-
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sében, fegyverzetében végbement val-
tozasok modositottdk a kiképzés tar-
talmat, formajat és modszereit. A sza-
razfoldi csapatok felkészitésének gyor-
sasagat az akkori politikai helyzet in-
dokolta. Az 1950-es évek végén foko-
zott szerephez jutottak az Egyesitett
Fegyveres ErSben. 1961-ben a szovjet
és német egységekkel egylitt megtartott
kozos gyakorlat azt bizonyitotta, hogy
a kiképzés eredményes volt, a fegy-

verbaratsidg jegyében jé harci kollek-
tivdk jottek létre. — A katonai hagyo-
manyok fejezetben a hadtudomany
nagy német Klasszikusardl, Scharn-
horstrél (6. sz. 709—717. o.), valamint
a halad6 német katonai hagyomanyok

maéasik  jeles képviselGjérél, Richard
Gladewitzrél, a spanyol szabadsag-

harc veteranjarél olvashatunk (1. sz.
72—87. 0.). Mindkét szam Kkozol bib-
liografiat a hadtorténeti irodalom koré-
bél. (Rdkoéczi Katalin)




