OLVEDI IGNAC:

A BUDAI VAR
ES A DEBRECENI
CSATA

(Budapest, Zrinyi Katonai Kiadd, 1970.
228 o.)

A konyv felszabadulasunk 25. évfor-
duléjara jelent meg, a tiszantuli had-
miveletek legjobb magyarorszagi isme-
réjének tollabdl.

A munka els6 része a Lakatos-kor-

many katonapolitikdjat ismerteti a

moszkvai fegyverszineti targyaldsok
megkezdéséig.

Ellentmondéasnak tlinik, de igy igaz:
ezt a konyvet nem lehet letenni és nem
lehet ,,egyszuszra” végigolvasni.

Nemzetlink sorsforduléjanak hiteles
torténetével kertliink kozeli kapcesolat-
ba, megelevenednek az 1944. év Gsze
Magyarorszaganak katonai és politikai
eseményei. Hadseregek, hadtestek, had-
osztalyok vonulnak fel adaz kiizdelem-
re mindkét oldalon, s az olvasé aggdédva
figyeli: vajon a huszonnegyedik 6ranak
utols6 percében hogyan alakul nemze-
tink sorsa. Mert a hiteles — szovjet,
német, magyar és egyéb — dokumen-
tumok, az eseményekben vezetd szere-
pet vitt tdbornokok és politikusok ak-
kori feljegyzései és napjainkban kozzé-
tett vallomésai alapjan nemcsak a fron-
ton foly6 események, de az azzal kap-
csolatos politikai kiizdelmek is feltarul-
nak. Megismerkedhetiink tehat Horthy
Miklossal és kornyezetével is, a kataszt-
rofa-politikusok tehetetlenségével, di-
lettantizmusaval, gyavasagaval, ujabb
és tjabb arulasaval.

A konyvnek sodrédsa van: az igaz té-
nyek, a valé események szigoruan idé-
rendbe sorakoztatott rendje és az isme-
retanyag nyoman keletkez§ belss fe-
sziiltség koveteli az Gjabb és ujabb so-
rok olvasasat, s ugyanakkor idénként
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— a mu altal felkeltett sajat gondola-
taink, érzéseink megallitanak benniin-
ket — egyszerlien nem lehet tovabb la-
pozni. Valami rettenetes fajdalom szo-
rongatja az ember szivét. Ami itt fel-
tarul, az egyenesen dobbenetes. A ro-
manok augusztusi atallasakor Osszeom-
lott a németek arcvonala s a megvert
fasiszta csapatok o6zonlenek vissza. A
szovjet csapatok el6tt nyitva az ut Ma-
gyarorszag felé is. Ki lehetne lépniink
a haborubdl, s rajtunk akkor csak at-
gordilne a front. Szembe lehetne for-
dulni a németekkel, s ezzel meg lehetne
menteni nemzedékek munkajat, magya-
rok és nem magyarok szazezreinek éle-
tét. Megrovidithetnénk még az europai
haborut is.

De Horthyék az angolokat vartéak, s
nem €ltek a lehetdséggel, s nem fordul-
tak szembe a németekkel, hanem hatba-
tamadtak a szovetségesekhez csatlako-
zott romanokat.

Azutédn ujra lett mod és alkalom a
kiugrasra, de Horthy és az orszag
tobbi csédpolitikusa, meg a gyava,
tehetetlen magyar tabornokok — akik
mar szeptember elején leirtak, Kki-
mondték, hogy a németek elvesztették
a haborut —, még mindig taktikaztak,
s az angolokat vartak, akik majd meg-
mentik rendszeriiket. Reménykedtek,
hatha mégis megel6zik az angolok az
oroszokat... S ha kés6bb hoztak is he-
lyes dontéseket, azt meg-megszegték.
Kérve-kérték pl. a szovjet kormanyt:
allitsa le csapatainak eléremozgasat.
hogy 6k intézkedhessenek és Kkiléphes-
senek a haborubdl. Es ekkor ismét csak
kétszinliskodtek, a kiugrashoz sziikséges
belsé feltételeket nem teremtették meg,
és engedték, elbsegitették, hogy ez az
orszdg a német fasisztdk s a nyilas
sopredék utols6 mentsvara, és népilnk
s e f6ld minden értéke az arulok és a
haboru martalékava legyen.

Ezek nem a szerz6 szavai, nem az §
jelz6i. Olvedi Ignac kevés jelzét hasz-
nal, nem osztogat cimeket, hanem té-
nyeket ko6zol: hadmiiveleti helyzeteket
ir le, ismerteti, hogy a szembenalld fe-
lek milyen elhatarozasra jutottak; tajé-
koztat a harc lefolyasarol, a katonai és
politikai vezetdék tevékenységérél; s a
hadtorténész targyilagossagaval elemzi
az eseményeket, s levonja a kovetkez-
tetéseket. Megengedi, hogy az olvaso
maga mondjon itéletet, megengedi és
tényanyaga lehetévé teszi, hogy a fa-

sisztdkra raill6 elmarasztald jelzoket és
az aldozatokat hozé szovjet katonak di-
cséretét mi magunk fogalmazhassuk
meg.

A konyv masodik részében a 2. Uk-
ran Front debreceni tdmadé hadmive-
letével, tovabba a Horthy-féle fegyver-
szuneti targyalasokkal, a sikertelen
fegyversziineti kisérlettel és annak ko-
vetkezményeivel ismerkedhet meg az
olvaso.

E fejezetben a szerzd az események
bemutatasat az 1944. szeptember végén
kialakult katonai helyzet felvazolasaval
kezdi.

A szovjet csapatok szeptember végén
a Maros-volgyén at kijutottak a Nagy-
alfoldre, s 26-an felszabaditottdk Makot.
Ekkor a  hitlerista {6parancsnoksag
alapvetd katonapolitikai célja: minden-
aron tartani Magyarorszagot a Déli-
Karpatok vonaldban uj védelmi sza-
kasz létrehozasaval és megszallasaval,
hogy megallithassak a szovjet csapatok
tovabbi elérenyomulasat Budapest és
Bécs felé. Sok minden indokolta ezt:
a csehorszagi, az ausztriai és a dél-
németorszagi hadiipari kézpontok meg-
tartasara vald torekvés, a magyaror-
szagi nyersanyagok és embertartalékok
birtoklasa stb. Itt olvashatjuk H'tler
tovabbi inditékait is: ,,A magyar olaj-
mezOknek és a bécsi-medence feldol-
goz6 lizemeinek elsédleges jelentdségiik
van, mivel ezek adjak Osszolajtermelé-
slink 80Y,-at, amely nélkiill a haborut
folytatni lehetetlen.”

A szembendall6 felek — a 2. Ukran
Front és a német ,,Dél” hadseregcso-
port torzse — értékeli a helyzetet. Mar
itt kitlnik, hogy hozzaért6 katonai ve-
zet6ket, j6l vezetett ellenséges erdket
kell majd legy6zni szovjet csapatoknak.
Megtudjuk pl.,, hogy Friessner vezérez-
redes, a ,,Dél” hadseregcsoport parancs-
noka mar szeptember 27-én felismeri a
szovjet arcvonal hadaszati torekvéseit,
amely a Kelet-Magyarorszagon felvo-
nultatott német és magyar erdék bekeri-
tésére és megsemmisitésére iranyult.
Guderian vezérezredes, az OKH vezér-
kari fénoke e helyzetértékelést figye-
lembe véve szeptember 30-an kijeloli
azokat a feladatokat, amelyekkel — a
flihrer véleménye szerint is — meg le-
het akaddlyozni a szovjet tervek vég-
rehajtasat.

Az olvasé szinte egy id6ben értesil a
szembendllé felek terveir6l. tevékeny-
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ségérdl, s ha a Kkiteritett térképen ko-
vetjik a leirt harci elGkésziileteket,
majd a csata lefolyasat, akkor valésag-
gal megelevenednek el6ttlink e gigan-
tikus harc mozzanatai.

Elkészililt a németek ,,Ciganybard”
hadmiveleti terve. Rendezik az egy hoé-
nappal kordbban megfutamitott német
csapatokat s pancélos erdik zomét
Nagyvarad felé iranyitjak, hogy okto-
ber 12-én majd rohamra indithassiak
azokat a Déli-Karpatok felé. Epitik a
német védelmi allasokat a szarnyakon,
s hozzakezdenek egy hatsébb védelmi
vonal — az un. ,Margit-vonal” — Kki-
épitéséhez is.

A németek gondolnak egy esetleges
magyar kiugrasi kisérletre is. Pancélos
hadosztalyt allomasoztatnak Orkény-
ben, Tiszaflired kozelében pedig péan-
célgranatos hadosztalyt, SS rendéri ala-
kulatokat Budapesten, s nem véletleniil
érkezik Magyarorszagra Otto Skorzeny
és Wenck német tabornok. Friessner
pedig utasitast ad oktéber 4-én a ma-
gyar katonai vezeték radié adasainak
és telefonbeszélgetéseinek lehallgatasa-

ra, és megparancsolja hadtest- és had- ‘

osztalyparancsnokainak, hogy az ala-
rendeltségiikbe tartozé magyar alakula-
tokat a legkisebb gyanis jelre fegy-
verezzék le. A Lakatos-kormanyzat
ugyanekkor halalbiintetéssel fenyegeti
— a haboru ellen lazitékat, a ropirat-
terjesztéket, s kozli hogy minden esz-
kozzel fenntartja a belsé rendet.

Hidba értékelte azonban Friessner
realisan a kialakult helyzetet, elkésik
intézkedéseivel. Elkésik, mert Mali-
novszkij marsall mar szeptember 24-én
elkészitette a Nagyvarad—Debrecen—
Nyiregyhaza iranyaba végrehajtando
tamadas tervét, s mikozben lazas ké-
szilédés folyik a német oldalon, a szov-
jet csapatok elharitjak a Kiralyhe-
gyes—Foldeak—Maké ~ térségében ro-
hamra hajszolt magyar bakak tamada-
sait, a 2. Ukran Front csapatai felké-
szilnek az ujabb nagy hadmitveletre.
Olvedi Ignac egyetlen mondata hden
emlékeztet itt a szovjet katondk nagy
er6feszitésére: ,,A front torzse a had-
miuvelet el6készitését, a tervek kidolgo-
zasat, az atcsoportositasokat, a szemé-
lyi, az anyagi és technikai kiegészitést,
a tartalékok képzését, a megsériilt
harci technikai eszk6zok kijavitasat stb.
Zaharov  vezérezredes iranyitasaval
szeptember 25. és oktéber 5. kozott (11
nap alatt) végezte el.”

S mar olvashatjuk is a hadseregek,
hadtestek tamadasi feladatait, s e sok-
réti német és szovjet katonai tevé-
kenység és a magyar kirdlyi var urai-
nak politikai manévereit igy egyszerre
egyliitt latva-szemlélve érkeziink el ok-
téber 6-ig, amikor rohamra indulnak a
szovjet csapatok. Megindult a tamadéas
Magyarorszag felszabaditasaért.

Olvedi Igniac e munkaval a Tiszan-
tali hadmuvelet eddigi legsikertiltebb
leirdsat adja kezilinkbe. Nem vész el a
részletekben, az olvasot nem terheli fo-
losleges adatokkal és mellékes esemé-
nyekkel, a legfontosabb mozzanatokat
emeli ki, s ezzel lehet6vé teszi — a nem
katonai szakemberek szamara is —,
hogy vilagos képet kapjanak a hadmi-
velet lefolyéasarol. A lényeg kiemelését
szolgalja konyvében az is, hogy a Pli-
jev lovas-gépesitett csoport harctevé-
kenységét részletesen ismerteti. Ez nem
véletlen. Els6sorban e lovas-gépesitett
csoport sikeres harctevékenysége don-
totte el a hadmivelet kimenetelét a Ti-
szantulon 1944. oktéberében.

Plijev lovas hadtestei oktéber 9-én
Hajduszoboszlét is birtokba vették. Ez-
utdn a 6. lovashadtest harcba lépett
Debrecenért. A masik két hadtest — a
4. lovas- és a 7. gépesitett — pedig
északrél fordult Nagyvaradra, hogy se-
gitsen a délr6l tamadd 6. garda harc-
kocsihadseregnek. Plijev ezzel Kketté-
vagta a németek fécsoportositasat, s ek-
kor nemcsak a ,,Cigdnybar6” terv ke-
rult le véglegesen napirendrél, de
Friessnernek a hadmtivelet harmadik
napjara az lett a legfébb gondja, ho-
gyan 6vija meg a bekeritéstél Eszak-Er-
délyben 1év6é német—magyar hadoszta-
lyokat. A németek helyzete kritikussa
valt.

Horthy fegyversziineti bizottsaga ek-
kor mar Moszkvaban tartézkodott, de
nem volt felhatalmazdsa egyezmény
alairasara. A bizottsag oktéber 7-én
slirgette is az engedély megadasat. Mas-
nap, amikor Horthy még reménykedett
abban, hogy a németek megéllithatjak a
szovjet csapatok tamadasat, elutasito
véalaszt kiildott a bizottsagnak. Oktéber
9-én azonban mar el6tte is vilagossa
valt, hogy a szovjet gyorscsapatok
Friessner helyzetét megpecsételték. Ek-
kor Horthynak mindjart mas vélemé-
nye lett, s ezt taviratozta Moszkvaba:
,Fegyversziinet megkotése kivanatos.
Alairasra meghatalmazas megadva.” —
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A front eseményei igy valtoztattak meg
az ingadoz6 kormanyzé magatartasat.

Ez nem jelenti azt, hogy Horthy in-
gadozasa a tovabbiakban megsziint vol-
na. Az angol megszallast ohajté kor-
manyzo természetesen a késébbiekben
is, gyakran valtoztatta véleményét, aho-
‘gyan a hadiesemények alakultak. En-
nek ismertetésére azonban nem tériink
ki. Az eddigieket is csak példaként em-
litettiik meg. Utalni kivantunk a konyv-
nek egy nagy erényére, arra, hogy a
magyarorszagi felszabadité hadmivelet-
tel foglalkozé mivek kozil ez az elsé
olyan leiras, amely a katonai és politi-
kai eseményeket Osszefliggésiikben mu-
tatja be és oOrvendetes, hogy ez az ab-
razolasi médszer a konyvon sikeresen
végigvonul.

A szerzd torekszik arra, hogy a szem-
benallé felek erejét megadja. Hidnyol-
hatjuk azonban, hogy nem kozol had-
rendet, amelyek a hadaszati és harca-
szati megitélések alapja. Ezért nem
minden egyes esetben tudja az olvaso
eldonteni miért ugy alakultak az ese-
mények, ahogyan éppen bekovetkeztek.
Nem tudjuk pl. hogy hany harckocsival
rendelkeztek az ellencsapast végrehajtéd
német hadosztalyok, s igy ideiglenes si-
kereikre sem tudunk megnyugtaté ma-
gyarazatot adni. Azt sem ismerjik,
hogy milyen hadosztalyokbdl allt az 53.
hadsereg, s az egyes hadosztalyoknak
mennyi szallitéeszkoziik volt. Ebbdl ko-
vetkezik, hogy nem tudhatja eldoénteni
az olvas6: miért marad le az 53. hadse-
reg, miért nem tudott felzarkézni ide-
jében a Plijev lovas-gépesitett csoport
altal birtokba vett — Szolnok—Debre-
cen miut — vonalra. Olvedi Ignac a
Hadtérténelmi Kozlemények 1969. évi
3. és 4. szamaban ko6zolt tanulmanyai-
ban részletes hadrendi téblazatot adott
a ,,Dél” hadseregcsoportrol és a 2. Uk-
ran Frontrol is egészen hadosztalyig
bezarolag. Kar, hogy ezek — a szerzd
vagy a kiad6 hibajabél — a konyvbél
kimaradtak.

Csak dicsérni tudom a szerzét, mert
agy irta le a harci eseményeket, hogy
kovetni lehet a térképen. Vazlatainak
minésége a napjainkban mas munkak-
ban ko6zoltekétél nem marad el. De ez-
zel nem lehetlink elégedettek. Hidnyo-
lom az olyan szines, attekintheté hely-
zetvazlatokat, amelyek lehetévé teszik,
hogy egyetlen ranézésre meg tudjuk
kiilonboztetni a szembendallé feleket,

amelyek elGsegitik, hogy az egy véazla-
ton Kkozolt kililénbozé napi helyzetek
élesen felismerheték legyenek. Vélemé-
nyem szerint ez a kiadoé hibaja.

A konyv legkozelebbi kiaddsanal fel-
tétlentil potolni kellene a hadrendeket,
s ha a kiadét rd lehet birni, akkor
a szines, attekinthetd, kiemelhetG-kite-
rithet6 vazlatokat is. Ha ezt megoldja
a szerzb, és még kigyljtené a kisebb
események konkrét anyagat is, amely
a harcaszat tandra szdmara tervezési
alapul szolgalna, akkor ez a sok mun-
kaval, hozzaértéssel és targyilagosan
megirt m alkalmassa valhat még arra
is, hogy a katonai iskolak hallgatoja
nemcsak feltételezés, de valédi, egy
mar megtortént harci esemény alapjan
tanuljon hadmitveletet és harcaszatot.

Maig hatd, maig é16 probléma, mely-
re sokan keresik a valaszt: miért nem
bontakozott ki nalunk az antifasiszta
népmozgalom, miért nem lett nalunk
népfelkelés a fasisztak ellen? Olvedi ezt
a ,,miért’-et nem kutatja, nem tlzte ki
feladataul. Feltarta azonban a horthys-
ta allamvezeték ezzel kapcsolatos bi-
neit. Megemliti, hogy Horthyék nem
adtak utasitdst a magyar hadsereg at-
allasara, a németekkel valé szembefor-
dulasra.

De a szerz6 azt is megmutatja, hogy
a mi oldalunkon is torténtek mulaszta-
sok. A Horthy hadsereg tisztikaraban
1944 oktoberében mar meg volt a kész-
ség arra, hogy harcoljon a németek el-
len — (Olvedi helyesen elemzi a tiszti-
karban vébement tudat — magatartas
valtozast) —, ez a hadsereg mégsem allt
at. Nem allt at, nemcsak azért, mert
nem kapott erre parancsot, de azért
sem, mert nem volt hova atallnia. A
Voros Hadsereg kotelékében akkor még
nem volt magyar katonai alakulat, aho-
va csatlakozhattak volna, fogsagba pe-
dig nem akartak menni az emberek. A
magyar hadtorténetirasban nem Olvedi
az els6, aki konyvében a kommunista
part Kulfoldi Bizottsaganak ezt a mu-
lasztdsat — a Magyar Légié szervezése
elmaradasanak kovetkezményét — ta-
nulsagképpen megemliti, de csak helye-
selni lehet, hogy e kérdést nem keriili
meg. Mivel nem ismerem a tényeket,
nem tudom elddnteni, hogy a Rékosiék-
nak cimzett biradlat mennyiben jogos.
Vas Zoltan taldn segitséget adhat a té-
nyek tisztazasadhoz: ,Ez... (a magyar
katonai alakulatok felallitasa — K. A))
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végeredményben nemcsak a moszkvai
emigracié jé vagy rossz munkajan mu-
lott és nem a torzstiszteken. Tulajdon-
képpen nem kaptunk a szovjet vezetd
elvtarsaktél engedélyt a hadtest meg-
alakitdsara. Emiatt mintha légiires tér-
ben agitaltunk volna. Meggy6zddésem,
ha lett volna engedélyliink a hadtest

megalakitasara, az létrejott volna”.
(Kortars, 1970. 4. sz. 616. 0.)

Olvedi Ignac koényve népszerlien
7 Hadtorténelmi kozlemények

megirt, tanulsigos olvasmény. Hasznos
kézikonyve lehet a torténelmet oktatd
tanarnak, s figyelmébe ajanljuk a kato-
nai akadémia és a tisztiiskolak tanarai-
nak, hallgatéinak egyarant.

A kiadvany februar 20-an jelent meg
a konyviizletekben, s aprilis végére —
ismeretem szerint — mar elfogyott.

Kar, hogy csak 3000 példanyban je-
lent meg.

Kis Andrds
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