TANULMANYOK

A HORTHY-RENDSZER INTEZKEDESEL A SZOVJET-OROSZ-
ORSZAGBOL HAZATERO HADIFOGLYOK POLITIKAI MEG-
SZURESE, A KOMMUNISTA ES SZIMPATIZANS ELEMEK
ELSZIGETELESE ES LIKVIDALASA CELJABOL

Hunyadi Kadroly

A Szovjetuni6ébodl hazatéré hadifoglyok az ellenforradalmi rendszer
szamara allandé politikai nyugtalansagot és félelmet jelentettek. Ez a
rettegés nem volt alaptalan. A hadifoglyok nagy tomegeiben kitorolhe-
tetlen nyomokat hagyott a Nagy Oktoéberi Szocialista Forradalom, a
szovjetallam megsziiletése, a munkas-paraszt hatalomért vivott klizde-
lem. A hadifoglyok koziil sokan csatasorba &lltak e harcban és ennek
soran szamosan lettek kommunistak, illetve a munkésosztaly harcaval
rokonszenvez6k. Amikor a hazatérés lehetésége megnyilt, kozilik is
tobben azzal a céllal jottek vissza, hogy a harcot itthon folytassak. Ezt
a lehet6séget és az ujabb eurdpai forradalmi fellendiilés reményét szem
elétt tartva — a rendkiviil sulyos kockazatot is vallalva — a magyar
kommunistdk a parttagok illegdlis munkara valé hazakiildése mellett
dontottek. Az elnyomott, aldzatos munkdas és paraszt fiatalok ezrei az
orosz forradalom tilizében harcedzett, osztdlyharcos katonakka valtak;
akik nemcsak az orosz forradalomért voltak hajlandék harcolni, hanem
sajat hazdjukba visszatérve. annak felszabaditasaért is. Az OK(b)P mel-
lett mik6d6 magyar agitacios és propaganda osztalyok koézponti iroda-
janak 1921. majus 11-i jelentése alapjan 1920 oktdébere és 1921 aprilisa
kozott 6000 volt voroskatona tért haza Magyarorszagra. 1921. 4prilis és
julius 31. kozott 4600 magyar voroskatona indult utnak. Koziilik 2102
kommunista volt, akik azért jottek, hogy a KMP illegalis harcaiba be-
kapcsolodjanak és ezzel erdsitsék az itthoni kommunista mozgalmat.t

Az ellenforradalmi rendszer a hazatérd hadifoglyoktol a tékeés, foldes-
ari hatalom védelmét, biztonsagat, a levert magyar forradalmi erdk fé-
kentartasat latta veszélyeztetve. Ez arra sarkallta az illetékes hatdsago-

1 A magyar internacionalistdk a Nagy OKktéberi Szocialista Forradalomban és a polgar-
habortiban, (1917—1922.) Budapest, Kossuth Koényvkiadd, 1967. 515—518. és 543. o.
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kat, hogy hatékony intézkedéseket tegyenek az &allamhatalom bizton-
saga érdekében és elharitsdk a hazatéré hadifoglyok részérél szamukra
jelentkez6 veszélyt.

Az elharité és felderité szervek ezekben az években tevékenységiik
nem kis részét a hazatéré hadifoglyokra forditottdk. Mindent elkévettek
annak érdekében, hogy a hazatérés a leheté legbiztonsiagosabb ellendr-
zéssel torténjék és az orszag terliletén a hazatért hadifoglyok addig ne
tavozhassanak lakohelyiikre, amig a legalaposabban meg nem gy6z6d-
tek a hazatavozok politikai veszélytelenségérél. Ehhez nagyfoku szer-
vezettségre, jol kiépitett és megfeleléen iranyitott mozgékony haldézatra
volt sziikség.

A Honvédelmi Minisztérium kezében futott 0ssze ezzel kapcsolatosan
valamennyi fontos szal. Szervezte, irdnyitotta a hazatérés egész folya-
matat és mas szervekkel egyiuttmikoédve kézben tartotta az elharito és
felderitd tevékenységet a hadifoglyok korében. A hazatéré hadifoglyok
Osszes Ugyeit az 1920. junius 6-an megalakult HM hadifogoly osztaly —
HM 36. osztaly — intézte, amely addig a hadiigyi felszamolast el6ké-
szit6 csoportba, mint hadifogoly csoport volt beosztva. A 36. osztalynak
négy alosztalya volt: ,,A”, ,,B”, ,,C”, ,D”. Az ,,A” foglalkozott a hadi-
foglyok kiilfoldi ligyeivel (hazaszallitas, fogad6 allomésok stb.), a ,,B”-
hez tartoztak a hazatért hadifoglyok lgyei és a ,,C” alosztaly hatasko-
rébe utaltdk az ellenséges allamok hadifoglyainak ligyeit, mig a ,,D” al-
osztaly tartotta nyilvan a még haza nem tért hadifoglyok adatait. A 36.
osztaly szorosan egylittmiikodott a VKF 2.- a felderité és kémelharito
osztallyal, valamint a BM kozbiztonsagi szervének politikai részlegeivel.
A 36. osztaly funkcidja volt sajat szervein keresztiil a bel- és f6leg kiil-
foldi kommunista mozgalmakkal kapcsolatos felderités és a hadifoglyok
kozott végzett elharitas szervezése és iranyitasa is.?

A hadifoglyok ellenérzése biztositasanak elsédleges feltétele a lehet6-
leg alland6 hazatérési utvonalak megszervezése volt. Ezt a torekvést a
hazatérés évei alatt viszonylag eredményesen sikeriilt megvaldsitani.
A kiilonféle egyezményeken és kiilpolitikai kapcsolatokon keresztiil a
magyar korményszervek elérték azt, hogy a hadifoglyok féleg harom
utvonalon térjenek haza. Ez a harom utvonal csaknem végig biztositott
volt, legfeljebb kiilonféle koriilmények hatasara idénként egyik, illetve
a masik kertilt el6térbe. '

A harom £6 utvonal a kovetkezd volt:

a) Lengyelorszagon keresztiil,

b) Németorszagon és Ausztrian keresztiil,

¢) Tengeri ut Trieszten keresztiil.

A harom hazatérési Gt és azok viszonylagos allandosdga kedvezd fel-
tételeket teremtett ahhoz, hogy a HM ezeken az utvonalakon megfeleld
szerveket, un. Hadifogoly Fogadé Bizottsdgokat hozzon 1étre.?

A hazatéré hadifoglyok megszlrésére, a koztiikk végzett elharito és
felderit6 tevékenység megszervezésére iranyuld torekvésekben kiemelt

2 HL. HM. Eln. ,,C” 1921. 55101/21. kat. pol. sz.
3 HL. VKF. 2. csop. 26. doboz. 1920—28665. sz.
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szerepet t6ltottek be a fogadd bizottsagok, amelyek a kiilfoldi utvonalak
mentén, illetve a magyar hataron helyezkedtek el.

Egyik csoportjukat a lengyelorszagi bizottsagok alkottdk Vars6 koz-
ponttal. A lengyelorszagi magyar fogadd bizottsagok a Lengyel Allami
Hadifogoly Hivatal (JUR) repatridlé pontjain helyezkedtek el.* Ennek
megfeleléen magyar fogadd bizottsag miikodott Rownoban, Tarnopol-
ban, Lembergben, Oswi¢cimben, Krakkéban.

A masik utvonalon Stettinben, Passauban, Wienben mikddtek fogado
bizottsagok. Ezek szerepe az 1921. évi rigai szovjet—magyar szerzdédés
megkotése utdn a csereszallitmanyok lebonyolitdsa soran kiilonosen
megnovekedett.

A tengeri uton hazatérék fogadédsara Triesztben &llitottak fel fogado

bizottsagot. Ennek funkcidja féleg a szibériai hadifoglyok hazatelepité-
sével volt kapcsolatos.
- Az orszagon beliil a hatdron miikodtek hadifogoly fogadd alloméasok:
A legjelentbsebb a kiralyhidai bizottsag volt. Ezen ment keresztil csak-
nem minden olyan hadifogoly, aki hivatalos szallitmannyal Szovjet-
Oroszorszagbodl érkezett. Ezenkiviil még Szentgotthardon mukodott fo-
gado bizottsag, f6leg az olasz fogsdgbol hazatérék szamara.

A fogado bizottsagok alapveté funkcidja a hadifoglyok ellendrzése, a
koriikben végzett elharitas és felderités volt. Ennek megfelel6en alakult
szervezetiik. Allomanyuk altaldban 1 f6tiszt, 1 beosztott tiszt, 2 altiszt,
1 sorkatona, 1 orvos, 1 egészségiigyi altiszt és 1 egészségligyi katona
volt.”> Valamennyi fogaddé bizottsdgnal mukodtek rejtetten politikai
nyomozok.® Ezek szorosan egytitt dolgoztak a fogadd bizottsag vezet6-
jével, aki minden esetben katonatiszt volt és feladatul kapta a fogadé
bizottsag £6 funkciojanak maximalis biztositasat.

A hazatéré hadifogoly csoportokat zart szallitmanyokban a hadifogoly
leszerel$ taborokba szallitottdk. E tdborok Csoton, Inotan és Miskolcon
miikddtek.” A Szovjet-Oroszorszaghol érkezs hadifoglyokat Csoétra, a
Szibéridbdl, tehat nem szovjet teriiletrdl érkezéket Inotdra iranyitottak.
Ennek az volt a célja, hogy ne keverjék Ossze a szovjet és nem szovjet
teriiletrél érkezéket. Elejét akartdk venni annak, hogy a két tertiletrél
érkezettek taldlkozzanak, valamint konnyiteni kivantdk a szovjet teri-
letrdl hazatérék kozotti elharité tevékenységet azaltal is, hogy kiilén
gyljtotték Gket. Nem utolsé sorban évni szdndékoztadk a kevésbé , fer-
tézotteket” a szovjet teriiletrsl érkezdk politikai hatasatol.®

A kilféldon miikodé fogado bizottsdgoknak a HM nagy jelentdséget
tulajdonitott, mivel ezek kedvezd szervezeti és politikai lehetéségeket
teremtettek a HM felderitd szervei szdmara.

A felderit6 tevékenységiik nem csupan a hadifoglyok korére szoritko-
zott, hanem kiterjedt ama allam katonai és politikai viszonyainak alapos
megismerésére, melynek teriiletén a bizottsag miik6dott, s6t annak ha-

4 A lengyelorszdgi magyar fogadd bizottsdgot 1921. junius 30-an feloszlattdk, mivel ezen
az utvonalon a hazatérék szama erdésen megcsappant. (OL. KUM. Hdf. o. 42A tétel 56413—1921.)

5 HM. 650/eln. ,,B”’ 1920. rendelet. Rendeleti K6z16ny, 406.. o.

6 HL, VKF. 2. csop. 26. doboz. 115—1920. sz. Kirdlyhiddn két, a vars6i bizottsdgndl egy
detektiv tevékenykedett. :

7 HM. 7717/36. Hdf. ,,B” 1920. julius 24. rendelet, Rendeleti Ko6zlony, 282. o.

8 OL. KUM. hdf. o. 96. tétel 23870/1920. sz. :
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tarain kivil méas elérheté terliletekre is. A HM egy rendelete szerint a
kiilfoldi hadifogoly fogado allomasok feladata volt a magyar kiilképvi-
seletek hirszerz6 tevékenységének kiegészitése. S6t, azokban az orsza-
gokban, ahol magyar kiilképviselet nem miikodott, a hirszerzé funkeio6
ellatasa teljes egészében rajuk harult.? Ebbél a szempontbol a legjelen-
t6sebb szerepet a lengyelorszagi fogado bizottsagok toltotték be, ame-
lyeket Varsobol a HM megbizottja, Fritz Pal szdzados iranyitott. A len-
gyelorszagi magyar fogado allomésokat egyenesen a ,hirszerzé szolgalat
kiegészitése és tokéletesitése szempontjabol” allitottdk fel, illetve szer-
vezték at.10 Ugy helyezték el, hogy minél koézelebb legyenek Szovjet-
Oroszorszdghoz, hogy felderité tevékenységiliket abba az irdanyba lehet6-
leg hatékonyan kifejthessék.

A HM a vars6i magyar fogado alloméson keresztiil is — a magyar ko-
vetségen kiviil — szoros kapcsolatot épitett ki a lengyel vezérkar szer-
veivel. Megallapodott veliik abban, hogy a két vezérkar a megszerzett
hiranyagot folyamatosan kicseréli. Ez elsésorban katonai értestiléseket,
a kémelharitassal, kiilonosen a kommunista mozgalommal, a szovjet
Voros Hadsereg helyzetével és Szovjet-Oroszorszaggal kapcsolatos min-
dennemi értesiilés cseréjére vonatkozott.!!

Ilyen vonatkozasu hirek megszerzésében jelentés szerep harult a ha-
difogoly fogadé bizottsagokra. A lengyelorszagi bizottsagok rendszere-
sen kiildték at szovjet teriiletekre a HM utasitasai alapjan felderit6iket.
Ezek felkészitése, atjuttatiasa a megjelolt hadifogoly fogadd allomas ve-
zetdjének feladata volt. 1920. oktober 31-én indult egy Balla nevi f6-
hadnagy Petjlurdhoz azzal, hogy annak féhadiszallasarol tovabb menjen
Kijevbe és Moszkvaba és ott taladlkozzék a mar korabban oda kijutott
két felderité tiszttel. Feladata a szovjet belpolitikai és katonai viszonyok
tanulmanyozasa volt. 1921 majusaban inditotta a HM utba a lengyelor-
szégi magyar fogado allomésokon keresztil szovjet teriiletre Nagy Lajos
tizedest. Utjat elézéleg a lengyel vezérkarral is letargyaltak. Utjanak
kettés célja volt: egyrészt rabirja a magyar hadifoglyokat, hogy ne szol-
galjanak a Voros Hadseregben, méasrészt széles korl felderitést folytas-
son a Voros Hadsereggel kapcsolatban. Az utasitds szerint hazatéré ha-
difogolynak kellett magat kiadnia, akit az orosz—lengyel hataron kira-
boltak és ezért visszamegy Szovjet-Oroszorszagba és egyuttal, hogy
bizalmat keltsen, ,,mutassa magat vorosnek’.12

A szovjethatalom ellen iranyuld felderités kiszélesitését szolgélta a
Jungerth-misszié felhasznalasa erre a célra. A szovjet képvisel6kkel
1921-ben folytatott targyaldsok idején Revalban Jungerth titkara, Laky
Dezs6 hirszerzé f6hadnagy volt.!3 Késébb a vezérkar szélesiteni igye-
kezett ez iranyu tevékenységét. A vezérkar elgondoldsa az volt — mi-
utan az észt hivatalos koroknél az egytlittmiikodésre kedvezé igéretet
kapott —, hogy a Jungerth-misszié tagjaként egy tapasztalt hirszerzot

9 HL. Katonai fogado bizottsag: Bruck—Kiralyhida . . Vegyes. 113. sz. A miincheni ma-
gyar konzul levele a passaui fogadé allomas vezeto;enek 1921 majus 20-an.

10 HL. VKF. 2. csop. 1920. 26. doboz. 28665. Sz.

11 Uo. 1921. 42. doboz. Szamnélkiili.

12 HL. A magyar hazatérés vezetGje. Varsé. 3. csomé 1613. sz.

13 HL. VKF. 2. oszt. 1921. 51. doboz 40860. sz.
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kiild ki. Ennek szorgalmazasat 0sztonozte az a koriilmény, hogy az észt
kormany a moszkvai észt képviselével allandé Hughes-6sszekottetésben
volt, igy folyamatosan t4djékozdédott a moszkvai tarsadalmi, politikai vi-
szonyokrol. Az észt hivatalos kordk joéindulata viszont azzal kecsegte-
tett, hogy a magyar vezérkar is hozzijuthat ezekhez a hiranyagokhoz.
Szamitasba vette a vezérkar azt is, hogy a szovjet kormdany hivatalos
megbizottjai Revalon keresztiil kozlekedtek, és hirosszekottetése a nyu-
gaton miikédé kikiildottjeivel hasonléan Revalon &t tortént. A szovjet
kormany futarai e varos érintésével jartak nyugatra, illetve onnan haza.
Ez a koriilmény a hirszerzés szdmdra csabité lehetdségeket igért. A ki-
kildetésre keriil6 magyar tiszt a szerzett informacidkat tavirévonalon,
vagy a német futarszolgalaton keresztiil kiildhette haza.l*

Jungerth megprobalt tiltakozni a vezérkar terve ellen, elsGsorban ab-

bol kiindulva, hogy egy hadifogoly ligyekkel foglalkozd szerv ilyen jel-
legl tevékenysége Osszeegyeztethetetlen annak funkciojaval. Azzal is
érvelt, hogy a szovjet kiildottség hamar rajonne erre a tevékenységre és
ezzel a szovjet—magyar hadifogolycsere targyaldsok kimenetele ke-
riilne veszélybe, s6t Esztorszag is kellemetlen helyzetbe jutna a'szovjet
kormany tiltakozo fellépése miatt.1?
- Ennek ellenére a HM elérte, hogy 1921 decemberében a Jungerth ve-
zette hadifogoly bizottsag tagjaként Rigdba utazott Fleischakker Rezsé
vk. szazados, a VKF 2. o. hirszerz6 tisztje. F6 feladata az volt, hogy
Szovjet-Oroszorszag bel- és kiilpolitikai helyzetérdl folyamatos tajékoz-
tatast nyujtson a magyar vezérkar részére.16

A vezérkar ezzel azonban nem elégedett meg. A kommunizmus elleni
harc 6sszefogasa, irdanyitottabba és hatékonyabba tétele érdekében szer-
vezetten kiterjesztette a kommunista mozgalmak felderitését kiilfoldre
is. A vezérkar ezt a hirszerzést a katonai hirszerzéssel egyenlé fontossa-
gunak mindsitette és a szamba johet6 szerveit utasitotta, hogy ezt a te-
vékenységet a ,,legalaposabban’ folytassak. Ennek sordn a kovetkezok-
re kellett kiilonds figyelmet forditani:

A kommunista szervezetek nagysaga és ereje;

A vezetSk adatai;

A kommunista mozgalmak vezet$ szerveinek szervezete, helye;
A kommunista mozgalmak anyagi eszkozei és forrasai;

A kommunista mozgalmak befolyasa;

A kommunista mozgalmak fegyveres alakulatai.l’

A HM szervesen beillesztette a fogadd bizottsagok tevékenységét a
kommunista mozgalom elleni altaldnos harcba, mindenekel6tt hirszer-
zési feladatokkal. HM rendelet elbirta, hogy ,,szlikségessé valt, hogy a
‘kommunizmus elleni védelmet szolgdlé hireket ezentul a hadifogoly fo-
gado szervek is gylijtsék és jelentsék.”!8 Ennek érdekében a hirszerzés-

O Ul Lo I =

14 Uo. 1921. 41. doboz. 24026. sz.

15 Uo.

16 Uo. 1922. 46. doboz 34333. sz. — A VKF. 2. oszt. anyagdban szadmos titkos irassal irt
jelentés taldlhaté Fleischakker szdzados részérdl, amelyeket Rigabol kiildott a HM-nek.

17 Uo. VKF. 2. csop. 1920.—424/401. Sztojakovics (Sztéjay) 1920. aprilis 19-i utasitasa.

18 HL. Magyar atvonulé katonai osztag parancsnoksag. Magyar Katonai misszid, Bécs,
1919—22. A HM. 1442/1921. sz. rendelete.
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nek ki kellett terjednie az adott orszagban a kommunista mozgalom
minden Osszetevdjére. Kiilonosen az olyan adatokat kellett gydjteni,
amelyek a mozgalom tagjaira és terveire vonatkoztak. Megkiilonbozte-
tett figyelmet kellett forditani annak felderitésére, hogy vannak-e ma-
gyar tagjai a mozgalomnak és milyen elgondolasaik vannak a Magyar-
orszag felé iranyuld tevékenységre vonatkozéan. Fel kellett deriteni
azoknak a kommunistdknak a neveit és egyéb adatait, akikrol feltehetd
volt, hogy Magyarorszagra szandékoznak utazni. Ennek a hirszerz6 te-
vékenységnek kiilénosen nagy fontossigot tulajdonitottak Ausztria
teriletén. Ismertek a Horthy-kormanyzat vezérkaranak torekvései az
Osztrak Koztarsasag ellen, amelynek soran szoros egylittmiikodést épi-
tettek ki a bajor ellenforradalom vezetéivel.9 A kalandor terv meg-
valositasanak feltételét mindenekel6tt az osztrak és a bajor kommunista
mozgalom felszamolasaban lattak. A bécsi katonai misszié és hadifogoly
allomas tisztjei tevékenységének legnagyobb részét a hirszerzd tevé-
kenység szervezése és iranyitdsa adta. A bécsi hadifogoly tovabbito
iroda osztagparancsnoka 1921. junius 1-én azt jelentette a HM-nek,
hogy tekintettel a ,,vords-védelmi szolgalatnak Bécsben mindinkabb
nagyobb ligykorre vald kiterjedésére, ami minden szabad idejét telje-
sen lefoglalja” — nem tud foglalkozni a hadifoglyok élelmezési, ellatasi
problémaival.?0 '

A passaui fogadé alloméas részére sz6léo 1921. majus 20-i utasitas fel-
adatul szabta az ausztriai kommunista mozgalom szem elétt tartasat,
részletes informaciok gyujtését a linzi, a salzburgi és a tiroli gyarak
munkéassaganak hangulatarol és szervezettségérdl. Részletes elemzést
kellett adni a kommunistak befolyasarol a munkassag korében, az eset-
leges fegyveres munkas alakulatok erejérdl, szervezetérdl. Fel kellett
deriteni a jelzett térségben elhelyezkedé katonai alakulatok korében a
kommunista befolyas mértékét. Meg kellett allapitani a munkasok sora-
ban dolgozdé kommunistdk személyi adatait. Mindezzel parhuzamosan
alapos vizsgalatot kellett folytatni arra vonatkozoéan, hogy sikeres ellen-
forradalmi akciok kivitelezéséhez milyen lehet6éségek, illetve feltételek
talalhaték a munkasok és a katonak kozott. A fogadé bizottsag tevé-
kenységét beszervezett ligynokok utjan bonyolitotta le, melynek fede-
zésére megfeleld anyagi eszkozokkel rendelkezett (egy-egy hirért 100
koronat adhatott a fogado allomés vezet6je). Szoros egyuttmiikodés ala-
kult ki a bajor hatésdgok és a passaui fogadd bizottsag kozott. Ez a
kapcsolat megkonnyitette a hirszerzést.?!

A fogadd bizottsagoknak, mint a magyar allam olyan hivatalos szer-
veinek, amelyekkel a hazatér6é hadifoglyok els6ként talalkoztak, fontos
funkciojuk volt a hazatér6k kozott folytatott propaganda. A HM szamos
ténybél jogosan kovetkeztetett arra, hogy a hazatérdék a hossza fogsag,
a sok megproébaltatis és viszontagsag miatt és a hazatérés elhuizédasaért
a magyar korm&annyal szemben ellenszenves és elkeseredett hangulat-

19 Kerekes: Ausztria torténete. 1918—1955. 30—31. o. Budapest, Akadémiai Kiad6. 1966.

20 HL. Magyar atvonulé katonai osztag parancsnoksag. Magyar katonai misszio, Bécs.
1919—22. A HM. 170. sz.

21 HL. Katorai fogadd bizottsag. Bruck—Kiralyhida ... Vegyes. 104. sz,
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ban jonnek haza.2? Ezért nagy fontossagot tulajdonitott annak, hogy ezt
az elégedetlen hangulatu tomeget lecsillapitsdk még miel6tt az orszag
teriiletére érnének.

A fogado6 allomasok tisztjeinek ebbdl a szempontbdl £6 feladatuk volt
a hadifoglyok sorsdnak alakuldsara magyarazatot adni ugy, hogy ez a
magyaradzat a valds okokrol elterelje a figyelmet. Ennek értelmében a
fogad6 bizottsagok tisztjei annak elfogadtatasara torekedtek, hogy a
magyar kormany mindent megtett a hadifoglyokért, nem rajta mulott,
hogy hazatérésiik elhuzodott. Az okokat egyfeldl a ,,vilaghelyzet” ala-
kulasaban, az antant magatartasaban, a szovjet kormany politikajaban,
masfeldl pedig az itthoni eseményekben — a két forradalomban — je-
161ték meg.

A hazatérbket élénken foglalkoztatta és szorongassal toltotte el, hogy
mi var rdjuk itthon. Aggodalommal tekintettek a jovd elé mind anyagi,
mind politikai szempontbol egyarant. A fogadd bizottsagok propagan-
dajanak fontos eleme volt a tulzott igények, varakozasok, a ,,haza 6leld
karjai” irant taplalt illuziok leszallitasa, eloszlatdsa. Ezt célozta az or-
szag anyagi helyzetének drdmai modon valéo bemutatasa, aminek okait
a vesztes haboruban, a forradalmakban és az orszag hatarainak megval-
toztatasdban jelolték meg. Kiilon ligyeltek arra, hogy az &altalanos fra-
zisokon tul semmi jot ne igérjenek. Kiilonos nyomatékkal hivtak fel a
fogado bizottsagok figyelmét a foldkérdésben tanusitand6 évatossigra,
arra, hogy a ,hazatér6kben vérmes reményeket ébreszteni nem sza-
bad.”2 A figyelmet nyomatékosan a maradéktalan engedelmességre, fe-
gyelemre hivtak fel, kovetelve, hogy mindenki fenntartds nélkil illesz-
kedjék bele az adott viszonyokba és teljesitse az Gj rend &ltal tdmasztott
kovetelményeket. A haboru, ;,a forradalmak altal tonkretett”, ,,az An-
tant részérél cserben hagyott”, ,egyediil maradt vérz6 Magyarorszag”,
amely polgaraitél szigoru fegyelmet koévetel — ez volt a propaganda
egyik eleme. Ehhez kapcsolédott az ,,izz6é hazaszeretet” jegyében kifej-
tett ,hatartalan gytlolet, perzseld irredentizmustél csepegé hatarrevi-
zi6és propaganda minden bels6 ellentétet félretevé nemzeti Osszefogas
érdekében, a nemzeti hadsereg iranti rokonszenv és aldozatkészség fel-
szitasara.”?t Szorosan kapcsolédott e propaganddba a bolsevizmus elleni
harcra valo felhivds, amelyet Magyarorszag torténelmi kiildetéseként
allitottak be, hivatkozva a ,,nyugat véddbastyaja” hamis torténelmi ha-
gyatékanak uj kommunista és szovjetellenes tartalommal valé6 megtol-
tésére.? .

A fogadé allomasokon a rendelkezésre 4ll6 id6 viszonylagosan kevés
volt — néhany nap —, ezért a szdébeli propagandat kiilonféle irasos
anyagok szétosztasaval is kiegészitették. A fogadd bizottsagok koncent-
ralt propaganda tevékenységét folyamatosan tovabb fejlesztették a ha-
zatéré hadifogoly-szallitmanyoknak a leszerelé taborokban torténé sok-
oldalu kikérdezése alapjan. Aprolékosan figyelemmel kisérték, milyen

22 Uo. 508. sz. A HM. 1919. szeptember 20-i utasitdsa a fogado bizottsdgok részére.

22 Uo. A magyar hazatérés vezetdje. Varso. 1920. 1010. sz.

2% OL. ME. 1921—38—1153. sz. ,,Kik tették tonkre Magyarorszagot’’? c. propagandaanyag
a hadifoglyok felvilagositasara. :

25 Uo. 38—802. sz. ,,Altalanos iranyelvek hazank ligyének kiilfoldi ismertetéséhez.”
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kérdések foglalkoztatjak a hazatérdket és e problémdk megvalaszoldsa-
hoz a HM-ben készitett irdsos vezérelveket adtak ki valamennyi fogado
alloméas részére. Ehhez az adatokat a beérkezett hadifogoly-szallitma-
nyok értékelésébdl nyert tapasztalatok, a Szovjet-Oroszorszagban meg-
jelené magyar nyelvl ujsadgok hiranyagai szolgaltattak, hogy a ,hazaté-
rokkel foglalkozok maguk is tisztdban legyenek azzal, hogy mely irany-
ba kell veliik kiilonosen behatébban foglalkozni.”26 Ez is arra utal, hogy
a HM nagy kortiltekintéssel és céltudatossaggal foglalkozott a hazatérék
politikai megdolgozasaval, ami szintén azt bizonyitja, hogy a hazatéro
hadifoglyokkal szemben sulyos aggodalmakkal és fenntartasokkal visel-
tettek az itthoni szervek. Szigoruan megkovetelték a fogadé bizottsa-
goktol a megszabott tartalomnak megfelelé propaganda munkat, nem
tirték a hanyagsagot, mert az ,helyrehozhatatlan karokat okozna a
hadifoglyok felfogasdban, s az allam eszméire karos téveszmék befo-
lyasa ellen kisebb ellenallé képességgel rendelkeznének.”??

A lengyelorszagi fogadd allomasok tevékenységének szerves részét al-
kotta az un. repiilépropaganda. A lengyel vezérkarral tortént megegye-
zés alapjan lengyel katonai repilégépek rendszeresen szortdk a ropcé-
duldkat a szovjet arcvonalon és a mogottes terlileteken. Ezek célja els6-
sorban az volt, hogy a szovjet hadseregben harcolé magyar katonakat
szembeforditsak a szovjethatalommal, dezertalasra birjak éket, aminek
érdekében flit-fat igérve hazatérésre csalogattak oket.2

A fogado bizottsagok feladata volt a hazatéré hadifoglyok megbiz-
hato ellenérzése. A fogadd allomasokon atutazott hadifogoly csoportok
alapos atvizsgalasaval igyekeztek felderiteni a kommunista, vagy kom-
munista gyanus hadifoglyokat. Ezek kipuhatoldsa a fogadd allomasokra
vezényelt detektivekre és vellik egyiitt az egész személyzetre harult.
Els6sorban a szallitmannyal érkezé tiszteket hallgattak ki, aprolékos
felvilagositast szerezve télik a csoport tagjaira vonatkozéan. Igyekeztek
kipuhatolni, ki hogyan viselkedett. Milyen gyanunak mingsitheté kije-
lentések hangzottak el az utazas sordn, amelyekbél kovetkeztetni lehet
az illet6 hadifogoly politikai felfogasara.

A besugott, vagy gyanusnak mindsitett hadifoglyok neveit a szallit-
manyt tovabb kisérd szallitmanyvezetének zart boritékban atadtak az-
zal, hogy az itthoni fogadd allomason, illetve leszerelé taborban e sze-
mélyeket vegyék oOrizetbe. Egyben mas uton is (futar stb.) értesitették
az itthoni hatosdgokat az adott szallitmannyal érkezdé gyanus szemé-
lyekrdl azért, hogyha ezek esetleg a szallitmanybol a magyar hatar elstt
megszoknek és mas Uton probalnak hazatérni, az itthoni szervek kezé-
ben legyen a megszokottek neve, illetve pontosan ellendrizni tudjak a
megérkezett szallitmany névsorat, 1étszamat, hogy az esetleges hiany-
zok ellen a korozést megindithassak.

A fogadé allomasokra beérkezett névsort szigoru ellenérzésnek vetet-
ték ala azon értékelések birtokaban, amelyeket egyrészt a korabban ér-
kezett szallitmanyok atvizsgalasa soran szereztek, masrészt az itthoni

26 OL. KUM. hdf. o. 96—33840/1921.
27 HL. Katonai fogado bizottsdg. Bruck—Kiralyhida ... Vegyes. 508. sz.
28 Uo. A magyar hazatérés vezetdje. Varso. 1919—1920. 42. sz.
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hatésagoktol megkaptak. Minden hazatérd csoport kozott ugyanis inten-
ziv felderitést folytattak annak érdekében, hogy minél tobb olyan hadi-
fogoly nevét és adatait megtudjak, akik az orosz forradalomban részt
vettek, a Voros Hadseregben harcoltak és még nem tértek haza. Ezeket
az értesiiléseket folyamatosan jelentették a HM-nek, amely aztdn az
osszes allomasrol és leszerelé taborbdl befutott adatokat Osszesitette,
majd széjjel kiildte ugyanezen szerveknek, hogy a hazatérék kozott kii-
16n keressék a megjelolt személyeket. A fogadd allomasokon betilisoros
zsebkonyveket fektettek fel, amelyekben rendszeresen és pontosan be-
vezettek minden megszerzett értesiilést és kiegészitették azokat friss
adatokkal. Ezekre tdmaszkodva minden megérkez4 csoportot alaposan
atvizsgaltak, hogy nincs-e valaki a nyilvantartott személyek kozil az
adott széllitmanyban.2?

Ezenkivil a fogadd allomasokon un. eseménynaplot fektettek fel30.
Ezekben a hazatér6k rangid6s parancsnokai és azok, akik készségesen
rendelkezésre alltak a fogadé allomas beosztottjainak, vagyis, akik haj-
landék voltak mindenrdl beszamolni, részletesen leirtak utazasuk torté-
netét, a szallitmany oOsszetételét, kozolték azok neveit, adatait, akiket
gyanusnak tartottak, részletesen jellemezték a hazatéré csoport hangu-
latat. Feljegyezték azok neveit, akikkel hadifogsiguk alatt taldlkoztak,
vagy akikrél kozvetve hirt szereztek és akikrdl tudtak, hogy részt vet-
tek vagy szimpatizaltak a forradalmi mozgalommal. Ko6z6lték azt is,
amit a szovjet-oroszorszagi, benne a magyar kommunista mozgalomrol
tudtak, elmondtadk véleményiiket a szovjetallam politikai, gazdasagi és
katonai viszonyairol.

Az eseménynapléban kozolteket a fogadd allomdas vezetbje koteles
volt rendszeresen értékelni és errél jelentést tenni a HM 36. osztalya
részére. Ebben a felterjesztésben a leirtak, valamint a hadifoglyokkal
lefolytatott beszélgetések és megfigyelések elemzése alapjan elsésorban
a hazatér$ szallitmany hangulatarol, a szovjet forradalom eszmei hata-
sardl kellett véleményt mondani, azért hogy itthon az illetékes szervek
megfeleléen fel tudjanak készilni a szallitmany fogadasara.! E kove-
telményeknek a fogado bizottsagok altalaban eleget tettek. Mindent el-
kovettek, hogy szallitmanyok politikai arculatat lehetéleg a legalapo-
sabban felderitsék. Azonban ezt a torekvést nehezitette a hazatérék zar-
kézott természete. A legénység eleve bizalmatlansaggal, gyanakvassal
fogadta a bizottsag tisztjeinek érdeklédését. A szallitmany tagjainak po-
litikai magatartasat firtaté érdeklédéssel kapcsolatban bizonyos foku
zarkoézottsagot figyeltek meg a tisztek ko6zott is. Ennek magyarazata volt
az is, hogyha a szallitmanyban sok gyanus személyt talaltak, akkor az
egész csoport hosszu ideig Cséton maradt aprolékos és alapos kivizsga-
las céljabol, ettdl pedig a hazatérék, még a politikailag indifferensek is
srettenetesen féltek”. A fogaddé allomasok felderité munkajanak el6se-
gitése érdekében a passaui alloméas azt javasolta, hogy azokat, akik a

29 Uo. Magyar hazatérék fogadd allomasa. Magyar HUM megbizottja, Tarnopol. 1919.
Takacs Béla f6hadnagy betlisoros zsebkonyve.

30 Uo. A HM. 1920. junius 29. 2720—1920. sz. rendelete.

31 Uo. Magyar atvonulé katonai osztag parancsnoksag. Magyar Kkatonai mlSSZIO Bécs.
1919—22. 132. sz. A HM. 1655. Eln. 36—B/1921. sz. rendelete.
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hazatérd szallitmanyokban eldsegitik a kommunistak felfedését, juta-
lomképpen hamarabb engedjék haza a leszereld tdborbdl.32

Bonyolitottak a helyzetet a hazatéré tisztek kozott mar korabban
meglevd ellentétek is. Féleg a tényleges és tartalékos tisztek k6zott mu-
tatkozott ez meg élesen. Az intrika, az askalodas és a veszekedés min-
dennapos volt kozottiik. A tartalékosok a tényleges tiszteket megprobal-
tak befeketiteni, azt allitottak roluk, hogy a Vords Hadseregben tevé-
kenykedtek (pl. a vordsparancsnoki iskolan eléadok voltak), jo koril-
mények kozott éltek, nem voltak tuszok stb. Ezek tisztdzasa rendkiviil
bonyolult volt, mert a tényleges tisztek kozil tébben valéban mukdodtek
eléadokként a vorosparancsnoki iskoldkon. A tényleges tisztek a tarta-
lékosokrol azt allitottak, hogy azok nem is voltak tuszok stb. A haza-
térg tisztek két része kozott meglehetésen nagy volt a fesziiltség, az
»egymas elleni gytloletiik minden tettiikben kitlint.”33

A fogado bizottsagok feladataihoz tartozott a hazatéré hadifoglyok
megmotozasa, csomagjainak atvizsgalasa, hogy elejét vegyék a propa-
gandaanyagoknak az orszagba vald bejutasat.”* Egyuttal mindent elko-
vettek, hogy a fogadd allomason tartézkodo szallitmanyt elszigeteljék a
helyi lakossagtél, amit kiilonosen Ausztria teriiletén tartottak fontos-
nak. A helyi lakossag koziil ugyanis sokan szimpatiaval vették koril a
hazatéré hadifoglyokat, szovjet-oroszorszagi hirek utan érdeklédtek.
Figyelmet forditottak a hadifogoly csoportokra a Bécsben él6 magyar
kommunistak is, egyrészt a szovjet viszonyokrol igyekeztek hireket sze-
rezni, masrészt tajékoztatast probaltak adni a hadifoglyoknak a ma-
gyarorszagi helyzetr6l. Figyelmeztették ©ket az otthoni veszélyekre,
felvilagositast adtak a magyar hatosagok allaspontjarél és magatartasa-
rol a hadifoglyok megitélésével kapcsolatban. A bécsi fogado allomas
tevékenységének nagy részét a hazatéré csoportok elszigetelése és
egyltt tartasa tette ki.?

A fogado bizottsagoknak kellett gondoskodniuk a szallitméany szerve-
zett tovabbitasarol is. Ennek egyik donté feltétele volt annak megaka-
dalyozasa, hogy a szerelvényrdl valaki megszokjon. A vonatszerelvény
minden kocsijdban megszervezték a parancsnoki funkciét és a kocsik-~
ban éjjel-nappal tgyeleti szolgalatot teljesitettek. Az egész szerelvény-
nek volt egy parancsnoka, aki felelés volt a fentiek biztositasaért.36

A hazatérd hadifoglyok kozott folytatott elharito tevékenység és szi-
rémunka a leszerel§ taborokban oOsszpontosult. A legjelentésebb és a
leghiresebb a cséti hadifogoly leszerel$ tabor volt. A masik ketté rovid
ideig allott fenn, szerepik kisebb volt. 1920. oktéber 11-t61 valamennyi
hazatéré hadifoglyot kizarélag Csétra iranyitottak.

1920 nyaran, miutan a kopenhigai egyezmény létrejott és varhato
volt a hadifoglyok nagyobb aranyu hazatérése Szovjet-Oroszorszagbol,
sziikségessé valt egy olyan leszereld tabor kijelolése, mely a biztonsagi
szempontoknak megfelel és nagysaga is lehetévé teszi, hogy lehetéleg

32 Uo. Katonai fogado bizottsdg. Bruck—Kiralyhida ... Vegyes. 184. sz.
33 Uo. 231. sz. :
34 Uo. Magyar hazatlérés vezetGje. Varso. 3. cs. 370/36. sz.

35 OL. KUM. hdf. o. 96. tétel 15829/13.

36 HL. Magyar hazatérés vezetGje. Varso. 1920. 1383. sz.
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egy helyre Osszpontositsdk a szovjet teriiletr6l hazatéréket. Erre legal—
kalmasabbnak a cséti hadifogolytabor mutatkozott.

A csoti tabort eredetileg az orosz és az olasz hadifoglyok részére hoz-
tak létre a vilaghaboru alatt. A tdbor 90 holdnyi teriileten fekiidt és a
foglyok barakk-épiiletekben voltak elhelyezve. A tdborhoz mezdgazda-

sagi lizem tartozott, ahol a hadifoglyok dolgoztak.

" A tébor foldrajzi fekvése is kedvez6 volt. Kiviil esett a nagyobb tele-
piilések korén, kevésbé volt a kiilvilag szeme el6tt, viszonylag kozel fe-
kiidt a nyugati hatarhoz és a vasuti szerelvények révid titvonalon gyor-
san érkeztek be a tdborba.

A tabor f6 funkcidja az volt, hogy a szovjet teriiletr6l hazaérkezett
hadifoglyokat politikai szempontbol a lehet6 legalaposabban megszirje,
kiemelje koziilik azokat, akikhez csak a legkisebb gyanu is fért. A hadi-
foglyok ismert megitélésének logikus folytatasat alkottak azok a drasz-
tikus adminisztrativ intézkedések, amelyekben a hazatéré hadifoglyok
tomegének része volt.

A HM 1920 juniusdban alaposan szemiigyre vette a cséti tabort és
biztositotta azokat a szervezeti feltételeket, amelyek a tabor funkciéja-
nak ellatasdhoz sziikségesek voltak.37

A tdborban akkor rendkiviil elhanyagolt allapotokat talaltak, a szem-
revételezési jelentés szerint Orsége alacsony létszamu volt, keritései
tonkrementek, politikai funkcidjanak ellatdsdhoz szilikséges szervek és
személyek hidnyoztak.

Ahhoz, hogy a hadifoglyoknak ,lelki és testi épségiik megvizsgaltas-
sék, minthogy legnagyobb részben éveken keresztiil éltek vords uralom
alatt, s még most is kevés kivétellel hatasa alatt allnak a nemzet- és er-
kolesrontd eszméknek, rendkiviil fontosnak tartom itt egy erds nemzet-
védelem megszervezését” — irta a fenti jelentés. Siirgette az elharitéd
szervezet kiépitését a taborban ,,a legénység kikémlelésére”.

A HM atfogé utasitasban intézkedett a tdbor szervezésére.3s

A kovetkez6 szolgalati beosztasokat rendelte el:

Parancsnoksag.

Kiilonleges beosztasu személyek.
Leszerel6 kiilonitmény.

Orség.

Gazdasagi hivatal.

Egészségligyi szolgalat.

Igazol6 bizottsag.

Tabori lelkészek.

A leszereld kilonitmény 1 torzstisztbdl, egy f6tisztbdl és 30 beosztott-
bol allt. A torzstiszt egyben az igazold bizottsag elnoki tisztét is betol-
totte.

Az 8rség egy 6rzaszloaljbol allt, a tagjai katonak és csenddrdk voltak.

O ND O w

37 Uo. HM. Eln. C/IIL. 1920. Szamnélkiili. Csaba Istvdn ihdgy. 1920. junius 20-i jelentése
csoti szemleutjarol.
38 HM. 650/Eln. ,,B” sz. rendelete.
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A kiiliinlegesek vezetdjéul 1 torzstisztet neveztek ki, beosztottak hoz-
za 5—6 tisztet és polgari személyeket. (,, T osztdly.)

A taborban két lelkész miikodott: egy katolikus és egy reformatus

A katonaallomany szama kb. 160—180 £6 k6z6tt mozgott.

A parancsnoksag és a kiulonlegesek részlege voltak a legfontosabb
szervek. A parancsnoksag, személyesen a taborparancsnok, Kramer
Séandor ezredes tartotta kézben a hadifoglyok politikai megfigyelésének -
irdanyitasat és annak ellenérzését.

A hadifoglyok kozott az elharitast a tabor ,,T” osztdlya végezte, mely
szorosan egyuttmikédott a BM rendéri kirendeltségével, annak vezet-
Jevel és nyomozoival. A dontd szerepet a ,, T” osztaly latta el.3?

A, T” szolgalatot a HM Eln. ,,C” osztalya iranyitotta. A ,, T” szervek
az illetékes katonai parancsnoksagnak voltak alarendelve. A ,,T” szer-
vek tulajdonképpen a politikai rendérség funkciojat lattak el és az
1919-es ellenforradalombdl néttek ki, a fehér nemzeti hadsereg valoga-
tott tisztjeibdl alltak. Atfogtak az egész orszag politikai, tdrsadalmi,
gazdasagi életét, fontos szerepet jatszottak a nemzeti hadsereg szinte
korlatlan hatalméanak biztositdsdban. A ,)T” szolgalat a ,,/T” nyomozok
és a ,,T” tisztek csoportjara oszlott. Ez utébbiak féleg ,,nemzetvédelmi
propaganda” céljait szolgaltdk, mig az elébbiek kimondottan a politikai
nyomozassal foglalkoztak.40

A katonai vezetés részérdl koncentralt erdfeszitések torténtek arra,
hogy a rendszer politikai biztonsdgaval kapcsolatos mindennemi tevé-
kenység a hadsereg kezében oOsszpontosuljon, hogy ezzel az allambiz-
tonsagi munkat a polgari szervektdl teljesen fliggetlenitsék. Ezzel szin-
tén a katonai vezetés osztatlan hatalmat igyekeztek biztositani. Ez a to-
rekvés nem jart sikerrel’! Az uralkodo osztalyokon belili hatalmi
harcban az ellener6k meg tudtdk akadalyozni ezt a torekvést. Minden
erejiket megmozgattdk, hogy elkertiljék a katonai tényezdk egyedural-
mat. Horthy erdéfeszitései arra vonatkozélag, hogy a BM szerveit — el-
s6sorban a renddrséget — a katonai vezetésnek rendeljék ala, kudarcot
vallottak.i? Igy kénytelenek voltak az egylittmiikodést valasztani, ami-
ben a katonapolitikai nyomozo6 szerveknek, a ., T” szolgédlatnak igyekez-
tek dontd szerepet biztositani — és nem is sikertelenul.’

E helyzetnek megfeleléen mikodtek Csoton a ,, T” osztaly és vele szo-
ros kapcsolatban a taborba kirendelt detektivek. Elészor csupan két f6,
majd késobb (1921) BM rendéri kirendeltség: 1 rendérkapitany, 1 fogal-
mazo, 8 detektiv.’* A ) T” osztaly iranyitotta a tartalmi munkat, beha-
toan foglalkozott a hazatérék politikai arculatdnak értékelésével, sze-
mélyekre menden kézben tartotta a kommunistagyanusak felderitését,
kihallgatasat. A szerzett értesiiléseket aprolékos értékelés utan tovabbi-
totta a HM-be, illetve azok alapjan megadta a tovabbi instrukciokat sa-

39 A ,, T szqQlgalatot 1920. janius 17-én szervezték meg. CelJa volt: ,,A katonaji parancs-
nokﬁégoknak a belfoldi kozallapotokrél tiszta képet nyujtani és ezaltal elkeriilni azt, hogy
az 1518-i forr'adalomhoz hasonlé események a honvédelemnek felelGs katonai kozegeket elo-
késziiletleniil talaljak.” (PTI. 7/117/1919.)

40 OL. Ig. Min. 1914—1930. Bi. 572. sz.

41 Uo. M1n1sztettanacs 1920. aprilis 22. és majus 20-i ilése.

42 Uo. Minisztertandcs, 1920. majus 27. ulése.

43 Uo. Ig. Min. 1914—30. Bi. 572. A ,,T*’ szolg. irdnyitasat 1921. juliusaban vette at a BM.

45 Uo. BM. res. 1922, 8. tétel 85. sz.
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jat embereinek és a BM kirendelt beosztottjainak is. Az osztdly allas-
foglalasa nélkiil semmi sem térténhetett a taborban.

Hasonlo jellegl kapcsolat alakult ki fels6 szinten a HM és a BM ille-
tékes szervei kozott. Az Eln. ,,C” és a 36. osztdly a BM kozbiztonsagi
féosztalyaval tartott szoros kapcsolatot, amelyben elsédleges szerepe a
36. osztalynak volt. A 36. osztdly rendszeresen tajékoztatta a kozbizton-
sagi f6osztalyt azokrol a kommunistagyanusnak minésitett hadifoglyok-
rol, akiknek adatait a hazatértek kihallgatdsa alapjan allitottak Ossze.
A BM az adatokat megkiildte sajat szerveinek azzal az utasitassal, hogy
allandoéan kisérjék figyelemmel, nem térnek-e haza illegdlisan, a hat6-
sagokat megkeriilve. Utasitast adtak arra, hogy ha a nevezettek koziil
valakinek nyomara jutnak, el kell fogni és le kell tartéztatni az illet6t.
Intézkedtek arra is, hogy a kozolteket a lakohelyen szerzett uijabb ada-
tokkal egészitsék ki és minden lehetd értesiilést gytljtsenek Ossze a
megadott személyekkel kapcsolatban.’> A BM a maga vonaldn szerzett
adatokrodl rogton értesitette a HM 36. osztalyat és a leszereld tabor pa-
rancsnokat.’6 Fontos feladatuk volt a renddérségi szerveknek a leszerelt,
lakhelyiikre visszatért hadifoglyok tovabbi megfigyelése is.A?” A BM koz-
remikodésével a hadifoglyokkal kapcsolatos biztonsagi munkaval a
HM nem volt megelégedve. Nehézkesnek, lassunak, kénytelen-kellet-
lennek tartotta ezt a tevékenységet.’8 A fenti értékelés mogott azonban
inkabb a katonai vezetés, a hadsereg biztonsagi szerepének kiemelésére
valo torekvés huzédott meg, amellyel a hadsereg politikai ambicioi
megvaldsitasanak utjat probaltdk egyengetni. Annél is inkabb, mivel a
BM-el szemben emelt kifogasok, kiilondsen 1921 nyaran valtak hango-
sabbda, amikor napirenden volt a ,, T” szolgalat atszervezése, pontosab-
ban a BM hataskorébe valo utalasa.

A hadifogoly leszerel6 taborban a hazatért szallitmanyok tagjait 14
napos egészségligyi zarlat ala helyezték. Ennek célja egyrészt az egész-
ségugyi megfigyelés, masrészt a politikai felderités és ellendrzés volt.

Azokat a hadifoglyokat, akikrél mar a fogadé alloméasoktol, a HM hdf.
osztalytol, a BM-t6l, vagy a hadifoglyokat a Csétra vald szallitds soran
kisérd detektivektsl kapott értesités alapjdn gyanusnak talaltdk, rogtén
kiemelték és a ,, T osztdlyon, illetve a renddri kirendeltségen kihallga-
tasnak vetették ala.

Ezek a kihallgatasok az ellenforradalmi hadsereg fehérterrorista esz-
kozeivel és modszereivel folytak. A fizikai kényszerité eszkozok min-
dennapos alkalmazasaval a gyanusitottak beismerd vallomasat és tar-
saik nevét igyekeztek kikényszeriteni. Gépszijjal, orosz kancsukaval,
kutyakorbaccsal, 6kollel verték a detektivek a gyanusitottakat. Az egyik
detektiv — Kotoff Olivér — kiilonodsen hirhedt volt kegyetlenségeirdl.
Kikototte, ,,megtalpalta” 6ket.”49 Egy Kiszeli nevi hadifoglyot labanal

45 HL. HM. 1920. 5—6. osztaly. 83909—1920. sz.

46 Uo. Csoéti Leszerel§ Tabor iratai. 1919—1923. 1. doboz. 119. sz.

47 Uo. HM. 1921. Eln. ,,C” 50814. sz.

48 Uo. Belitska honvédelmi miniszter magdénlevele a belliigyminiszterhez. 1921. jdlius 2.
307. sz.

49 Klopfer Rezs6 1945. augusztus 30-i, Rozsa Jozsef 1945. szeptember 4-i, Valter Faerenc
1945. szeptember 14-i, Pdlvolgyi Jdnos 1945. szeptember 4-i vallomasa Dr. Kotoff Olivér ugye¢-
ben. Magyar Allamrenddérség Budapesti Fékapitdnysaganak Politikai Rendészeti Osztalya.
15288—1945.
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fogva fogasra akasztott és ugy ,,talpalta” meg.50 Volt, aki a verésektél,
a kinzasoktol valé félelmében ongyilkossagot kisérelt meg.5! 1922. no-
vember 28-4n ongyilkossagot kisérelt meg To6th Mihdly, aki méreggel
probalt a szenvedésektdl megszabadulni, azonban gyors orvosi beavat-
kozéassal megakadalyoztak a méreg hatasat.>2 1922. december 8-an Gjbol
megverték. Ezuttal sériiléseibe a helyszinen belehalt. Az orvos a téber
vezetbivel egylittmilikddve, azok igazolasara a mérgezés kovetkeztében
fellépd vesegyulladdsban jelolte meg a halal okat. A valdsdgot Sods
Sandor (Csét, Kiss Janos u. 1. sz. alatti lakos), a tabor egykori kocsisa
mondta el, . aki ismerte Toth Mihalyt,” tudta mi tortént vele a ,,tornyos
barakkban” (igy hivtdk azt a barakkot, amelyben a kihallgatdsok foly-
tak, itt volt elhelyezve a ,, T” osztdly) és 6 volt, aki kocsival a temetébe
kivitte. Szemtanuja volt annak, midén a tdbor egyik egészségiigyi pol-
gari alkalmazottja harapéfogéval Téth Mihaly két aranyfogat kitépte és
maganak eltette. Pontosan emlékezett arra is, hova temették Toth Mi-
halyt, akit néhany éve exhumaltak és szakérték agnoszkaltak, majd
Kecskeméten — mivel e varos kommunista mozgalmaban dolgozott —,
a martirnak kijaré kegyelettel helyezték orok nyugalomra.®

A katonai és rendéri nyomozok részérdl alkalmazott fizikai kényszer
elsésorban a kommunista és kommunistagyanus hadifoglyok iranti gyui-
16let megnyilvanulasa volt. A kinvallatds azonban sok eredményt nem
hozott.

Az elharitd szervek sokkal inkdbb a besugokra épitettek. A tények azt
mutatjak, hogy ezek kozremilikodésével sikerilt legtobbet elérnitik,
és sajnos azt is meg kell dllapitani, hogy a besugdk nagy szama kovet-
keztében csaknem teljesen sikeriilt a kommunista hadifoglyokat fel-
fednitik, illetve a hadifoglyok szovjet-oroszorszagi tevékenységét felde-
ritenilik. Az ellenforradalmi érziiletl tisztek, az anyagi, vagy mas elé-
nyok reményében mindenre hajlandé gyenge jellemd katondk, tovabba
olyanok, akik részt vettek az orosz forradalmi mozgalomban, de megret-
tentek a fehérterrortol, vagy masok, akik arulokka valtak, vagy olya-
nok, akiket valamilyen korabbi személyes ellentét flitott hadifogolytar-
saikkal szemben, kivalé alapul szolgdltak a nyomozd szervek felderitd
és elharito tevékenységéhez.

Ezek a bestgok mar a fogado allomésokon jelentették mondanivalo-
jukat, majd a csoti tdborban részletesen kihallgattak 6ket és irasbeli je-
lentéseket irattak veliik.5

50 Kotoff Olivér vallomasa. Kihallgatasi jkv. Dr. Kotoff Olivér 1950. november 20-i val-
lom4&sarol.: Uo. Kotoff Olivér a csoti tdaborban, mint allamrenddrségi detektiv mukodott,
szalgélataiért a kormdanyzotél nemzetvédelmi keresztet kapott.

51 Pdlvolgyi Jdnos idézett vallomasa. — Palvolgyi, miutdn tébb alkalommal Osszever-
ték, tobbszor mellbeszurta magat.

52 HL. A Csé6ti Leszerel§ Tabor. Igazold bizottsag. 248/1922. XI. 9., lasd még Gydrkei
Jené Vadol a Csoti temet6 c. Kéziratat.

53 So6s Mihdly visszaemlékezése. Lasd Gylrkei Jené idézett kéziratat.

54 HL. Cséti Leszerel§ Tabor iratai. 1919—23. 2. doboz, 280. T-sz.

5% Uo. 1. dcboz. 285—T. sz. — Kdkossy Odon, fovarosi tanité irasbeli jelentése. 1921.
majus 23. Ferenczi Lajosné, 1922. julius 4-i vallomdsa a petrogrddi vérosparancsnok képzdé
iskola magyar elgadoirol, azok személyleirdsardl. Ferencziné az iskola szakdcsnéje volt.
(Uo. :74—T. sz.) Dr. Elek Béla maganhivatalnok, aki Barnaulban a KP tagja volt, 1921. szep-
tember 21-i vallomasaban reészletes informadciot adott a moszkvai €s berlini magyar kommu-
nista mozgalom helyzetérél és kifejezte készségét, hogy , mindazokat az egyéneket, akiknek
a szereplését ismeri, Osszeirja, hogy azokat nyilvantartasba vehessik.” (Uo. 259/21. dtk. sz.)

— 180 —




A besugok anndl is inkdbb fontosak voltak a ,,T” osztaly és a detekti-
vek szamara, mivel a kihallgatasok eszkoézén kivil mas modon nehéz
volt értesiiléseket szerezni a hadifoglyoktol. Nem valt be az a modszer,
hogy a nyomozdk egy része mint propagandatiszt, eléadasok tartasaval,
beszélgetésekkel a legénység bizalmaba férkézzék és ezdton szerezze
meg a ,,veszedelmes elemek” nevét.

A nyomozok kidolgoztak egy 4altaluk hatékonyabbnak vélt masik
modszert is. Eszerint a detektiveket akkor épitenék be a hazatérék kozé,
amikor azok még a tabor mas lakoitol, a kordabbi csoportokkal hazatér-
tekt6l el vannak kiilonitve, és még az egészségligyi fertStlenités elétt
allnak. Ezt azonban a detektivek nem vallaltak, mert féltek, hogy fer-
tézést kapnak. Ezért aztan ezt a moddszert is elvetették és azzal kisérle-
teztek, hogy a fertéStlenités utan csempésszék be a nyomozdkat a hadi-
foglyok kozé. Ekkor azonban mar a kordbban hazatértekkel a fertdtle-
nitett csoport tagjai érintkezhettek, akik az utobbiakat rogton figyel-
meztették, hogy valészinlleg detektivek vannak kozottlik, ezért legye-
‘nek fokozottan 6vatosak. A hadifoglyok kénnyen felismerték a beépitett
embereket és leleplezték azokat. Az egyik beépitett nyomozédt, ,,aki
mindenben nagyon ligyes embernek bizonyult”, egy ora alatt leleplez-
ték. El6fordult, hogy a hadifoglyok a kozéjlik ,keveredett idegent”
megverték. Gondot okozott a nyomozdéknak az is, hogy nem tudtak oro-
szul és a hadifoglyok beszélgetéseit igy nem értették meg. A legbizto-
sabb eszkoznek azt tartottdk, ha olyan detektivekkel dolgoznak, akik
orosz hadifogsagban voltak, tehat beszélnek oroszul, tajékozottak a ha-
difogsdg viszonyairol, személy szerint is sok hadifoglyot ismernek. Eze-
ket a nyomozokat mar Passauban csatlakoztatnak a szdllitmanyhoz és
Cséton a 14 napos karantént is a hadifoglyok kozott toltenék és uténa,
hogy teljes legyen a konspiracio, latszolag 6ket is leszereltetnék, mint
a tobbi hadifoglyot. Ez a megoldas azért is mutatkozott az elharitas sza-
mara hasznosnak, mert ,,ellenérizné mindazon bolsevista elemeket, akik
megbizatdsuk folytan Ausztridban kivalnak a szallitmanybol, hogy ke-
rilé uton jéjjenek be az orszaghba’.56

A hazatért hadifoglyok oroszorszagi tevékenysége felderitésének
egyik eszkoze az igazolasi eljaras volt. Honvédelmi miniszteri rendelet
szerint minden hazatérd hadifogoly tisztet, hadaprodjeloltet és egyéves
Onkéntest igazoldsi eljarasnak vetették ala.’” Ennek alapveté célja a
hazatért tisztek megbizhatésaganak alapos feliilvizsgaldsa volt, kiilono-
sen azért, hogy a nemzeti hadsereg tisztikardba nehogy megbizhatatlan
tisztek keriljenek. Az eljards soran az illetének kérnie kellett az iga-
zolast, részletesen leirva tevékenységét a hadifogsagba eséstdl egészen
a hazatérésig. Egyuttal tanukat kellett megjeltlnie igazolasa érdekében.
A megjelolt tanukrol a ,, T osztaly tanukihallgatasi jegyzékonyvet vett
fel az igazolandé hadifogsdgba jutdsanak koriilményeire és a hadifog-
sadgban tanusitott magatartasara vonatkozéan. A tanunak az alabbi kér-
désekre kellett valaszolnia: -

56 Uo. 2. doboz. 193. sz.
57 Uo. 1. doboz. 9. sz. Az igazoldst a HM. 16034/1919. Eln, sz. rendelete irta eld.
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1. Milyen koriilmények kozott és hol keriilt fogsagba az igazolando
személy? ‘

2. Melyik fogolytadborban, mettél-meddig volt vele egyiitt, milyen
magatartast tanusitott a feljebbvalok, az alarendeltek és altaldban baj-
tarsai irdnt?

3. Nem kovetett-e el fegyelemsértést, nem vétett-e a hazafisag ellen?

4. Nem szolgalta-e barmi médon a kommunizmus érdekeit, nem foly-
tatott-e kommunista propagandat a hadifoglyok k6zott?

5. Nem szolgalt-e valamely ellenséges (pl. cseh) 1égioban 2’58

Az igazoldsra kerul6 személynek be kellett jelentenie mindazokat a
terhel6 koriilményeket, amelyeket hadifogoly tarsainak fogsagba juta-
sarol és fogsag alatti magatartasarol tudott.’ Az igazolasi eljarasok so-
ran szamos olyan név és adat jutott az elharit6 szervek kezébe, ame-
lyekkel tovabb egészithették ki nyilvantartasukat. E nevek kozott gyak-
ran tisztek, f6leg tartalékos tisztek nevei is szerepeltek. Az igazolasi el-
jarasban dontés a tdborban mikodo igazold bizottsag felterjesztése alap-
jan a katonai korlet parancsnoksagnal tortént meg.

Az elharito szervek precizitasra valo torekvésének egyik mutatdja az,
hogy a sebesiilt hadifoglyokat kiilon vizsgalatnak vetették ala, hogy a
sebeslilési koriilményeket tisztazzak. Foleg azt igyekeztek kideriteni,
hogy az illeté hadifogoly nem voroskatonaként sebestilt-e meg.5?

Az elharitok a besugok halézatanak szélesitésére hasznaltik fel a vo-
roskeresztes noévéreket is. A Voroskereszt Egylet a leszerelé taborba
,,megfelel6 néket osztott be”, hogy részt vegyenek a hazatérék kozott
folytatott propagandamunkdaban. A néket, helyzetiiknél fogva, megnye-
robb lelki orvosoknak tartottak. ,,A hazatérdk, akiknél sulyosabb termé-
szetl lelki fert6zés nem észlelhets, altalanossagban nagyobb bizalom-
mal vannak a voroskeresztes nénék irant” — irta Ibranyi Alice f6nok-
aszony 1920. szeptember 16-i jelentésében.b! A | nénék” Horthy Mik-
16sné kozvetlen ohajara végezték tevékenységiiket a hadifoglyok kozott
és elhataroztak, hogy ,szeretettel és céltudatosan kivannak dolgozni
azon, hogy felszabadult foglyaink lelke ne maradjon vorés rabsag-
ban.”62
- A névérek allanddéan a foglyok kozott voltak, akik természetszertleg
szivesen fogadtiak kedveskedésiiket, ami hathatos eszk6z volt a hadifog~
lyok bizalmédnak megnyeréséhez. A névérek gyakran elérték céljukat,
mert a hadifoglyok ,,ezek irant bizalmat éreznek és gyakran suttogo
hangon mondjak el nekik benyomadsaikat, vagy a velik térténteket.”6?

A hadifoglyok megsziirésére foganatositott széles kord intézkedések,
a kiépitett elharito szervezet mikodése kovetkeztében a hazatérd hadi-
foglyok kozil sokan kertiltek bortonbe, internalétaborba, rendéri fel-
ugyelet ala. A katonai elharito szervek és a rendéri hatosagok lényegé-

58 Uo.

59 Uo.

60 Uo. 1. doboz. 3961/36. sz. 1920. oktober 5-i rendelet.

61 OL. ME. 1921. 38. tétel 145. sz. Ibrdnyi Alice voroskeresztes fénokasszony jelentése
1920. szeptember 16-4an.

62 Uo.

63 Uo. N
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ben szabadon donthettek abban, hogy kivel mit csindlnak. A déntések
soran abbdl indultak ki, hogy inkabb tizzel, vagy szdzzal tobb személyt
tegyenek artalmatlannd, mint hogy akar csak egy valdéban kommunista
hadifogoly is kicsusszon a keziik koziil. Ennek kovetkeztében — sajnos
— a hazatért hadifoglyok koziil a kommunistakat, a szovjet allammal
szimpatizdlokat, a voroskatondkat csaknem teljes mértékben fel tudtak
deriteni és ellenilik eljarast inditani, illetve nyilvantartdsba venni &ket.

Ennek méreteirs]l megkozelité képet az alabbi kimutatas ad:64

Csétra érkezett 1921. maj. 1. — nov. 30. igg; crlnegrcl 1';
Tiszt : 358 376
Legénységi alloméanyu 7951 574
Asszony 870 140
Gyermek 418 83
Osszesen 9597 1173
f:ggbz%llican tavozott : Ve 904
Internaltak 121 58
Sz}gorifc.qtt rendori felligyelet 203 21
ala kertilt
Rendéri megfigyelés ala keriilt 2831 547
Katonai birdésagnak atadtak 13 5
Eltoloncoltak 1 7
Elmegyoégyintézetbe zartak 2 Rk
Eljaras indult Osszesen 3168 . . 631
6‘\ hazatért katona allomanyuak 38 70
Jo-ban ;

A hadifoglyok kozott a csoti tdborban intenziv felderitd tevékenység
folyt minél tobb hiranyag 6sszegyljtése érdekében a szovjet-oroszor-
szagi viszonyokrol. A magyar korméany kiilpolitikai torekvéseinek orien-

64 Kirchner ‘Sdndor 1921. december 23-i jelentése. PTI. Ig. Min. Bi: 550/147 és OL BM.
Alt. iratok. 1922. 1256. sz.
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tacioja szempontjabol fontos volt elsdsorban a szomszédos orszdgok
helyzetérdl, de kiilondsen a szovjetdllam belsé viszonyairdl torténd fo-
lyamatos és a leheté legsokoldalubb tdjékozodas. Minden lehetséges
eszkozt és modszert felhaszndltak annak érdekében, hogy hiranyagot
szerezzenek a szovjetdllam politikai, tarsadalmi, gazdasagi, katonapoli-
tikai viszonyairdl, a part belsé helyzetérél, tovabba az ellenforradalmi
erdk allapotarol, erejérél és lehetdségeirsl. Nagy érdeklédést tanusitot-
tak a szovjetdllamban él6 magyar kommunistdk személye, munkaja,
tervei stb. irdnt. A sokiranyu felderitésben a vezet6 szerepet a katonai
vezetés képviselte, amely széles kord halozatot épitett ki mind belfol-
don, mind kiilfoldon. Minden eszkozt felhasznalt, hogy ezen keresztiil
is lehet6sége nyiljék a magyar kiilpolitika szélsGséges iranyzatanak osz-
tonzésére, a hadsereg érdekeinek megfelelé befolyasolasara. A felderi-
tés eredményeirdl rendszeres Osszefoglald jelentéseket készitett, ame-
lyeket a kormanyzé, a kormany és mas fontosabb politikai szervek
rendszeresen megkaptak.6?

A hazatéré hadifoglyok ez irdnyu kikérdezése a hirszerzés egyik csa-
tornaja volt.

A hadifoglyok elére osszeallitott kérdoivet kaptak, amelyen a kérdé-
sekre legjobb tudasuk szerint kotelesek voltak valaszolni. A kérdéGivek
kérdéseit a HM adta meg és idénként aktualis kérdésekkel kiegészitette.
A kérdések egyik nagy csoportja a szovjetallam kiilpolitikai helyzetével
volt kapcsolatos.

Ezen belil ki kellett térni az alabbi kérdésekre:

— Szovjet-Oroszorszag politikai viszonya a kornyezé és egyéb alla-
mokkal.

— Mas allamokkal kotott kereskedelmi és gazdasagi szerzédései.

— Mas allamokkal kotott politikai természetd egyezményei és kiilpo-
litikai tervei.

A kérdések masodik csoportja a ,,bolsevizmus helyzetére” terjedt ki:

— Altaldban a kommunista mozgalom helyzete, befolyasa az eurdpai,
azsiai és amerikai allamokban.

— A kommunizmus helyzete altaldban és az egyes orszagrészekben
(Turkesztanban, Szibéridban).

— A kommunista part helyzete, kilatasai Oroszorszagban és Kkiil-

foldon.

— A kommunista mozgalom propaganda szervezete és eszkozei.

— A szovjet-oroszorszagi és mas kiilfoldon él6 magyar kommunistak
adatai, tevékenysége, tervei.

A harmadik kérdéscsoport Szovjet-Oroszorszag belpolitikai viszo-
nyaira vonatkoztatott. Ezen beliil mindent le kellett irni, amit a hadi-
foglyok tudtak az alabbi kérdésekrol:

7 Godo Agnes: A Horthy-rendszer nemzetkozi katonai helyzete 1921—1927-ben. (Had-
tcrtenetx Kozlemények, 1961, 2. sz.)
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— Az ipar helyzete.

— A kereskedelem allapota.

— A kozlekedési viszonyok.

— A pénzgazdalkodas.

— A rendfenntartés szervezete, miikodése.

— Kozoktatas allapota.

— Az egyes tarsadalmi osztalyok helyzete.

— Az élelmezés helyzete.

— Az ellenforradalmi szervezkedések és akcidk. Az ellentik folytatott
harc mddszerei és hatékonysaga.

— A szovjet biztonsagi szervek helyzete, muikodése.

A szovjetallam viszonyainak sokoldalu felderitését célzo kérdések ko-
z0tt jelent6s helyet foglaltak el a katonai vonatkozasu kérdések:

— A Voros Hadsereg szervezete.

— A szovjetallam katonai potencialja.

— A hadseregen beliil a parancsnokok helyzete, a parancsnoklasi vi-
szonyok. '

— A hadsereg felszerelése és fegyverzete.

— A l6szergyartas és ellatas.
— Ruhazati ellatas.

— Elelmezési szinvonal.
. — Egészségligyi helyzet.

— A hadsereg hangulata.

— A cari tisztek szerepe, helyzete és céljai.

— Az ellenforradalmi katonai alakulatok.

— Részletes valaszokat kellett adni a hadmiveleti eseményekrél és a
kiilonb6z6 arcvonalak helyzetérdl is.

E csoporthoz kapcsolédtak a hadsereg politikai helyzetére utal6 és a
magyar vonatkozasu kérdések:

— Milyen erés a Vords Hadsereg internacionalista szelleme? Van-
nak-e nacionalista térekvések a katonak kozott?

— Milyen szerepet jatszanak a magyar hadifoglyok a Voéros Hadse-
regben? Mennyien szolgalnak kételékében és milyen céllal?

— Melyek a hadifoglyokbol alakitott alakulatok, kiknek a parancs-
noksaga alatt és hol harcolnak az egységek?

— Kik azok a magyar személyek, akik a Voros Hadseregben vezetd
katonai, vagy politikai szerepet jatszottak és milyen beosztast toltot-
tek be 766

Megkiilonboztetett érdeklédést tanusitottak a vordsparancsnok isko-
lak magyar hallgatoéi, tanarai, bels6 rendje, oktaté munkaja irant, ezek-

. 66 HL.. A Csé6ti Leszerel§ Tabor iratai. 1919—23. 1. doboz. Mihdk Béla t. f6hadnagy &altal
1922, november 21-én Kitoltott kérddiv. Lasd még a tdbor ,, T’ osztdlydnak 1922. augusztus
24-i jelentését. (Uo. T—12/16. sz.)
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rél a legaprébb részleteket is igyekeztek megtudni. ElsGsorban azért,
hogy kiilon figyelemmel kisérhessék az Osszedllitott névsorok alapjan
a fenti iskolak hallgatéinak vagy tanarainak hazatérését. Masrészt ka-
tonai szempontbodl is érdekelte az itthoni katonai vezetést ezeknek az
iskoldknak a tanulmanyi munkéaja.

A hazatért tisztek koziil tobben adtak ilyen iskolakrdl jelentést. Ezek-
bél is kitlnik, hogy a koriilményekhez képest szinvonalas oktatas folyt
ezekben az iskolakban. Példaul a pétervari magyar fels6 parancsnok-
képzén az alabbi tantargyakat tanitottak:67

-— Harcaszat.

— Hadseregszervezet.

— Tereptan.

— Ldutasitas, fegyvertan.

— Osszekot6 szolgalat (taviro, telefon).

— Utéasztan.

— Erdédités.

— Katonai tigyintézés.

— Orosz nyelv.

— Magyar nyelv.

— Szamtan-mértan.

— Fizika.

— Politika.

Az oktatasban felhasznaltak a legfrissebb német katonai szakirodal-
mat is.

A kérdéseket a VKF 2. osztalya allitotta Ossze és utasitotta a lesze-
relé tabor parancsnoksagat, hogy az egyes kérdéseket ,mindenkor az
egyes hadifoglyok miiveltségi fokdhoz, értelmi képességéhez kell alkal-
mazni.”® A kérdésekre adott valaszokat a ,,T” osztaly rendszeresen fel-
dolgozta és az értékelést folyamatosan jelentette a Honvédelmi Minisz-
tériumba. Kiilonosen intenziv volt a szovjetallam belsé és nemzetkozi
viszonyai irant az érdeklédés 1920-ban a lengyel—szovjet haboru ide-
jén, majd 1921-ben a kronstadti lazadas idészakaban és 1922-ben a
genaui konferencia el6tt.

A katonai és rendéri szervek szamadara &alland6 és megoldhatatlan
problémat jelentett az egyenként érkezd hadifoglyok ellenérzése. A hi-
vatalos szallitmannyal utazé kommunista hadifoglyok koziil tébben
Bécsben, illetve a hatarallomas el6tt leszakadtak a szallitmanytol és
egyediil, szokve probaltak hazatérni. Vagy hamis utlevelet szereztek,
vagy osztrak allampolgarsagi papirokkal probaltak hazajonni. Eseten-
ként valamely utodallam tertiiletére tartozé nem magyar nemzetiségi
allampolgarként igyekeztek az adott allam teriiletén keriilé uton haza-
térni.%? Ez a probléma olyannyira idegesitette a hatosagokat, hogy 1921.
februar 5-én miniszterkozi értekezletet tartottak az egyenként érkezé
hadifoglyok ellenérzésére és megfigyelésére vonatkozé intézkedések ki-

67 Uo. T—12/8. sz. .

68 Uo. VKF. 2. oszt. 1922. 42. doboz. 39197. sz. A VKF. 2. oszt. 1921. december 1. Ossze-
foglalé jelentés.

69 Uo. Magyar hadifogoly fogadd bizottsag. Stettin., Vegyes jelentések, atiratok. 1921. 3.
flizet.
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dolgozasa targyaban.”? Rendelkeztek arra vonatkozoan, hogy az egyen-
ként érkez6 hadifoglyokat a ,,legmesszebbmend 6vatossaggal kell kezel-
ni”.”t Minden egyenként hazatérét rogtén at kellett adni a katonai,
vagy rendori szerveknek, akik kotelesek voltak az illet6t azonnal Csotra
kisérni. Intézkedtek a hatarérizeti szervek felé is, hogy kiilonos éber-
séggel figyeljék az egyenként érkezd hadifoglyokat. A lakéhelyre tavo-
zott hadifoglyokrodl a helyi hatésdgoknak kiilon igazold jelentést kellett
irniuk, hogy a hazatért személy valdéban hadifogolyként volt-e a lako-
helyén nyilvantartva.”? Intézkedtek arra is, hogy a leszerelé taborban
minden elbocsatott személyt leszerelési igazolvannyal lassanak el, ami
nélkiil egyetlen hadifogoly sem volt ,életképes”. E nélkil munkéba &ll-
ni, lakni, egyszéval élni, képtelen volt. Idénként a HM elrendelte a ha-
zabocsatott hadifoglyok feliilvizsgalatat, amelyet a leszerelési igazol-
vany alapjan folytattak le. Akinek ez nem volt birtokdban, letartéztat-
tadk és azonnal Csétra kisérték.”

A BM 1922. aprilis 6-i rendelete utasitotta a kozségi és varosi elolja-
rosagokat, hogy a még haza nem tért hadifoglyokat irjak Ossze. Az 6sz-
szeirdsban szerepelni kellett a névnek, a kornak, a csapattestnek, a
rendfokozatnak és a személyleirdsnak. Ezeket az Osszeirt adatokat az-
utan valamennyi Kkertileti rendér-fékapitanysagnak és a hataratlépd
allomasok csendérkertileti kapitanysaganak megkiildték, hogy ezek bir-
tokaban hatdsosabban folytassdk a maganyosan érkezd hadifoglyok fel-
deritését. A rendelet egyuttal intézkedett arra is — a korabbi rendelke-
zéseket megerdsitve —, hogy a kommunista mozgalommal, vagy a szov-
jet Voros Hadsereggel kapcsolatba keriilt hadifoglyokat a tovabbiakban
is internalni kell és az internalasi eljarast soron kiviil le kell folytatni.”*

A katonai és rendéri hatosdgok intézkedései nyoman a kommunista,
kommunistagyanus, voroskatona, vagy voroskatona-gyanus hadifoglyok
egy részét a székesfehérvari katonai korletparancsnoksag ligyészségének
adtak at, nagyobb részét pedig a zalaegerszegi internalé tdborban he-
lyezték el. A csoti leszereld tabor iratai kozott tobb feljegyzés talalhatd
a fehérvari ugyészségnek atadott hadifoglyokrol. Ezek a feljegyzések
azonban nem folyamatosak, részleteket nem tartalmaznak és a fehér-
vari katonai ligyészség iratanyaga is hianyzik. Ezért annak kimutatésa,
hogy hany f6, milyen konkrét okok kovetkeztében keriilt Fehérvarra és
hogy ott mi tortént veliik, ma mar nem lehetséges kimutatni.

Nem rendszeresek az internalt hadifoglyokrol készitett kimutatasok
sem. Hozzavetéleges képet kapunk csupdn beldliik. Kirchner ezredes
idézett jelentéseibdl, illetve a taborparancsnoksag osszesitéseibdl meg-
allapithato, hogy az internaltak szima magas volt.”

A zalaegerszegi interndlé taborban a Cso6trol odaszallitott volt orosz-

70 OL. KUM. hdf. o. 42. tétel 29935/13. sz.

71 HL. Magyar atvonulé katonai osztagparancsnoksidg, Bécs. 1919—1922. 239. sz.

72 OL. KUM. HAf. o. 96. tétel 36659/1921,

73 Szekszardi Allami Levéltar. Alispani biz. iratok. 114/1922. Bi.

74 Uo. 1950./1922. Bi. sz.
. - 75 Pl 1921. julius 8-an 51, augusztus 7-én 21 f6t internaltak Csotrél Zalaegerszegre. Egy
méas forrds szerint 1921. majus—augusztus kozott a csoéti hatosagok 2500 hazatérd ellen foly-
tattak eljarast, kozililik 92 f6t internaltattak, 100 f6t pedig renddéri feliigyelet ala helyeztek.
(PTI. Ig. Min. Biz. 550/27. sz. Belitska honvéd. min. levele az ig. miniszterhez 1921. szeptem-
ber 4-én.)
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orszagi hadifoglyokkal megkiilonboztetett durvasaggal, , kiilénosen ko-
miszul bantak.””® A hadifoglyokat az Gn. 10-es barakkban helyezték el,
amely a tabor belsejétdl kiilon drotsovénnyel volt elvalasztva. Az inter-
nalé taborban a fegyelmi biintetések széles skaldjat alkalmaztik: a ma-
ganzarka rendszert, kikotést, kurtavasat stb. A hozzatartozok a hadifog-
lyokat nem latogathattak, tovabba allando6 csendéri ellendrzés alatt all-
tak és besugokat épitettek kozéjiik.7?

Egyes internaltak a kikotést6l valo félelmiikben ongyilkossagot kisé-
reltek meg. A tdbor fitésével, az internaltak élelmezésével, a betegek
ellatasaval alig torddtek, ami anndl is sulyosabb, mivel sok né és gyer-
mek is volt a tdborban.’”® A zalaegerszegi viszonyokat a Bécsi Magyar
Ujsdg ,,A Magyar Szibéria” c. sorozatdnak egyik cikkében igy jelle-
mezte: ,,A politikai foglyok szazai férges, hideg, roskadozo barakkokban,
félig, vagy egészen mezteleniil, minden képzeletet feliilmulé koplalast
és bantalmazast kénytelenek elszenvedni. A katonai fogda el6tt felalli-
tott kikot6fakon nyole-tiz ember vergédik.” 7

A leszerel6 tabor masik £6 funkcidja a felderités és az elharitas mel-
lett a hadifoglyok eszmei-politikai megdolgozasa volt. A kéthetes tabor-
¢életet messzemenden igyekeztek arra felhasznalni, hogy a tarsadalomba
visszaengedett volt oroszorszagi hadifoglyok gondolkodasdban elhintsék
a két forradalom — 1918 oktdébere és 1919 marciusa — meggytildlteté-
sét szorgalmaztak. Mindenért, ami rossz és nehéz volt az orszdgban, a
forradalmat tették felel6ssé. Ezrével osztogattik a kiilonféle nyomtat-
vanyokat, amelyek tele voltak a két forradalomra és a kommunistakra
szort ragalmakkal 8 A propaganda masik jellegzetessége a féktelen
irredentizmus volt. Ebben féleg a tabor papjai, elsésorban Kiglits Istvan
katolikus lelkész jeleskedett.8! Hasonloan vele egyiitt uszitott dr. Szap-
panos Gyula reformatus lelkész is.

A HM kiilon gonddal szabalyozta a leszerelé téaborban folytatando
propaganda el6adasok tartalmat. Az el6adédsokat a papai kozépiskolai
tanarok és budapesti eléadok tartottdk. A kultuszminisztériumban a le-
szerel tadborban végzendé propagandamunkara létrehoztak a ,,Jog és
allamtudoméanyi tovabbképzés kozponti bizottsaga” nevil szervet.8? Az
eléaddsokban az aldbbi téméak szerepeltek: ,,A front 0Osszeomlésa”,
,,A forradalom kitorése”, ,,A forradalom torténete”, ,, A bolsevizmus
Magyarorszagon”, ,,Kik csinaltdk a forradalmat?”’, ,,A roman megszal-
1las”, ,,Magyarorszag gazdasagi helyzete”, , Békekotés”, ,,Az integrita-
sért vald kilizdelem eszkozei”, ,,A kozallapotok ismertetése’”, ,,Program

76 A magyar Szibéria. Bécsi Magyar Ujsag, 1922. marcius 10. Sz.

77 Tomegesen internaljak Zalaegerszegre az Oroszorszaghol visszatéré hadifoglyokat.
Bécsi Magyar Ujsag, 1922. marcius 15. Sz.

7% Rupert Rezsé liberalis ellenzéki képvisel§ interpellaciéja a Nemzetgyllésben. 1922.
januér 28. (Az 1920. febr. 16-ara Osszehivott NemzetgyUllés napléja. 300. iilés.)

79 Bécsi Magyar Ujsag, 1922. 1. 18. sz.

80 ,,Kun Béla Szibéridban”, ,, Kun Béla és Karolyi Mihaly nemzetrontédsa’, ,,Hazatérd
vitéz fiaink’’, ,,Kik tették tonkre Magyarorszagot?’’, ,,A f6ld és a katona’.

81 Kiglits ,,ratermett, kiméletlen €s éles beszédl szokott lenni’’ — irta roéla baratja, P.
Zadravecz: Titkos napléja. Kossuth Kiado, 1967. 104, o.

82 HL. VKF. 2. csoport. 1920. 11/5/36B,1920. sz.
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a jovére” 83 A hazatéréket aggodalommal foglalkoztattdk -az itthoni
megélhetési és szociadlis viszonyok. Mar a hazaindulds el6tt sokat hal-
lottak az itthoni gazdasagi viszonyokrol, megérkezéskor pedig teljes
valosagban felmerilt el6ttiik a munkanélkiiliség, a megélhetés ijesztd
arnya. A hatésagok a hazatérék hangulatanak elemzése sordn arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy erre a problémara a propagandaban kiilon
figyelmet kell szentelni, mivel Szovjet-Oroszorszadgban, ha nehéz anyagi
koriulmények kozott is éltek a hadifoglyok, mégis ,,mindig akadt és volt
munkéjuk”.8 Ezért kézponti el6adékat vettek igénybe, ,hogy az ottho-
naba visszatéré hazatéré a legmesszebbmendéleg kioktassak a jelen kor-
latolt élelmezési viszonyok okarol és annak feltétlen sziikséges voltarodl.
Szakkozegek altal oktassanak ki a munkahiany és ezzel kapcsolatosan a
munkas helyzetét illetfleg, mert épp ez az iitkozépont a hazatérék gon-
dolkodasaban. Feltétleniil szlikséges a hazatéréknek orszagunk pénz-
ugyi helyzete fel6l vald felvildgositdsa. A pénziigyi helyzetet illetSleg
egy szakkozegnek id@szakonként valo kikiildetése nagyon kivanatos.”’#

A hazatérd hadifoglyok tomegére — a hivatalos jelentésekbdl is kitli-
nik — rendkiviil nyomott hangulat volt jellemz6. Jungerth Mihaly 1921.
julius 9-én meglatogatta a rigai atvonuld tabort. Jelentésében leirja,
hogy éppen a tdborban tartézkodott egy 231 f6s magyar szallitmany.
A hadifoglyok a ,kérdések szazait” intézték hozza, igaz-e, hogy a csoti
tdborban kinozzdk a visszaérkezdket? Milyenek a munkasok viszonyai
otthon? Mennyi munkanélkiili van? Mennyi a munkabér és a napszam?
stb.86 Nagyfoku félelemérzés uralkodott rajtuk személyi biztonsagukat,
megélhetésiiket és jovojiket illetéen. ,,A hangulat nyomott és félelme-
tes” — irta a csoti tdbor parancsnoka 1921. augusztus 20-i jelentésé-
ben.8” Ezt a félelmet a fehérterrorrol, a csoti leszereld tadborrdl hallott
hirek még fokoztak.88 A csoti két heti karantén ,lesujtélag hatott rank,
holott osztrédk és német tarsaink amint falujukhoz értek, kiszallhattak
és a sz6 igazi értelmében otthon voltak”.8 A hadifoglyok mind inkabb
felismerték, hogy minden intézkedés a magyar hatosagok részérél poli-
tikai megbizhatosdguk megvizsgalasat, ellendérzését célozza. A gyakor-
latban beigazolédni lattak azt, amit az oroszorszagi magyar kommunis-
tak nekik indulasuk elétt az itthoni viszonyokrél mondottak.?% Nem vé-
letlenil nevezték a hadifoglyok maguk kozott Csotot ,,akasztéfa erdd
kozepén épiilt tidiil6barakknak.””91

A hazatérd hadifoglyok politikai arculatanak elemzése soran a hato-
sagok szamos, szamukra ijeszt6 kovetkeztetésekre jutottak. Azt prébal-
tak felderiteni, ami a szovjet-oroszorszagi tartézkodas soran a hadifog-
lyokban a legmélyebb nyomokat hagyta. Erre feltétlentl sziikségiik
volt, mivel a rendszer védelme szempontjabol nem lehetett kozombos,

83 Uo. Magyar hazatéréket fogad6 allomas Innsbruck, Vilno... Sods honvéd. min. 1920.
junius 27-i 7330/36.—1920. sz. rendelete.
8% Uo. Csoéti Leszerel6 Tabor iratai. 1919—23. 2. doboz. 58. sz.
85 Uo.
86 OL. KUM. Hdf. o. Jungerth-misszi6é iratai. 52. cs. 156. sz.
87 HL. CsoOti Leszerel6 Tdabor iratai. 1919—23. 2. doboz. 58. sz.
88 Uo. 1. doboz. 12/2. sz.
gg Uo. Bruck—kirdlyhidai fog. dllomés. Eseménynaplo. 427. sz.
Uo.
91 Uo. (Oso6ti Leszerel6 Tabor iratai. 1919—23. 2. doboz. 58. sz.
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hogy milyen eszmék terjesztése ellen kell felvenniiik a harcot a hadi-
foglyok hazabocsatdsa utan. A hadifoglyok ko6zott folytatott ,,voroés pro-
paganda és terjesztett téveszmék” ellensulyozasara sziikségesnek tar-
tottak, hogy az Gsszes hadifogoly ligyekkel foglalkoz6 tényezék e propa-
ganda mivoltarél megfelel6 képet nyerjenek azért, hogy a hadifoglyok
fogadasaval foglalkoz6 szervek megfeleléen tajékozottak legyenek, illet-
ve a leszerel§ taborban ,szakszer(i” eléadésokat tudjanak tartani a
,»téveszmék” hatdsanak ellensulyozasara és a sziikséges intézkedéseket
meg tudjdk tenni.9? Ezért minden hadifogoly-szerv havonta harom al-
kalommal (1-én, 10-én és 20-an) koteles volt a HM Hdf. osztalyhoz
jelenteni a beérkezett hadifogoly szallitmanyokrol, hogy ,a kiilf6ldon
folytatott propagandardl milyen tapasztalatokat szereztek. Miképpen
festették nekik bucsuzaskor az itthoni viszonyokat. A gazdasagi helyzet,
a megélhetési viszonyok fel6l milyen irdnyu szakszerd felvilagositasra
van sziikség. A kommunista termelési elvek koziil mivel kototték le leg-
inkabb figyelmiket.””9

A hazatérd hadifoglyok zomét mindenekel6tt az egyenléség és a test-
vériség gondolata ragadta meg az orosz forradalom szellemébdl. Az a
tény, hogy ,,az intelligens embert is velik egyenld fizikai munkaban
latjak, az alacsony miuveltségi fokon allo tomeg megnyugvassal és
orommel vette”.% Ugy gondolom, hogy ez a hatds nem ok nélkiil vonta
blivkorébe a magyar munkds, vagy paraszt katonat, hisz szamara az ur
és megalazott, a hatalmas és elnyomott leggyakrabban az , intelligens”
emberekkel valé viszonyaban jutott kozvetlenil kifejezésre (jegyzé, in-
tézd, meérnok stb.) Az orosz forradalom ,,szentségtorése” bizonyitotta,
hogy ezen a renden valtoztatni is lehet. Ezzel 6sszefliggésben a régi al-
lamhatalom gépezetének felszamolasa és a népi hatalmi szervek meg-
sziiletésének ténye azt is példazta el6ttik, milyen uton lehet 0j helyze-
tet teremteni. Az évszazadokon keresztiil az elnyomottak tudataba bele-
vert, szinte a fetisizmusig fokozott hatésag-tisztelet, az orosz forradalom
példdjan, a tarsadalmi demokracia izét megkostolva, erésen megingott.
A hatosagoknak tisztelete ismeretlenné valik el6ttik — ezt idehaza
ismét tanulniok kell” — irta a mar idézett jelentés.” Sok hazatérét
megragadtak a gyermeknevelés terén elért eredmények Szovjet-Orosz-
orszaghan .

A hazatér6k kozott a tabor illetékes szervei megprobaltak bizonyos
foku differencialt propagandat folytatni. Kiilongsen az ipari munkéasok-
ra és a parasztokra forditottak nagy figyelmet. Az un. ,szakszeru felvi-
lagositast” kiilonosen fontosnak tartottak az ipari munkasok kozott, mi-
vel azokat fenyegette leginkabb a munkanélkiiliség, és 6k hajlottak
,,Jegkébnnyebben a kommunizmusra”. —%7 A parasztsag korében féleg a
foldkérdésre forditottak gondot, azzal a céllal, hogy barmiféle foldre-
formmal kapcsolatban mindenféle igényt, illuziot eloszlassanak.

92 OL. KUUM. hdf. o. 96. tétel 33840/21.

93 HL. Csoti Leszerel6 Téabor iratai. 1919—23. 1. doboz. 93. sz.
9% Uo. 1. dcboz. 93. sz.

95 Uo.

96 Uo.

97" Uo. 1. doboz. 93. sz.
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Magyari-Kossa, a Budapest, Hernad utcai hadifogoly eligazité iroda
parancsnoka, a hazatéré hadifoglyok kozott folytatandé egyik propa-
ganda fiizet — ,,Kik tették tonkre Magyarorszagot?”’ — hangjat enyhé-
nek taldlta és javasolta e propaganddnak élesebb, célratérébb modon
valo folytatasat. Véleménye szerint a trianoni békekotést kell alaposan
megmagyarazni és felkelteni a gyuloletet ellene. Ezzel Osszefiiggésben
fokozott érzelmi és szellemi hangulat felszitdsara van sziikség. Hangoz-
tatta, hogy a belsé helyzet érdekében ,,odaadé munkara”, ,,6sszefogds-
ra”, ,keresztény becsliletességre” és ,hazaszeretetre” kell buzditani a
hazatéréket. Kiilonésen nagy gonddal kell foglalkozni a nemzeti hadse-
reg, valamint a kormanyz6 iranti tisztelet és aldozatkészség propagan-
dajaval. Az egész hangvételhez pedig szerinte ,,fogvicsorité biztatas ille-
nék”’?® Magyari-Kossa véleménye nyoman a HM a szerzékkel atiratta
az anyagot.® .

A hadifoglyok kozott folytatott propaganda hatdsat nehéz volt le-
mérni. A hadifoglyok magaba zarkézasa, 6vatossaga, bizalmatlansaga a
kéthetes taborélet soran alig engedett fel. A tobbség, elsGsorban, a le-
génységi allomanyuak, 6vatos volt a vélemény nyilvanitdsban. A tabor
parancsnoksaganak értékelése szerint a hadifoglyok ,,belsé meggy6z6-
désének megallapitasira a megfigyelés 14 napja nem elegendd.”100
A rendéri felligyelet, illetve megfigyelés elrendelése szintén azt mutat-
ja, hogy a hatésagok egyaltaldn nem voltak megnyugodva a cséti pro-
paganda hatékonysagaban. ,,Alapos a gyanu, hogy a megfelel$ intézke-
dések dacara a hadifoglyok még mindig eszkozei a kiilfoldi kommunista
torekvéseknek” — irta a jelentés.!01 Ezért biztosabbnak és megnyugta-
tobbnak latszott, ha az energidt az adminisztrativ intézkedésekre fordit-
jak. A propagandat természetesen tovabb folytattak, de a munka koézép-
pontjaban a hadifoglyok megfigyelése, a gyanusak kivalasztdsa, adott
esetben a katonai birosdgoknak atadasa, az internalds és a hazaengedett
hadifoglyok tovabbi megfigyelése, ellenérzése allt.102

Ez is igazolja, hogy az ellenforradalmi rendszer szamara a Szovjet-
Oroszorszagbdl hazatért hadifoglyok tligye mindenekel6tt renddrségi,
illetve birosagi tigy volt.

Az ellenforradalmi Horthy-rendszer rendkiviil alapossaggal megszer-
vezett felderitése és elharitdsa kovetkeztében a hazatér6 kommunistak
és szimpatizansok nagy része sajnos lebukott. A hatosigok elfogtak,
megolték, vagy megkinoztdk 6ket. Sokukat bortonbe, illetve internald
tdborba zartak és csaknem valamennyit szigoru renddri feliigyelet ala
helyezték. Tobbségiiket megtorni azonban nem tudték, hivek maradtak
a szocializmus eszméihez, a szovjetallammal valé bardtsag gondolatat
apoltak és a felszabadulds idején sokuk az elsé kozott kapesolédott be
az Uj, népi demokratikus Magyarorszagért folytatott harcba.

98 Uo. Hadifogoly Eligazité Iroda. Hernad u. 188. sz.

99 OL. Min. Eln. 1921. 38. tétel 1153. sz.

100 HL. Cs6ti Leszerel§ Tabor iratai. 1919—23. 2. doboz. 58. sz.

101 Uo. 40. sz. A szekszardi r. kap. jelentése. 1920. szeptember 28-an.

102 Dokumentumok a magyar forradalmi munkdsmozgalom torténetéb6l. 1919—29. Bu-
dapest, Kossuth Konyvkiadé, 1964. 129—131. o. (Belitska honv. miniszter atirata az ig. minisz-
terhez. 1921. marcius 22-én.)
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KAPOM XYHAAH:

MEPOIIPUATHUA XOPTHCTCKOIO PEXHMA, NMPOBOJAHUMBIE B LEAAX
MPOBEPKH BAATOHAAEHKHOCTH BO3BPAIUAIOIIHUXCA HA POJUHY
BbIBIIMX BOEHHOIIAEHHBIX, H HATIPABAEHHBIE HA H30AHPOBAHHE
U AMKBHJALHIO KOMMYHHCTHYECKHUX H COYYBCTBYIOIUHUX
KOMMYHHCTAM 3AEMEHTOB

(Pesiome)

B crathe msaaraercs zeATerbHOCTb pemuMa XOPTH M0 NPOBEPKE MOAMTHYECKOH 6Aaro-
HaZeKHOCTH BOEHHONAeHHbIX, BosBpamatomuxcsi u3 Coserckoit Poccuu ma poauny, B TOT
nepuoa, xorga maptuu Il mHTepHauMoHara oOxHZAAM HOBbI PEBOAIOLHOHHDBIH MOADEM, M
arutauuonHbiii oraen Benrepckux kommynucros PKII(6), maxoasmmecs B Poccun oprambt
Kommynucruueckoit Benrepckoit [Taptun mocvirnaru ma poauny B Benrpmio arnraropos u
OPraHM3aTOPOB MOANOAbHOH PaboTbl C TeM, 4TO6bI PYKOBOAAILME Kazpbl OKHAAEMOl B He-
AarekoM 6yaylieM HOBOH PEBOAIOLHH HAXOAMAHCH cpeau Macc. ABTOpP MOAPO6HO OMMCbIBAET
Mepbl, CBA3aHHblE C INPOBEPKON MOAHTHUYECKOH OAaroHaZezHOCTH BO3BPANIaBUIMXCA Ha pPO-
auHy BoeHHonAeHHbiX. OZHOBpeMeHHO B CBA3H C OTHM BONMPOCOM JaeT AaHAAM3 CHCTEMbi
BOEHHOH M IIOAMTHYECKOH Pa3BeJKH KOHTPPEBOAIOLHOHHOrO pexuMa. ABTOp MokasbiBaer,
4TO B ONHCHIBAa€MbIH TEPHOJ BPEMEHH OJAHOH M3 LEHTPAAbHbIX ob6AacTell AeATEABHOCTH Op-
raHoB pa3BeAKH H KOHTPPa3BeAKH pexuMa XOPTH 6Gbira NMPOBePKa NMOAMTHYECKOH 6raro-
Ha/ZleXXHOCTH BOEHHONAeHHbIX, Bosppamatomuxcs us Coserckoit Poccun. Jlas sroit uean
6bian coszanpl B MHHHCTepCTBE 060POHDI OPTaHbl MO AE€AaM BOEHHOMAEHHbIX, A€HCTBOBAB-
wHe noA pykosoacTBoM 2 oraera Iemeparbnoro Illra6a (oTaen passeaku u koHTppasses-
kn). ABTOp MoAPO6HO aHAAMBHPYET POAb M AEATEABHOCTb OTEYECTBEHHDIX KOMIETEHTHBIX
OPraHOB M HMHOCTPaHHDbIX KOMHCCHil mo npuemy Benrepckux poennonaennbix (Oraer uwo ze-
ram Boennonaenubix MO, «Cexpernas» cayxba, Yorcknit Jemoburnszagnonnniit Aarepn),
3aHMMaBUIMXCS Pa3BeAKONH M KOHTPPa3BeAKOH CpejAM BOEHHONAEHHbIX. ABTOp NOKa3bIBaeT,
YTO 3aauya THX OPTaHOB PACNPOCTPAHANACH H HA Pa3BEAKY KOMMYHHCTHYECKOTO JABHKEHHS
B JaHHOH cTpaHe, OCO6EHHO HHTEHCHBHAs AEATEAbHOCTb B BTOH 06AAaCTH MNPOBOAHAACH B
Asctpun. B craTbe paccmMaTpuBamOTCA Tak:e H BONPOCHI, KacalOLIMECs COZAEPMAHHS M Me-
TOZOB KpaHHeH KOHTPPEBOAIOLHOHHOH NPONaraHzbl, NPOBOAUBIIEHCS CpPeLH BO3BPALIAOLIMX-
cs Ha poauny BoeHHomAeHHbIX. OmucbiBalOTCA MeTOAbI M 3P PEKTHBHOCTb NMPOBEPKH TOAH-
THYecKol 6aaronazexsHoctH, nposoaumoit B Yorckom Jemobuansaunonnom Aarepe.

BcaeacTBue upesBbiuaiiHO TIATEAbHO OPraHM3O0BAHHOH pa3BEAKH M KOHTPPA3BEAKH
KOHTPPEBOAIOLHOHHOTO peXHMa XOPTH GOAbIIAS YaCTb KOMMYHHCTOB H COYYBCTBYIOUIHX,
BO3BPAlaBIIMXCA IOMOH, K coxaAreHHto, npoBarnAach. Ouu 6biAM cXBaueHbl O(QHLHAABHBI-
MH BAACTAMHM, 3aMydeHbl HAM y6utbl. VMHOrHe M3 HuX 6bIAM 3aKAIOUEHbI B TIOPbMbI HAH e
B KOHLEHTPALHOHHbIE Aareps M NMOYTH BCe HAXOAMAHChH MOJ CTPOTHM HAaZA30POM KaHAapMe-
pun. OzHako 6OABIIMHCTBO M3 HHMX CAOMHMTb HE YJAAOCb, OHH OCTAAMCh BEPHBIMH CBOMM
COLMAAMCTHYECKHM HAESAM, AeAESAH MbICAb O APY#6e C COBETCKHM rocynapcTsoM. Bo Bpe-
Ma 0cBO6OK/AEHHS MHOTHE M3 HMX BKAIOYHAHCH B 60pb6y 3a HOBYIO, ZEMOKPATHYECKYIO Ha-
poauyio Benrpuio.
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KAROLY HUNYADI:

MASSNAHMEN DES HORTHY-REGIMS ZUR POLITISCHEN AUSLESE
DER AUS SOWJETRUSSLAND ZURUCKEHRENDEN KRIEGSGEFANGENEN
UND ZUR ISOLIERUNG UND LIQUIDERUNG DER KOMMUNISTISCHEN
UND SYMPATHISIERNEDEN ELEMENTEN

Resiimee

Der Verfasser analysiert die politische Abwehrtitigkeit des Horthy-Regims in
jener Zeit, da die Parteien der III. Internationale eine neue revolutiondre Aui-
flammung erwarteten, und die ungarische Agitations-Abteilung der Bolschewis-
tischen Partei, die Organe der Kommunistischen Partei Ungarns in Russland
Agitatoren und Organisatoren nach Hause sandten, damit die Leiter der neuen
und sich schon entfaltenden Revolution unter den Massen sein sollen. Wir be-
kommen ein anschaulichen Bild iiber die politische Auslese der zuriickehrenden
Kriegsgefangenen und einen Einblick in das militdrische und politische Abwehr
und Aufkldrungssystem des konterrevolutiondren Regims, desen eine zentrale
Tétigkeit in der erwdhnten Periode eben die Kontrolle der aus Russland zuriick-
ehrendenter Kriegsgefangenen war. Diesem Zweck diente der Aufbau und Wir-
kungskreis der mit Kriegsgefangenenfragen sich beschiftigenden Organe des
Kriegsministeriums, die von der 2. (aufklirungs- und abwehr) Abteilung des
Generalstabs geleitet wurde. Der Autor zergliedert die Rolle und Téatigkeit der
zustdndigen inldndischen Organe (Kriegsgefangenen Abteilung des Kriegsmi-
nisteriums, Geheimdienst, Abriistungslager in Csé6t) und der Kriegsgefangenen-
Empfangskommitees, dessen Aufgabe auch die Aufkldrung der kommunis-
tischen Bewegung des gegebenen Landes war. Diese Tatigkeit wirkte besonders
in Osterreich intensiv. Die Studie beschéftigt sich auch mit inhaltlichen
und methodischen Fragen der Kkonterrevolutionaren Propagandatitigkeit unter
den Kriegsgefangenen, bzw, mit den politischen Auslesemethoden des Abriistung-
lagers von Csot. )

Durch die ausserordentliche Griindlichkeit, womit das Horthy-Regim in dieser
Frage voranging, sind die meisten zurlickehrenden Kommunisten und Sympathi-
sierenden verhaftet und durch die Behorden gemartert oder hingerichtet worden.
Manche von ihnen kamen ins Gefingnis oder Konzentrationslager, fast alle
wurden unter politische Aufsicht gestellt. Die meisten blieben aber trotz alldem
den sozialistischen Ideen treu und konnten nicht gebrochen werden. Sie waren
die ersten, die zur Zeit der Befreiung zur Waffen griffen und fiir das volks-
demokratische Ungarn kdmpften.




