A DUNAI HAJORAJ
AZ 1919. JUNIUS 24-1 ELLENFORRADALOMBAN

Gecsényi Laios

A juinius 24-i ellenforradalmi kisérlet, ennek keretében a hajéraj — a
monitorok — torténetét mar tébb alkalommal feldolgozta a torténetiras.
Gébor Sandorné &tfogd tanulmanya, Liptai Ervin, Hetés Tibor mivei, a
parttorténeti tankonyv utaldsai — s legutobb Dezsényi Miklés kozleménye
kiilonboz6 aspektusokbdl vizsgaljak és wvilagitjdk meg a Magyar Tandcskoz-
tadrsasag eme egy napjanak eseményeit.! Ugy érezziik, ezek utdn nem lenne
indokolt ismételten foglalkozni a kérdéssel, ha nem tudnank néhdny uj vo-
néssal hozzdjarulni a mdar megrajzolt képhez, kiegésziteni, esetenként mo-
dositani is azt. Erre osztonéz a Hadtorténelmi Koézlemények szerkeszté bi-
zottsdga @4ltal a Dezsényi Miklos irdsahoz fizott megjegyzés is, amely éppen
a hajoéraj vonatkozasdban béatoritast nydjt tovabbi kutatdsokhoz.2

A dunai hajoraj szerepe az ellenforradalomban — mint ezt mar a kérdés
kutatéi megéllapitottdk — katonailag jelentéktelennek mondhaté.? A moz-
gasterililet altal korlatozott egységek beavatkozasi lehetGsége az ellenforra-
dalom menetébe nem jelentett komolyabb veszélyt, s ugyanakkor kénnydveé
tette — bar idében elnyutotta — felszdmolasukat. A hadihajok szerepét az
ellenforradalmi tervek egészében vizsgdlva sokkal ink&bb lélektani mint
katonai hatdsukat kell figyelembe venniink.

A Tandcskoztarsasag vezetéi lako- és munkahelyének, a szinte szimbo-
lummaé valt Szovjethdznak — Hungdria-szall6 — a megtdmaddasa, lovetése
pillanatnyi zavart kelthetett (s amint lathatjuk: keltett) a vezetés, a karha-
talom és a tomegek korében. Jellemz6 példaként emlithetjitk meg a Buda-
pesti Kozponti Munkéstandes {ilésén junius 24-én délutan torténteket, ami-
kor is hire érkezett a monitorok tamadédsanak. Nem haszontalan talan az
eseményeket rogzité jegyzoékonyv pontos idézése sem: (a Kozponti Munkas-
tanécs lilése délutan 5,15—5,55 ko6zott)

Szamuely Gyorgy: ,Elvtarsak! Amig Onok itt beszélnek, a dunai flottilla

1 Gdbor Sdndorné: Az 1919. junius 24-i ellenforradalmi kisérlet. Parttorténeti Kozlemények,
1962. 2. sz. Lipiai Ervin: A Magyar Tandcskoztidrsasidg. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1968.
2. Kiadas. Hetés Tibor: Stromfeld Aurél. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1967. 252. o. Dezsé-
nyi Miklés: A magyar vords dunai hajéraj az 1919. évi honvédé héaboruban. Hadtorténelmi
Kozlemények, (a tovabbiakban HK.) 1959. 1. sz. Dezsényi Miklos: Adatok a ,,Bacska” akna-
rako hajé torténetéhez. HK. 1967. 2. sz. A tanulmény hivatkozas nélkiili adatai e munkabol
szarmaznak.

2 Dezsényi: Adatok ... HK. 1967 2. sz. 384. o.

3 Gdbor Sdndorné: i. m. 90., 92. o.; Dezsényi: Adatok ... HK. 1967. 2. sz. 387. o.

— 72 —




voros-fehér-zold zaszlok alatt felvonult, és most mdr taldn a Hungdridt is

elfoglalta. [Kiemelés t6lem — G. L.] (Az iilés tagjai valamennyien fel-
ugralnak helylkrdl és az emelvény felé rohannak, o6ridsi izgalom és nagy
zaj.)’*

Az eseményekrdl ily forméaban értesiilt munkéstandcs hiraddsa nyomén
a hajoraj akciéja a valésagnal joval nagyobb sulyt kapott. Tovabb névelte
a helyzet zavarossagat, hogy az ellenforradalom mdés részeivel szemben sa-
jatos helyzetiik lehetévé tette a hajoknak a tobb napos jarérozését (majd
menekiilést) @ Dundn — az adott esetben ellenforradalmi jellegli nemzeti
zaszl6 alatt. '

A torténteket kissé taldn leegyszer(sitve igy latjuk a monitorok ellen-
forradalmi szerepérél sz6lo ,legenda” kialakulasat. Egy ,legenda” eloszla-
tasa azonban megkoveteli a valosag helyes dbrazolasat is.

Ezt kisérelné meg e munka érdemi része.

A tandcshatalom megdontését célzo ellenforradalmi mozgalmak 1919 mar-
ciusatdl itt-ott megszakadd lancolatként kovették egymést Budapesten és
az orszag kiilénbozé vidékein. Politikai, de f6ként katonai jelentdségiiket
tekintve kozilik a Duna—Tisza kozi lazadast, illetve a dunantdli vasutas-
sztrédjkot és utohatdsait emelhetjik ki. A budapesti szervezkedések — ame-
lyeket batran nevezhetiink kalandor katonatiszti csoportok akcidinak — a
részvevék korének tarsadalmi korlatozottsdga, a tarsadalmi bazis hidnya
és a Tanacskoztarsasag belliigyi appardtusanak kivalé munkaja kovetkezté-
ben tartés kapecsolatokat nem létesithettek és eredményeket nem érhet-
tek el.

A Stenczel—Nikolényi, Dorméndy, Novoszeleszky—Dietz-féle Osszeeskii-
vések utdn azonban jelentds ,,elérehaladas” volt a fontos beosztasokban levd
katona- és rendOrtiszti elemeknek a majus végétél mind konkrétabb for-
makat 061t§ szervezkedése.

A junius 11-re tervezett, s mar kivitelezése el6tt felfedett Hénig-féle puces
romjain kelt életre a junius utolsé napjaira idézitett felkelés vezérkara,
mely a Vords Vasas Hadosztaly parancsnoksagan, a hadosztaly alarendelt-
ségébe tartozo Voros Viasas Tizérezred tisztikaradban (s ezeken keresztiil az
+Engels — volt Vilmos féherceg — laktanyaban), a Ludovika Akadémién, a
IV. hadtest parancsnoksdgén, a Hadiigyi Népbiztossag-kiilonb6z6 osztalyain
és a Voros Orség budapesti kertileti parancsnoksigan szolgalatot teljesité volt
tisztekbdl allt.5

Ezek a tisztek, illetve az altaluk képviselt katonai egységek alkottdk a
tervezett lazadas magjat, amelyhez bazisként olyan munkéstomegek csatla-
kozédsdt remélték és vartak, akiket majd sikeriil szembeforditani a prole-
tardiktataraval.

Junus 19—20. koriil, amikor tobb megbeszélésen korvonalazédott a laza-
das kirobbantdsanak ideje és modja, a pucecs katonai vezéréiil kiszemelt am-
biciézus Lemberkovics Jend szdzados révén sikeriilt bekapcsolni a szervez-
kedésbe Zemplén Szilard korvettkapitanyt, a Hadiigyi Népbiztossag 14. (ha-
dihajézasi) osztalyanak vezet6jét s néhany — a Voros Dunai Flotta vezeté
posztjain levé — tiszttarsat.é Zemplén és tarsainak csatlakozdsa az adott
pillanatban a szervezkedés potencidlis fegyveres erdinek szamottevé meg-
er6sodését jelentette, ami kiilonosen azért volt jelent8s, mert az addig lat-

4 MSZMP PAarttorténeti Intézet Archivuma (a tovabbiakban PIA.) 600. fond. 3. csoport. 500-
as tanacs jegyz6konyve. 1919. junius 24. 5. o.

5 PIA. Budapesti biintet6térvényszék 1920—6274. — Hénig Vilmos, Jdvorka Lajos, Schrantz
Odén, Paczor Gybz6, Bartha Ldszlé tanuvallomésai alapjan.

6 Gdbor Sdndorné: i. m. 89. o. — A Hénig Altal készitett kés6bbi Osszedllitasban mar a ju-
nius 11-i pucecs idején szerepelnek feltételesen a tengerészek.
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szblag biztositott vasas egységek allasfoglaldsa korantsem igérkezett egyér-
telminek.?

A hajoraj legénységének megnyerésére vonatkozd tervekben igen fontos
szerepet jatszott @ matrézok 4altal valasztott politikai megbizottak — Benkd
Kalman, a 14. osztaly és Ankner Béla a hajéraj részérdl — atallasa. Az 6
tevékenységiik tette hihetévé — s egyben leplezte — az ellenforradalmi
puccs jelszavait a matrézok kozott.

Mint az ellenforradalom torténetébdl kozismert, ez a puccskisérlet a ,,nem-
zeti és szocialigta” atalakulds jelszava ialatt prébalt gyoézelmet kivivni. A
,nemzeti” jelzd vezetdszerepet jatszé polgani arisztokrata-katonatiszti cso-
port, a ,szocialista” jelz6 a remélt bazist jelentd munkdassiag szamara ké-
szilt. A szervezkedés olyan — véleményem szerint tisztdn és realisan lato
— vezet6i el6tt, mint Hoénig Vilmos tlizérérnagy, a vasas hadosztaly pa-
rancsnoka, vilidgos volt, s e véleményiiket nem is titkoltdk hasonszdéri tar-
saik el6tt, hogy a munkdassig csatlakozasa nélkiil a hadsereg szamitasba
jovo egységei sem mozdulnak meg a proletdrdiktatura ellen.®

A munkassag viszont, mint ezt magdnak junius 24-nek az eseményei bi-
zonyitjadk — eltekintve a csekély jelentéségli Mauthner gyari akcioétédl —,
egyértelmtien az ellenforradalom ellen foglalt allast.

Mindezek a megéllapitasok alapvetfen vonatkoznak a hajéraj munkasbol
lett matrozaira is. Itt azonban az ellenforradalmi tiszti agitacié felismerését
er6sen megnehezitették a sajatos koriilmények, elsésorban az elszigeteltség.
Az események persze mutatjak, hogy a puccsban valé részvétel megakada-
lyozasara a hajokon is torténtek kisérletek.

Az ellenforradalom datumét a vezettk csak igen késdn, junius 20—22. ko-
rul hataroztdk el. Ez az idépont — kiovetkeztetéseink szerint — junius 26-a
volt. Ekkorra vartdk ugyanis a tanacskongresszus befejezését. Amikor koz-
tudomésuva valt, hogy a kongresszus a tervektél eltéréen elébb véget ér, az
Osszeeskiivék terveik megvaltoztatasara kényszeriltek. Az Uj idépontrél (ju-
nius 24.) — mint lathatjuk — csak az utolsd pillanatban értesitették a cso-
portok egy részét. A lazadas pontos ,forgatdokonyvét” Lemberkovics igy
csak 24-én reggel kozolhette az érdekelt tisztekkel. Ebben utasitast adott arra,
hogy délutan 15 6rakor az Engels-laktanya 20 agyulovést adjon le: 6tot a
Gellérthegyre, 6t6t a Margitsziget, 6t6t Ujpest felé, 6tot pedig Ujpest mogé
— miagas robbanéponttal. Ez adja a jelet a munkassag felvonuldsira és mas

akciok megindulasara. A 16vésekkel egy id6ben 4 iiteg megszallja a Berlini-

teret (Marx tér), s biztositja a munkdssag utjat. Az 4j kormany tagjaiul
Garamit, Peidlt és Weltnert kell a tomegek elétt (kiemelés télem — G. L.)
megjelslni.?

7 Hadtorténelmi Levéltir — a tovabbiakban HL. — Tandcskoztarsasag. 99. doboz. — Dr.
Meészaros Gyula ellen, hamis vad bilntette miatt Hénig Vilmos altal a Budapesti kir. biinte-
t6jarasbirosag el6tt 1925—B. 25704 szamon inditott per iratai. Igazold jelentés. 1919. szeptem-
ber 4.

8 Uo. Hénig: ,,En kijelentettem, hogy csatlakozom, de gondoljak meg azt, hogy a hadosz-
taly csatlakozik az ellenforradalmi munk&stémegekhez, de szembe fog fordulni ha csak tisz-
tek puccsardl van sz6.” Jdvorka Lajos: ,,6va intettem Ocskay szdzadost és Bantner féhadna-
gyot attol, hogy egyediil a katonasagra alapozzak terviiket, mivel a tisztek kevesen vannak,
a katondkban pedig bizni nem lehet” (PIA. Budapesti biintet6torvényszék 1920—6274 77. Kot.
4460. 0.)

3 PIA. Budapesti blintet6térvényszék 1920—6274 15. kot. 999—1001. o. Filipecz Dénes vallo-
maésa. — T6bb forras utal arra, hogy ezt Lemberkovics csak a tomeg szdmara adta meg jel-
szoként. A junius 16—18-a kozott tartott el6készit6 megbeszélésen Lemberkovies, gr. Bethlen
Istvant és gr. Teleki PAlt jeldlte meg, mint a kormany vezetésére legalkalmasabb személye-
ket. (Uo. 77. Kot. 4462. 0.) Javorka Lajos — mint jelenlevd vallomasa. Junius 24-én reggel a
IV. hadtestparancsnoksagon ismételten Lajtos Géza vezérkari fénok lelkére Kkototte, hogy a
korményban elsgsorban Teleki és Bethlen, valamint a szegedi kormany tagjai jonnek sza-
mitasba — természetesen nem zarta ki a szocidldemokratdkat sem —. (Uo. T7. kot. 4466. O.
HL. TK 99. doboz. H6nig-féle per. Lajtos Géza feljegyzése.)
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Lemberkovics 24-én targyalt Lajtos Géza szazadossal, a IV. hadtest vezér-
kari fénokével is, akitél a hadtest ,,megbizhat6” egységeinek mozgositasat,
s legf6képpen Haubrich hadiestparancsnok (Budapest karhatalmi féparancs-
noka) tdmogatasdnak biztositdsat kérte. Lajtos ezt messzemenden megigérte,
anélkiil, hogy err6l maganak Haubrichnak barmind emlitést is tett volna.
Pusztdn abban bizott, hogy a diktatira kommunista vezetbivel szemben
allé s a munkéssag altal tisztelt hadtestparancsnok — latva a munkdssag
megmozdulasidt — hajlandd lesz a tanacskormdiny eltavolitasat célzé akeid
vezetésére.l0 Az utolsé 6rdkban kiadott kapkodé utasitdsok (pl. Paczor Gyé-
76, rendérezredest, aki Budapest rendér-féparancsnokavd volt kiszemelve,
24-én délben értesitették az idGpontrol)i! éreztették hatasukat az ellenfor-
radalmarokkal szovetségben levd tengerésztisztekmél is.

A flottilla részvételének biztosftasara ugyanis junius 23-dn a ,,Csuka”
drnaszad fedélzetén — az esztergomi allomasparancsnoksagra érkezett Ank-

ner Béla, Benké Kalman politikai megbizott, Csicseri Ldaszlé sorhajéhad-

nagy, a Hadihajés Féparancsnoksig vezérkari fénoke, Gramantik Mihaly
tartalékos fregatthadnagy, Reitsch Gusztav népbiztossagi féhadbiztos és
Pabsz Janos gazdasagi tisztvisel6.!? Megérkezésiikk utén (kb. du. 3 o6rakor)
Ankner az &alloméasparancsnoki tanyahajora osszehivatta az Esztergomban
4llomdasozé hajok tisztjeit és politikai megbizottait. Igy a fentieken kiviil ott
volt Illés Lajos fregatthadnagy, a flottilla vezérkari f6noke, Benedek Dezsé
hudtapfénok, Skripec Dezsd korvettkapitdny, a dunai hajéraj parancsnoka,
Brunhuber Lérinc vasmunkas, a hajéraj politikai meghizottja, Babos a ,,Csu-
ka” parancsnoka, Blumenthal Norbert sorhajéhadnagy, a ,,Szamos” pa-
rancsnoka, Andel Béla a ,,Szamos” gépparancsnoka és Mahr Rezsé sorhajo-
hadnagy, a ,,Komarom” parancsnoka.

A megbeszélésen el8szér Ankner mondott beszédet, amelyben el6adta,
hogy a rendszer korményvalsag €l6tt all, mivel a parasztsag szabotdl, a vas-
és fémmunkasok a diktatura ellen foglaltak &llast és szocidldemokrata kor-
méanyt kovetelnek, a III. hadtest a nemzeti szinli zaszl6t koveteli stb. Benkd
ehhez hozzétette, hogy a jelenlegi kormany nem szalonképes az antant sze-
mében, s ezért lemondasa elkeriilhetetlen. Alapjadban — mondotta Benk6
— csak személyi valtozasokrél van sz6, mivel minden kommunista alapon
marad, s a diktatura vezetése Haubrich, Stromfeld, Bohm kezében 6sszpon-
tosul. Ankner kozolte, hogy a kormany lemondésa jinius 26-dn varhato.
Nehogy a pogromra uszitok ekkor zavart idézzenek eld, szikséges, hogy a
flottillat Budapestre vonjak. Néhany jelenlevd — pl. Andel és Benedek —
aggodalmat fejezte ki a szervezkedés ellenforradalmi szinezete miatt, de
Ankner és Benk$ megnyugtatta 8ket, hivatkozva Haubrich és Stromfeld
részvételére. A jelenlevék egyetértettek a kozoltekkel.? Ezutan a ,,Csuka”
elhagyva Esztergomot, tovabbhaladt az északi fronton Dunamocsnal allo-
masoz6 ,,Lajta”, ,Fogas” és ,Komarom” hajokhoz. Itt sorra jartdk a hajo-
kat, és ismertették a mar Esztergomban is elmondottakat, majd este — 22
6ra korul — visszatértek Esztergomba, ahol az &jszakat szédndékoztak eltél-
teni. Id6kdzben Blumenthal, a ,,Szamos” parancsnoka, a legénység hangu-
latat igyekezve kipuhatolni, kézolte a hireket Lechl Artur volt tengerész-
tiszttel, aki legénységi allomanyban teljesitett szolgalatot. Lechl azonnal 6sz-
szehivta a hajé kommunistdit, és ellenforradalminak mingsitve a tisztek

10 HL. TK. 99. doboz. H8nig-féle per. Lajtos Géza feljegyzése.

11 PIA. Budapesti blintetStorvényszék 1920—6274 15. kot. 1030. o.

12 PIA, Budapesti iigyészség 1919—IV—13—6847 105. o. — Ezek az iratok a lazaddsban részt
vett tisztek elleni egykori nyomozis anyagdt (1919. junius 25 — julius 3.) foglaljak magukba.

13 Uo. 85—87. o. és 111. o.



tevékenységét, elhataroztdk azok letartéztatdsat. Maguk mellé 4llitva a ,,Sza-
mos” t6bbi matrézat is, az éjszaka folyaman lefegyverezték és letartoztat-
tdk az osszes tisztet. Ugy latszott, hogy a proletardiktatirahoz hi matrézok

kerekednek feliil, de junius 24-én reggel — a szintén letartéztatott politi- '

kai megbizottak kérésére — megengedték, hogy Blumenthal és Ankner jbe-
szélhessenek az 6sszehivott legénység elétt.!4 Ok az egész akci6t a kormany
részérdl a legénység hangulatara vonatkozé puhatoldsanak mindsitették. Is-
mételten hivatkoztak arra, hogy Haubrich és Stromfeld mindenrél tud, s
tdmogatja tevékenységiiket.!®

A beszéd és a megbizottak tekintélyének hatésdra az Osszegyiiltek ugy
dontottek, hogy szabadon bocsatjak a tiszteket, de a ,,Szamos” azonnal
Budapestre hajozik pontos tdjékozodas végett. Mint Zemplén Szildrd meg-
allapitja az ellenforradalom idején irt jelentésében, ez volt a szervezkedés
kritikus pillanata, hiszen ha a ,,Szamos” eljut Pestre, a flottilla legénységé-
nek tovabbi félrevezetése lehetetlenné valik.16

A katonai érdekekre valé hivatkozéssal (a ,,Szamos”’-nak a frontra kel-
lett menni) sikeriilt lebeszélni errél a matrézokat, igy csak egy 4 tagu kiil-
dottséget menesztettek Pestre a lefelé tart6 ,,Csuka” 6rnaszaddal. Budapest
felé kozeledve azonban a mar nyiltan ellenforradalmi szint wvallé tisztek
letartoztattak a kiildotteket, s a hajéfenéken beborténozték Sket.!7

A Budapestre érkezd ,,Csuka” 6rnaszad befutott az Obudai Hajégyar ki-
kotéjébe, ahol a ,,Maros” &rnaszad és a ,,Pozsony” agyunaszdd varta.’s Az
6budai tengerészlaktanya legénysége és a hajogyar munkésai, vezetéik —
elsésorban a gyarbol elkeriilt Ankner és a hajégyar termelési biztosa Sou-
hanek Henrik — agitacioja nyomén koézombosek maradtak az ellenforra-
dalmérok tevékenysége irant.19 ’

A szervezkedés altal érintett tisztek 24-én délben szédndékoztdk megbe-
szélni az utols6é teenddket a junius 26-i ellenforradalmi pucecshoz. E célbol
Zemplén Szilard és Bohm Kosimus korvetkapitdny, a Hadihajés Féparancs-
noksag vezetdje az 6budai laktanyaba ment. Zemplén kozvetleniil Obudéra
indulasa el6tt kapta a hirt 6sszekot6je ttjan a ladzadas déluténra tervezett
kirobbantasardl. Az 0Osszekoté kozolte, hogy Haubrich az 6 oldalukon 4&ll,
s igy komoly ellenalldssal nem kell szamolni. Zemplén és Bohm a hir vétele
utdn parancsot adtak az obudai kikoétSben alloméasozé hérom hajo készen-
létbe helyezésére, és megkisérelték a fronton levé egységeket is csatlako-
zdsra szolitani.?0 Ennek érdekében Csicseri vezérkari f6ndk telefonon sze-
mélyesen adott parancsot — a ,,Szamos” kivételével — a fronton levé hajok
Budapestre jovetelére. Valoszin(i, hogy a ,,Szamost” — a legénység hataro-
zott Aallasfoglalasa kovetkeztében — mar nem merték bevonni a tervezett
ellenforradalmi ldzadasba.

A parancsot Illés vezérkari f6nok vette, aki azonnal elrendelte a hajok in-
duldsat.?t A végrehajtadsra vonatkozé tervek szerint ugyanis a hajoéraj fel-
adata a budapesti Duna-szakasz teljes ellendrzése, a vasuti Osszekoté hidak
forgalmanak megbénitédsa és a szarazfoldi akcidk lehetséges kozvetlen ta-
mogatésa volt.22 Ennek biztositdsdra valamennyi hajéra sziikség volt, annal

14 Uo, 105—107. o.

15 Uo.

16 HL. TK. 99. doboz Zemplén Szildrd korvettkapitdny jelentése az 1919. junius 24-i ellen-
forradalmi kisérletrél. 1919. szeptember 6.

17 PIA. Budapesti ligyészség 1919—IV—13—6874. 106. o.

18 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése.

19 PIA. Budapesti iigyészség 1919—IV—13—6847. 63. o.

20 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése

21 A magyar Voros Hadsereg 1919. Budapest, 1959. 259. 236. sz. (Az V. hadtest parancsnoké-
nak jelentése.)

22 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése.
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is ink&bb, mert a ,,Maros” 6rnaszaddot a javitomilhelybo6l helyezték készen-
1étbe, s gépei nagyobb megerdltetést nem birtak volna.

A hajéraj bekapcsolasat, de altaldban az egész lazadas azonnali kirobban-
tésat célzé6 kapkodo intézkedések magukban hordtdk a puccs egyébként is
el6relathaté bukasdnak csirdjat. Maga Zemplén is megjegyzi jelentésében,
hogy a hajéraj operdcidihoz szitkséges feltételeket nem sikertilt idében biz-
tositani, mivel ,rajtuk kivilallé események a fegyveres kisérlet idé eltti
kitorését vontdk maguk utdn.”? Megerdsitik kozlését més adatok is, ame-
lyek szerint az Osszeesklivék utolsé megbeszélésén a Létay tdbornok vezetie
ellenforradalmar csoport képvisel6je hatarozottan a junius 24-i idépont ellen
foglalt allast, s amikor kisebbségben maradt, megtagadta csoportja tamoga-
tasat Lemberkovicstol.2

Junus 24-e délutdnjan tehat a hadhajoraj egyes egységei — megtévesztve
ellenforradalmar tisztjeik agitaciojatol s legtéképpen Haubrich és Strom-
feld nevétdl — készen 4lltak a fegyveres ellenforradalomban valo részvé-
telre.

Délutan 16—16,30 6ra kozott — »megkesve — az Engels-laktanya tiitegei
leadtak az elrendelt lovéseket Ujpest és a Margitsziget irdnyaba.?> A 15vé-
sek elhangzasakor a hajok, amelyek mar el6zbleg kifutottak a kikotébol,
akciéba léptek s megindultak a varos felé. Arbocaikra a nemzeti zaszlot
vontdk fel, de a hajok orran, a legénység hangulatara viald tekintettel, fenn-
hagytdk a vordset is.26 Igy érkeztek a Lanchid—Ferenc Jozsef hid &altal ha-
tarolt teriiletre. Utjuk sordn kisebb hajokkal taldlkozva azokat csatlako-
zéasra szolitottak fel. Megkisérelték azt is, hogy a parton fel-feltlinedezd em-
berek figyelmét kialtozassal hivjak fel magukra, de ez eredménytelen ma-
radt. A lakossag itt is, csakugy mint a varos méas részein, értetleniil szem-
1élte az ellenforradalmar csoportok mozgasat. A monitorok ekkor elhajoz-
tak a Szovjethaz el6tt, és csak néhény pillanat mulva fordult vissza a ,,Po-
zsony”’ agyunaszad, hogy 3 l6vést adjon le a tandcskormény székhizara,
részben jeladasul, részben, hogy ,,a hidakat mogottink felégessék.”?7 A 16-
vések azonban mar csak pusztdn demonstraciét jelentettek, hiszen a va-
rosban kirobbant ellenforradalom, alig egy oraval az Engels-laktanyaban el-
hangzott 16vések utén elbukott.

A késziil§ ellenforradalomrdl — igy a monitorok részvételérdl is — id6-
ben értesiilt beliigyi nyomoz6 szervek emberei mar kora délutdn megszall-
tdk a laktanyadkat (f6ként az Engels-laktanyat) s a Kkitlizott idépontban a
tisztjeivel szembeforduldé voros legénység tamogatasaval egymds utédn tar-
toztattdk le a puccs vezet6it.2® 5 6ra elétt kézrekeriiltek: Lemberkovies Je-
nd, Filipecz Dénes féhadnagy, Sz6cs Janos szinész, tart. f6hadnagy, Ocskay
Rudolf Galba szazados s masok, akiket a Vérss Orseg Zrinyi utcai épiiletébe
szallitottak.29

A Ludovika Akadémia tisztjei — kivéve a telefonkdzpontot megszallva

23 Uo.

24 HL. TK. 99. doboz. Honig-féle por. Hénig feljegyzése. — Ez a megbeszélés valdszintlileg
junius 23-4n zajlott le.

25 PIA. Budapesti biintetStorvényszék 1920—6274 15. kot. Waldmgbrett Antal tlzérf6had-
nagy vallomésa.

26 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése.

27 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése. — Téves az az adat, hogy a monitorokrél 16tték
az ujpesti Clarisseumot. Ez a hajok tlizerejével — tekintettel a nagy tavolsdgra — lehetetlen
lett volna. Ujpestre valoszinfileg az Engels-laktanya lovedékei hullottak. (Liptai E.: i. m.
388. 0.).

28 A Korvin Ottd vezette belligyi politikai osztdly minden jel szerint Labas Ede nyomozon
keresztiil Pajor Lajos, a Hadlugyi Népbiztossaghoz beosztott tiszttél értesiilt a késziilé ellen-
forradalomrél.

29 A monitorok tdmadasénak idején Weisz politikai megbizott itt 16tte le Lemberkovicsot.




tarté csoportot — a késé esti orakban (miutdn hidba vartdk a munkassag
és a polgari elemek csatlakozasat) megadtdk magukat. A szarazfoldi tiszti
csoportok felszamolasa utdn a tanacskormany fegyveres eréi teljes erejiik-
kel a telefonkozpont visszafoglaldsara és a lazadé hajok megsemmisitésére
osszpontositottak.

Megkezd6dott az ellenforradalom mésodik szakasza, a leleplezett ellen-
forradalmi erék felszamolésa.

A Szovijethaz lovetésére (egy lovés taldlt a harombodl) a kormany tagjai
elhagytak székhelyiliket, s a IV. hadtestparancsnoksag Dorottya utcai épii-
letébe mentek &t, ahol Haubrich mellett a hadseregféparancsnok-helyettesi
jogkorrel felruhazott Kun Béla vette at az iranyitast. A Szovjethdzban ma-
radt 6rség azalatt Korvin Otté és az odasieté Szantd Béla iranyitasaval tiu-
zel6allast foglalt a szallo dunai oldalan s felkésziilt a visszatéré monitorok
elleni harcra. A Lanchid pesti hidféjét a Voros Orség kommunistakbél allo,
Grega Vilmos vezette karhatalmi zaszléalja szallta meg. A Duna-part tobbi
részén néhany o6ran beliil a nemzetkozi ezred egy zaszloalja, az 1. kerileti
munkastanacs karhatalmi egységei, a Belligyi Népbiztossdg nyomozé kilo-
nitménye (az Orszaghaznal) foglalt allast. A felsorolt egységek mellett a
Voros Hadsereg maés alakulatai a hidakat és hidféket vették birtokukba.3?
Ezek a csoportok méar jelentékeny tlzers (elsGsorban gépfegyverek) birto-
kaban vehették fel a harcot a tdmado hajokkal.

A Szovjethaz lovetése utan a délre tarté monitorok kozil a ,,Maros” a
vasuti hid alatt lehorgonyzott, s miutan a Voéros Orséggel kozolte, hogy a
hidon valé kozlekedést megtiltja, egy 1ovést adott le a hidra. A ,,Csuka”
ezalatt a csepeli vizireplilé egységet szdlitotta fel csatlakozédsra. Az akciok
utan, kb. este 6—7 ora kozott, a ,,Pozsony” agyunaszad — utban észak felé
— gépfegyverrel még lovéseket adott le a fékapitanysdg épiiletére, mire
valaszként mindkét partrol erds géppuskatliz ald fogtak, majd az északi
vasuti hidat megszallva tarté Ujpesti munkdascsapatok dobaltak kézigrana-
tokat a hajéra.3!

A ,,Pozsony” szerencsésen elkertilve a komolyabb sériiléseket, végiil is a
Szentendrei-sziget déli csdcsanal vetett horgonyt, varva az északi frontrol
remélt hajékra.

Megszakitva az események menetét, rovid id6re vissza kell térniink a flot-
tilla fronton levé egységeihez, illetve a junius 24-én délutdn ott lezajlott ese-
ményekre.

Roviddel déli 12 ora el6tt a ,,Szamos” monitor utnak indult az érszolga-
latot teljesit6 ,,Lajta”, ,,Fogas”, , Koméarom” levaltasara. Ez a délutani orak-
ban meg is tortént, s a harom hajo az idékozben befutott féparancsnoki pa-
rancsra, mely nem jeldlte meg az okokat, elindult Budapestre. A kora esti
orédkban a ,,Fogas”—,Lajta’—, Komarom” sorrendben befutottak Esztergom-
ba, miutdn a Komaromrél Almdasfiizité magassiagaban partra tették a kom-
munista érzelmld matrézokat. A ,Fogas” rovid idé mulva tovabb indult
Budapest felé, s éjjel 1 éra koril csatlakozott a ,,Pozsony”’-hoz, amellyel (a
sotétséget kihasznalva) athaladt Pesten, s csatlakozott a masik két hajéhoz.

A ,,Pozsony” parancsnokai ekézben tobb izben siirgették a , Komarom”
és ,Lajta” induldsat, de azok ecsak 25-én hajnalban hagytak el Esztergomot.
Addigra a Hadsereg-féparancsnoksagra beosztott hajozéasi Osszekotd tavira-

30 PIA. 731. fond. 24, de. IIT. 923—924. o. Budapesti bilintetétdrvényszék 1920—5191 1. kot. 24.
0., Uo. 1920—6274 56. kot. 3550. 0., HL. IV. hadtestparancsnokség iratai. 66. doboz. A Bebel-
laktzmyn parancsnokanak feljegyzése. 1919. junius 24. .

31 PIA. Budapesti biintet6torvényszék 1920—7901. 1. kot. 27. o. H—m—132. Mdcsi Andrds
visszaemlékezése.
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tab6l és a forradalmi matrdztanics korozvényéb8l mar valamennyi hajé
el6tt ismert volt — az addig is sejtett — budapesti helyzet. Igy mind a ,,Ko-
marom”, mind a ,,Lajta” tudatosan készilt fel — a lényegében mar bu-
kott — ellenforradalomhoz valé csatlakozasra.

Egyedill a ,,Szamos” legénysége tartott ki szilardan a proletardiktatira
melle'ttézmegakaxdéjlyozva, hogy parancsnoka ontevékenyen elinduljon Buda-
pestre.

Juinius 25-én délelétt a ,, Komarom” agyunaszad és a ,Lajta” monitor az
északi Osszek6t6 hidnal, majd a Ferenc Jozsef hid tajan vivott kemény harc -
utan, melyben a ,Lajta” parancsnoka Wuche fregatthadnagy stlyosan meg-
sebesiilt, egyesiilt a lazaddkkal.3%/a

Az egyesiilést megel6z6en, junius 24-r6l 2b-re virradé éjjelen, kapcsolat
jott létre az ellenforradalmarok és a hadtestparancsnoksidgon tartézkodé
Haubrich Jézsef kozott. A kezdeményezb felet a kutatds sordan nem sikertilt
pontosan megallapitanunk, miutdn utéobb senki sem akarta ezt a szerepet
magéra vallalni. A forrasok szerint 25-én éjjel 1 és 2 dra kozdtt megjelent
a csepeli vizi-repiilészdzad parancsnokamal — Mindszenthy Arpad féhad-
nagynil — Buranyi Istvan az Obudai Hajégyar munkastanicsanak elndke,
s motorcsénakot kért, hogy a kézelben horgonyzé hajokra mehessen. Mind-
szenthy és a tengerésztisztek vallomaésai, feljegyzései szerint Buranyi, Haub-
rich megbizasaval érkezett hozzdjuk. Haubrich ezzel szemben, a népbiztos
perben tett vallomasaban hatarozottan kitartott amellett, hogy az ellenfor-
radalmérok kivantak vele targyalni. Ezt latszik meger8siteni az a levélke,
melyet a perben felolvastak, s melyet Buranyi utjan Haubrich ezen az éj-
szakan juttatott el a hajok parancsnokaihoz: ,Itt volt ndlam Buranyi Ist-
van tengerész elvtars, aki az Ontk kivansiagat velem kozdlte (ti. hogy Haub-
rich menjen a hajokra targyalni). Sajnos, ennek a kividnsignak nem tehe-
tek eleget, mivel nekem kételességem helyemen maradni és Budapest rend-
je felett 6rkddni. A magyarorszdgi proletaridtus nevében kérem, jeldljenek
ki az 6nok soraibdl egy kiildottséget, mely azonnal €ljon a hivatalomba, és
velem itt a targyaldst lefolytatja ...”33

Véleményink szerint itt Ankner—Burdnyi valdszinl Gsszekottetése révén
az ellenforradalmarok tapogatézésair6l lehet szd, melyet kés6bb kellemet-
len volt bevallani. Valészinii, hogy Burdnyi azutdn ment Haubrich kiildstte-
ként a hajora, hogy a tengerészek kiildotteként mar el6szor nala jart. Igy
a Haubrith nevével dmitott legénység el6tt vgy tlinhetett, hogy a dolgok
a legnagyobb rendben haladnak. Elképzelheté az is, hogy a flottillasok —
hasonléan a Jozsef Telefonkézpontot megszallt ludovikdsokhoz — Haubrichtdl
vartak az iranyitast, tovabbi parancsokat.

Arrol, hogy a tengerészek Stromfeld Auréllal kapcsolatban alltak volna,
egyetlen forras sem tesz emlitést.34

A Burianyi és a Zemplén—Bohm—Ankner—BenkG-csoport targyalasai
eredmény nélkil értek véget. Zemplénék — ok nélkiil — gydztesnek érezve
magukat feltételeket akartak diktdlni: kéveteltédk a kormany lemondésat,
valasztasokat, az 1j szocidldemokrata-polgari kormany mellé — a valaszta-
sokig — egy katonai diktatort (,,melyet tekintettel az akkor meglevé hadse-

32 A ,,Szamos” 4ltal felfogott taviratok: PIA. Budapesti ligyészség 1919—IV—13—6847 143—149.
0. — A hadihajézési 6sszek6t6 tavirata igy hangzott: ,,Maros”, ,,Pozsony”, ,,Csuka’ kifutott
dél felé Anknerral; A hajora felvontdk a nemzeti lobogoét. ,,Pozsony’’ a Hungaria-szdlléra tu-
zelt. A Hadihajos F6parancsnoksaggal az Osszekottetés megszakadt. ,,Szamos”, ,, Komarom”
esemény nélkiil, Budapest csendes -— (németiil).

32/a A magyar Vordés Hadsereg 1919, Budapest, 1959. 238. sz.

33 A hajék és Haubrich tdrgyaldsaira: PIA. Budapesti blintet6torvényszék 1920—6274 55.
kot. 3501—5. 0., 15. kot. 1004. és 1020. o., 22. k6t. 1314, o.; HL. TK. 99. doboz, Zemplén jelentése:

34 V6.: Hetés Tibor: Stromfeld Aurél. Budapest, 1967. 252, o.



regre, Stromfeld Aurél ezredesnek vagy madas megfelel6 egyéniségnek gon-
doltuk felajanlani.”)3® Az ontelt, s a helyzet ismeretében nevetséges kovete-
léseket senki sem vette komolyan a tandcshatalom vezetéi koziil. Igy Bu-
ranyi mar nem tért vissza a hajékhoz, s a lazadas felszamolasa hamarosan
folytatédott.

Az ellenforradalom leverésére iranyuld, szélesebb kord katonai akcio elsé
intézkedéseivel 6sszhangban, junius 24-én‘este a légierd is bekapcsoldédott a
harcba. Az albertfalvai repiilészazadhoz Bernhardt Istvan politikai megbi-
zott tovabbitotta Kun Béla irasbeli parancsat a hajoraj azonnali bombaza-
sar6l.36 Hasonlé tartalmu utasitast kapott a csepeli vizi-repiilészézad is. Az
ellenforradalmarokkal rokonszenvez$ repulétisztek szabotidzsa azonban meg-
akadalyozta a repiilégépek harcba szallasat.3” Albertfalvarol 25-én reggel
kommunista pilétak a magasba emelkedtek ugyan 2 géppel, de az 6sszeko-
t6hidnal alloméasozd ,,Pozsony”’-ra ledobott bombak célt tévesztettek.38

Az immar egyesilt ellenforradalmi flottilla, miutan keserlien tapasztalta,
hogy a szarazfoldi tamadasokkal egy idében mar a levegébdl is hullanak a
bombak, amelyek ellen raadéasul védtelenek, célszertibbnek latta erdinek
kivonasat Pestrél, és a Paks—Dunapentele térségében horgonyzoé mas hajo-
egységek csatlakoztatdsa, valamint szén és élelmiszer készleteik kiegészitése
céljdbél déli irdnyba vonulni. Ekkor a lazadok vezetéi a hamarosan beko-
vetkez$ visszatérés reményében indultak utnak. Reményeiket elsésorban a
Duna—Tisza kozi — persze ekkorra méar levert — ellenforradalmi felke-
lésre alapoztak.

A hajoraj dunapentelei tevékenységét ezek az elképzelések hatottak at.
Junius 25-én a reggeli 6rdkban 2 hajo tlint fel a dunapentelei kikoté el6tt,
ahol a ,,Munka” felfegyverzett g6zos, a ,,Baja” és ,,Bacska” aknaszedé ha-
joék és 2 aknauszaly horgonyzott. Bar a matrézok el6tt is ismeretes volt a
pesti ellenforradalom hire, a 25-re virrado éjszaka itt eseményteleniil telt
el. Az északrdl j6vé monitorok fedélzetén érkezett Pestrdl Pentelére Eiben
Viktor, a ,,Munka” gépparancsnoka is, aki azonnal Osszehivatta a hajék pa-
rancsnokait (Aichelburg Arnold korvettkapitany, aknaosztag parancsnok,
Kirchmaier, a ,,Munka” parancsnoka és Stadler Kornél hadapréd, a helyet-
tese, Reviczky Nandor, a ,,Bacska’™ parancsnoka, Széll, az uszodi fényszord
egység és Wattenwiell fregatthadnagy, az usz6di védvonal parancsnoka.)
Eiben ismertette a helyzetet, majd mondvan hogy gy6zott az ellenforrada-
lom, a nemzeti lobogdk atadasaval csatlakozasra szolitotta a tiszteket. Fe-
nyegetésként hozzatette, hogy a csatlakozast megtagaddkat a felvonult el-
lenforradalmi hajok tliz ald veszik. Roviddel ezutdn el6szor a ,,Bacska”,
majd a ,Munka” is felvonta a nemzeti zaszlot, de a legénység merev hall-
gatasba burkoldzott. Eiben a parton 6sszegytlt helybelieknek kommunista-
ellenes beszédet tartott, s a lakossagot a direktérium elkergetésére buzdi-
totta.

Fegyveres karhatalomként, a vorosérok lefegyverzésére és élelmiszer be-
szerzésére Stadler Kornél vezetése alatt 6 tagt jarér vonult be Pentelére.

A ,Csuka” fedélzetén tartdézkodoéd tisztek és politikai megbizottak idékoz-
ben felismerve a helyzet sulyossdagat (els6sorban a legénység hangulatéat,
fitéanyag, élelmiszer hidnyat), biztositani kivantédk a szabad visszavonulas
utjat. Ezért a ,,Bacska” hajét 25-én délben Uszddra irdnyitottdk az akna-
zarhoz. Feladatul tlzték ki a Pakson A&llomésozé ,,Viza” és ,,Compd”

35 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése.

36 PIA. Budapest biintet6torvényszék 1920—3990. 22. és 56. o.
37 Uo. 21—22. o.

38 Uo. 21—23. o.
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6rnaszadok allomanydnak megnyerését is, miutan azt .telefonon eredmény-
teleniil kisérelték meg. Indulas elétt az Osszehivott legénység elétt Benkd
Kalman mondott a valdtlansagoktol hemzsegl beszédet: antiszemita meg-
jegyzésekkel kisérve jelentette be, hogy Pesten szocidldemokrata-polgari
korméany alakult, targyalasok folynak Haubrichhal és Kéarolyival az 4j rend-
szerrol.

A ,,Bacska” — tGtban Paks felé megallt a baracsi aknazarnél, behajo-
zott egy géppuskat, s kozolte az ideérkezett ,,Vizd”-val a csatlakozésra hivo
utasitast. A ,,Viza” ezt megtagadta, csakigy mint néhany 6ra mulva Pakson
a ,,Compd” is. Pakson a ,,Bicska” — eldllva addigi szandékatol — kikotott,
levonta a nemzeti zaszlot, a vordoset huzva a helyére. A ,,Bacska” matréozai
a vords zaszloé védelmére kiilén 6rséget is allitottak.??

25-én délutan a pentelei hadihajos taviraszok vették Kiss Nandor djon-
nan kinevezett hadihajos féparancsnok tavirati felszélitasat, amely-
ben megaddasra szolitotta a lazadokat. A tdviraszok a ,Munka” felfegyver-
zett gézosre tovabbitottak a felhivast, amelynek legénysége erre megtagadta
a kiko6t6ébsl valo tavozast és kisérletet tett a nemzeti lobogéd levondsara.
Aichelburg aknaosztag-parancsnok azonban id6ben értesitette a tébbi hajot,
s igy a ,,Munka”-t a horgony felvondsira, valamint a kikotébél valé téavo-
zasra kényszeritették. A nyilt vizen azonnal kézrefogtdk és megfosztottak
készletei nagyobb részétdl, hogy ezzel az ellenéllast lehetetlenné tegyék.40

A taviraszok, akik Baracsra és Uszédra tovabbitottdk a féparancsnoksig-
nak az aknazar elzardsardl szolo utasitdsat, megkisérelték, hogy a monito-
rok legénységét ontudatra ébresztve, szembeforditsdk aruld tisztjeivel. Ezt
azonban a tisztek megneszelték, Juhasz Joézsef, Jasiewicz Ede, Witteg Mik-
los taviraszokat letartoztattak és oOsszeverték, a tavirdat pedig megron-
galtak.4

Aznap este a ,,Pozsony” és a ,,Komarom” agyunaszadok ismételten fel-
sz6litottdk csatlakozésra a ,,Vizd”-t és ,,Compd”’~t, valamint a ldzadok koziil
kivalt ,,Bacska” aknarakét. Az érintett hajok ezt ismételten megtagadtak,
mire masnapra lovetésiiket helyezték kilatasba.

A két O6rnaszad koziil a ,,Pozsony” visszautban Dunapentele felé — Ba-
racs magassagdban — géphiba miatt horgonyt vetett, s méasnap innen csat-
lakozott a déli hatar irdnyaba indulé tarsaihoz. Az ellenforradalmar vezér-
kar ugyanis — a hajokat 26-an reggel és délelétt ért repiilétdmadasok utan
a matrézok elégedetlen hangulatdara valé tekintettel — gy hatarozott, hogy
4ttorve az uszédi aknazdron, megadja magat a dunai angol flottillanak.’2 Az
attorést a ,,Bacska” elpértolasa utan a csatlakozott néhany aknész segitsé-
gével akartdk végrehajtani. Biztak abban, hogy a wvédvonal alakulatai,
tlizérség hidnydban, nem tudjak a szokést megakadalyozni. Remélték, hogy
a 1]{Z)huna—Tisza kozi ellenforradalmi csapatok tdmogatdst nyujtanak akeié-
jukhoz.

A délnek tarté hajok janius 26-d4n a délelStti érakban érkeztek Paksra,
ahol a part mellett vorés lobogé alatt a ,,Viza” és ,,Compd” naszadok, a
,Bacska”, valamint a ,,Balaton” g&zds horgonyzott. Ezekrél a hajokrdl at-
kiab4ltak a ,,Munka”-ra, kozélve, hogy az ellenforradalom elbukott s a Ta-
nécskoztarsasig szildrdan 4ll. A ,Munka” matrozai ekkor egyhangulag ko-
vetelték a parancsnoktél, Aichelburg korvettkapitdnytol az azonnali kiko-

39 A dunapentelei eseményekre: PIA., Budapesti ligyészség 1919—IV—13—6847. 61—64. O.
Reviczky Ndndornak, a ,,Bacska’ parancsnokanak vallomésa. 1919. junius 29.

40 Uo. 87—88. 0. Aichelburg Arnold vallomésa. 1919 julius 5.

41 Uo. 74—16. o. Juhdsz Jdézsef, Jasziewicz Ede vallomésai 1919. julius 1.; PIA H—V—37
Vas-Witteg Mikl6és visszaemlékezése. — Kétségtelen, hogy ekkor Baracson is volt aknaz4r.

42 A replil6tamad4srol: HL, IV. hdt. parancsnoksag iratai 66. doboz. Eseményjelentés 1919,
junius 27. A legénység hangulatira, HL. TK. 99. doboz. Zempléni jelentése.
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tést és a vords lobogd felvondsat. Aichelburg engedve a kovetelésnek, pa-
rancsot adott erre, s amikor a hajé a parthoz allt, azonnal kiszallt.

A ,Munka” kivalasa utdn a sort zaréd ,Komdarom” és ,,Pozsony” naszadok
felszolitottak a hajé legénységét a tisztek kiadasara, de valaszul a ,,Mun-
k&”-r6l megszélaltak az agyuk és a , Komdarom” parancsnoki tornyat érd
lovések megolték Mahr Rezsé hajéparancsnokot, illetve életveszélyesen
megsebesitették Csicseri Laszlé vezérkari f6ndkot. A ,,Komarom” és ,,Po-
zsony” 16vései viszont a ,,Munkd’-n okoztak sulyos sériléseket, aminek ko-
vetkeztében a g6zds rovid idé mulva elsiillyedt.s3

Ezek utan érkeztek a lazad6é monitorok az utolsé akadaly, az uszédi ak-
nazar elé.

A védvonal er6i az ellenforradalmarok junius 23—24-i tevékenysége ko-
vetkeztében erésen meggyengultek, foként tlzerd tekintetében. A hadsereg-
parancsnoksag ezért junius 24-én parancsot adott a Fehér Imre ezredes
vezette els6 budapesti karhatalmi vorosezred egyes egységeinek az uszodi
Duna-part megszallasdra, a monitorok visszavonulasanak megakadalyoza-
sara. A parancs alapjan 24-én késé este a K. Kovacs Albert vezette zaszlo-
alj két szdzada Fajszrél Uszodra vonult. Masnap reggel kovette Gket a zéasz-
16alj tobbi része. A gatdrség parancsnokanak utasitdsara a Duna-parton be-
4stak magukat, varva a monitorokat.

Szentgyorgyi féhadnagy, a zaszloalj egyik tisztje, a gatérségen levd fel
nem hasznalt akndkkal akarta elzarni az aknazar kapujat, de erre idé mar
nem allt rendelkezésre. Felmeriilt, hogy az aknazartol 600—800 méterre levo
vizimalmot engedjék el horgonyarol, nehogy az ellenforradalmarok az akna-
kat felrobbantsdk vele. Ez nem sikeriilt, s igy a malmot felrobbantottak.

K. Kovéacs zaszloéaljparancsnok, mint szemtanu, a III. csendérkeriileti pa-
rancsnoksadg nyomozd kiilonitménye el6tt 1919. november 25-én tett vallo-
masdban részletesen beszdmolt a monitoroknak az uszédi aknazaron vald
athaladasarél. Junius 26-4n délben a hajok megjelentek az aknazar elétt,
s miutdn megbeszélést folytattak a motorcsonakon hozzajuk érkezé Fehér
Imre ezredessel, ,,egyesével elindultak a vizimalom mellett s a Duna bal
partjdhoz kozeledtek, mert ott az aknazar egy darabon meg volt nyitva, a
résen at egyenként athajéoztak és az aknazartol délre 600—800 méternyire
ismét megallottak.”’s4

K. Kovéacs vallomasa megitélésem szerint kétségtelenné teszi Zemplén
Szilardnak az attorésrél szold jelentésében irottakat. Nem kizart, hogy a
Dezsényi Miklos &ltal els6rendii tényezdként hangsulyozott magas vizallas
is hozzajarult a sikeres athajozashoz, de ugyanakkor megcafolja azokat a
fenntartasokat, amelyeket a ,bal parti attorés” lehetéségével szemben han-
gozgz;t, hiszen az egykoru érdektelen beszdmol6 adott esetben alapvets for-
ras.

Mas anyagokbdl érthet6vé valik az is, hogy a monitorok &athaladisanak
megakaddlyozasara kivezényelt, s allast foglalt nagyobb szdmu vérsoskato-
nasag vonala el6tt hogyan tudtak mégis elhajozni. A dontd ok elsésorban
az volt, hogy a vorosér egységek nem rendelkeztek agyuval, s csak az at-
torés utan gondoskodtak agyurol — szamitva a hajok esetleges visszatéré-
sére. Masrészt felmeriil az egységek parancsnokanak, Fehér ezredesnek
a felelGssége, aki személyesen targyalt a lazado tisztekkel, s minden jel sze-

43 Dezsényi M.: ... Adatok. HK. 1967. 2. sz. 387—8. o.; PIA. Budapesti ligyészség 1919—IV—
13—6847. 88—9. o.
44 PIA. Budapesti bilintet6torvényszék 1921—2648. ¢

45 Dezsényi M.: Adatok... HK. 1967. 2. sz. 388. 0. — Megerdsiti K. Kovacs vallomésat Strbik
Kdroly voérdskatona visszaemlékezése, melyben az esemény hasonlé leirasat taldaljuk. (PIA.
H—s—32.)
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rint szdndékosan nem adott tlzparancsot, lehetévé téve ezzel a menekiilést.
A géppuskékkal felfegyverzett csapatok agyu nélkiil is jelent6s karokat tud-
tak volna okozni a hajék anyagi és személyi dllomanydaban. 6

. Az ellenforradalmérok maguk is érthetetlentil nézték ezt, mint Zemplén
Szilard megjegyzi: ,,Nem értem viselkedésiiket, de tény, hogy a legcseké-
lyebb ellenséges mozdulatot nem tették.”s? _

A hajok athaladdsarél az utolsé hir junius 26-an délben érkezett a Hadi-
hajos Féparancsnoksagra, melyben k6zolték, hogy a ,,Komarom”, , Pozsony”,
,Lajta”, ,Csuka”, , Fogas”, ,Maros” &tszokott az ellenséghez.® A monitorok
lazadasa ezzel végérvényesen véget ért. 8/a.

Az események zardakkordjaként a Hadiigyi Népbiztossag és a Bellgyi
Népbiztossdg politikai nyomozoéi probaltak felderiteni a puces hatterét és
mozgatdrugoit. Az at nem szokott volt tisztek (Blumenthal, Aichelburg, Illés
stb.) — bar a matrézok tobbsége elleniik vallott — szerencsésen, kovetkez-
mények nélkiil vészelték &t a vizsgalatot. Igy mivel az értelmi szerz6k meg-
szoktek, végiil is minden kiiléntésebb felelésségrevonas nélkiil ad acta tették
az lgyet.

A ,,Szamos” példasan helytallt matrézai — miutdn eredményteleniil ko-
vetelték a blindsék megbilintetését — kiilon kérték, hogy az egész legény-
séget az elkésziilt ,,Inn” monitorra, mint a hajéraj legerésebb egységére he-
lyezzék 4t, hogy ott még nagyobb erdével harcolhassanak a proletardiktatura
ellenségei ellen. A ,,Szamos” legénységének memoranduma a Tanécskoztar-
sasdghoz hii forradalmar tengerészek tettvagyanak, helytalldsdnak legszebb
dokumentuma.49

Ezzel zarul a magyar dunai hajoraj tevékenysége az 1919. junius 24-i el-
lenforradalmi mozgalomban. Osszefoglalasként annyit lehet megallapitani,
hogy a volt csaszani és kiralyi tengerésztisztekt6l, altisztekt8l hamis jelsza-
vakkal félrevezetett legénység is megprobalt elébb vagy utébb szembefor-
dulni vezet6ivel. Ennek harcos példajat adtak a ,,Munka” és ,,Szamos” mat-
rozai, a dunapentelei taviraszok.

A felkelés elGkészitésének szalait mar az egykoru wizsgilatok sem tudtak
kibogozni. A tisztek mellett kétségteleniil igen fontos szerepe volt az aruld
jobboldali szocidldemokrata Amkner Bélanak, s az Obudai tengerészlakta-
nya, valamint hajogyar jobboldali beallitottsdgi munkasvezetdinek. Ha nem
is allithatjuk azt, hogy Amkner — mint szocidldemokrata parttag — vala-
miféle vezet6szerepet jatszott volna a puces szervezésében, részvétele —
amint a legénység 4ltal valasztott és tisztelt politikai megbizotté — , ,condi-
tio sine qua non” volt.50

46 PIA. Budapesti iligyészség 1919—IV—21—392 Fdbidn Ferenc voroéskatona vallomésa, Uo.
1919—IV—21—396.

47 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése.

48 Gdbor Sdndorné: i. m.

48/a Bar mem tartozik szorosan a targyalt témahoz, néhany széban érdemesnek tartjuk
megemliteni a ,,Bacska’” aknaraké hajo elslillyedésére vonatkozé adatokat. Reviczky Nandor
a hajé parancsnoka junius 29-i kihallgatasakor elmondta, hogy a ,,Bécska” az ellenforradalmi
puccs utdn egy uj aknamezd lerakasidba fogott, de a legénység kimeriiltsége kovetkeztében
zatonyra futottak. Miutdn innen levontattak O6ket, 6t levaltottak s pihenni kildték. Kassai
P4l hajogépész (Komarom) junius 30-4n pontosan kozdlte a ,,Bdcska” elslillyedésére vonat-
koz6 adatokat. E szerint a ,,Bacska’-n ,,16 megbizhat6, régi kommunista elvtars” ment ki
junius 29-én aknat rakni. T6bb akna felrobbant s a parancsnok Kivételével mindenki meg-
halt. (PIA. Budapesti ligyészség 1919—IV—13—6847) Vas- Vitteg Miklds visszaemlékezésében 12
£6nyi személyzetr6l s ebbdl 8 halottrél beszél. (PIA H—v—37.) Mindezen adatok az idGpont
kivételével Dezsényi Mikldés megallapitdsait erositik meg. (Dezsényi: Adatok ... HK. 1967.
2. sz. 390—391. o.)

49 PIA. Budapesti ligyészség 1919—IV—13—6847 100—101. o.

50 HL. TK. 99. doboz. Zemplén jelentése. — Ankner egyes adatok szerint, mar a Dormandy-
féle ellenforradalmi szervezkedéssel is kapcsolatban &llt. (PIA. Budapesti biintetétorvényszek
1920—6274 55. kot, 3842. 0.) V6. Ankner szerepe: Liptai E.: i. m. 397. o.

6* — 83 —




AAVIOLI TEYEHBU:

AYHAVNCKAA ®AOTHAHA B KOHTPPEBOAIOLHHOHHOM MATEKE
24 UIOHA 1919 r.

Pestome
OaHuM M3 caMbiXx 3HAYHTEABHBIX KOHTPPEBOAIOIIHMOHHBIX BBICTYIAEHHH — 3a BpPeMs Cy-
wecteosanua Benrepckoit Coserckoit Peciy6AuKH — SBAAAOCH BOOPY:EHHDBIE BOCCTaHHE

B Dyaanemre 24 mona 1919 r. ABTop cTaTbu NPHBOAUT HOBble ZaHHblE K HCTOPHH ITOrO
BOCCTaHHs, B TEPBYIO OUepe/b OTHOCHTEABHO AYHAaWCKOW (GAOTHAMH, 6a3bl MATekKa.

B BBesenun — BcAes 3a KpaTKMM HCTOPHYECKHM 0630pOM — aBTOP 3HAKOMHT Hac C
coszanueM 6a3pl KOHTPPEBOAIOLMOHHON opranusauuu Ao Bocctanus 24 monsa. [locae ne-
YZAuHDbIX alpeAbCKHX M MIOHBCKHX KOHTPPEBOAIOLHOHHBIX BBICTYNAEHHMII BTa aKUuA THoza-
Bara GOAbIIHE HajekAbl — B MEPBYIO ouepeab ¢ npuBAedenHem pabounx. OpranmsaTopbi
MATeXKa, AAA PACHIMPEHHA CHAbl ACHCTBUA BOOPYKEHHOTO BOCCTAHHS, NPHBAEKAH ObIBIIHX
HMIIEPATOPCKHX H KOPOAEBCKHX O(PHLEPOB M MATPOCOB, OOGMAHYTBIX MPHCOEAHHUBIIHMH K
KOHTPPEBOAIOLHH NpeaTeAsiMH — mNoauTpykamu. KM yaaroch obmamyts pa6ouux marpo-
coB ¢ moMompbio pasHbix Ao3yHroB. OHHM roBopHAH 0 HeO6XOZMMOM IPOBEJEHHH TOABKO
AMYHBIX H3MeHeHHH (MMesi B BHAY B OCHOBHOM YCTpaHeHHe KOMMYHHCTOB) NPH COXPAaHEHHI
OCHOB JJaHHOTO TOCYZAapCTBEHHOrOo CTPOsA. | akuM 06pa3oM (UIYPHPOBAA H AO3YHT, «COLHa-
AHCTHYECKOTO» NPaBHTEABCTBA, HO B TO K€ BPEMs KOHTPPEBOAIOLHMOHHDBIE AHMAepPbl Ha Tai-
HbIX IIePEroBopax y:e TPe6OBaAH CO3JaHHS NPABMTEABCTBA H3 INPEACTABHTEAEH KPYIHDBIX
nomemukos u oduuepoB. OHU rOBOPUAH O BO3MOMKHOCTH NPOBEJAEHHS BOEHHOH AHKTATYPbI
HAH NOJ PYKOBOACTBOM — MOMyAsipHOro cpeau Macc u B apMun — Aypera Llrpompernaa
HayaAbHHKa TeHepaAbHOro WTaba, MAM 1OJ PYKOBOJACTBOM TOAHTHKA, COLMAaA-AeMOKPATa,
HayaAbHHKa OyZAalemTcKoro rapHH30OHa l/Iomeq)a [ay6puxa. dra arutaygus cpeaum Martpo-
COB AyHailCKOH (AOTHAMM HMeAAa HaCTHYHBIH yClex IOTOMY, YTO OHH, — B CBA3H C HX
CTeHaAbHDIM TOAOZKEHHEM — He MOAYYaAH GbICTPYIO M NPaBUABHYIO HH(OPMALHIO.

23 moonsa navaroch TpHBAEYEHHe MATPOCOB K MATeXky, MAaHHPOBaHHOMY Ha 26 HioHs.
Iloa BAMAHHEM 3THX AO3YHIOB HECKOABKO CYJOB TPHCOEAHHHAOCH K KOHTPPEBOAIOLHOHHOMY
MaTexy. 24 MIOHA — CPOK MsTexa GbIA M3MEHEH B NMOCAeAHUH MOMEHT — JAyHalckas (Ao-
THAMS yYacTBYWOILas B GOAX TPOTHB 4eXOCAOBAlKOH 6ypsyasHoii apmun (kpome MOHHTOpa
«CaMom», MaTpoChl KOTOPOTO pacro3HAaAH KOHTPPEBOAIOIHOHHBIH XapaKkTep MsATexa H TO-
MellaAH CBOMM o(QHLepaM B INpucOeiHHeHuH) npubbira B Dyganmemr u Hauara o6cTper
FOCTHHHLBI «XyHTapHf», KOTOpas SABASAACh pe3HJEHLHeH COBETCKOTO MPaBHTEAbCTBA. Bbi-
CTYNAEHHE MMEAO B INePBYIO OYepelb MOPAAbHOe BAHSHHE.

Boopyxénnpiit Maresx oduLepoB, HaYaTblii B CTOAHUE, 6bIA AHKBHAHPOBAH XOPOUIO MOZA-
FOTOBAGHHBIMH OpraHaMH 6e30MacHOCTH, PaGodYMMH H BOHHCKHMH YacTAMH BCEro 3a yac.
[TocAe yHHUTOXEHHS CYXONYTHBIX CHA KOHTPPEBOAIOUMH BOOPYKEHHbie CHAbI BeHrepckoit
Coserckoit Pecny6anku nHauaru 60pb6y TNPOTHB BOCCTaBINEH (GAOTHAHH.

ABTop B aaAbHefimeM mnoAPo6HO mnuuIeT 06 OTAEABHBIX COBBITHAX 60s; O HeyZauHbIX
NeperoBopax MexaAy AHAEPaMH BOCCTaHHSA M HadaAbHHKOM BOOPYKEHHBbIX cHA [ aybpuxom,
0 BbHIBOZE ()AOTHAHH M3 PaHOHa CTOAHMILbl MPHYHHAMH KOTOPOro SBASIAHCb BO3pacTaiollee
HeJIOBOABCTBO OOMaHyTbIX MAaTpPOCOB, BHyLIHTeAbHble KOHTPAaTaKH, a TakKXe HeXBaTKa ro-
pIOYEro M NMPOJAOBOALCTRBHA. B KoHle aBTOp muuleT O COGBITMAX NpoucxoauBmux 25—26
nions B nopry JlyHamenrere m y MuHHOro 3arpaxzaenus y llakma, nmpu 3ToM OH NMoZ4EpPKH-
BaeT xpabpoe BBICTYNAeHMe HacTeil (AOTHAMH ocTaBliMxcsa BepHbiMH Benrepckoii Coser-
cxoil Pecniybauke, 1 MX BOOPYHEéHHYI0 60pb6Yy NMPOTHB BOCCTABUIMX,

CraTbs oxaHuHBaeTCS ONMHCAaHHEM NpoPbIBa Yepe3 MHUHHOe 3arpaxaenue Ha /lyHae, mocae
KOTOPOro BOCCTaBINHE CYZHAa KAalMHTYAHPOBaAH INepeJ AHTAHHCKHM (AOTOM HaXoAAIIHMCA
na [lynae oxoro ropoza Bas.




LAJOS GECSENYI:

DIE DONAUFLOTTILLE IN DER GEGENREVOLUTION
VOM 24. JUNI 1919

Resiimee

Aus den gegenrevolutiondren Bewegungen in der Zeit der ungarischen Rite-
republik war die bedeutendste der bewaffnete Aufstand vom 24. Juni 1919, welcher
in" Budapest ablief. Der Autor fiihrt uns zur Geschichte dieses Aufstandes neue
Daten vor, in erster Linie von einer Base des Aufstandes, von der Rolle der Donau-
flottille.

Nach einem kurzen historiographischen Hinweis gibt uns der einleitende Teil
die Entfaltung der Organisation des Aufstandes vor 24. Juni bekannt. Diese Ak-
tion versprach nach den misslungenen gegenrevolutiondren Organisationen von
April und Juni 1919 einen grosseren Erfolg, da jetzt auch die Werktitigen akti-
viert wurden. Die Organisatoren des Aufstandes haben, um die bewaffnete Macht
der Bewegung zu stidrken, die ehemaligen Offiziere der k.u.k. Kriegsmarine und
durch die verrdterischen politischen Funktionéren irregefiihrten Matrosen auch
eingezogen. Bei den irregefiihrten Matrosen, die urspriinglich Arbeiter waren,
haben sie die Erfolge mittels verschiedene Losungen erreicht. Sie versicherten
ihnen, dass im Grunde das System bleibe, es wiren nur Personalwechsel vor-
gesehen. (Hauptsidchlich werden die Kommunisten aus der Fiihrung entfernt.) So
sprach man von einer ,sozialistischen” Regierung und dabei forderten die Fiihrer
der Bewegung schon damals im Geheimen eine Regierung aus den Reihen der
Grossgrundbesitzen und Offizieren. Sie verkiindeten sogar die Moglichkeit einer
militdrischen Diktatur, unter der Fiihrung des damaligen populdren Generalstab-
schefs Aurel Stromfeld und des damaligen Budapester Militirkommandanten
- Josef Haubrich, der ein sozialdemokratischer Politiker war. Diese Agitation
erreichte bei den Matrosen der Flottille — da sie in ihrer speziellen Lage in
einer richtigen Orientierung gehindert waren — teilweisen Erfolg.

Am 23. Juni zog man die Matrosen den Aufstand bei, trotzdem er erst fiir den
26. Juni bestimmt war. Mehrere Schiffe schlossen sich auf Grund der Losungen
der Gegenrevolution an. Am 24. Juni — im letzten Moment festgestellte Zeit —
schifften die Einheiten der Donauflottille, die bisher gegen die tschechoslovakische
Bourgeoisarmee kampften, nach Budapest und erdffneten gegen das Hotel Hun-
garia, wo die Riteregierung hauste, ihr Feuer. Nur die Besatzung des Monitors
,,Szamos”, die den gegenrevolutiondren Charakter des Aufstandes erkannte, ver-
hinderte ihre Offiziere an der Teilnahme der Aktion und schloss sich ihr nicht
an. Die Teilnahme der Marine an der Gegenrevolution hatte nur eine psycholo-
gische Wirkung, da der Budapester bewaffnete Aufstand der Offiziere durch die
in Bereitschaft gestandenen Sicherheitstruppen, die Arbeiter und die Einheiten
der Roten Armee binnen einer Stunde liquidiert wurde. Nach der Unterdriickung
des gegenrevolutionidren Aufstandes begann die bewaffnete Macht der Réterepub-
lik den Kampf gegen die meuterische Donauflottille.

Der Autor gibt im Weiteren ausfiihrlich die Begebenheiten des Kampfes be-
kannt, die erfolglosen Beratungen zwischen den Fiihrern des Aufstandes und zwi-
schen dem Kommandanten der Brachialgewalt Haubrich, den Abzug der Flottille
aus den hauptstéddtischen Donauabschnitt, worauf die Offiziere, des Putsches wegen
Unzufriedenheit der irregefiihrten Mannschaft, der wirksamen Gegenaktionen, des
Kohlen — und Proviant — Mangels gezwungen waren.

Schliesslich fiihrt uns der Autor die Ereignisse von 25. und 26. Juni im Hafen
von Dunapentele und bei der Minensperre neben Paks vor. Er hebt das Aushalten
der zur Réterepublik treu gebliebenen Einheiten aus, und ihren Kampf gegen die
meuternden Schiffen.

Die Abhandlung schliesst mit dem Durchbruch der Donauminensperre, nach
welchem die im Aufstand teilgenommene Schiffe sich bei Baja der dort stationie-
renden englischen Flotte ergaben,
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