A SZAZADOK 1967. EVI 6. SZAMAROL

Az ezévi 5. szdm utan, amely az
oktéberi forradalom évforduléjara ké-
sziilt, a 6. szdm ismét lnnepi, emlék-
szdm. Itt jelentek meg a Magyar Tor-
ténelmi Tarsulat alapitiasanak 100. év-
forduléjara rendezett tiinnepi kozgy(-
1és és tudomanyos {iilésszak eldada-
sainak, korreferdtumainak szovegei.
Ezek mellett természetesen helyet
kaptak a szokasos rovatokban maés
jellegi tanulmanyok, ismertetések, be-
szamolék; mégis, ha kézbe veszi az
olvas6 e fiizetet, latja a cimoldalon
is feltiintetett szandékot: a tarsulati
centenarium jelent8ségének kidombo-
ritasat.

Pach Zsigmond Pal két Molnar
Erikrs]l készitett irasa, illetve beszéde
all a folyéirat élén. Az egyik a Tor-
ténelemtudomdanyi  Intézetben  1967.
augusztus 21-én, Molnar Erik emlék-
tablaja el6tt elhangzott avatébeszéd,
a masik két nappal kés6bb, a tarsu-
lat tudomaényos {ilésszakdn elmondott
elemzés Molnar Erik tarsadalomszem-
1életérdl. Ez utébbi a neves marxista
gondolkodo torténetfelfogasanak belsd
osszefliggéseit tarja fel. Legfontosabb
munkain  végigtekint, @ megallapitja,
hogy megjelenése idején talan tul szi-
goru birdlat is érte a korai kodzépkort
targyalé két Molnar Erik mdvet, s ha
rekonstrudljuk a szerz6nek a targyalt
idoszakrol alkotott képét, lathatjuk:
a tarsadalomtorténet-iras feladatai 1é-
nyegében Molnar Erik gondolkodasa-
ban egybeesett a gazdasagi, politikai,
ideolégiai torténet komplex felfogdsa-
val. Ez a formulazds — Aallapitja meg
Pach Zsigmond P4l — ma is érvé-
nyes, helytdllé, s programot jelent a
marxista torténészek, a Magyar Tor-
ténelmi Té&rsulat szédmara.

Berend T. Ivdn, a tarsulat f6titkara

az elmult kozgy(lés utdni egyéves pe-
riédusrdl szélott. Megemlékezett azok-
r6l a munkatirsakré6l, akik a tarsu-
lati munka mindennapos vitelében a
legtobbet faradtak, majd a tarsulat
egyes tagozatainak, szekciéinak mun-
kassagat méltatta. Kiemelte az intéz-
mény kiadvényainak szinvonalassagat,
jelent6ségét a torténeti tudatformadlas-
ban, kiilon sz6lt a Szazadokrdl, mint
a tarsulat folydiratar6l, Javasolta,
hogy a tarsulat felépitésében a kozel-
jovében hozzanak létre valtoztatast:
az operativ munka el8segitése érde-
kében emeljék az elnokhelyettesek
szamat, wugyanakkor az igazgatova-
lasztmanyt megsziintetve szlkitsék az
elnékséget. Igy jobban biztositva len-
ne a titkarsaggal az 4llandé egyiitt-
mitkodés, a vezetés operativabba val-
na.

A tudoméanyos iilésszak elsd elGada-
sat Ember Gy6206, a tarsulat elno
tartotta ,,A Magyar Torténelmi Tar-
sulat szaz éve” cimmel. A terjedel-
mes ¢és majdnem az egész magyar
torténetirds torténetének attekintésére
vallalkoz6é elbadas lényegében igye-
kezett a tarsulat torténetébdl a leg-
fontosabb idészakot kiemelni, s azok-
kal foglalkozni behatébban. Igy ke-
riilt részletesebb bemutatisra az ala-
pitas idészaka, az ellenforradalmi kor-
szak elején tapasztalhaté fellendiilés,
majd a marxista torténészek eloreto-
rését jelentd 1948-as valtozdsok. A
szerz6 az érintett kérdések targyala-
sakor felhasznalta az e témakérben
megjelent cikkeket, de elsGsorban a
Szazadok tarcarovataiban megjelent, a
tarsulat torténetére sok adalékot tar-
talmazé kozlésekre és néhany korabbi
emlékkodnyvre, {linnepi kiadvanyra ta-
maszkodott. A lap ismertet8je taldn any-
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nyit tarthat sziikségesnek megjegyezni,
hogy noha a nagy jegyzetapparatussal ké-
sziilt tanulm&ny nem vallalkozik egyes
idészakokban a mélyebb tarsadalmi-
tudati osszefiiggések megvildgitasara,
azok elemzésére, mégis szinte el&szor
kisérli meg, egy vonatkozdsban, a mai
térténetirdsunkat megel6z6 szaz év
tudomanyossaganak osszefoglalasat. Az
eldadashoz  korreferatumok  kapcso-
16dtak. H. Baldzs Eva, aki maga is
évekig volt a tarsulat kiadvanyokkal
foglalkozé titkara, a tarsulati kényv-
kiadas 100 évét elemzi, kiemelve:
noha a tarsulat nem folyt bele a ma-
gyar torténelmi koényvkiadds egészé-
be sohasem, mégis a bizonyos fajta
publikdciék  megjelentetésével  igen
erésen befolyasolta a torténeti gon-
dolkodast. Incze Mikldés, a Szazadok
egyik szerkeszt6je ,,A szaz esztendds
Szézadok” c. felszélaldsaban réviden
a jelentOsebb szerkesztGket s a folyo-
irat egyes korszakokban érvényesiil
profiljat, szemléletét vette sorra. Igen
érdekes Kosdry Domokos kérdésfel-
tevése: ,,A tarsulat tarsadalmi bé4zisa
és annak hatdsa a torténelemszemlélet-
re” c. korreferdtuma igyekszik meg-
foghatéva tenni, hogy a polgari kor-
szak szemlélete, mely koziil a kisne-
mesi nacionalizmust tartja a legveszé-
lyesebbnek, milyen tarsadalmi-politi-
kai eszmékbe agyazddott be. A torté-
nettudomény és a népszertsités Ossze-
kapesolédasat a tarsulat szdz éve alatt
Sinkovics Istvdan véazolta, a tarsulat
megalakuldsidnak elézményeirél. A tu-
doményos korokben (orvosok, termé-
szettudésok) jelentkezd tarsulati esz-
me jelentkezésérdl R. Vdrkonyi Agnes
tartott korreferatumot. A tarsulat tor-
ténetének felidézéséhez Spira Gyorgy
rovid hozzaszélasidban az 1949 utani
évek megitélése targyaban szolt. Ki-
emelte, hogy a torténész kozélet sok
torz eleme nem is elsGsorban a tar-
sulat berkein beliil jelentkeztek ek-
kor, hiszen éppen itt nvilott publi-~
kéciés lehetdsége tobb, talan nem jo-
gosan mellGzott torténésznek is.

A masodik nagyobb tudoméanyos elé-
adast Pamlényi Ervin tartotta ,,A ma-
gyar torténetirds fejlédése a felsza-
badulas 6ta” cimmel, Elgszor vazolta
a felszabadulds utani tarsadalmi, po-
litikai életben azokat a tényezdket,
amelyek meghatdroztdk a kulturalis-~
tudomanyos fejlédést, majd a torté-

nettudomanyos kozélet 4tszervezését,
4j intézetek létrehivasat, a régiek pro-
filjaAnak megvaltoztatidsat ismertette.
Ezt természetesen Kkovette az orszag
politikai életének &talakuldsival egyiitt.
jaré torténeti-ideolégiai valtozas is. A
polgéri torténetirds &ltal elhanyagolt
témak, korszakok — mindenekelstt a
forradalmak kora keriilt az Gjabb ku-
tatdsok homlokterébe, s ezeket a fia-
tal magyar marxista torténetirds
ardnylag rovid idé alatt szinvonalasan
végezte el, illetve végzi ma is. Végil
sz6lt a monografikus feldolgozadsok
jelent8ségérdl, majd a térténeti ideols-
gidn belil a polgdri eszmei hagyaték
és a dogmatizmus, sematizmus elleni
harc fontossdgarél. A korreferdtumok
koziil Erényi Tiboré a felszabadulds
utdni munkasmozgalmi irodalom hely-
zetérsl, Lacké Miklésé az tjkori gaz-
dasag, agrar-, tarsadalom- és politika-
torténetirds, Nagy Ldszl6é pedig a
hadtérténetiras fejlédésérdl szélt.
Elekes Lajos ,Toérténeti ismeret és
szocialista tudat” c. el6adédsa egy ké-
szlild6 nagyobb, monografisztikus fel-
dolgozas része. Itt az elGadé a tor-
vény értelmezésével, ezzel kapcsolat-
ban a lényegi teljesség kovetelményé-
vel, a tudomany mivészi vonasaval,
a haladds kritériumdaval, az értékelés,
illetve a torténelmi tavlat politikai-
ideolégiai eligazité szerepének proble-
matikajaval foglalkozott. Az eléadas
nemcsak a magyar torténettudomany
tapasztalataibél, a vitdk kovetkezteté-
seibdl indult ki, hanem igyekezett
osszefogni a torténettudomény eddigi
eredményeit a torténetiras tarsadalmi
funkciéjarél mondottak tekintetében.
Kilonosen érdemesnek tartjuk kiemel-
ni, amit a szerzé a jelen és miuilt min-
denkori dialektikus egységérdl, Gsszefo-
nédasarél mond, megallapit a ,.megha-
ladva-megdrzés dialektikus toérvénye”
elemzése kozben. Az elbadashoz kavo-

csol6d6é  hozzaszéldsok a  kovetkezdk
voltak: Kopeczi Béle ,A tarsadalmi
tudat rétegzédése Magyarorszagon”,

Szabolesi Miklés ,,Az irodalom és a
miuvészet szerepe a torténeti tudat ki-
alakitasdban”. A kibontakozott vit4-
hoz hozziszélt még Perjés Géza, s a
torténettudomany statisztikai modsze-
reinek alkalmazdsardl, valamint a nem-
zeti ideol6gidrdl, a kozvélemény és a
torténetiras kapcsolatdrél mondott be-
szédszovegének rovidre fogott szove-
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gét a korreferatumok utan olvashat-
juk.

A tudomanyos ilésszak utolsé na-
gyobb el6adasat Madtrai Ldszlo tartot-
ta a muavelddéstorténet néhany maéd-
szertani problémajarél. Az el6add
mindenekel6tt a miivel6déstorténeti
kutatasok fontossdgat hangsulyozta, s
azt, hogy az el6relépés e teriileten
‘csakis a konkrét kérdések elemzésé-
vel torténhet. El6adasdban sem alta-
ldban, hanem két osztrak szerz6 md-
vének moédszertani tanulsagait kiemel-
ve igyekezett a politikai szféra és a
kulturalis események szféraja kozotti
kapcsolatokat bemutatni. A hazai maG-
velddéstorténeti kisérletekr6l megalla-
pitotta, hogy f6 hianyossaguk: nem
rendelkeznek megfeleld egységes foga-
lomrendszerrel, vagyis megfeleléen ren-
dezett fogalomkészlettel. Ez a kateg6-
ria-rendszer segitségével tudnd pedig
csak a mai kutaté atfogni az alap és a
felépitmény egészét, egy-egy kor anya-
gi és szellemi egészérdl Aattekinthetd
valés képet adni. Foldes Eva ,,A kul-
turalis fejlédés néhdny kérdése”, Mak-
kai Ldszlé ,Tarsadalmi pszicholégia
— tarsadalmi mentalitds” cimmel ké-
szitett korreferatumot, mig Székely
Gyorgy a mivel6déstérténet idészerd
feladatairél szélt.

A tudomaéanyos ilésszakot egy nem-
zetk6zi konferencia zarta. Itt 1867 tor-
ténelmi problémairél folyt a vita,
melyrol révid beszamolét olvashatunk,
Ezutan kovetkezik a kiilfoldi vendégek
felsz6lalasainak a szdvege, akik 4alta-
ldban egy-egy kiilfsldi intézet, intéz-
mény Udvozletét tolmécsoltak, vagy
ritkdbb esetben egy-egy eldadashoz
kapcsolédtak. A centendris {innepsé-
geket Ember Gy6z6 ,EInoki zarsz6’-ja
rekesztette be.

Mintegy a Kkiegyzés szazéves évfor-
duldéjdhoz. kapcsolédik Galdntai Joé-
zsef ,Osztrak—magyar  egyezkedés
1865—1867” ciml tanulménya. A levert
szabadsdghare utdn a magyar és az
osztrdk wuralkodé osztalyok kozott a
kompromisszum felé hajlas elsé allo-
masa az 1861-es, un. februari, schmer-
lingi rendszer volt. Ez és a végleges
megegyezés, 1867 kozott egy igen 1é-
nyeges periédus, az 1865—1866-0s egyez-
kedési idGszak helyezkedik el. A szer-
z6 ezt az idGszakot vizsgilja két, ed-
dig még megfeleléen ki nem aknazott
forrascsoport, a Bécsben székelé és a

kiegyezés létrehozédsédban fontos szere-
pet kapé magyar kancellaria iratai és
az 1865—1868. évi orszaggyilés kiadott
targyaldsi anyagai alapjan. E forra-
sok tlizetes attanulmanyozasa azt mu-
tatja, hogy 1366. elsé felében, Konig-
griatz elott a magyar politikai vezetd
réteg a kiegyezést a kiilpolitikai ve-
szély és a nemzetiségi probléma feszi-
téereje elleni védekezésként fogta fel.
A magyar nacionalizmus, a minden-
aron valé hegemoéniara torekvés mel-
lett ott taldljuk e vezetd rétegnek a
kiegyezésr6él alkotott elképzelésében a
bécsi politikaval szembeni védekezést
is. Koniggratz utan valtozik a helyzet:
a koOzponti gondolat a megegyezés, a
szovetkezés lesz. Szovetkezés a kil-
politikai veszélyek és a nemzetiségi
torekvésekkel szemben. S ez utébbi
mar jelzi a kiegyezés egyik legnagyobb
gyengéjét: csupan a birodalom két leg-
erdsebb, hegemon nemzetének meg-
egyezése volt, ezek viszonyat rendezte
csak, tobbé-kevésbhé redlis alapon.

Vigh Kdroly a magyar antifasiszta
ellenallas legnagyobb polgari politi-
kusardl, Bajcsy-Zsilinszky Endrér6l
irt tanulményt. (,Bajcsy-Zsilinszky
Endre harca a magyar fiiggetlenségért
é3 szuverenitasért a maéasodik vildgha-
borut alatt”.) Bajesy-Zsilinszky, mint
ismeretes, a Kisgazda Part képvisels-
jeként és Kkiilpolitikai vezérszénoka-
ként a képvisel6hazi vitdk sorén, in-
terpellaciés beszédeiben, Kallay és
Bardossy miniszterelnskékhéz benyuj-
tott memorandumaiban &llandéan ko-
vetelte a német szovetségbol valo Kki-
valast, a magyar csapatok visszavo-
nasat a szovijet hadszintérrél, kivalast
a vilaghdborubdl. Horthynal és mads
politikusokn4l kért kihalleatdsai soran
birdlta a kormanyzat politik4jat, a né-
met érdekek kiszolgdldsit, s hogy sem-
mit nem tesznek a ndacibarat politiku-
sok és katonai vezet6k mesterkedései
ellen. A szerz elsésorban a Baicsy-
Zsilinszky  hagvaték  feldolgozéasaval
mutatja be hdse tevékenységét és
elemzi kiilpolitikai koncepci6éjanak ala-
kuldsat a vilaghaboru éveiben. Kimu-
tatja, hogy noha Bajesy-Zsilinszky
majdnem végig megtartotta szovijetel-
lenességét, kovetkezetes németellenes-
sége révén 1944-ben eljut a kommu-
nistakkal valé Osszefogdsig, a szovjet—
magyar fegyveres egyiittmikodés val-
lalasaig. Fliggetlenségi politikdjanak
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igaz erésen negativ oldala volt a ma-
gyarsag szupremdcigjanak hirdetése
Délkelet-Eurépaban, s  tulértékelte
gyakran Lengyelorszag hatalmi szere-
pét, illazidkat taplalt Mussolini Italia-
ja irdnt — meégis az adott helyzetben,
a lényegi kérdésekben helyesen foglalt
8llast, E tanulmanyok utdn a tanari
rovatban jelent meg Benczédi Ldszlo
»A haza- és nemzetfogalom alakuldsa
a kés6i feudalizmus korszakdban” c., a
Magyar Torténelmi Tarsulat tanéri ta-
gozatdban elmondott eléadasa. A szer-
z6, aki a korszak ismert szakértGje és
az évek 6ta huzédé nemzeti kérdés vi-
tdjaban mér t6bbszor felszdlalt, azt
bizonyitja, hogy a torténetiség szem-
pontjanak elhanyagoldsa vezette a pol-
gari ideolégusokat oda, hogy a XIX.
szazadban erételjesen megindulé nem-
zeti fejlédést visszavetitsék a korabbi
évszdzadokra is, s ezzel elfedjék, akar-
va-akaratlanul a hazafias ideolégia ké-
s6i feudalizmuskori tarsadalmi-politi-
kai tartalméat: az osztalykivaltsagokra
valé allandé toérekvést a nemesség ré-
szérol.

Kiilén meg kell emliteniink a folyé-

irat e szaméanak ismertetési rovatédban
megjelent recenziékat. Az ismertetett
konyvek ko6zott az ujkori magyar és
egyetemes torténelem olyan kivalo al-
kotasait talaljuk, mint Baldzs Eva
Berzeviczy  monografidjat, Horvdth
Zoltan Teleki Laszléjat, Lacko Miklos
nyilasokrél szélé konyvét, D. Caute-
nak a francia értelmiség és a kom-
munizmus kapcsolatdt targyalé mun-
kajat, a szovjet szerz6i kollektiva &l-
tal irott eurépai historiografia-torténeti
kotetet, valamint az Osztrak—Magyar
Monarchidval foglalkozé amerikai iro-
dalom nagy részét. Ez utébbit Dedk
Istvan, a magyar szdrmazdsu amerikai
torténész ismertette, a tobbi szerzd
kozott pedig Malyusz Elemért, Diészegi
Istvant, Tilkovszky Lérantot, Balogh
Sandort, Varga Janost, Kopeczi Bélat,
Niederhauser Emilt, Makkai Ladaszlét
taldljuk.

A sz&dm a tarsulati hireket, konfe-
rencidkrél késziilt beszdmoldkat tar-
talmaz6 Kroénika-rovattal, Magyar. fo-
ly6iratszemlével és a Hadtdrténeti
Miuzeum kidllitdsainak ismertetésével
zarul.

Glatz Ferenc
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