A HIRTENBERGI FEGYVERSZALLITAS

Ndndori Pdl

I. A trianoni békeszerzodés katonai rendelkezései

Az els6é vilaghaborut kovets Parizs kornyéki békeszerzddések (a ver-
saillesi, a neullyi, a St. germaini, a triancni) a legy6zdtt kézponti hatal-
mak katonai leszerelését nemzetkozi ellendrzés ald helyezték. Katonai te-
kintetben a trianoni békeszerzédés 102—143. cikkei tartalmaznak rendelke-
zéseket Magyarorszag lefegyverzésével kapcsolatban. Ezek a pontok igen
sulyos intézkedéseket foglalnak magukban a kiralyi magyar hadsereg jo-
v6beni helyzetére, alloméanyara vonatkozélag. A gy6z6 antant kormdanyai-
nak elvitathatatlan szandékuk az wvolt, hogy a magyar &llamot tartés jel-
leggel megfosszak egy erds hadsereg kiépitésének, feldllitasinak lehetd-
ségétol, nehogy a szomszédos allamok ellen tdmado szandékkal fel tudjon
lépni a trianoni békeszerzédésben elcsatolt tertiletek erészakos uton torté-
nd visszaszerzése érdekében. A békeszerz6dés katonai rendelkezéseivel az
imperialista antant nagyhatalmak — félretolva az allamok jogegyenl8sé-
gének elvét — a maguk katonai félényének biztositdsa céljabol a legyd-
zott orszagokkal szemben a szolgai helyzet fenntartdsat kivantdk biztosi-
tani. Ezért Magyarorsziagot kotelezték, hogy pontosan tartsa be a szaraz-
£61di, vizi és légi haderére vonatkozé aldbbi rendelkezéseket:

A trianoni szerzddés életbe 1épésétsl szamitott harom hoénap leforgasa
alatt a magyar haderét le kellett szerelni (102. cikk). Elrendelték az alta-
lanos hadkotelezettség megsziintetését (103. cikk). Az engedélyezett ma-
gyar hadsereg felallitisa csak oOnkéntesség utjdn volt lehetséges. A had-
sereg Osszlétszama pedig nem haladhatta meg a 35000 f6t, beleértve a
tiszteket és a potkeretek csapatait is. A tisztek ardnyszdma — ideértve a
torzsek személyi allomanyat és a kiilonleges beosztasban levéket is — az
osszallomany egyhuszadandl, az altiszteké pedig egytizenttodénél tobb nem
lehetett. A géppuskik, agyuk és aknavetSk szama ezer emberként a 15-0t,
illetéleg a harmat nem haladhatta meg. A hadsereget csakis a magyar al-
lam teriiletén rendfenntartasra és hatarérszolgalatra volt szabad felhasz-
nalni (104. cikk). A magyar allamtél megvontak a mozgdsitds jogat is (106.
cikk). Pontosan korvonalaztdk a régi tisztek szolgédlati éveit, az Ujonnan
kinevezett tisztek tekintetében pedig eléirtdk, hogy hany évet kotelesek
eltdlteni, mint tényleges beosztottak (109. cikk).

Fegyvert, 16szert és hadianyagot csak egyetlenegy gyarban volt szabad
eléallitani. Ez a gyar az allam tulajdondban és kezelésében miikddhetett,
de termelése csak a hadsereg sziikségleteit elégithette ki. A magyar kor-
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many ugyanakkor koteles volt a tobbi hadilizemeket atszervezni (115.
cikk). Az egyetlen allami hadianyaggyar feldllitdsdnak engedélyezésével és
rendelésével az 1927-ig Magyarorszag teriiletén tartézkodé antantbizottsag
célja az volt, hogy barmikor gyorsan, konnyen attekinthesse, ellenérizhes-
se a hadianyaggyartast. Az esetleges illegdlisan m(ikddé lzemeket ily mo-
don konnyebb volt a bejelentések és felderitések alapjan leleplezni. A bé-
keszerz6désben megengedett mennyiségen fellili fegyvereket és 16szert a
Szovetséges és Tarsult Féhatalmaknak ki kellett szolgdltatni (117. cikk).
Ugyanakkor a magyar kormany szdmaéara tiltva volt a kilfoldi hadianyag
véséarlasa és behozatala (118. cikk). Az 0Osszes magyar hadihajékat, tenger-
alattjarékat és a dunai flottila monitorjait a gy6z6 allamok korményainak
ki kellett szolgaltatni (120. cikk). Tiltva volt a hadirepuilégépek gyartédsa
is (128. cikk). A csepeli szikrataviré-allomast a Szovetséges és Tarsult Fo-
hatalmak engedélye nélkiil nem hasznalhattdk olyan katonai és politikai
hirek kozlésére, melyek Magyarorszag vagy Magyarorszaggal szovetség-
ben volt allamok szdméira fontossidggal birhattak (127. cikk).

Magyarorszag a hatdridéhoz kotott katonai jellegli rendelkezéseket a
gybztes hatalmak részérdl kinevezett Szovetségkéozi Bizottsigok ellendr-
zése alatt volt koteles végrehajtani. A 133. cikk kimondja: ezek a bizott-
sdgok fogjdk ,a magyar hatdésdgokkal tudatni mindazokat a hatarozato-
kat, amelyeknek a meghozataldat a Szovetséges és Tarsult Féhatalmak
maguknak fenntartanak, vagy amelyeket az emlitett rendelkezések végre-
hajtasa sziikségessé tehet”. Az ellendrzé bizottsdgok Budapesten rendez-
hették be székhelyliket, de joguk volt barmikor a magyar allam barmely
pontjara kiszallni és ott ellendrzést végrehajtani. A magyar kormany kote-
les volt mindenben a bizottsigok rendelkezésére allni s mindegyikhez §sz-
szek6té megbizottakat kinevezni. Az ellendrzd bizottsdgok koltségei a ma-
gyar allamet terhelték (134., 135., 136. cikk).

A magyar kormény kotelezte még magat arra is, hogy idegen orszagba
katonai missziét nem kiild. Tovabba, hogy megfelelé rendszabéalyokkal meg-
akadalyozza magyar allampolgaroknak oly célbol valé kivandorlasat, hogy
azok idegen hadseregek szolgdlataba lépjenek — akar csak kiképzsi mind-
ségben is. Ez utébbi rendszabadly természetesen nem érintette Franciaor-
cia torvények szerint egészithesse ki (142. cikk).

Végezetlil Magyarorszag elismerte még a gy6z6k ama jogat, hogy mind-
addig, amig a trianoni békeszerz6dés érvényben van, aldveti magat min-
den olyan katonai vonatkozisu nemzetkozi vizsgdlatnak, amelyet a Nem-
zetek Szovetségének Tanicsa sz6tobbségi hatdrozattal sziikségesnek itél
(143. cikk).

A békeszerzédés katonai, jovatételi és gazdasagi rendelkezéseit a leg-
sulyosabb diktdtumoknak kell tekinteni, melyek tulajdonképpen a gysztes
antant fennhat6sidga ald helyezték a magyar allamot. A hadsereg tekinte-
tében pl. minden fontos kérdést kivettek a magyar kormdny hataskorébdl,
s6t még azt is elbirtdk, hogy a magyar hadsereget milyen célokra lehet
felhasznalni, Ez az intézkedés nemzetkézi jogilag annyit jelent, hogy a
magyar allam szuverenitidsiat semmibe sem vették, és teljesen figyelmen
kiviil hagytdk a magyar nemzet onrendelkezési jogat is. Ezt a tényt doku-
mentdlja a gy6zének az az intézkedése is, hogy amikor a Nemzetek Szovet-
ségének Tandcsa a katonai.ellen6rzésre vonatkozé statutumot készitette eld,
a tandcs nem jarult hozza a magyar kormdny részvételéhez a szabalyzat
megalkotdsandl azzal az indoklassal, hogy Magyarorszig az invesztigicié
(a Nemzetek Szovetségének Tandcsa elrendelhette az invesztigaciét — Kki-
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vizsgalast, kutatdst — olyan esetekben, amikor titkos fegyvergyartasroél,
vagy kulfoldrdl széllitott hadianyagrél értestilést szerzett. Ilyen esetben a
tandcs altal kijelolt invesztigdcios bizottsag érkezett a helyszinre, ahol ku-
tatast, nyomozast, kihallgatast, Kkivizsgdlast eszkozolhetett) kérdésében
nem kozvetleniil érdekelt fél. Ez az &llasfoglalds vitathatatlanul ellentét-
ben &llt az orszag szuverenitdsival és az &llamok egyenlésége elvével.
A gy6z8k korlatlan akarataval és a magyar allam alavetettségi allapotaval
4llunk szemben. Magyarorszagot katonai és jovatételi vonatkozasban olyan
helyzetbe hoztak, mint egy protektoratust, nem tekintették szuverén allam-
nak. Allami funkci6éit nem teljesithette szabadon, mert katonai, gazda-
sagi és pénziigyi terilileten a gy6zék kizdrodlagos akaratdnak volt aldvetve.
Igy az allam politikai és gazdasagi fiiggetlenségének eléfeltétele nem volt
biztositva, mert gazdasdgi és katonai téren a gy6z6k teljes beavatkozasi
joga ezt lehetetlenné tette. A békeszerz6dés aldirdsidval a magyar kiralyi
korményt minden bizonnyal az a megfontolas vezette, hogy igy legaldbb
némi lehetség marad arra, hogy kijatsszak a szerz6dés egyes, nekik egy-
4ltalan nem kedvezd rendelkezéseit (titkos toborzas, illegitim fegyverim-
port stb.), s ez mindenesetre jobb helyzetet statualt, mint egy esetleges
antant katonai megszallds. Katonai intervenciés szolgalataikat is azért
ajanlottdk fel, pl. Franciaorszidgnak (Szovjet-Oroszorszag és Lengyelorszag
habortja soran a szovjetek ellen), mert ett6l a békeszerzédés terileti és
katonai megszorité rendelkezéseinek enyhitését remélték. A magyar diplo-
macia a trianoni békeszerz6dés targyaldsa idépontjaban titkos megbeszé-
léseket folytatott Parizsban annak érdekében, hogy Magyarorszag enge-
délyt kapjon Karpat-Ukrajnidban egy bolsevista elleni frontnak a felalli-
tdsara. S6t, tudunk arrdl is, hogy maga Horthy Miklés pedig ,,500 000 de-
rék, egységes és hi emberekbdl alld hadsereget” ajanlott fel a francia
kormanynak a szovjet—lengyel hdboru alkalmaval. Ez azonban illuziénak,
nafv 4brandnak bizonyult. A gy6z6k redlpolitikai és féleg imperialista
nagyhatalmi érdekektél vezettetve nem kivantak valtoztatni a békeszer-
z6dések rendelkezésein, és féleg nem a kialakitott szdvetségesi és teriileti
status quojukon.

Magyarorszag belugyeibe valé beavatkozas teljes mértékben megvalo-
sult. Nem tulozunk, ha megallapitjuk: a trianoni békeszerzddés tulajdonkép-
pen az antanthatalmak fennhatdsdga ala helyezte a magyar &allamot. Az
allami fliggetlenséget, amelyet az Osztrak—Magyar Monarchia szétesése
utan Magyarorszag is végre biztositani kivant maganak, a trianoni béke-
szerz6dés ratifikaldsa utdn sem tudta megvaldsitani. Egy orszag politikai
fliggetlenségének sziikségszerli és elengedhetetlen eléfeltétele, hogy az al-
lam gazdasigi és nem utols6 sorban katonai tekintetben is fliggetlen le-
gyen, azaz idegen &llamok mindennemi kényszerét6l, jovahagyasatol fiig-
getleniil épitse ki a maga gazdasagi és katonai rendjét, nemzeti haderejét.
A szuverenitas az allam flgsgetlenségét jelenti. A szuverenitds az adott al-
lamhatalom mind bels6, mind kiils§ fliggetlenségének allapotat jelenti min-
den mé&s hatalommal szemben. Amikor Magyarorszdg fiiggetlenségérol,
szuverenitdsdrol szélunk és azt jogosan védelmezzilk, akkor természetesen
nem gondolunk a Horthy-féle ellenforradalmi rendszer tdmogatdsira vagy
védelmezésére. A magyar allamrdl van kizdrdlag sz6, amelyet éppugy meg-
illetett a szuverenitisbol fakadé jogek gyakorldsa, mint minden mas 4lla-
mot. A marxista torténet- és jogfelfogds szerint jogtalan minden olyan
cselekedet, amely egy orszig filiggetlenségének és onallésdganak barmilyen
formaban torténd megsértésére irdnyul. Teljesen jogtalan még abban az
esetben is, ha egy orszdg nem rendelkezik olyan katonai erével, hogy az
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ellene iranyul6 erdészakkal szembeszalljon. Amikor egy allam szuverenita-
sérol, fuggetlenségérsl beszélink, ezen gazdasagi, politikai filiggetlenséget
értiink, vagyis azt, hogy semmiféle politikai, gazdasagi és katonai jellegl
megkotottség nem kényszeriti az allamot, hogy egyes elhatdrozésait egy
idegen (kiilsé) hatalom jovahagyasatol tette fuggévé. Marpedig a trianoni
békeszerz6dés rendelkezései a legélesebb ellentétben allnak az 4llami szu-
verenitassal, mert ebben az esetben a magyar kormany kiils§ &allamok
hozzajarulasatol és jovahagyasatol tette fliggévé az allami szuverenitasbol
fakad6 jogok gyakorldsat; azaz a kormany elismerte a gy6zSknek azt a
jogat, hogy a gazdasigi és a katonai kérdésekben, amelyek kizardlag a
korméany hataskorébe tartoznak, idegen allamok intézkedjenek és végsé fo-
kon dontsenek. A trianoni békeszerz6dés szoban forgd rendelkezései tehat
megfosztottdk Magyarorszdgot nemzetkézi jogi szuverenitisatol.

Miért torténhetett mindez? Roviden: amig 1919-ben a magyar Vords
Hadsereg védte a magyarlakta teriiletek integritdsat az intervenciés tul-
erével szemben, addig a magyar ellenforradalmi ,kormany” Szegeden és
a bécsi magyar comité az orszig teljes eldruldsdért és Kkiszolgaltatésan
dolgozott., Mialatt a Tandcskoztarsasdg Magyarorszag szuverenitdsat és
fliggetlenségét kivanta minden lehet6 eszkozzel biztositani, addig a ma-
gyar féurak Péarizsban, Nagykikindan, Pragdban és Bécsben az antant
miniszterekkel, tabornokokkal tirgyalva bocsatottak &ruba a magyar fiig-
getlenséget és a sulyos harcokban védelmezett magyar &allami szuvereni-
tast. Mar 1918 novembere is megmutatta, hogy a hazafiatlan magyar feu-
dalis osztdly képtelen az orszdgot pozitiv irdnyban vezetni, mert ez a
»lapvildg” csak ujra Mohdcsra, szatmari békére és vilagosi fegyverletételre
volt csak képes. De ugyanakkor a hazadrulé magyar feudilis oligarchia
azt is bebizonyitotta, hogy készek elfogadni a békefeltételeket, a békedikta-
tumot, csak hatalmuk a magyar nép f616tt még megmaradjon. Gr. Karolyi
Gyula, a szegedi ellenforradalmi ,,kormany” elndke mar 1919. junius 7-én
De Lobit francia tdbornokhoz kiildott levelében kijelenti, hogy: ,,Az elndk-
letem alatt megalakult kormany a péarizsi konferencia dontéseit el fogja
fogadni” (Le gouvernement constituté sous ma présidence acceptera les
deccisien de la Conference de Paris...). A gy6z6 antanttdl még meg sem
érkezik a békefeltételeket tartalmazé kozlés, de a retrograd osztalyok kép-
visel6i ebek harmincadjara dobjak oda az orszag szuverenitasat, fligget-
lenségét. Tették pedig ezt mindazért, hogy az eurdpai haladésellenes erdk-
t8] kapjanak még egy kis torténelmi halasztast az ,uri-Magyarorszag” to-
vabbi fenntartdsdra. Nem az orszdg integritdsanak megvédése lebegett
el6ttik, hanem a Tandcskoztarsasag megsemmisitése és a régi tarsadalmi,
politikai, gazdasdgi rend visszadllitésa.

Osszefoglalolag megéllapithatjuk: a trianoni békeszerzédés a gy6z8 és
er6sebb imperialista csoport (antant) rabléérdekeit fejezte ki, s ezért béke-
diktdtum volt. A gy6ztes imperialista koaliciénak meg volt a katonai kény-
szerit6 ereje ahhoz, hogy a Parizs kornyéki békék barmelyikét, barmilyen
kormanyzati rendszerrel 1919—1920-ban az adott torténelmi szitudcidéban
elfogadtassa és azoknak érvényt szerezzen. A békeszerzdédések ratifikdlasat
ugyan meg lehetett volna tagadni, de ennek retorzidjaként bekdvetkezik
az antant katonai fellépése, az orszig megszallasa, s nem kétséges, hogy
akaratukat még kiméletlenebbiil hajtjak igy végre.

Mivel az els§ vildghaboru elstt korlatlanul uralkodott az a nemzetkdzi
jogi felfogas, hogy a gy6zteseknek jogukban &ll akaratukat a legyézottekre,
az erGsebbeknek a gyengébbekre rdkényszeriteni, ennek szellemében alkottdk
meg a Parizs kornyéki békéket és koztiik a trianoni békeszerzédést is.
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Semmi olyan tételes nemzetkozi jogi rendelkezés e tekintetben nem volt,
amely a gy6z6k imperialista torekvéseit megakadalyozhatta vagy korla-
tozhatta volna.

Az elsg vildghdboruban részt vevd allamok mindegyike teriiletszerzési
célokért kiizdott, és gydzelem esetén elsGsorban ennek a realizdlasira to-
rekedett. Az Osztrdk—Magyar Monarchia korménya is azért vallalta és
vitte bele a Monarchia népeit a haboruba, hogy beléle gybztesként kike-
riilve, uj rabolt teriiletekkel gyarapodva biztositsa nagyhatalmi hegemé-
nidjat Kozép- és Kelet-Eurdpaban. Az elsg vilaghdboru tehdt — a benne
szerepld allamokra vald tekintet nélkil — egyik fél részérél sem volt igaz-
sagos, jogos. Azonban az antanthatalmak gy6ztek, s mint ilyenek, allapi-
tottdk meg a kiméletlen békefeltételeket az ,,igazsdg elve” alapjan, a le-
gy6zott, de szintén imperialista célokért haborut viselé partnereknek.

A héaborus ellenfelek az antant altal diktalt békefeltételeket azonban el-
fogadtak, a békeszerz6déseket aldirtdk és azokat a legfels6bb térvényhozéi
testiletek utjan ratifikaltdk. Ezzel azok érvénybe is léptek. De a tételes
nemzetk6zi jog szempontjabol sem volt olyan rendelkezés, amely pl. a
trianoni békeszerzédést részeiben és egészében érvénytelenné tette volna,
és nem volt olyan jogi ok sem, amely azt 6sszes rendelkezéseiben utélago-
san hatalytalanitania. A trianoni békeszerzédés tehat igazsigtalansaga el-
lenére is &allamjogi és mnemzetkozi jogi szempontbodl érvényes volt, mert
azt a magyar kormany torvénybe iktatta, s a szerzédést becikkelyezd tor-
vényt alkotmdényszerlen kihirdette és ezaltal bels§ torvénnyé tette.

II. A hirtenbergi fegyver-affaire

Az 1919-ben hatalomra keriilt ellenforradalmi rendszer vezet6 allam-
férfiai politikai hitvallasukka tették a kovetkezé irredenta jelszot: ,,Ma-
gyarorszdg dllampolitikdjinak célja az orszdg integritdsinak helyredllitdsa”.
Azonban a teriileti integritds, azaz az 1914 el6tti hatarok visszadllitdsa
nsak erfszak, fegyveres akcié utjdn volt lehetséges. A teriileti integrités
biztositdsa érdekében fegyverre, 0ij hadseregre volt sziikség, de még in-
&bb sziikség volt kiils¢ tdmogatdkra, szovetségesekre, mivel a szentistva-
ri hatarokat mar csak haboru utjan lehetett visszadllitani. Ahhoz, hogy a
kirdlyi Magyarorszag katonailag akcidképes lehessen, valéjadban nagy meny-
nyiségli fegyverkészlettel kellet hogy rendelkezzen. Mivel a trianoni béke-
szerz6dés csak egy hadilizem mukodését engedélyezte, az itt folyd terme-
ks nem tudta ellitni a gyors Utemben kiépitend6 magyar hadsereg hadi-
anyag-sziikségleteit. A Bethlen-kormany elétt két alternativa allott: a) ti-
tokban kijatszani a trianoni békeszerz3dés katonai eldirasait; b) fegyvert
véasdrolni kiilf6ldon egy olyan &llamtol, amely tdmogatja a magyar terii-
leti integritds eszméjét és kész fegyverszallitdsokkal segiteni a magyar
hadsereg remilitarizaldsat. A Bethlen-kormany hosszas diplomaciai el8ké-
szités és targyalds utdn megtalalta azt az allamot, amely késznek mutatko-
zott a magyar igények tamogatdsdra és kielégitésére. Ez az orszag a fa-
siszta Olaszorszag, illetve annak kormanya volt.

1927-ben, a Roméban aldirt olasz—magyar baratsagi szerzédés targya-
ldsa sordn Mussolini és gr. Bethlen miniszterelnok megegyeztek abban,
mihelyt az antant részérél Magyarorszag katonai kontrollja megszlinik,
azonnal meg kell kezdeni titokban a magyar hadsereg felfegyverzését.
célbdél a két kormanyfs kozott titkos megallapodds jstt 1étre, hogy rovid
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idén belill az els6 fegyverszallitmanyokat az olasz kormany utnak inditja.
A targyalasok éppen azt céloztdk, hogy Olaszorszag vallalja el a magyar
hadsereg felfegyverzését és a sziikséges katonai szakkaderek kiképzését.
Az 1927-ben létrejott olasz—magyar baritsdgot katonailag kellett alata-
masztani, Mussolini biiszkén lizente a magyar kormdénynak: ,Magyaror-
szdg felfegyverzése integrans része az 6 politikajanak.”!

Ez valéjaban igy van. Mussolini azonban a katonai kolesén folyositasat
bizonyos feltételekhez kototte., Forrasaink szerint az egyik feltétel a kol-
cson nyilvanossagat érintette, amelyrél Mussolini Ugy nyilatkozott: ,,C’est
la premiére condition que le comte Bethlen doit accepter.” (Ez az elsd fel-
tétel, amelyet Bethlen gréfnak el kell fogadnia.)2 Mussolini felajanlott ta-
mogatasanak nemcsak uzleti oka volt, hanem féként a Jugoszlavia elleni
héborus tervekre alapozédott. Olaszorszdg 1918-ban a gy6ztes allamok so-
rédba tartozott, de nagymértékben elégedetlenséget taplalt szovetségeseivel
szemben, mivel a londoni titkos megéllapodds értelmében a francidk és
az angolok &ltal felajanlott tertiileteket a héboru befejezése utdn nem kap-
ta meg.

A Mussolini—Bethlen-féle megbeszéléseken 300 millié pengé fegyver-
kezési hitel folydsitasat igérte meg az olasz kormanyelnok. A katonai kol-
csén ligye azonban elhuzédott, mert a ,,Banca d’ltalia” devizakészleteinek
fele kimerult és igy nem volt médjidban transzfert eszkoézolni. Tovabba,
Mussolini bizonyos fokig habozik a koleson folyositdasaval, mivel nyil-
vanossagra kerilése sulyos kiilpolitikai zavarokat idézne fel. Minden esetre
allandé jelleggel biztositja a Bethlen-kormanyt a magyar hadsereg felfegy-
verzésére. Mussolini megiizeni Bethlennek, hogy a kolesén kérdésében ,mne-
nézségek meriltek fel”. De legyen tiirelemmel3 Természetesen Bethlen tii-
relmetlen. -

Mussolini Ujbél lizent a magyar miniszterelnoknek: ,,Ha Bethlen groéfot
egy bizonyos mérsékletre kértem, azt nem azért tettem, mintha a tlizet,
amelyre 6noknek sziikségiik van — mondja Hory kovetnek — oltani sze-
retném.”* Egy masik alkalommal igy nyilatkozott: ,Nagyon sokat gondol-
koztam a kérdés felett és arra a meggy6z6désre jutottam, hogy csak nyil-
vanos koleson forméjiban oldhaté meg. Titokban amugy sem maradhat-
na... marpedig, ha kipattanna, Ggy egy madsik szentgotthardi ligy® ke-
letkeznék belble, csakhogy sokkal nagyobb meértékben és veszedelmesebb

‘form4ban.”6

1930-ban Bethlen taldlkozott Mussolinival, ahol 1ujbél a koéleson kérdésé-
rél targyalva az utdbbi gy nyilatkozott, hogy véleménye szerint a katonai
hitel ,keresztiilvihet6, mivel szandékaban 4ll az olasz hadikiaddsokat emelni
és ebbe beleszoritani a magyar ratat is.”?

Hosszii huza-vona utdn a magyar kormany Roméba kiildte Scitovszky
Tibort, a Hitelbank vezérigazgatéjat a kolesonnel kapcesolatos targyaldsok
megkezdésére. Scitovszky két alkalommal is tanédcskozott Mussolinival, aki
kozolte, hogy a megigért kolesonnek mar csak a felét tudja biztositani, de

L Orszagos Levéltar (a tovdbbiakban OL.) Kiim. Res. pol. 1929 — 23 — ad/317. Bethlen—Gran~
di beszélgetés. 1929. majus 4.

2 OL. Kiim. Res. pol. 1928 — 23 645. Kovetjelentés. Szigortan titkos.

3 OL. Kiim. Res. pol. 1928 — 23 — 3u8.

4 OL. Kiim. Res, pol. 1938 — 23 — Nincs iktatva.

5 1928. januar 1-én a szentgotthardi vasttdllom&son az osztrdk vamtisztek 5 vagon gép-
fegyver-szallitmanyt fedeztek fel, amelyet az olasz kormany kiildott Magyarorszag szadmara.
A titkos fegyverszallitméany ligye nagy nemzetkozi botranyt eredményezett és ennek uUjooli
megisméti6dését akarjadk Roméaban elkeriilni.

6 OL. Kiim. Res. pol. 1928 — 23 — 645. Kovetjelentés, Titkos.

7 OL. Kiim. Res. pol. 1930 — 23 — 636.
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ezt az Osszeget is csak harom részletben lehetne folyésitani® A targyalasok
nem vezettek eredményre.

1930. szeptember 18-4n Mussolini magéhoz kérte Walkoé Lajos kiiliigymi-
nisztert, hogy a Bethlen miniszterelnoknek felajanlott hitel ligyérdsl ujbol
targyaljanak. A megbeszéléseken Mussolini kozolte Walkoval, hogy a meg-
igért 300 millié6 pengé hitelt (50 millio dollar) Olaszorszdg pénziigyi és rossz
gazdasagi helyzete miatt nem tudja folyésitani. De mivel a magyar felfegy-
verzés annyira fontos szdmara, a rossz pénziligyi allapotok ellenére is 30
milli6 dolladr (180 millié peng6) hitelt tud nydjtani Magyarorszagnak. A hi-
telre vonatkozd egyezményt a ,,Banca d’Italia” kotné a magyar kormdannyal,
mert az olasz kormdny maga kénytelen a redbizott osszegekkel elszamolni.
Ellenben az olasz kormany a ,Banca d’Italia”-val szemben kezességet fog
vallalni a magyar kormanyért. ,Ilyen moédon 30 millié dollar kolesént az
olasz kormany nyujtani természetbeni (reptilégép stb...) szallitdsokkal —
mondotta Mussolini —, amit megtehet ilyen formaban azért, mert ezek
a szallitmanyok a koltségvetési keretbe szerveztetnének be.”? A megegye-
zés hosszas pénziigyi targyaldsok utdn végil is létrejott. A szerzédés értel-
mében;

a) az olasz kormany kotelezte magat, hogy hadianyagrendeléseket eszko-
z0l Magyarorszag szamara 30 millié6 dollar értékben;

b) a kiilonféle hadianyagok kozotti elosztast a két kormdny egyetértésé-
ben fogja megallapitani;

c) az elsé 5 millio dollar értékii el6leget a megbizatas ataddsakor fizetik
még 1931. januar 1. el6tt. A fennmarado 6szeg kifizetése pedig 6t egyenld,
félévenkénti 5 millié dollaros részletekben torténik, 1931. jalius 1-t61 kez-
d6déen és az utolso folyésitds pedig 1933. julius 1-vel bezardlag;

d) a magyar kormany a hadianyag teljes birtokaba akkor jut, ha kifize-
zette az elGiranyzott Gsszegeket. A magyar allam kézbe veszi a hadianyagot
a megéillapitott évi bérosszeg lefizetése ellenében;

e) végezetiill a magyar kormdny fenntartotta maganak a jogot, hogy a
hadianyag teljes birtokaba jut barmely idépontban, ha visszaszolgaltatja a
mar megtortént bérlet 6sszegében a kombinalt torlesztések levondsaval a
megrendelés Osszegét.’® A 30 millié dollaros hitelt a ,,Banca d’Italia” folyédsi-
tana koleson formdjaban a magyar 4allam szaméra.ll

A szerz6dést a legtitkosabb formak kozott készitették és kezelték. A 300
milliés titkos katonai kolesont a szerzédés alairasa utan azonnal nem folyo-
sitotta az olasz allam. Mussolini végiil is ugy déntétt, hogy ugyan a 30 mil-
li6 dollar rendelkezésre all, de ,3 év mulva jobb lesz Olaszorszag
helyzete és akkor még 20 millié dollarral is felemeli az eredeti Osszeget.”!?
Természetesen a megigért fegyvereket szallitdsra készen tartjak, de elkiildé-
siiket a szentgotthardi incidens utdn egy késébbi, alkalmasabb, nyugodtabb
kiilpolitikai szitudciéban merték csak megkockaztatni.

Mussolini még a megegyezés el6tt biztositotta a magyar kormanyt a hitel
folyositasarol. Durini budapesti kovet utjan meglizente a miniszterelndk-
nek. hogy mindenben szamithat tdmogatasara. ,Magyarorszag ne féljen,
hogy Olaszorszag ugy fog vele szemben eljarni, mint a harmasszovetséggel.
Az 6 felfogasa szerint a legkoézelebbi id6ben nemigen varhatok mélyrehatd
akcidk, mert a kritikus idé nézete szerint csak 1935-ben fog bekodvetkezni,

8 OL. Kiim, Res. pol. 1930 — 23 — 636.

9 OL. Kiim. Res. pol. 1931 — 23 — 599. Walké Lajos latogatdsa a Duce-ndl. 1930. szeptem-
ber 18.

10 OL. Kiim. Res. pol. 1931 — 23 — 599. A szerz6dés szbvege francia nyelvd.

11 OL. Kiim. Res. pol. Lasd az el6bbi tételszam alatt. Conventmn

12 OL. Kim. Res. pol. 1930. — 20 — 636.
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amit 8 mar tébbszér is megmondott ... Epp a fentiekre valé tekintettel azt
ajanlja” — hangzik Mussolini lizenete —, hogy a magyar kormany tegyen
»egy bizonyos szordindt a békereviziés mozgalomra, mert a legkozelebbi
idében praktikus eredmény ugy sem varhaté és csak ok nélkiil felizgatjuk
és magunk ellen ingereljik az eurdpai kozvéleményt.”13

A reviziés kampdny olasz tandcsra némileg valdjdban alabb hagyott, mert
problémat képezett a 30 milli6 dollarhitel kovetkeztében vésarlandé fegy-
verek Magyarorszagba torténd szallitdsa. Az olasz kormany azonban ebben
a vonatkozasban is tandccsal szolgdlt a magyar kormanynak. Olyan értelmu
javaslattal &llt elS, hogy az Olaszorszaghol szallitand6 fegyverek incidens
nélkiili lebonyolitdsa érdekében Bethlen miniszterelnoknek feltétleniil ke-
resnie kell a megegyezést az osztrak kormannyal, éspedig nem ,,teoretikus”,
hanem praktikus alapon,! oly értelemben, hogy az osztrak kormany tavo-
litsa el a fegyverszallitdsok szempontjabdl a megbizhatatlan kommunista és
szocialista elemeket a vasutak kornvékérsl. ..Addig. amig ez nem torténik
meg — hangsulyozta Ouariglia, az olasz Kiilligyminisztérium igazgatéja —,
hidba tanacskoznak Mussolini, Bethlen és Schober stb. — praktikusan a
fegyverszallitdsok kérdése nem lesz megoldhaté.” ,.Nous serions exposés &
des sigandals continuels” (dllandé hatranyoknak Ilennénk Kkitéve) jegyezte
meg.

Miutdn az aggdlyokat Schober osztrdk kancellarral tortént megallapodds
atidn eloszlattak,!6 1933 janudr elsé napjaiban titokban 50 vagon fegyver-
szallitmany!? érkezett Ausztridba, Hirtenbergbe, ahonnét pedig kb. 10 va-
gon mennyiségld fegyvert sikeriilt azonnal Magyarorszdgra szallitani.

13 OL. Kiim. Res. pol. 1928 — 23 — 368. Napiielentés.

14 A bécsi magyar koévet mar 1931-ben korménya utasitdsa értelmében megjelent Schober
kancelldrnal és az aldbbi harom kérdést tette fel:

a) hajlandé-e az osztrak Korméany olyan nyi atkozatot tenni (Schober &ltal), hogy nagyobb
olaszorszagi fegyverszaliitmanyoknak Ausztridn &t Magyarorszagra val6é Aatvitele vasuti €s
vamkozegek szempontjabol akadalytalanul lebonyolithaték-e?

b) ha véletleniil a fegyversz4llitds ténye mégis kipattanna, szamithat-e a magyar kormany
arra, hogy az osztrak kormany Magyarorszagot az incidens elsimitdsédban vagy a szallitma-
nyok Olaszorszagba valo szallitdsaval tdmogatja:

c) hozzdjarul-e az osztrdk korméany ahhoz, hogy a bécsi magyar kat. attase a technikai
részleteket meghbeszélés céljdbol az oszirak vasutak illetékes vezet6 embereivel tandcsko~éso-
kat folytasson a fegyverszal'itményok iigyében. Schober az esé kérdés megolddsat korma-
nyatol tette fligg6vé, a masodikra igenld valaszt adott és a harmadik pontban foglalt kérdésre
adandé vélaszt egy késGbbi idépontban jelé’'te meg. (OL. Kim. Res. pol. 1931 — 20 — 263.)

15 OL. Kiim. Res. pol. 1930 — 23 — 57. Kévetielentés. .

16 A magyar vezérkar részérél Rumpelles altdbornagy is targyaldsokat folytatott Mussolini-
vel a fegyverszallitisok lebonyolitdsa érdekében és ezen a megbeszélésen Mussolini mar Koé-
z6lte, hogy a szAllitdsra vonatkozéan az osztrakokkal valé egylittmiikédés elintézést nyert.
(Hadtorténelmi Intézet Levéltdra — a tovdbbiakban HIL. — VKF, 1933 — 10674/eln. junius 1.
118-as doboz.)

17 Adataink arra vonatkozélag nincsenek, hogy az 50 vagonban érkezett fegyverek szadma
mennyi vo't. Egybevagsd jelentések alapjan Hirtenbergbe tobb mint 100 000 puska, 200 gép-
puska és 32 replilégépmotor érkezett. Ezt a szallitmanyt oOcskavasként deklaraltdk. (Lasd
Daily Herald, 1933. februar 23.; Prager Presse, 1933. februar 15.) — A magyar vezérkar a7
olasz kormannyal megdllapodva az aldbbi repiil6gép tipusokat vasarolta:

a) Caproni Ca. 101. tipus.

b) Caproni Ca. 111. tipus.

E repililégéptipusokat egy 5 tagll katonai bizottsag vdasarolta meg Olaszorszagban. Ezek a
replilégépmotorok érkeztek meg a hirtenbergi fegyverszallitmannyal. (HIL. VKF. 1933. ==
105 — 687/eln. VI. — 1. 1l18-as doboz.) — A Magyarorszagra érkezett replilégépeket Osszesze-
relték és gondosan elrejtették. A magyar vezérkar altal kidolgozott ,,Repiilégépek rejtése” c.
tervezetb6l megtudjuk, hogy Ausztridban és Magyarorszagon egyarant az Olaszorszagbol ér-
kezett repili.6gépeket a legbiztonsdgosabb, nem Kkatonai jellegli bazisokon Kkell elhelyezni. A
gépeket allandé készenlétben kell tartani, hogy antant ellen6rzés esetén azonnal Ausztrian
keresztiil O.aszorszdgba tudjanak repiilni. A kireplilés végrehajtédsara, az utvonalra, kotelezd
lesz4llasra stb. részletes utasitdsokat taldlunk. A repililégépek fegyverzete, 16szer, valamint &
fényképezbanyag — amennyiben a rejtendd gépekkel egylitt nem lehetséges azokat Olasz-~
orszdgba vinni — a honvédség titkos alakulatainal Kkeriil taroldsra. A repiilégépek szeméely-
zetét a legmegbizhatébb pi 6tdkbol és vezetékbdl valogatjak ki és ,,baj esetén” ezek repil-
nek ki az elrejtett gépekkel. A tervezet 89 gép rejtését irja els. (HIL. VKF. 1933 — 105.637/eln.
VI. — 1. — 118-as doboz. ,,Replilégépek rejtése.")
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A 10 vagon hadianyagnak Magyarorszagra valé érkezése utdn a francia
kormény budapesti kovete az aldbbi tartalmu jegyzéket adta at a kiiligymi-
niszternek és kérte annak megvéalaszolasat: -

10 ,Igaz-e, hogy memzetkézi fegyverszdllitmdny érkezett magyar terii-
letre, akdr Ausztridba irdnyuld, akdr onnét érkez6, a m. kir. kormdny enge-
délyével vagy tudtdival? Ez esetben

20 Mennyi a szdllitott fegyverek szdma és azoknak részletes felsoroldsa.

3% Honnét szdrmazik?

40 A feladé és a cimzett meve?

50 Milyen uton érkezett a szdllitmdny és milyen drat fizettek érte?

6" A magyar kormdny tudomdsa szerint ezeken a fegyvereken kellett
volna-e dtalakitdsnak térténnie, vagy tortént-e dtalakitds a hirtenbergi vagy
a steyeri iizemekben? Ez az dtalakitds az osztrdk iizemekben hogyan egyez-
tetheté Ossze azzal a ténnyel, hogy a magyar kormdny egyetlen iizeme van
feljogositva hadianyag megmunkdldsdval?

70 Hol vannak jelenleg a fegyverek?”

A magyar kormény valasza:

wMagyarorszagra semmiféle fegyverszallitmdany nem érkezett és a ma-
gyar kormdnynak nincs kozvetlen tudomdsa a szdllitmdnyrél, amely Auszt-
ridba érkezett.”18

A vagonok Olaszorszagbél Villach-on keresztiil jottek és hamis feladéként
,Commendatore Giuseppe Cortese Pressia in Verona™® volt feltiintetve;
cimzettként pedig a hirtenbergi fegyvergyar, amelynek tulajdonosa Mandl
igazgato, aki Starhemberg osztrak herceg egyik legjobb baratja és a Heim-
wehr-mozgalom? {6 finanszirozéja volt.2t

A fegyverszallitmanyl azonban leleplezték, mivel a bresciai munkasok
értesitették az osztrak kommunista és szocialista partokat a fegyverkiilde-
ményrél.2?

-1933. januar 9-én az osztrdk kormdany hivatalos kozleményt adott Ki,
amely szerint: fegyvercsempészésrol nincs sz6! A kiildemény csak a régi,
Ausztridbol szarmazé hadianyag volt, amely javitasra szorul és javitasi c2-
lokbdl szallitottdk osztrdk gyarakba. A kormdny azért adta hozzajarulasat
a fegyverek behozataldhoz, hogy a javitdsi munkdlatokkal munkalehetésé-
get adjon az osztrak gyaraknak. Ezzel az 6sszes politikai és maésfajta kom-
bindcidk elesnek, amelyeket a rendeléssel kapcsolatban felhoztak — feje-
z6dik be a nyilatkozat.??

A francia bécsi kévet januar 10-én az osztrak kiilligyminisztériumban
bardtsagos formdban felvildgositdst kért a fegyverszdllitmany eredetérél,

18 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 72. A francia kormény jegyzéke. — A magyar kKormany
hivatalos nyilatkozata utdn Mander nevezetli angol Kképvisels az alséhazban megkérdezte
Sir John Simon kiiliigyminisztert, hogy az angol kormany mit szandékszik tenni, mivel kor-
manykorokben koéztudomasti, hogy a magyar kormany nyilatkozata nem volt &szinte, Az
angol kii igyminiszter vélaszdban a kovetkez6t mondta: a magyar kormdany hivatalos cdfo-
latot adott ki. Ennél fogva nem indokolt, hogy barminé kiilénleges tiltakozasra vagy beavat-
kozasra volna szilikség az angol kormdany részérél. (Daily Herald, 1933. februar 23.)

10 A vasuti fuvarlevélben szerepld Commendatore Giuseppe Cortese Pressia, az olasz tele-
fonkdényvben a Pressia oldalon sehol ilyen cim nem volt taldlhatd. Joggal fel kell tételez-
niink, hogy egy olyan kapitalista cégnek, amely 50 vagon fegyvert szallitott, mégiscsak kel-
lett volna rendelkeznie egy telefonnal.

20 A Heimwehr-mozgalom legjelentésebb osztrik jobboldali katonai szervezet. amelynek
feladata volt a polgari osztrdk kormanyzat megdontése és a baloldali munkas szervezetek lik-
vid4ldsa. Nagyon jelent8s olasz tAmogatdsban részesiiltek mind pénziicyi, mind Kkatonai fel-
szerelési targyak tekintetében. Az olasz kormény tdbb ezer puskat és 500 gépfegyvert kiilddtt
az osztrdk Heimwehreknek. 1929-ben pedig a gr. Bethlen-kormény Kkoézvetitése utjan 1 700 000
lirat (600 000 shilling) juttattak el a mozgalom vezetdinek. (OL. Kilm. Res. pol. 1928 — 20. Ik-
tatlan irat. Német nyelvi.,, OL. Kum. Res pol. 1929 — 20 — [1928].)

21 Ol. Kim. Res. pol. 1932 — 20 — ad/265. Kovetjelentés,

22 OL. Kiim. Pol. o. 1933 — 35 — 442. Szjl. tavirat.

23 Prager Presse, 1933. januér 16.
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* sorsdrol, tartalmardl és céljar6l. Az osztrak kiiliigyminiszter valaszédban ki-

jelentette: ,legdlis lizletr6l van sz6, amelynél az olasz és az osztrdk kor-
manyt munkaalkalmak teremtésének ohaja vezette.”#

A kisantant allamok bécsi kovetei pedig a Dollfuss kancellart keresték
fel, szintén felvildgositdst kérve a fegyverszallitasi ligyben. A csehszlovak

kovet kifejezte kormanya nézetét, hogy a hivatalos osztrdk kozlemény Pra-

gat nem elégitette ki és az ilyen tekintélyes mennyiségli Magyarorszagnak
szdnt fegyverszallitds, mint a hirtenbergi, a szomszéd allamokban jelenté-
keny nyugtalansdgot idézett el6. A jugoszlav kovet pedig azt feszegette,
miért Hirtenbergben és nem Steyrben van a fegyverszallitmany, amikor a
javitasok kizarolagosan csak az utébbi gyarban végezheték el. Dollfuss kan-
cellar erre azt felelte: ,,Steyr lakossiga nagy részben kommunista 1évén,
belsé biztonsdgi szempontb6l nem talaltdk kivanatosnak, hogy az 6sszes
fegyver huzamosabb id6én at ott feklidjon.” A francia kévet azt tandcsolta
Dollfussnak, hogy tovabbra is a ,munkaalkalom nemes momentumat dom-
boritsa ki”, mert az ligynek a pdarizsi sajtéban erds visszhangja van.”’?

Az olasz kormény intenciéinak megfeleléen az osztrdk korméany a kovet-
kezSképpen 4allitotta be a fegyverszallitmény: -

a) A fegyverek olasz tulajdont képeznek, régi eredetii osztrak fegyverek.
Atalakitas és felujitds szempontjabél Hirtenbergbe szallitottak. Azonban a
tulajdonképpeni munkdlatokat majd Steyr-ben végzik el. Hirtenberg csak
atmeneti depotul szolgal, mert a steyri vasutallomast és a gyarat igy akar-
jak tehermentesiteni. A fegyverek reparacioja utan a kiildeményt azonnal
visszaszallitjak Olaszorszagba.

b) Az a hir pedig, mintha Hirtenbergbdl Magyarorszagra fegyverek ér-
keztek volna, nem felel meg a val6sagnak.?8

Az osztrak kormany konzekvensen hazudott, teljesen val6tlan allitasok-
kal igyekezett a ranehezed8 veszedelmet elharitani. Dollfuss kancellar és
korménya j6l tudta, hogy sem Franciaorszag, sem a kisantant &llamok az
osztrak kormany nyilatkozatiban nem hisznek. Ezért Bessenyei br. bécsi:
magyar iligyvivének azt tandacsolta, hogy a magyar kormany ugy Aallitsa be
a fegyverszallitmanyt, mint kizarélagos osztrak—olasz ligyet. Az antantil-
lamok felé pedig azt kell hangoztatni, mintha csak javitas céljabdl érkeztek
volna Ausztridba. ,,Kivanatos volna — javasolta Dollfuss —, hogy a magyar

kormany dementije is hangsulyozza Magyarorszidg érdektelenségét és a ma-

gyar sajté erre vald tekintettel lehetdleg keveset irna az iigyr6l2” A ma-
gyar kormany Dollfuss kancellar intencidéinak megfelel6en azonnal megszo-
vegezte valaszat arra az esetre, ha a francia és a kisantant Allamok felvi-
lagositast kérnének a hirtenbergi tgyrél. ,,A magyar kormanynak auten-

2% OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 5057. sz. Szjl. telefonslirgdny. A bécsi m. kir. kovetségtsl.

25 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — ad/19, Szlj, tavirat. Titkos.

26 OL. Kim. Res. pol. 1933 — 41 — 5030 sz. Szjl. telefonsiirgony. Titkos, — 1933. januar 10-én
Dollfuss és a bécsi olasz kdvet kozott az alabbi megegyezés jott létre: ,,A Hirtenbergbe szdal-
litott fegyverek olasz tulajdont képeznek, amelyek csak javitds céljabol hozattak Ausztridba.
Az Olaszorszdgba valé behozatalnal a fegyverek, mint olyanok lettek deklaralva és az 0Szt-
rak vamhivatal 4ltal is, mint fegyverek kezeltettek. Csak egy vasuti tisztviseld adott a kiil-
deménynek merfen elévigyazatlansaghbol mas elnevezést a fuvarlevélben, A bécsi f6vamhiva-
tal igazgatésdga a klllugyi hivatal megkérdezése nélkill szabalyszerlien megadta a kiilde-
ménynek a behozata.i engedélyt eléjegyzés mellett, anndal is inkdbb, mert munkaalkalom le-
hetOségét latta fennforogni az osztrdkok szédmaéara. — A fentiekre tekinetttel az osztrak kor-
many nem tartotta magat feljogositva a kiildemény lefoglalasara.” (OL. Kiim. Res. pol. 1933.
— 41 — 50%6. sz. Szjl. tavirat. Titkos.) — Amint l4that6, az egész ligy iranyitdsa kimondottan
az olasz kormény kezében volt. Az osztrdk kormény pontosan ugy cselekedett, amint azt
Roéma kivanta.

27 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 5034. sz. Szjl. tavirat. Titkos. — A magyar sajto, a Nép-
szavat kivéve, teijesen agyonhallgatta a hirtenbergi ligyet e¢s ebben Magyarorszdg szerepét.
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tikus tudomésa nincsen az ligyrél és ahhoz semmi koze nincsen”? — hang-
zik az adandé vdlasz.

Az angol kormany a francidk unszoldsara nagy nehezen részdnta magat,
hogy rémai kovete utjan rosszallasat fejezze ki az olasz korményndl. mivel
Olaszorszag olyan allamoknak szallit fegyvert, amelyek a békeszerzédések
értelmében kilfoldrél fegyvereket nem vasarolhatnak. Grahm rémai angol
kovet Suvich kiilugyi allamtitkar elétt a kovetkezéket jelentette ki: Auszt-
ridnak nincs joga olyan gyarakat tartani, amelyek alkalmasak fegyverek
atalakitdasara. Kozolte tovabba azt is, hogy Hirtenbergbe Olaszorszaghbol re-
pulégépeket, gépfegyvereket és egyéb mas hadianyagot szallitottak és ezek
olyan allapotban vannak, amelyek javitasra nem szorulnak. Suvich vissza-
utasitotta az angol kormany allitidsait és egyben kozolte, hogy a ,,szallitds
teljesen maganjellegi és az olasz kormany csak javitas céljabol magancég
altal tortént puska szallitasrdl tud.”?

Az olasz kormany Suvich kozlését tulmenden még fontosnak tartotta,
hogy maga Mussolini nyugtassa meg az angol kormanyt Olaszorszagnak
a fegyverszallitdsban betoltott szerepérdl. Colonna Don Ascamio budapesti
olasz kovet a magyar kormany tudomadsara hozta annak a jegyzéknek a
tartalmat, amelyet Mussolini az angol kormanyhoz intézett. A jegyzék leszd-
gezi: A Szt. germaini ,békeszerzodés értelmében Ausztridnak ugyan nincs
joga fegyvereket behozni, de elvitathatatlan joga van arra, hogy fegyvere-
ket bebocsasson abbol a célbol, hogy azok valamely ausztriai gyarban ki-
javittassanak, azutdn pedig visszaszallittassanak oda, ahonnét jottek™
Ugyanakkor Mussolini k6zolte azt is, hogy a fegyverek egy részét mar visz-
szaszallitottak Olaszorszagba és reméli az ligyet ily médon elintézettnek le-
het tekinteni3® Ami pedig a fegyverek visszaszallitasat illeti; valdjaban
az osztrak kormény Hirtenbergb6l néhany vagon o6csakavasat Veronaba
visszaszallitott, mar a fegyverek helyett. A Hirtenbergben 06rzott fegyverek
egy részét ugyanakkor titokban a magyar hatarhoz kozel fekvé Ebersdorfba
deponaltak, hogy onnét mar kénnyebben lehessen majd azokat Magyaror-
szagba eljuttatni3! — jelenti Nelky bécsi magyar kovet. A fasiszta olasz kor-
mény — hasonléan az osztrak kormanyhoz — hazug Aallitasok sorozatival
igyekezett a szamara is kellemetlen ,incidenst” zokkenémentesen elsimitani,
anndl is inkébb, mert hiszen ,blintadrsak vagyunk? — jelentette ki Buti.
az olasz Kiiligyminisztérium politikai igazgatdja, Hory Andras rémai ma-
gyar kovet el6tt.

Mivel a fegyverek tovabbra is osztrak teriileten maradtak, ez a helyzet
az osztrdk kormanyra nézve rendkivil terhes volt, mert bekodvetkezhetett,
hogy a kisantant a Nemzetek Szovetségétél az invesztigacié elrendelését
fogja kérni, ami kétségteleniil Hirtenberget is érintette volna. Ennek elke-
riilése céljabbl az osztrak hivatalos kdrok igyekeztek gyorsan megszabadulni a
szamukra kellemetlen szallitmanytdl és Peter osztrak  allamtitkar Dollfuss
kancellar nevében kozolte a bécsi magyar kovettel, hogy a hadianyag ta-
rolasa Hirtenbergben és egyéb mas helyeken tovabb mar nem lehetséges.
Javasolta, hogy a hadianyag egy részét vagy Olaszorszagba, vagy Magyar-

28 OL. Klim. Res. pol. 1933 — 41 — 63.

29 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 75. Szjl, Tavirat. Titkos.

30 OL. Kiim. Pol. o. 1933 — 35 — 524, Napjelentés. 1933. III. 21. — Az olasz kormany a
hirtenbergi liggyel kapcsolatban kovetségeivel tdjékoztatds celjabol koézolte: ,, A fegyverek
maganfél kiildeményei Ausztridba. Ausztridnak joga volt ezeket reparatura céljabd] atvenni.
Ha ezek avatatlan kezekbe kerilltek, az csak visszaélés lehet. Az olasz és a magyar KkKor-
manynsak.ehhez semmi koze sincsen.” (OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — €9.)

31 OL. Kiim. Pol. 0..1933 — 35 — 1929, Kovetjelentés. Titkos.

32 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 34, Szjl. tavirat. Szig. titkos.
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orszdgba kell kiilldeni.3® A rémai osztrdk kévet hasonlé értelemben lépett fel
az olasz korméanyndl, kérve a fegyverszallitmany visszarendelését. Suvich
allamtitkar az osztrak kérelemre ,hatarozott nemmel felelt” — jelenti a roé-
mai magyar kévet.%

Az osztrdk kormany most mar nagyon kényes helyzetbe keriilt. Egyrész-
r8l, mert Mussolini nem engedélyezte a fegyverek visszaszallitasat, més-
részrél pedig a kisantant és Franciaorszadg kormanyai szorgalmaztidk a fegy-
vereknek azonnal Ausztridbodl torténd kivitelét. Ebben a szorult allapotban
Dollfuss kancellar allitélag a bécsi francia és csehszlovak kovetek el6tt
olyan kijelentést tett, hogy a szallitmanyt Olaszorszag ténylegesen Magyar-
orszadghak szdnta és abbdl 10 vagon fegyvert mar magyar teriiletre csem-
pésztek. E hir vétele utan Gombds miniszterelndk azonnal utasitotta a ré-
mai magyar kévetet, hogy kérjen kihallgatést az olasz kormanyfénél és kér-
je &6t a ,francia és a cseh akcié meghitsitdsara...” Ugyszintén a bécsi ma-
gyar kovetet is felszolitotta, hogy ,Dollfussal szemben, aki a fentiek sze-
rint kétszin{, igen erélyesen lépjen fel.”35 Mussolini kormanya Dollfuss al-
litélagos kozlését nem tartotta valdszinlinek, mert ,,az intelligens osztrak
kancellarr6l aligha teheté fel, hogy indiszkréciot kovetett volna el — ko-
zolte Suvich Hory kovettel — madsrészt azért sem, mert eziltal inkabb ne-
arra vonatkozdan nincs pontos adatunk. Azonban tény, hogy 1933. januar
10-én Mandl a hirtenbergi gyar igazgatoja Dollfuss kancellar jévahagyasa-
val utnak inditotta a fegyvereket Magyarorszagra. ,,Ehhez képest — jelenti
Bessenyei bécsi {igyvivé — 1933. januar 10-én — ma délutdn 3 éra 6ta a
szdllitményok fedezet mellett itnak indultak. Itteni kiiliigy ezt a fordulatot
nagy aggodalommal szemléli, tigy bel- mint kiilpolitikai szempontbé6l.”37 A
titokban elinditott sz&llitmanyrél azonban a francia és az angol kormény
azonnal tudomadst szerzett. Dollfuss kancellirhoz a hadianyag elinditasa
utdn azonos szdvegl jegyzéket intéztek. A jegyzék kérdései és az osztrak
kormdany véalaszai:3®

10 .\ A Killdemény tovdbbszdllitdsa az osztrdk kormdny beleegyezésével
és tudtdval tortént-e?

ad. 1. A kiildemény tovdbbszdllitdsa az illetékes vdmhatésdgok engedélyé-
vel tortént, Sem a szdvetségi kancelldrnek, sem a szdvetségi kormdnynak
nem volt réla tudomdsa.

20 A szdllitott fegyverek szdma és részletezése.

ad. 2. Kb. 50000 fegyverrél és kb. 200 automate fegyverrél van sz6,
amelyek a volt osztrdk—magyar hadseregtdl olasz részrél zsdkmdnyolt kész-

- letb8l szarmaznak.

30 A kiildemény feladdsi helye és a feladé neve?

ad. 3. Comm. Giuseppe Cortese Brescidban, Feladdsi helye: Brescia.

40 A cimzett neve, a szdllitds eddig ttvonala és a kifizetett dijak? Igaz-e,
hogy a fegyvereket Magyarorszdgnak szdntdk?

33 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 61. Szjl. tdvirat. Titkos.

34 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 62. Szjl. tavirat. Titkos.

35 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 65. Szjl. tavirat. Titkos.

36 OL. Kiim. Res. Pol. 1933 — 41 — €2. Szjl. tavirat. Titkos.

97 OL. Kiim. Res. Pol. 1933 — 41 — 19. Szjl. tdvirat. Szig, titkos.

38 Miel6tt az osztrdk kormdany a francia—angol jegyzékre a valaszt kozblte volna, eldre
értesitette a magyar kKormanyt az el6készités alatt 4116 valasz tartalmdardél. Az angol—francia
demarschéra adandé valasz elkészitését megnehezitette az a tény, hogy az elkiildott fegyve-
rek szdma és mindsége a szallitdleveleken fel voltak -tlintetve. Ezt pedig az osztrdk kormany
el kivanta titkolni. Ezért arra az e'hatdrozasra jutottak, hogy a fegyverek szamat, eltekintve
az eredeti mennyiséet6l, csak 50 000 db-ban fogjdk majd megallapitani. /OL. Kiim. Res. pol.
1933 41 — 78. Szlj. tavirat. Titkos, -— Lasd még: OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 99. Szli:
tavirat. Titkos.) -
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ad. 4. A cimzett a hirtenbergi tolténygydr, illetve a Steyr-Soluthurn. A.
G., Steyr-ben, A szdllitds tutja: Brescia-Cancandid—Lienz—Enzesfeld, illet-
ve Steyr. A kifizetett szdllitmdnyozdsi dij a fegyverszdllitmdnyra kitiizott
dij volt ... A hatésdigok elbtt nem ismeretes, hogy ezeket a fegyverszdllit-
mdnyokat Magyarorszdgnak szdntdk.

50 Szdandékukban dllott-e, hogy ezeket a fegyvereket vagy azoknak egy
részét Hirtenbergben vagy Steyr-miivekben ismét haszndlhaté dllapotba te-
gyék, és ha ez igy van, akkor az hogyan egyeztethets Ossze azzal a ténnyel,
hogy ezeknek a gydraknak mem szabad hadianyaggal foglalkozniok?

ad. 4. A cimzett a hirtenbergi tolténygydr, iletve a Steyr-Solothurn A.
dllapotban, ahogy Ausztridba keriiltek, teljesen haszndlhatatlanok wvoltak
— olyan munkdlatokat végrehajtani, amelyek a toltétér rozsdamentesité-
sére és meghosszabbitdsdra szoritkoznak ... A békeszerzédés hatdrozatdval
az ilyen javitdsi munkdlatok végrehajtdsa teljesen dsszeegyeztethets,® menrt
ezeknek a javité munkdlatoknak a wvdllaldsa tisztdn kereskedelmi megfon-
toldsokbdl tortént és a munka elvégzéséhez nincs sziikség semmi olyan be-
rendezésre, amely a békeszerzddés aldirdsa utdn tiltva lenne.

69 Hol vannak jelenleg a fegyverek?

ad. 6. A fegyverek részben Hirtenbergben, részben Steyr-ben vannak.”"

A magyar kormany szamara a 4. pont megvalaszoldsdnak mikéntje volt
a lényegbevigo. Ha az osztrak kormany nyiltan bevallja, hogy a fegyve-
rek egy részét mar atszallitottdk Magyarorszagba, akkor a kisantant a Nem-
zetek Szovetségénél keresztil viszi az invesztigdcio azonnali elrendelését.
Ennek elhéritdsa érdekében a magyar kormdny bécsi kdvete utjan felkérte
Dollfuss kancellart a 4. pont nemleges megvalaszoldsdra. Kanya Kalman
kiiligyminiszternek a bécsi magyar kovethez intézett taviratdban ez 4&ll:
»- .. konkrét igéretet kérjen. Kozolje, hogy a magyar korméanynak csak a
kancellar és kormanyanak 4&llasa lebeg szeme el6tt és mindent meg akar
tenni a veliik szemben baratsidgos viselkedést tanusitott kancellar érdeké-
ben.”4! Hasonlé utasitast kapott a romai kovet is: ,,...kérje fel az olasz
kormaéanyt, hasson oda, hogy a 4. pont megvalaszoliasandl Magyarorszag ne
4rultassék el, miutdn a fegyverek szallitdsa ide tgysem bizonyithato.””42

Dollfuss kancellar a minimdlis polgari erkdlesokkel sem rendelkezd, al-
hatatosan kétszinl, hazudoz6 allamférfit. eleget tett a magyar és az olasz
kéréseknek. Noha a kisantantnak tudomésa volt arrdl, hogy 10 vagonnak
megfeleld tobb tizezer db fegyvert a Heimwehr kisérete mellett Magyaror-
szdgra hoztak. S6t.Klingenbachnal a szallitmanyt egyes vamtisztek felbon-
tottak és értesitették a bécsi szocidldemokrata part kozpontjat a szallit-
manyrol, az auték rendszdmarél stb. A szocidldemokrata part Dollfuss tu-
domasara hozta a fegyvercsempészés tényét, ennek ellenére Peter &allam-
titkar kozolte Nelky magyar kovettel: ,,...az osztrak valasz az lesz, hogy

39 Az osztrdk és az olasz kormanyok a fegyverszallitdst Ggy 4llitottak be, hogy azt javitas
céljabol kiildték Ausztridba, ezzel nem sértették meg a St. gemaini békeszerzGdés 132. és
134. cikkét. E cikkek tartalma azonosak a trianoni békeszerz6dés 118. cikkében foglalt ren-
delkezéssel, amely kimondja, hogy mindennemi hadianyag bevitele Magyarorszigba tiltott
és ugyanez all minden kiilfoldi rendeltetési fegyver, 16szer stb. gyartasara, kiviteiére,

Ausztridba kiilfoldrél fegyvert bevinni tehét tiltott volt! Az osztrak fegyvergyarak el tud-
tdk latni fegyverrel azt a hadsereget, amelyet a békeszerzédés érte.mében az osztrak allam
tarthatott. Tehat még csak ez sem lehetett indok az idegen fegyverek beengedésére, Igen,
fegyverek javitdsa is tiltott volt és a javitds nem ,kereskedelmi megfontoldasokbol tortént’,
mint ahogy azt az osztrdk kormany Aallitotta. Ausztridnak mindennemd tranzitdldsat is kote-
lessége volt osztrak terlileten megakadaiyozni. Az osztrdk kormdany azonban nem ezt tette.
Tudatosan vallalta a St. gemaini békeszerz6dés megszegeését.

40 OL. Kum. Res. pol. 1933 — 41 — Melléklet a 11/pol. — 1933. szdmhoz, Francia—angol in-
terverecié az osztrdk korm#nyndl a hirtenbergi ligvben. A iegyzék német szivegd.

41 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 101. Szjl, tavirat. Titkos.

42 OL. Kim. Res. pol. Lasd az elébbi tételszam alatt. Szjl. tavirat. Titkos.
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a kormdnynak nincs tudomésa, esetleg hozzateszi, amennyiben valami
mégis aAtjutott volna a magyar hatdron, az csak magénszemélyek csempé-
szése Gtjan tortént.”%3

Az angol és a francia kormany azonban nem fogadta el az osztrak kor-
many kozléseit a transit és a fegyverjavitasra vonatkozélag, hanem ujbol
felhivtdk a kancellart a kovetkez6 intézkedések megtételére:

a) az osztrdk kormany Hirtenberg és Steyrben levé Gsszes fegyvereknek
a felado Aallomasra visszakildésérdl gondoskodjék;

b) ha a fenti eljaras a feladd ellenkezesen meghiusulna, az osztrak kor-
méany a fegyvereket semmisitse meg

c) akar az els6, akdr a maésodik eset kovetkezik be, az osztrak kozegek-
nek eskli alatti deklaraciéval kell igazolni feladatuk ilyen iranyd elvég-
zését;

d) az osztrdk kormdany inditson vizsgalatot annak megallapitdsara, hogy
a fegyverek egy része nem lépte-e 4t a magyar hatart. A vizsgdlat pozitiv
eredménye esetén Magyarorszagra kuldott fegyverek szamat allapitsa meg
és a vizsgalat eredményér6l pedig informadlja a francia és az angol kor-
manyt.

e) A fenti 1ntezkedesek végrehajtasara két heti hataridét szabott a jegy-
zék. A francia kovet kulon kiemelte; kormanyanak jelen lépése®: nem érinti
barmely korméanynak azon jogét, hogy az incidenst a Nemzetek Szdvetsége
elé vigye.

Peter osztrak &allamtitkdr szerint a jegyzék nyilvanossagra keriilése az
osztrdk kormany allasat teljesen megrenditette volna. Az allamtitkar Nelky
kovet el6tt ugy nyilatkozott, hogy az ,egész szallitmany visszaallitdsaban
latja az egyediili megoldast, mert a francia kormany, amely a szocialista
part tdmogatdsdra van szorulva, most mar kifejezetten junktimba hozta az
gy sima elintézését a lausannei koleson folyositasaval.” Nelky kévet meg-
jegyzi jelentésében, hogy nézete szerint ,,az osztrak kormany részint a bel-
politikai helyzet miatt szorult helyzetben van és ebbdl vald kimentdsére,
valamint annak megakaddlyozasara, hogy az ligybe Magyarorszig is bavn-
nassék, az olasz kormany megértd és energikus eljardsiara volna sziikség.”sd

Az olasz kormany azonban mar csak presztizs okokbdl sem kivanta a
fegyverek visszahozasat Olaszorszdgba. Amikor az angol és francia kove-
tek Romaban felkérték az olasz kormanyt a hirtenbergi hadianyag vissza-
szallitasdra, Suvich® kiiliigyi allamtitkartél a kovetkezd valaszt kaptak:
yye o - klvanatos volna a hirtenbergi tigy helyett Jugoszlaviaval foglalkozni,
ahol tavaszra haborut készitenek eld.”%7

Az osztrak kormany nemcsak az invesztigaci6tél valé félelme miatt siir-
gette a fegyverek visszaszallitdsat, hanem a francia és az angol kolcsonok
folydsitdsa miatt is. Ebben az idében folytak ugyanis targyalasok osztrak
részrél a francia és az angol korméannyal megfeleld Osszegl koleson felvé-
tele érdekében. Féleg Franciaorsziag kovetelt biztositékot, hogy az osztrak

43 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 112. Szjl, tavirat. Titkos.

44 A francia baloldali kozvélemény és a haladé partok erdsen kivetelték a francia Kor-
manytol. hogy erélyesen lépjen fel az olasz és a magyar fasizmus mesterkedésej ellen. A
fegyverek azonnali visszaszAllitdsit kovetelték. (Ldasd le Matin. 1933. februdr 18. — A francia
korméanynak tehat tekintettel kellett lenni az orszaga kozvelemenyére és ezért is szorgalmazta
a fegyverek visszaszallitasat.

45 OL. Kim. Res. pol. 19?3 — 41 — 101. Szjl. tAvirat. Titkos.

46 Suvich kiitiigyi allamtitkar az angol és a francia nagykévetek elgtt még azt is kijelen-
tette, hogy a kérdéses fegyvereket az olasz hadsereg zsakmanyolta az els§ vildghdboruban az
o,ztrék-Magyar Monarchia hadseregétsl. E fegyvereket egy olasz kereskedé kiildte javitas
céliabél Ansztridba. (Lasd: Neue Freie Presse, 19°3. januar 31.)

47 OL. Kim. Res. pol, 1933 — 41 — 101. Szjl. tavirat. Txtkos
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kormény legyen lojalis a vallalt nemzetkoézi kotelezettségek teljesitése te-
kintetében, és ne tamogasson olyan allamokat, amelyek haborut akarnak.
A francia kormany a kolcson folyodsitasat ellenben csak olyan feltételek
mellett volt hajlandé megadni, ha a francia jegyzékben foglalt pontoknak
az osztrak kormany eleget tesz.’® Az osztrdk kormany elétt tehat két lehe-
téség allt; vagy bevallja a fegyverek szallitAsdnak eredeti céljat; de azt nem
tehette, mert 6 is érdekelve volt a hadianyag bizonyos részében; vagy meg-
semmisiti, de ezt Olaszorszaggal szemben nem merte megcselekedni.’9 Nem
maradt hatra madas, mint a megvesztegetés eszkozéhez valdé fordulés.

Az osztrak korméany a magyar kormannyal egyetértésben megbizta See-
fehlner Egont, az Osztrdk Szovetségi Vasutak igazgatojat, hogy folytasson
targyalasokat Berthold Koniggel, az osztrdk vasutasok szocialdemokrata
szakszervezetének titkaraval, hogy még a Hirtenbergben tarolt fegyvereket
segitsen Magyarorszagra szallitani oly mddon, hogy a fegyverekkel megra-
kott vagonokat ,,iires vagon” jelzéssel inditsak el; ugyanakkor pedig ,,fegy-
verek” jelzéssel ellatott tires vagonokat kiildjenek Olaszorszagba. Seefehl-
ner 150 000 schillinget ajanlott fel az akcié eredményes lebonyolitdsa ese-
tére. Konig az ajanlatot visszautasitotta és a targyaldsrél beszdmolt a szo-
cidldemokrata part kozponti bizottsdganak. A part vezetdéi azonnal tilta-
koztak Dollfuss kancellarnal a megvesztegetési kisérlet miatt. A kancellar
Seefehlner ajanlatat ,,06riilt kisérletnek” minésitette — noha 6 is tudott az
akeiorol —, azonnal szabadsagolta és ,,vizsgdlatot” rendelt el

A tényallast Nelky kovet jelentette Kanya Kdalmannak. A kovet jelen-
tésébbl még azt is megtudjuk, hogy Seefehlnerrel a hirtenbergi fegyverek
atecsempészése targydban a magyar kormany részérél a bécsi magyar ka-
tonai attasé és Tamaési nevezetd ezredes targyalt.50

Az Osztrdk Szocidldemokrata Part leleplezésével kapcsolatban el6allott
aj helyzetre valo tekintettel Gombos Gyula miniszterelnok Hory romai ko-
vethez intézett utasitdsaban a leghatarozottabban kéri az olasz kormanyt:
.- - . legaldbbis a Hirtenbergben levd fegyverek minél elébb Olaszorszigba
széllittassanak vissza”, ami ,,a szocidldemokrata part leleplezéseit eklatans
moédon megeafolna.”s! Hory kovet Suvich killigyi allamtitkdrral kozolte a
magyar kormany kérelmét, mire az Aallamtitkar azt felelte, hogy szerinte
»az Osszes hirtenbergi fegyverek azonnali visszaszallitisa ijedségiinket do-
kumentalna és ennélfogva helyesebbnek tartand, ha a visszaszallitds részle-
tekben, gyors tempoban, de az eredeti tervek szerint torténnék.” Suvich ,az

48 A francla kormdany bécsi kdvete utjan kozdlte Dollfuss kancellarral, hogy az o0sztrdk
Kko6lesdn francia részének kibocesatdsat ahhoz a feltételhez kotik, ha a hirtenbergi hadianyagot
teljes egészében visszakiildik Olaszorszagba. Az angol kormany is csak akkor jarult hozza
az osztrdk koleson folyositdsdhoz, ha a francia kormany kovetelését Ausztria teljesiti. (OL.
Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 184. Telefonszamjelsiirgény. Titkos.)

49 Biancheri népszévetségi olasz delegatus Pelényi Jdnos el6tt biralta kormanya &lldspont-
jat, mivel a hadianyagnak Olaszorszdgba vald visszaszallitisdt nem engedélyezte, Biancheri
szerint ez ,,Magyarorszag helyzetét nagyon megneheziti, és ami a vilagkézvéleményben meg
kedvezGtlen visszahatdasokra fog alkalmat adni.” (OL. Kim. Res. pol. 1933 — 41 — ad/109. Szjl.
tavirat.)

50 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 127. Szjl. telefonsiirgdny. Szig. titkos. — L&sd még:
Neues Wiener Extrablatt, 1933. februdr 23. — Amikor a jugoszlav kormény bizalmas uton
tudomést szerzett arrol, hogy Konig a 150 000 shillinget nem fogadta el, a jugoszlav koz-
oktatasligyi miniszter javasolta a szabadkai jogi fakultds tandcsanak, hogy Koniget, vala-
mint az osztrak vasutasok szakszervezete elnokségét javasolja a Nobel-békedijra. A jogi
fakultds ilyen hatarozatot is hozott, mely szerint Kdnig és tarsai kiérdemlik a Nobel-béke-
dijat, mert megakaddlyoztak a hirtenbergi fegyverek csempészését azaltal, hogy a felajan-
lott 150 000 shillinget nem fogadtdk el. (Lasd: Avala, 1933. julius 27. sz.; OL. Kiim. Pol. o. 1933
— 35 — 2202. sz. Kovetjelentés.)

A Seefehlner megvesztegetési akeié kipattandsa utdn illetékes magyar helyen felhatalmaz-
tdk a ,.Magyar T4virati Irodat” annak megéllapitdsdra, hogy a magyar kormadny errfl a
,,fz;nt.;:?)tikus tervrél” semminéven nevezendd tudoméssal nem bir.”” (Népszava, 1933, feb-
ruar .

51 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 128. Szjl. tavirat. Titkos.
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eredeti terv” alatt az 6csavas-szallitmanyt értette a fegyverek helyett. Hory
kovet Butival is targyalt a kérdéses ligyben, aki ama nézetének adott kife-
jezést, nem hiszi, hogy Mussolini feladnd a fegyverek ligyében az eredeti
allaspontjat. Nem hisz a fegyverek visszaszallitdsa lehet6ségében.®2 Musso-
lini valojdban nem engedélyezte a fegyverek visszaszallitasat, mert az an-
gol kormény a kérdés gyors elintézésén faradozott, anélkiil, hogy az olasz
kormany erre felkérte volna.5

Colonna budapesti olasz kovet Kdnya Kalmant tajékoztatta, hogy Sir
John Simon angol kiulligyminiszter, az olasz miniszterelndknek a hirtenbergi
uggyel kapcsolatos allaspontjat teljesen magaéva tette, azaz elismerte, hogy
»Ausztria nem jart el illegélisan, amikor reparaci6 (kaliber-megvaltoztatés)
céljdbol engedett be fegyvereket amelyeket a reparaciok befejezése utan
visszaszallit Olaszorszagba.” Az angol kormany az osztrdk kormanyhoz in-
tézett jegyzékében foglalt eskiit6l és a kéthetes hatarid6tél is eltekintett.
,,Ehelyett megelégszik azzal, hogy a visszaszallitds vadmhatésdgi bizonylattal
igazoltassék. Az angol kiiliigyi allamtitkar ezenfelill megigérte, hogy igye-
kezni fog Franciaorszagot ennek az &llaspontnak megnyerni.” Colonna ko-
vet ezzel a hirtenbergi ligyet lezartnak jelezte.5

Az angol kormany bizonyult a legengedékenyebbnek az ligy elsimitasa
terén. Noha az angolok nagyon jol tudtdk, hogy a hirtenbergi fegyverek
egy részét és az olasz repil6gépeket Magyarorszdgra szallittattak. Hory
Andras el6tt a rémai angol kovet el is ismerte és megjegyezte: a magyar
korménynak ,,igazin lehetett volna ezzel még egy ideig varnia.”?

Az angol kormanykérdkben az a vélemény alakult ki, hogy Anglidnak
,hnincs ideje” ezzel a ,,jelentéktelen” liggyel foglalkozni; van az angol kor-
manynak éppen elég tennivaldja a lazaddé gyarmataival. A ,Daily Herald”
ezért irta, hogy az angol diplomécia ,,er6feszitései” a hirtenbergi ligy békés
elintézésére iranyulnak.’® A legszégyentelenebb kijelentést Sir John Simon
kiiligyminiszter tette az angol alséhdzban, amikor bejelentette: az Auszt-
rian &t irdnyitott fegyverszallitmanyok 1Ugyét ,baratsdgosan elintéztiik
Olaszorszaggal.” Kozolte, hogy megjelent nala Grandi londoni olasz nagy-
kovet és tudatta vele: az olasz kormany hozzdjarult az Ausztridban tarolt
fegyverek visszaszallitdsahoz, azzal a feltétellel, hogy a hirtenbergi gyar
pontosan betartja a szerzddésben vallalat kotelezettségét, hogy a fegyvere-
ket kijavitott Allapotban adja vissza. Azt is mondta még Grandi, hogy a
fegyverek egy részét mar vissza is kiildték Olaszorszagba. Az angol kiilligy-
miniszter ezzel fejezte be beszédét: ,,...az angol kormany reméli ,hogy az
olasz kormény ezen nyilatkozatit valamennyi érdekelt fél tudomasul veszi®’
és ezzel az egész hirtenbergi ligy lezarul.”>8 Az angol kormany allaspontja
végezetil is eldontotte az ligy tovabbi sorsat. Az olasz kormany ezek utan
tisztaban volt azzal, hogy a kérdés a Nemzetek Szovetségének Tanacsa elé
nem fog keriilni.

Ellenben a kisantant allamok ugy hataroztak hogy a hirtenbergi tgyet
a Nemzetek Szovetségének Tandcsa elé viszi. Benes kiiliigyminiszter 1933
janudrjaban az olasz korményhoz intézett tizenetében Kkijelentette, amint az
olaszok tobb szallitmanyt Magyarorszagra nem kiildenek, Ugy a Hirtenberg-

52 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 131. Szjl. tavirat. Szig. titkos.

53 OL. Kiim, Pol. o. 1932 — 35 — 251. Szjl. tdvirat.

% OL. KUm Res. pol, 1933 — 41 — 124. Napijelentés, 1933. II. 22.

55 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — ad/131. 8zjl. tdvirat. Szig. bizalmas.

56 Daily Herald, 1933. februéar 18.

57 Sir John Simon beszédének ezt a részét a francia kormdnynak szénta, mivel Grandi ko-
vetnek megigérte, hogy a francidkat az angol 4llaspontra fogja birni —- azaz 6k se forsziroz-
zAk mar tovabb a hirtenbergi fegyverek sorsat.

58 Manchester Guardian, 1933. februdr 21.
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gel kapesolatos esetleges Népszovetség el6tti kisantant akeidtél el fognak
tekinteni. Az olasz kormany természetesen a kérésre nem reagalt,”) de Be-
nes lizenete utdn azonnal értesitette a Népszovetség fomegbizottjat, Aloisi
barét, hogy Drummond f6titkarnal érje el az ligy tandcs elé valé keriilé-
sének elutasitasat.®

Népszovetségi korokben az olasz diplomadcia azon faradozott, hogy a ta-
nécsi targyalas helyett a leszerelési konferencidn vizsgaljak ki a fegyver-
szallitds ligyét, mert ott a kérdést el lehetett siillyeszteni.t! Pelényi Janos
egyik genfi jelentésébdl kitlinik, hogy Drummond fétitkar Benes kiiligy-
minisztert az olasz terveknek megfeleléen igyekezett lebeszélni arrol, hogy
az incidenst a tandacs elé viszik, és a fétitkadrsdg nagy nyomast gyakorolt
ennek érdekében a kisantantra.6?

A kisantant alland6é tandcsanak titkarsdga minden diploméaciai nyomads
ellenére 1933. marcius 1-én a Nemzetek Szovetsége fétitkarahoz a tanics
tagjainak felvilagositasa céljabol levelet és dokumentumot terjesztett els.5?
Angol nyomaésra azonban a tanics a beadvannyal nem foglalkozott. A Nem-
zetek Szovetségének Tanacsat ugyanis elsGsorban ebben az idében a mand-
zsuriai kérdés és a haborus tartozasok ligye érdekelte. Masrészt pedig Olasz-
orszagra valo tekintettel nem kivantak az affaire-bél még nagyobb kompli-
kéaciot esindlni. Kiilonben is Olaszorszag pontosan ebben az idészakban java-
solta Anglidnak, Franciaorszdgnak és Németorszidgnak, hogy kdssenek négy-
hatalmi egyezményt az egyiittmiikodésre és a béke megovasara. Foleg Anglia
kozeledett Olaszorszaghoz és igy teljesen érthets, hogy nem kivantdk a hir-
tenbergi ligyet felszinen tartani és Olaszorszdgot pellengérre allitani. Ezért az
angol kormany tudomésara hozta a kisantantnak, hogy a hirtenbergi iigy-
b6l tandcs el6tti targyalas nem lesz, de a tandcs figyelmét felhivhatjak ma-
gara a fegyverszallitas tényére, Olaszorszdg megemlitésének elhagydsaval.bt
Ilyen értelemben azutdn a hirtenbergi fegyverszallitas {ligye felett napi-
rendre tértek. A fegyverek jelentés része azonban tovabbra is elrejtve
Ausztridban maradt. Ezekkel a fegyverekkel provokaltak ki 1934 februdr-
jaban a Heimwehrek Bécsben a polgarhédborut a ,,vorés Bécs”, azaz a mun-
kasszervezetek megsemmisitése érdekében. Azt az ellenforradalmi megmoz-
dulast, amelyet 1929-ben Olaszorszdg és Magyarorszag kovetelésére a Heim-
wehr nem tudott véghez vinni, azt 1934 februarjaban végrehajtotta. A szo-
cidldemokrata és a kommunista partot az ellenforradalom gyézelme kovet-
keztében Dollfuss betiltotta. A parlamentet is ,,megtisztitottdk” a baloldali
elemekt6l. A ,,voros Bécs” megszlint 1étezni. Az olasz és a magyar kormany,
habar késve, de mégis elérte céljat. Ausztridban most mar nem kellett a
baloldaltél tartaniuk. Most mar az osztrdak kormanyt teljesen Mussolini di-
rigalta, és a fegyverszallitdsok is zavartalanul indulhattak meg Ausztrian
at Magyarorszagra.

Az 1934 februari ellenforradalom utian Gombos Gyula miniszterelnokot
Dollfusstol a hirtenbergi fegyverek azonnali szallitdsat kovetelte. Bessenyei
baronak kiildott utasitasdban Gombos leszdgezi, hogy az Ausztridban levd
magyar fegyvereket az osztrak kormény indittassa utnak. mivel ..a marxista
forradalom leverése s a szocialista befolyas varhato teljes elimindldsa utan
ennek szambajové akadalya nem lehet. Azon nem vart esetre — szogezi le

59 OL. Kiim. Pol. o. 1933. — 35 — ad/351. Szjl, tavirat.

60 OL. Kiim. Res. pol. 19?23 — 41 — 58, Szjl. tavirat.

61 OL. Kiim. Res. pol. 1933 — 41 — 50. Szjl. tavirat.

62 OL. Kiim, Pol. o. 1923 — 35 — 324. S7jl. tavirat.

63 S.d. N C. 1933. IX. (C.P.C.) Imnortation d’armes en Autriche. Communication du Secré-
tari~t du Conseil permanent de la Petit Entente.

64 OL. Kim. Res. pol. 1933 — 41 — 37. Szjl. tavirat.
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Gombos —, ha a kérdéses fegyverek hozzank valé tovabbitdsa mégis kipat-
tannék, azt az &lldspontot foglaljuk el, hogy azokat a most likvidalt for-
radalom leverésére kolesonoztiikk az osztrak kormanynak.”’65

Bessenyei Dollfuss kancellarnal eléadta a magyar kérelmet. A kancellar
azonban még nem tartotta tandcsosnak a fegyvereket Magyarorszigra kiil-
deni, mert meggy6z6dése szerint .,a vorosok, kik legyézve ugyan igen, de
megsemmisitve nincsenek, legrévidebb id6 alatt nyomara jonnének a fegy-
verszallitdsoknak és propagandat inditandnak az osztrdk kormény ellen.”
Ha kideriilne az gy ,,6, Dollfuss a lehet6 legkényesebb helyzetbe keriilne
az angol és a francia kovetségekkel szemben, kiknek ismételten kijelentette,
hogy a szdéban forgé hadianyag visszament Olaszorszagba és kik 6t most
szoszegéssel, illetve megtévesztéssel vadolnak.” Javasolta Goémbos Gyula
miniszterelndknek, hogy a szallitdsok Ugyét a iovében megtartandd romai
harmas talalkozas idGpontjara halasszak el, aholis a kérdést véglegesen el-
intézhetik.66

A hirtenbergi fegyverek ligyét véglegesen 1934. marcius 15-én a Pallazo
Venezidban tartott harmas kormanyf6i megbeszélés rendezte el. Mussolini,
Dollfuss és Gombos Gyula megegyeztek abban, hogy a hirtenbergi szallit-
manybdl még Ausztridban maradt 84 000 db fegyver és 960 géppuska felét,
azaz 42 000 puskat és 490 géppuskat Magyarorszagra szallitanak. 25 000 fegy-
verét7 és 490 géppuskat azonnal utnak inditanak, a tobbit pedig egy éven be-
il

A fegyverek igy azutan Heimwehr kiséret fedezete mellett Magyaror-
szdgra érkeztek. 1934 decemberében ugyanis Mussolini 25 000 puskat és 32
db agyut is a magyar kormany rendelkezésére bocsatott.8 Villani baré roé-
mai kovet kozdlte Mussolinival, hogy a magyar kormény kész 1 millié ka-
tonat kiallitani és konfliktus esetén az olasz kormanyt tdmogatni, de ehhez
Olaszorszag teljes tamogatasara van sziikség a felszerelést illetden.®

A magyar korméany azonban nemcsak Olaszorszaghol szerezte be a fegy-
vereket, hanem a hirtenbergi gyartél is jelentés mennyiség@i hadianyagot
véasarolt. Az osztrak kormény tamogatasaval a hirtenbergi gyar igazgatdja
a magyar kormannyal titokban szerz8dést k6tott Budapesten fegyverek szal-
litasara.”? A magyar Honvédelmi Minisztérium, tovabb4 a svajci solothurni
fegyvergyarral is szerz6déses viszonyban &llt. 1932-ben 3000 db goly6szoréd
leszallitasara kotott a magyar kormany egyezményt a nevezett gyar igaz-

66 OL. Kliim. Res. pol. 1934 — 41 — 62. Szjl. tavirat. Titkos. .

66 OL. Kiim. Res. pol. 1934 — 41 — 80. Kovetjelentés, Titkos, — Annak ellenére, hogy Doll-
fuss a fegyvereket visszatartotta, a szallitds kisebb részletekben titokban folyt tovabb. Igy pl.:
a Graz melletti Thalerhof-i replil6térrél 1934 Aaprilisaban 14 db olasz hadirepiilégép indult el
Magyarorszagra. Peter allamtitkdr Bessenyei baré el6tt e szallitdsrol ugy nyilatkozott, hogy
az olasz kormény az osztrdkokat ,,dllandoan mindenféle katonai és fegyverszallitdsi kalandba
lovaljdk bele és azutdn, ha baj keletkezik a dologbol, cserben haygyjak 6ket.” (OL. Kiim.
Res. pol. 1934 — 41 — 149. Kovetjelentés. Szig. titkos.)

67 ,,Es wurde in der sogenannten Hirtebberger-Waffenfrage der Beschluss gefasst, dass von
den in Osterreich befindlichen 84 000 Gewehren und 960. Maschinengewehren die Hilfte, das
sind 42 070 Gewehre und 490 M. C. Ungarn zu iibergebens sind; und zwar 25 000 Gewehre und
die 490 M. G. sofort, der Rest binnen einem Jahre.” (OL. Kiim. 1934 — 67/a — Aufzeichnung.
Uber die Konversation politischer Natur am 15. Mérz 1934 in der Palazzo Venezia. Bespre-
chung zwischen Mussolini, Dollfuss und den ungarischen Ministerprizidenten.)

68 A magyar vezérkar a hirtenbergi ligy teljes lezarasa utdn, 1933. november 16-4n GOmbds
Gyula elnoklete alatt értekezletet tartott, ahol megtargyaltdk az olasz, osztrak, német és ma-
gyar kormanyok kozotti 6sszemiikddést fegyver-, 16szervasarlds tekintetében. Olasz—magyar
16szer és fegyver egylittmiikbdés érdekében olyan hatdrozat sziiletett, hogy a jovében az
olasz kormany tobb agyut, fegyvert és 16szert kiildjon a fejlesztés alatt 4116 magyar hadsereg
szamara. A 25000 db fegyver és a 32 db &agyud, ennek a szoros fegyver egylittmiikédésnek
volt tjabb bizonyitéka. (HIL. VKF. 1933 — 9261/Hr. — VI. 1 — 118-as doboz., , Fegyverzet €s
18szer tekintetében egylittmiikédés Ausztridval, Németorszaggal és Olaszorszaggal.”)

69 OL. Kiim. Res. pol. 1934 — 23 — 682, Kovetjelentés. Titkos.

70 OL. Kiim. Res. pol. 1935 — 41 — 648, Kovetjelentés. Szig. bizalmas.
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gatéjaval. A Honvédelmi Minisztérium a fegyverekért valo fizetést svajci
frankban vallalta havi 100 000 frankos tételekben.?!

A magyar kormany és a magyar politikusok tisztdban voltak azzal, hogy
az ,Igazsagot Magyarorszagnak’” hirdetd politika csak fegyverrel, azaz ha-

boru utjan valésithaté meg. A nagy ,nemzeti” célkitlizés elérését — , Nagy-
Magyarorszdgot” — vérrel és vassal kivantdk megteremteni. Ezért volt

sziikség a titkos fegyverszallitasokra. Mo6r Gyula a magyar nemzet elé azt
a perspektivat allitotta, hogy jovéje attol fliigg; tud-e a magyarsig katonai
erében ,,annyi sulyt vetni a vilagtorténelemnek nagy mérlegébe, hogy kony-
nylUnek nem, hanem ezeréves dicséséges multunk folytatdsidra érdemesnek
talaltassunk.”?? Gr. Bethlen Istvan és Gombds Gyula kormanya azonban a
dollarmilliok segitségével a magyar hadsereget, legalabbis a felszerelés te-
kintetében, Eurdpa egyik legrosszabbul felszerelt hadseregévé tették. Az
olasz fasiszta kormanytél megvett fegyverek ugyanis sok tekintetben mar
elavultnak bizonyultak.

Nagyon jellemzd, hogy a magyar nemzetkozi jogi irodalom szaméra sem
a szentgotthardi ligy, sem a hirtenbergi fegyverszillitds nem okozott prob-
lémat. Még csak elvétve sem talalkozunk az ligy negativ vagy pozitiv bira-
lataval, noha ez akkor nem éppen a jelentéktelen nemzetkozi jogi kérdések
kozé tartozott. Erezték, hogy a ,békés revizi6” hangoztatdsa és a magyar
hadsereg felfegyverzése és korszeriisitése nem Gsszetartozé, nem rokon fo-
galmak. De nemcsak a nemzetké6zi jog miivelSi hallgattak. Gombos Gyula
miniszterelngk utasitdsdra a Kiliigyminisztérium a kovetkezd rendelkezést
bocsatotta ki a kovetségek szamara: ,,...az osztrdk és az olasz vonatko-
z4asul katonai dolgokrdl, kiillondsen pedig fegyverzeti kérdésekrdl beszélni is
igen keveset beszéljenek, de levelezni semmi korilmények kozott ne leve-
lezzenek, mert a papir mindig arulé.”?

Magyarorszdgon a hirtenbergi tigy alkalmédval a magyar revizionistdk
tehat jobbnak lattak, ha tevékenységiiket minden vonatkozasban eltakar-
jdk. A szambajoévé politikusok levélben biztositottdk a Gombds kormanyt,
hogy a hadianyag-szallitis kérdésében a kormany mogott allanak. A leve-
lek koziil csak Gratz Gusztav torténész, politikus Kanya Kélmanhoz inté-
zett sorait idézziik:

» - . amit megallapitani szeretnék, csak az, hogy nincsen semmi ok kétel-
kedni abban, mintha a hirtenbergi ligyben nem 4allnék szadz szazalékig a

71 A magyar kormény 1933. junius 1-t61 azonban fizetési kdtelezettségének nem tudott ele-
get tenni és a solothurni gyar igazgatdja, Eltze felkereste Tahy Lé&szl6é berni magyar kovetet
és a kdvetkezbket k6zolte vele: a gvar a csdd szélén 4ll és a svéjci torvények értelmében a
gyar ellen cs8dot kell kérni, mert a svajei kKereskedelmi tdrvenyek szerint ez kotelességiik,
mihelyt sz Aaltaluk vezetett vallalat veszteségei a részvényt6ke felét meghaladjdk. A cs6d
pedig elkeriilhetetlen lesz, ha a Honvédelmi Minisztérium a leszallitasb6l ereds kotelezéttse-
gének nem tesz eleget. Cs6d esetén pedig a cs6dtomeggondnok kezébe Kerililnek a vallatat
Ugyeinek az intézése, aminek kovetkeztében elkeriithetetlenné valik, hogy a magyar kormany
fegyverrendelési igve a nyilvanossag elé ne keriiljon.

A Honvédelmi Minisztérium a botrany kipattanasa elkerii'ése céljabdl azonnal intézkedett
és kozilte a solothurni gyarral, hogy a Magyar Nemzeti Bank 1934 janudr folyaméan kb.
200—250 00 svajci frankot fog a gyar rendelkezésére bocsatan: és amenny‘ben Thay kovet el
tudja intézni a svijeci kormanynal a soloturni kévetelések Kkielégitésére addiclondlis beviteli
leheétc'iﬁéq engedélyezését, gy a minisztérium 120 vagon mészammonsalétrom miitragyat tudna
leszAllitani. -

Eltze gyarigazgatd szerint a kovetelés kielégitése addiciondlis drubehozatal Gtjan nem volt
lehetséges, mert az elvallalt és mar esedékes készpénzfizetés teljesitése nélkiil a gyar csédje
elkeriilhetetlen. Hogy miként intézédott el a kérdéses ligy, arra vonatkozdéan ninesenekada-
taink. (Lasd OT. Kiim. Res. pol. 1924 — 41 — 71. Kovetjelentés. Titkos.; OL. Kiim. Res. pol,
1974 — 41 11.; OL. Kiim. Res. pol. 1923 — 41 — 544. Jelentés. Titkos.)

19;; Vziééz Dr. Mo6r Gy.; Erték-e a Nemzetek Szivetsége az emberiség szdmdra. Budapest,

. 26. o.

73 OL. Kiim. Res, pol. 1934 — 41 — 701, ’
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korméany mogott. Ezt kiillonben a képvisel6hdz kiilugyi bizottsagdnak leg-
utolsé lilésén hatarozottan ki is jelentettem.

Csak azért irom ezeket a sorokat, mert nem szeretném, ha allaspontomat
illetéleg téves megitélések keriilnének forgalomba.”7

Egyesegyediil a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak lapja, az ,,Uj
Marcius” hivta fel a figyelmet arra a titkos fegyverkezésre, amelyet Beth-
len miniszterelnsk és kormanya folytatott. Az ,,Uj Marcius” megirja, hogy
a Duna-Tisza ko6zén és a Dundantulon jelentés szamu {liteget és szétszedett
repiilégépeket helyeztek el illegalisan.”™

A hirtenbergi fegyverszallitdsok is fontos 1épcs6éi voltak annak a politi-
kanak, amely Magyarorszagot a maésodik vilaghdboruba sodorta. Az illega-
lis hadianyag-szallitasok, ha minimadlis vonatkozasban is, de lehetévé tet-
ték, hogy Horthy-Magyarorszag is katonailag felsorakozzék ama agressziv
&s revansista er6k mogé, amelyeknek hasonlo teriletszerzési céljaik voltak.
A fasiszta allamok a békeszerzédésekben megdallapitott hataroknak erésza-
kos Uton torténd megvaltoztatdsara készek voltak, hogy igy imperialista cél-
jaikat elérjék. Hirtenberg, illetve a fegyverszallitisok féleg ebbdl a szem-
pontbdl nagy o6vatossagra kellett volna, hogy intsék a nyugati allamokat.

A magyar revizios politika tartalma egyet jelentett a titkos fegyverkezés-
sel, az agressziéra val6 felkésziiléssel, az 0j vilaghdboru kirobbantésa ér-
dekében. Nem lehet vitds, hogy a fasiszta magyar kormany megkereste és
megtaldlta volna az utat a nemzetkozi kotelezettségeit sérté fegyverkezésre
abban az esetben is, ha a leplezett és az osztrdk kormdény &altal tamogatott
szallitdsok nem sikeriiltek volna.

IMAN HAHZOPHY:
TMOCTABKA OPYiKHUA B XUPTEHBEPTI

Pesrome

Mupubie zoropopa, 3akAlOUEHHDBle NOCAe TepBOH MHPOBOH BoHHBI B OkpecrocTsix Ilapu-
#a, CTABUAM BOEHHOE Pasopy:KeHue Mo6e:KAEHHDIX LEHTPAaAbHBIX AeP:KaB NMOJ MeKAYHAPOA-
abiit koutporb. Crarbu T puanonckoro zorosopa — or 102 mo 143 — coxepmar pacnops-
JKeHHA B CBASH C pa3opy:KeHueM Bemrpun. DTu pacnops:xeHus IOKa3aAHM SABHOe HaMepe-
Hue nobexzammux Aep:kaB AHTAHTbI BEHIePCKYIO KOPOAEBCKYIO BAACTb Ha JZOATOe BpeMs
AMUIMTD BO3MOMHOCTH CO3JAHHS CHAbBHOH apMuH, 4TO6bI y Heé He 6bIAO BO3MO2KHOCTH
COBEPIIHTb HACTYIIAEHHE Ha COCEAHbIE CTPaHbl C IIEAbI0 HACHAbCTBEHHOIO 3aXBaTa TepPUTO-
PHil, OTAAHHBIX MO TPHAHOHCKOMY MHPHOMY JOTOBOPY BTHM CTPaHaM.

Ilo TpuanonckoMy MHpPHOMY ZO0rosopy BeHrpus mozpeprarach BCeM OCMOTPAaM, MPHHSATHIM
rorocopanuem Goabmunctsa B Cosere Aurn Hauwmit. Ha ocuose stux pacmopsxenuin aep-
MaBbl aHTaHTHl obecreunAru cebe NMPaBo HHBECTHrallMs B BOEHHble BOMPOCHI. JTH PacCIOPs-
MEHUSA BCAYECKH OCKOPGASAM CYBepeHHTET BEHTepCKol KOPOAEBCKOH BAaacTH. Bemrepckoe
MPABUTEABCTBO y2Ke C CAMOTO Hauaia CTaparoCh HTHOPMPOBATh 3TO mparo. | lpuuunoil sToro
SIBASINOCH CAEAYIOLlee: TPHAHOHCKHH MHPHBIH JOTOBOP pa3peliMA OPTaHU3AIHIO M CO3JaHUe
35 000-no0ii apmuu. Benrepckoe mpaBHTEABCTBO CTPEMHAOCH AHHYAHPOBATb TePOPUTOPHAAD-
Hble peleHHsl MHPHOrO ZIOTOBOPAa H CAEAAAO BCE BO3MOXHOE AAS TOTO, YTO6bI O6OHTH yCAO-
BHfA, HMeKOIIMe BOEHHBbIH XapaKTep, TailHO 3arOTOBHUTb OPY:XHe H3-3a TpaHULBl U oOAa-
Aas UM cOo37aThb zeecnocobHYI0, CHABHYIO apmuio. JloCTHraTh TepPUTOPHAABHOTO BOCCTAHOB-
ACHHSL MO2KHO TOABKO C IIOMOILBIO CHABHOH, X0pOWIO BOOPYy:xéHHON apmuu. menno mo-
atromy yxe B 1927 r. Bo BpeMsa moamucaHus HTaASHCKO-BEHTePCKOTO AOTOBOpa O Apyxbe

74 OL. Klim. Cabinet. 1933 — Raksz. 35 — Res. vegyes. — 6/MK. res.
75 Uj MAarcius, 1930. Aprilis 4. sz. 79. o.
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npembep-munnctp Mraruun Myccoaunn u npembep-munuctp Benrpuun Mmrsan Beraen 3za-
KAIOUHAH TaliKoe BOEHHoe COTAamIeHHe o ToM, uro Vitaams mnocrenenno u Taiino 6yzer mo-
craBsath Benrpun opymmue. Takum o6pa3soM — BOIpekH MemAyHapOJHOMY TpaBy — Haua-
AOCh CO3ZlaHKe BEHTePCKHX BOOPYKEHHDBIX CHA. [lepBble 3HaunTEAbHDbIE TPAHCIOPTHI OPYKHS
6biau nanparenst B 1928 r. ma aBcTpo-senrepckyio morpanuunyto cranputo Cenrrorxapa,
rae ouu 6bian pasobrauennr. Henpustueiit cayuaii 8 Centrorxapae mokasaa, uto Benrpus
ABASETCA TAABHOH yyacTHHUIeH He3aKOHHOH aKLHM, KOTOpas NpeAHa3HauyeHa BECTH PeBaH-
UIMCTCKYIO BHEIIHIOK TOAHTHKY.

Aura Hanuii emé me ycmea sakonuuTb obcyszieHHe CEHTTOTTXap]-KOTO Jera, KOrza
HTaASHCKOe M BEHIepCKoe TPAaBHTEAbCTBA Y:ke AOTOBOPHAMCH orrnpaBAsaTh u3s HMraaun 50
BaroHos opy:xus B Apcrpuio B Xupreubepr. Hecmorpa ma To, uro Taiimblii TpaHcrnopT
cuoBa pasob6rauen, 10 paromos opymus yzarocp nepesectu B Benrpuio. Crpanbr march
anrtanTol n (DpaHUHA AUTAOMATHYECKHM TyTEM HANpPaBUAH HOTY BEHTepCKOMY TNPaBHTEAb-
CTBY ¢ BONPOCOM; MOAyuHAa AHM DBenrpus uepes ABCTPHIO MeKAyHapoOAHDbIH TPaHCNOPT
OpyMHs, OTKYJa M B KakoM KoauuecTBe? B oTBeTe BeHrepckoe NnpaBHTEABCTBO 3afiBHAO,
YTO JIASL HEro HHKaKOil TPAaHCIOPT OPYMKHS He TMOCTYNHA. ABCTPHIICKOe TPABHTEABCTBO TO-
#e oTpHIaro TaliHylo moctaBky opymua. Ono npusnaro To, uto us Hrarum noctynuro
opysue Ha aBCTpHiickuii 3aBoa B Xupren6epr ¢ Leabio pemonta. Ho mocae pemonra opy-

KM BECb TPAHCIOPT HeMeAAeHHO oTnpaBAsioT B Vraamwo. YTeepszaenne mo koropomy us.

Xuprenbepra 6bir0 TepeBe3eHO Opy:KHMe B BeHrpuio, He COOTBETCTBYeT AeHCTBHTEABHOCTH
— 3a7BHAO ABCTPHHCKOE NPAaBHTEABCTBO.

Crpaupl Manoli auTaHThl u (paHUY3CcKoe NpasuTerbcTBo MHMopmuposain Coser Aurnm
Haunii 06 ycaoBusx m xoamuectse noctasku opyzxusa. Ho CoBer moj cHAbHBIM HazkHMOM
aQHIAMICKONW AMIIAOMATHHM He 3aHMMaACA HOTOH. AHrAuiCKOe NPaBHTEABCTBO JaAO MOHATH
CTpaHaM MaAOH aHTaHTbl, YTO COBeT He Oy/JeT 3aHMMATbCH XHPTeHOGEPrCKMM JEAOM, TaK Kak
Mrarmo neapss ockangaants. Takum o6pasom oduImarbHas 3anafHaf TOAMTHKA CHAAA
xuprenbeprckoe aero ¢ mnosectkn aus. Ilocae 15 mapra 1934 r. cmosa Bo306HOBHAHCDH
TallHble MepeBo3kH M3 Xuprenbepra B Beurpuio.

[Tocrarka opyxus na Xuprenbepra ABASINACH BazKHbIM ITATNOM TOMH TMOAHTHKH, KOTOPas
ToAKaBa BeHrpHio Bo BTOPYIO MHPOBYIO BOWHHY.

PAL NANDORI:
DER HIRTENBERGER WAFFENTRANSPORT

Resiimee

Laut in der Umgebung von Paris abgeschlossenen Friedensvertrige der ersten
Weltkrieges, ist die Abriistung der besiesten Zentralméchte unter interna-
tionale Kontrolle gestellt worden. Die militdrischen Bestimmungen iiber die
Beschliisse der Abriistung Ungarns enthalten die Artikel 102 bis 143 des
Friedenvertrages von Trianon. Im Sinne dieser Beschliisse war die unbestreitbare
Absicht der siegreichen Ententem©chte den koniglichen ungarischen Staat dauernd
der Moglichkeit des Ausbaues beziehungsweise der Aufstellung einer starken
Armee zu entziehen, damit er gegen die Nachbarstaaten nicht agressiv auftreten
kénne, um die in den Friedensvertrag von Trianon abgetrenten Gebiete mit
Gewalt zuriickerobern nicht im Stande sein konne. Im Sinne des Frieden-
vertrages von Trianon hat sich Unearn iedwede Untersuchung unterworfen, die
der mit Stimmenmehrheit gebrachte Beschluss des Volkerbundes notwendig
findet. Laut dieser Beschliisse haben sich die Ententeméchte liber alle milita-
rischen Fragen ein Investigationsrecht ge<ichert. Diese Verfiigungen verletzten
in jeder Hinsicht die Suverinitit des koniglich-ungarischen Staates. Von Anfang
an war das nicht eingestandene Verlangen der ungarischen Regierung, dass die
Investigation baldmoglichst aufhore,

Der Grund dazu war wie folgt: Der Fricdensvertrag von Trianon bewilligte die
Organisation und Aufstellung einer Armee von 35.000 Mann. Die ungarische
Regierung, die die territorialen Vertiigungen des Trianonvertrages fiir ungiltig
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erkldren wollte, bemiihte sich, die militdrischen Vorschriften des Vertrages zu
umgehen und im Geheimen aus dem Ausland Waffen zu beschaffen und in deren
Besitz eine aktionsfdhige, starke Armee aufzustellen. Die Revindikation der
entrissenen Gebiete hatte die Regierung nur mit einer gut bewaffneten Armee
erreichen konnen. Zu diesem Zwecke haben Mussolini der italienische wund
Istvdan Bethlen der ungarische Ministerprisident bei der Unterzeichnung des
italienisch—ungarischen Freundschaftsvertrages auch einen geheimen Militar-
vertrag abgeschlossen, dass Italien im Geheimen an Ungarn graduell Waffen
liefert und so begann man zuwider dem internationalen 6ffentlichen Recht die
ungarische Wehrmacht auszubauen. Die erste grossere Waffenlieferung erfolgte
im Jahre 1928, die in der Szentgottharder Ubergangstation entdeckt wurde. Die
Affiare von Szentgotthard zeigte, dass die ungarische Regierung in einer illegiti-
men Aktion die Hauntrolle spielt und eine revanschistische Aussenpolitik zu un-
terstiitzen wiinscht. Der Volkerbund hatte die Szentgottharder Angelegenheit noch
nichteinmal abgeschlossen, als die italienische und ungarische Regierung schon
libereingamen um 50 Waggon Waffen aus Italien nach Osterreich in den Ort
Hirtenberg abzusendeten. Der Inhalt der geheimen Lieferung wurde neuerdings
entdeckt, trotzdem gelang es von den Waffen 10 Waggons nach Ungarn zu
schicken.

Die Kleine-Entente und Frankreich schickten eine diplomatische Note an
Ungarn, ob eine internationale Waffentransport iiber Osterreich nach Ungarn
gekommen sei, wieviel, woher usw. Die ungarische Regierung behauptete in
ihrer Antwort, dass nach Unearn ‘herh~upt -ein Waffentransport eingetroffen
sei. Die oOsterreichische Regierung gab auch eine Deklaration heraus, in welcher
sie jede heimliche Waffensendung verneinte. Sie gab zu, dass zwar ein Transport
von reparaturbediirftigen Waffen aus Italien nach Hirtenberg kam und tiibergab
man sie einer Osterreichischen Fabrik. Sie werden nach der Reperatur nach
Italien zuriickgesendet werden. Die Behauptung, dass aus Hirtenberg Waffen nach
Ungarn geschickt worden wiren, entspricht nicht der Wahrheit. Die Staaten
der Kleinen-Entente und Frankreich berichteten dem Volkerbund in einer
Note den Sachverhalt des Waffentransportes und von seiner Grosse. Auf energi-
schen Druck der englischen Diplomatie befasste sich der Rat nicht mit der Note.
Die englische Regierung teilte den Staaten der Kleinen-Entente mit, dass aus der
Hirtenberger Affire vor dem Rat keine Verhandlung stattfinden darf, da man
Italien micht an demn Pranger stelen kann. Damit hat die amtliche westliche
Politi= {iber die Hirtenberger Affire zur Tagesordnung tiibergegangen. Nach dem
15. Méarz 1934 begannen wieder dia oeheimen Waffentransporte aus Hirtenberg
nach Ungarn. Die Hirtenberger Waffentransporte bildeten eine wichtige Stufe
in jener Politik, die Ungarn in den 2. Weltkrieg gerissen hat.
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