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Zdagoni Erné

A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom gy6zelme, az orosz- munkasosz-
taly hatalomra kerlilése, majd a csaknem félévtizedig tarté polgarhaboru
szamos Uj megoldandé feladat elé 4llitotta a forradalmi osztalyt és vezetd
erejét, a kommunista partot. A gy6ztes munkdasosztaly elsé izben gylirkozott
neki a szocialista termelési viszonyok kialakitdsa, a szocialista allam kiépi-
tése és megvédése bonyolult feladatanak. E vilagformal6 harc kdzben a for-
radalmi erék csak részben tdmaszkodhattak a marxista elmélet kordibbi ta-
nitdsaira és utmutatdsaira. Az oroszorszagi kommunistdk jorészt arra kény-
szeriiltek, hogy a szlikséges mérv( elméleti itmutatas és gyakorlati tapaszta-
latok nélkiil lassanak hozza az 0j vilag épitéséhez. A harc kozben szerzett ta-
pasztalatokra tamaszkodva Lenin és a bolsevik part szadmos kérdésben to-
vabbfejlesztették a marxizmus alldspontjat, megvalaszolva az élet, a mozga-
lom &ltal felvetett Gj, vagy ujszer(i problémakat.

Lenin és a péart altal ez idészakban végzett elméleti tevékenységének igen
fontos része wolt a szocialista dllam honvédelmére és fegyveres erejére vo-
natkozé marxista tanitdsok kidolgozdsa, melyek kidlltak az elmult 50 év vi-
haros prébatételét, s ma is sziklaszilard fundamentumat alkotjak a szocia-
lista orszdgokat vezeté pdrtok katonapolitikdjanak. A Voros Hadsereg létre-
hozédsa nemcsak a gyakorlati szervezés szempontjabol volt Gttéré munka, ha-
nem elméleti szempontbél is Uj feladatnak bizonyult. Lenin aldbbi megallapi-
tdsa nemcsak megfelel a torténelmi igazsagnak, de jelzi a feladat bonyolult-
sagat is: ,,A Voros Hadsereg épitésének kérdése teljesen uj kérdés volt, ezt
a kérdést eddig még elméletileg sem vetették fel... allandéan tapogatézva
kellett elére haladnunk... olyan dolgokba vagtuk a fejszénket, amilyenre
ilyen méretekben a vilagon még senki sem vallalkozott.”! Joggal tekinthet-
jﬁk Lenint és a bolsevik partot a szocialista katonapolitika megalapozéjénak
és kidolgozdjanak. A szocialista fegyveres erékre vonatkozo és ma is erveny— -
ben lévé marxista tanitasok Szovjet- Oroszorszag polgarhabormanak vérzi-
vataros éveiben szililettek meg

* A tanulmany madsodik részét lapunk 1968, évi 1. szaméban Kkozoljlik. — a Szerk.
| Lenin Miivei 29. kot. Budapest, Szikra. 1953. 145—146. o.
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I

A BOLSEVIK PART KATONAPOLITIKAJANAK KIDOLGOZASA
ES ELVI ALAPJAI

A marxizmus—leninizmus klasszikusai — kiilondsen Engels és Lenin — el-
méleti és gyakorlati munkassidguk sordn rendkiviil behatéan foglalkoztak a
proletaridtus osztdlyharcanak, valamint a szocializmus épitésének katonai
kérdéseivel. Ez irdanyu tevékenységiik teljesen érthetd, hiszen a munkésosz-
talynak a politikai és gazdasagi hatalom meghoditasaért, majd megvédéséért
folytatott harca, annak Ugysz6lvan minden lényeges eleme és mozzanata va-
lamilyen forméaban kiilonboz6 katonapolitikai problémakhoz, illetve azok el-
méleti és gyakorlati megoldasahoz kot6dott. Marx, Engels és Lenin arra ta-
nitottdk a munkéasosztalyt, hogy a hatalom kivivisinak és megtartasanak
nélkiilozhetetlen feltétele az osztdlyharc katonai eszkizeinek, moddszereinek
és tudomdnydnak elsajdtitisa és mesteri alkalmazdsa. Lenin mar a szovjet-
hatalom kivivasa elott — féleg az 1905-6s forradalom, majd az els6é vilagha-
boru tanulsiagait elemezve — arra nevelte a forradalmarokat, hogy lelki-
ismeretesen tanulmanyozzak a hadiigyet, lehet6leg mind tobb katonai isme-
retet sajatitsanak el a carizmus és a burzsoazia elleni sikeres fegyveres
harc érdekében. Lenin a katonai elmélet, a hadtudomany megismerésétél és
elsajtatitasatol azt varta, hogy ez hozzéasegiti a part kadereit ,,...az élet altal
felszinre vetett Gj harci forméak helyes elméleti értékelésében 2 Munkaiban
ehhez még hozzaflizte, hogy hadtudomanyra azért van sziiksége a proleta-
riétusr%ak, hogy véget vessen a kizsdkmanyolasnak, a nyomornak és a habo-
runak.’

A munkasosztaly politikdjanak tehat mindig fontos eleme, dsszetevéje volt
— és az ma is — a katonapolitika. A klasszikusok azonban éva intették a
proletariatust attol, hogy a katonai mozzanatok szerepét eltilozzak, a péart
osszpolitikajatol elszakitva, vagy éppen folé emelve vizsgdljak és értékeljék.
Lenin szlinteleniil hangoztatta, hogy a katonai kérdést mindig a pdrt Ossz-
politikdjanak, a szocialista forradalom és a proletirdiktatira f6 kérdésének
aldrendelve kell vizsgdlni. Ennek megfeleléen Lenin és a part a katonai prob-
lémakat s azok megoldasat az osztalyharc gyakorlati sikjan és az elméleti te-
vékenységben egyarant aldrendelte az onkényuralom és a burzsoizia meg-
dontéséért, a munkéashatalom megteremtéséért és megvédéséért folytatott
harc érdekeinek. Emellett az osztdlyharc feladatai sohasem korlatozhaték —
még héborus viszonyok ko6zott sem — a merdben katonai meggondolasokra
és megoldésokra.

Az a megéllapitas, hogy a katonai kérdés mindig ald van rendelve a mun-
kéasosztaly és partja Osszpolitikdjanak, az osztadlyharc f6 kérdéseinek, termé-
szetesen nem mond ellent annak a meglehet6sen gyakran tapasztalt ténynek,
hogy az osztdlyharc egyes iddszakaiban a katonai tényezé kiilonleges jelen-
téségre tesz szert. llyen koriilmények kozt érthetéen a katonapolitika valik a
munkésosztaly 4ltalanos, vagy Osszpolitikdjanak legfébb elemévé, dominens
tényezdjévé. Szovjet-Oroszorszagban a Nagy Oktoberi Szocialista Forradal-
mat koveté polgarhdbord viszonyai kozott tipikusan ilyen helyzet kovetke-
zett be. A szocialista forradalom vivmanyainak megvédésérdl joggal allapi-
totta meg Lenin, hogy ,,... ez a feladat az események jelenlegi 4llisa mel-

2 Lenin Muvei 11. kot. Budapest, Szikra. 1954. 217. o.
3 Lenin Mivei 23. k6t. Budapest, Szikra, 1951. 82. o.
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lett, katonai feladat”,* A polgdrhaboru viszonyai kézétt Lenin szinte min-
den alkalmat megragadott annak tudatositasira, hogy a torténelem az adott
id6szakban a katonai kérdést kozponti politikai kérdéssé avatta.

A fenti alapallasnak megfeleléen Lenin és a bolsevik part valéban megkii-
1onboztetett figyelmet forditott a kialakult helyzet katonapolitikai elemzésé-
re, a part katonapolitikdjanak kialakitasdra és a harc kdzben szerzett tapasz-
talatok figyelembevételével torténdé tovabbfejlesztésére, illetve moddositasara,
valamint a felmeriil6é katonai feladatok konkrét megoldasi elveinek, atjainak
és formdinak kialakitasara.

A szocialista hadsereg megszervezése a pdrt és a fiatal szovjetdllam egyik
legnehezebb feladatdinak bizonyult, tekintve hogy a torténelem folyamén
elgszor kertilt sor e feladat megoldasara. Kiilonosen megnehezitette az orosz
forradalmarok helyzetét, hogy nem csupdn a gazdasagi, tdrsadalmi és kultu-
ralis elmaradottsagbol, a haborus faradtsagbol és a polgarhabort okozta za-
varos korilményekbdl fakado ezernyi megoldhatatlannak tiiné gyakorlati
nehézséggel kellett megbirkézniuk a szocialista hadsereg szervezése folya-
man, hanem a problémdk sokasdgdnak elméleti megoldatlansdgdval is. Mi-
lyen elvek alapjan szervezddjék ez a hadsereg? Milyen tarsadalmi béazisra
tdmaszkodjon? Milicia, vagy regularis hadsereg legyen-e? Hogyan oldhatd
meg a hadsereg kozvetlen iranyitdsa a munkasosztaly és a part részérdl?
Hogyan biztosithaté a hadsereg parancsnoki &allomanya? A ‘hadseregépités
sordn felmeriilt és gyakorlati megolddsra var6 problémakat még hosszan le-
hetne sorolni. E kérdések még elméletileg sem voltak kidolgozva. A part
azonban a hadseregszervezéssel nem varhatott addig, amig a vazolt kérdé-
seket elméletileg megoldjak. A helyzet, a szocialista hazat fenyegets kozvet-
len veszély ugyanis ezt nem: tette lehetévé.

Egyébként is a marxizmus—Ileninizmusnak a katonai kérdésre vonatkozd
korabbi tanitasai csak kiindulé alapot teremtettek e problémiak elméleti
megkozelitéséhez, megoldasukat viszont nem tették lehetdvé. Ezért a felve-
tédott kérdések elméleti megolddsihoz feltétleniil sziikség volt a gyakorlati
tapasztalatokra. A bolsevikok nem léphettek és nem is léptek a marxizmus—
leninizmus tudomdényos igényld miivelése és tovabbfejlesztése helyett a jos-
lasok, a megalapozatlan elméleti altaldnositdsok utjara. Csak a gyakorlati
tapasztalatok birtokaban lehetett a feladat elméleti vonatkozésait is megol-
dani. ,,...tapogatézva haladtunk elére, keresgéltiikk, prébalgattuk milyen
uton-moédon lehet a feladatot az adott koriilmények kozott megoldani.””» —
allapitotta meg Lenin az OK(b)P VIII. kongresszusdn mondott eléadoéi be-
szédében. 4

Leninnek az a megdllapitasa, hogy a Voros Hadsereg megteremtésének
kérdése ,teljesen Gj” problémaként jelenkezett, természetesen nem azt je-
lenti, hogy a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalmat megel6zéen a tudomd-
nyos szocializmus egydltaldin nem foglalkozott a szocialista fegyveres erdk
megteremtésének problémdival. Nem is jelentheti, hiszen Engels kimondot-
tan katonai targyui munkai két vaskos kotetet tesznek ki, s maga Lenin is az
oktoberi forradalmat megel6z6en rendkiviil sokat foglalkozott az osztaly-
harc katonai kérdéseivel. A katonai dolgokkal valé foglalkozds a marxista
klasszikusok elméleti munkéssaganak elvalaszthatatlan részét alkottdk, s
amelyek ma is kiindul6é pontul szolgdlnak a kiilénb6z6 katonapolitikai prob-
lémak marxista megoldasihoz.

Ennek ellenére Marx—Engels és Lenin tobb kotetnyi katonai targyu elmé-

4 Lenin: A haborurol, a hadseregrél és a hadtudoméanyrol, II. két. Budapest, Zrinyi Kato-
nai Kiadé. 1958, 402. o.
5 Lenin Miivei 29. kot. 146. o.
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leti tevékenységének rovid attekintése mar Onmagdban is igazolja Lenin
fenti megallapitasanak jogossagat.

Sokoldald elmeéleti munkassaguk soran Marx és. Engels dolgoztak ki a szo-
cialista katonapolitika és hadiigy alapjait. A gyobztes proletarforradalom ér-
dekében elengedhetetlennek tarntottak, hogy a proletaridtus behatéan tanul-
ményozza a katonai kérdéseket. E célbol részletesen elemezték koruk habo-
ruit és a hadviseld orszagok uralkodé osztalyainak osztalycéljait. Kimutattak
a politika és a haboru kapcsolatat, a hadiigynek a politikai és katonai feltéte-
lekkel val6o osszefliggését, a fegyveres er6k osztalyjellegét és szerepét. Ele-
mezték a haboru jellege és a néptomegeknek a haboruban vald részvétele
kozti osszefuggést. Engels kiilon is tanulméanyozta a hadsereg és hadtudo-
many fejlédését, ebben a haditechnika elsédleges szerepét, valamint a had-
sereg szervezetének és harceljarasanak alakuldsat. Mindebbél fontos kovet-
keztetéseket vont le a proletaridtus fegyveres felkelésére vonatkozoan. Mar
Marx és Engels ramutattak arra, hogy a hatalomra jutott munkésosztaly
nem mondhat le a forradalom vivmanyainak fegyveres védelmérdl. Engels
munkaiban azt is bebizonyitotta, hogy minden haladé gazdasdgi-tarsadalmi
rend a hadiigy teriiletén is folényben van a tulhaladott tdrsadalmi rendsze-
rekkel szemben, s igy a gyb6ztes proletaridtus — torténelmi tévlatokban —
katonai téren is folénybe keriil a burzsoaziaval szemben.

Marx és Engels tehat munkaikban féleg a haboru és a hadsereg politikai
tartalmaval, a hadligynek és a hadseregnek a gazdasigtol, a tarsadalomtol és
politikatol fliggé voltaval, valamint a hatalomra jutott munkésosztaly fegy-
veres ereje megszervezésének sziikségességével foglalkoztak. Ezek értelem-
szerlen kevés kozvetlen tutmutatdast nyujtanak e fegyveres eré megszervezé-
sének elveire és hogyanjdira. Marx és Engels katonai elméleti munkassiga
tulnyomé részben az alland6 hadsereg tagadasara és a nép altaldnos felfegy-
verzésén nyugvo milicia elméleti megindokoldsara iranyult. Marx és Engels
a szocialista forradalom lehet6ségeit vizsgalva arra a korukban helytallo,
az objektiv korilményekkel 6sszhangban 1évé helyes kovetkeztetésre jutot-
tak, hogy a forradalom csak egy &ltaldnos tdmaddas eredményeként gyézhet,
még pedig egyszerre valamennyi civilizalt orszdgban, de legaldbb is azok
tobbségében. Ugyanakkor nem tartottdk lehetségesnek a szocialista forra-
dalom gy6zelmét egy vagy egynéhdny orszigban, még kevésbé azt, hogy
sor kertlilhet a szocializmus épitésére kapitalista kornyezetben levd orszag-
ban. Ebbél jutottak arra a kovetkeztetésre, hogy a gydéztes szocializmust
lényegében nem fenyegeti majd a kils§ agressziv tamadas veszélye. Ez a
helyzet lehet6évé teszi a forradalom gyézelme utan az dllandé hadsereg fel-
szamoldsdt és a nép dltalanos felfegyverzésével torténé helyettesitését. A mi-
licia alapon szervezett fegyveres er6 a kiils6 tdmogatdssal nem rendelkezd
bels6 reakci6é elnyomadsara elengedének bizonyult volna.b

Mint ismeretes, az imperializmus id6északdban a tékés vilag fejlodeset az
egyenlétlen fejlodes torvényének erételjes érvényesiilése hatarozta meg. Ez
megvaltoztatta a szocialista forradalmak lehetséges kibontakozasat, s ebbdl
adédoan a szocialista fegyveres erékre vonatkozdan is Uj kovetkeztetések
levonasat kovetelte meg. Ebbdl adéddéan Marx és Engels katonai utmutatdsai
valéban csak kiindulé pontjdit alkothattik a szocialista hadsereg megterem-

6 Sziikségesnek latszik megjegyezni, hogy a parizsi kommiin leverése utan, a kapitaliz-
mus fejlédésének Uj tendencidit figyelve Engelsben felmeriilt a szocialista forradalom me-
netére vonatkozoan kordbban kialakitott elmélet korrigalasanak, tovabbfejlesztésének gon-
dolata. Legaldbbis erre utal Engelsnek 1882-ben, Kautsky-hoz irt levele, melyben mar a
gy6zelmet aratott szocializmus ,,védelmi haboruinak’ lehetéségét klfe]ezetten elismerte, A
kapitalizmus akkori érettségi foka és a munkasmozgalom tapasztalatai azonban még nem
tették lehetdvé a szocialista forradalmak menetének uj elméleti megkozelitését és megolda-
sat.
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tésével kapcsolatos feladatok megolddsinak anélkiil azonban, hogy szildrd
elméleti alapot nyujtottak volna a gyakorlati tevékenység szamdra.

A Marx—Engels altal lefektetett elméleti alapokra tamaszkodva, azokat
az imperializmus korszakara tovabbfejlesztve részleteiben Lenin dolgozta ki
a hdborurdl és a fegyveres erdkrdl szolé marxista tanitdst, a munkdsosztdly
és pdrtja katonai programjdt, valamint a szocialista hadtudomdny alapvetd
Lkérdéseit. Marx és Engels katonai elméleti hagyatékanak tovabbfejlesztése
mellett szdmos rendkiviil fontos katonai kérdést Lenin vetett fel és oldott
meg elsé izben. Ilyen iranyu elméleti és gyakorlati tevékenységének legfébb
eredményeit a Lenin katonai tevékenységével foglalkozé monografia a ko-
vetkezbkben osszegezi: ,,0 tarta fel az imperialista korszak haboruinak gaz-
dasagi alapjat, s osztalyozta e haboruk alapvetd tipusait és formait. Ki-
dolgozta a proletadrforradalom katonal programjat, meghatarozta a part po-
litik4ajat a szocialista haza védelmének kérdéseiben, s irdnyt szabott a Szov-
jet Fegyveres Erék szervezésének. Leninnek meghatarozé szerepe volt a szo-
cialista hadtudomany és a szovjet hadmiivészet alapvetd tételeinek kidolgo-
zésaban. O e tudomany megalapitéja.””?

A Lenin altal kidolgozott katonapolitika alapjdt a szocialista forradalom-
r0l, valamint a szocialista dllam hdboriinak igazsdgos jellegérdl sz6lo tanitd-
sok alkotjak. Erre épiilnek Leninnek a Szovjet Fegyveres Erék jellegérsl és
rendeltetésérdl sz6lé utmutatdsai, melyek a lenini katonapolitiko kdzponti
magvdt képezik.

Lenin 1905 &ta — harom orosz forradalom tapasztalatait elemezve —
rendszeresen foglalkozott a proletiridtus fegyveres er6i épitésének kérdésé-
vel. Lenin a szocialista forradalom lehet8ségeit tanulmanyozva az els6 vilag-
habord idején arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az imperializmus egyen-
16tlen fejlédése kovetkeztében lehetséges a szocialista forradalom gyézelme
egy, vagy egynéhdny orszdgban, és nem lehetséges egyszerre az egész vila-
gon. E kovetkeztetés alapjan vetette fel Lenin- a - szocialista honvédelem
gondolatat hangsﬁlyozva hogy: ,,Ennek sﬂrlédasokra ke]l vezetnie sot mas
szetzuzza a szocialista allarn gybzelmes proletaridtusat. Ilyen esetben a ha-
boru a mi résziinkrél jogos és igazsigos, a szocializmusért, mas népeknek a

- burzsoa elnyomatis alél valé felszabaditdsért folytatott habora lenne.”® Az
agressziv imperialista torekvésekkel szemben kikeriilhetetlen sziikségesség a
forradalom védelmének megszervezése. ,,Minden forradalom csak akkor ér
valamit, ha meg tudja védeni magat...”® — hivta fel Lenin a hatalomra ju-
tott proletariatus figyelmét a szocialista honvédelem sziikségességére.

A forradalom vivmanyai megvédésének sziikségessége elGtérbe allitotta a
proletaridtus fegyveres erdinek megszervezésével Osszefiiggd elméleti kér-
dések megolddsdt. Ezt a munkat Lenin mar 1905-ben megkezdte. Tekintve
azonban, hogy a szocialista vilagforradalom menetére vonatkoz6 alapvetd je-
lent8ségli kovetkeztetéséhez az elsd vildghaboru idészakdban — kozvetleniil
az oktéberi forradalom el6tt — jutott el, a hatalom megragadasa el6tt mar
nem volt elég id6 a szocialista fegyveres erSkre vonatkozé gondolatok és
tételek részletes kimunkalasira. A kordbban megkezdett elméleti munkdt Le-
nin csak a gybztes forradalom utdn, 1917—1918-ban fejezte be. Ennek sordn
kidolgozta a hadsereg jellegére, tdarsadalmi rendeltetésére, szervezetére ird-
nyitdsdra és szellemére vonatkozé alapvetd jelentéségii tanitdsait.

Kozvetleniil a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom utidn a belsé ellen-
forradalmi ldzadasok és a német imperializmus agresszidja kovetkeztében a

7 Grinyisin: Lenin katonai tevékenysége., Budapest, Zrinyi Katonai K.lado 1963. 9. o.

8 Lenin Mivel 23. két. 77. o.
9 Lenin: A haborurdl. .. II. két. 457. o,
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szocialista honvédelem sziikségessége a leheté legélesebben wvetdédott fel.
A part a forradalom gy6zelmének masnapjan kinyilvanitotta a gybztes for-
radalom békés térekvéseit, s ezzel egyiitt a honvédelemre vald eltokéltséget.
,»Mi most ... ettél a naptol kezdve — irta Lenin — a honvédelem mellett va-
gyunk. Mert mi tettekkel bizonyitottuk be, hogy szakitottunk az imperializ-
mussal. Mi felbontottuk és nyilvanossagra hoztuk a szennyes, véres imperia-
lista Osszeeskiivés-szerzédéseket. Mi megdontottiik sajdt burzsodzidnkat. Mi
szabadsagot adtunk az dltaluk elnyomott népeknek. Mi foldet adtunk a nép-
nek és munkasellendrzést hoztunk létre. Mi — az Oroszorszdgi Szovjet Szo-
cialista Koztarsasag védelme mellett vagyunk.”10

A forradalom gyoézelmét kivetéen legfontosabb feladattd a szocialista dl-
lam védelmének megszervezése vdlt. ,,Az uralkodd osztalynak, a proletaria-
tusnak — mondotta Lenin —, ha valdban uralkodni akar és uralkodni fog,
ezt katonai szervezetével is be kell bizonyitania.”!! A hatalomra keriilt
munkasosztalynak tettekkel, a forradalom hadseregének megszervezésével
kellett bebizonyitania, hogy nemcsak a kizsdkmanyolék hatalmanak meg-
dontésére képes, de kész az onvédelemre is. A bolsevikok minden lehetséges
alkalmat felhasznaltak annak tudatositdsara, hogy a munkdésok és parasztok
hatalmanak megvédése érdekében hatalmas, szocialista hadseregre van sziik-
ség, s ennek létrehozisa érdekében nem szabad visszariadni a legnagyobb
aldozatoktol sem. ,,...legkozelebbi feladatunknak a fegyveres erék megszer-
vezésének kell lennie — irta Frunze, a nagy proletdr hadvezér. — Még ak-
kor is, ha az egész nép éhezik, pusztul és kimeriil, még akkor is, ha a mostani
korilmények kozott erénket meghaladonak latszik ... meg kell oldanunk ezt
a feladatot, ha egyaltalan élni és fejlédni akarunk.”12

A szocialista hadsereg létrehozdsa valoban nem tlrt halasztast. Az okto-
beri forradalom idépontjaban a régi hadsereg wvaldojiban mdr mem létezett.
A februari forradalom, majd a Kerenszkij-korméany tevékenysége a hadse-
reget teljesen szétziillesztette. A hadsereg elvesztette mindennemii harcké-
pességét, s Osztondsen 6zonlott haza. A szokés, az dnleszerelés mind nagyobb
méreteket 0ltott. Egész csapatok hagytak el énkényesen az arcvonalat. Nyil-
vanval6 volt, hogy a katondk tobbségének rendkivili hdborus faradtsaga, a
fegyelem és a rend hidnya miatt ez a hadsereg teljesen alkalmatlan lett vol-
na a forradalom hatékony védelmezésére. Ez a hadsereg még szervezett visz-
szavonulasra, anyagi eszkozeinek, nehézfegyvereinek megé6rzésére is alkal-
matlan lett volna a németek gyors tdmadéasa esetén.

A part és a fiatal szovjetdllam, az éppen csak létrejott proletardllam biz-
tonsadga érdekében kénytelen volt ezt az amugy is dezorganizaldodott hadse-
reget els6 lépésként demokratizdlni, majd felszdmolni. Mar Marx és Engels
rdmutattak arra a mult szdzadi forradalmak tapasztalatai alapjan, hogy min-
den gydztes forradalom elsé feladata a régi hadsereg felszdmoldsa és ujjal
val6 feleserélése. ,,Az uralomra toré uj tarsadalmi osztdly — tanitotta Le-
nin — sohasem szerezte és szilarditotta meg ezt az uralmat — és nem teheti
meg ezt ma sem — masként, mint gy, hogy minden hadsereg nélkiil 4tmegy
egy igen nehéz és kinos szakaszon, ... mint ugy, hogy fokozatosan alakitja
ki, stlyos polgdrhaboruban alakitja ki az Uij hadsereget, az Gj fegyelmet, az
Uj osztaly Uj harci szervezetét.””13

A bolsevikok mar az oktoberi forradalmat megel6z6en fontos célkitiizé-
siiknek tekintették az dllandé hadsereg demokratizdldsdt, amelyet ideiglenes,
dtmeneti intézkedésnek tekintettek a hadsereg felszamoldsdhoz vezetd uten.

10 Lenin Mivei 27. kot. Budapest, Szikra. 1952. 49. o.

11 Lenin Mdivei 29. kot. 147. o.

12 Frunze: Valogatott miivei I. két. Budapest, Zrinyi Katonai Kiadé. 1959. 66. o.
13 Lenin: A héborurdl. .. II. kot. 470. o.
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A part katonai szervezeteinek 1917 juniusdban Petrogradon megtartott kon-
ferencidja hatarozatdban megfogalmazta a demokratizadlds alapelveit: ,,A
hadsereg demokratizalasat... a szocidldemokracia véleménye szerint nem
lehet megvaldsitani azoknak az elveknek a fenntartasaval és alkalmazasa-
val, amelyek altalaban minden meglévé hadsereg alapjat alkotjak. A forra-
dalmi és demokratikus hadsereg felépitésének nem szabad a kinevezésen, a
parancsolgatdson és alarendelésen alapulnia, hanem a valasztdsi rendszeren,
az 6nkormanyzaton és az alulrol jové kezdeményezésen.”1%

E hatarozat gyakorlati végrehajtasa érdekében a forradalom gyézelme
utan 1917. december 29-én a szovjet kormany dekrétumokat adott ki ,,4 vd-
lasztdsi elvekrdl és a hatdskor megszervezésérdl a hadseregben” és ,,Az 6sz-
szes katonai szolgdlatot teljesité személyek jogainak egyenléségérdél” cim-
mel.’> E dekrétumok a hadseregben a tényleges hatalmat a minden egység-
ben miikod6 katonai bizottsigokra ruhdzta, biztositva szamukra az iranyitas
és ellenbrzés jogat. Bevezették a parancsnokok wvdlasztdsdnak rendszerét.16
Eltorolték az osszes katonai rendfokozatokat, rendjeleket, megkiilonboztets
cimeket és jelzéseket, a kiilondllé tiszti szervezetet és a tisztiszolga-rend-
szert. Egyenlévé tették a tisztek és a katonak zsoldjat. Azonossa tették a
katondkéval azon tisztek szolgdlati helyzetét, akiket nem valasztottak be
semmilyen parancsnoki beosztasba. A masodik dekrétum rogzitette, hogy:
Az orosz koztirsasag fegyveres ereje a jovében szabad és egymdssal
egyenlé polgdrokbol alljon, akik a forradalmi hadsereg katondjanak dicsé
nevét viselik.”"’

Kozvetleniil a szocialista forradalom gy6zelme utan tehat sor keriilt a had-
sereg demokratizalasidra. Azonban osztdlyjellegénél, szervezeténél, kiképzé-
sénél és szelleménél fogva ez a demokratizdlt hadsereg sem wvdlhatott az 1j
szocialista dllam megbizhaté eszkozévé és wvédelmezidjévé. Beteg szervezet
volt ez, amelyet annak érdekében, hogy az ellenforradalom ne tudja a szov-
jet rendszerrel szemben felhasznalni, fel kellett oszlatni, le kellett szerelni.
Ez volt a régi hadsereg felszamolasdnak masodik rendkiviill nagy és nehéz
feladata.

Egy felbomlé félben 1év6 6—7 milliés hadsereg tervszeru leszerelését kel-
lett megoldani olyan korilmények kozott, amikor az orszag kiilonbozd vidé-
kein egymds utan robbantak ki az ellenforradalmi felkelések, s amikor az
arcvonalakon a német és osztrdk csapatok kozvetlen tdmadasdnak veszélye
fenyegetett, s6t az invazié 1918 februadrjaban be is kovetkezett. ,,Mivel le-
szerelési tervet nem dolgozott ki sem a cari kormény, sem Kerenszkijnek

utana kovetkez6 koalicios korméanya — olvashatjuk egy a Voros Hadsereg
megteremtésérél szolé osszefoglalé jelentésben — a leheté legrovidebb idén

beliil tisztdzni kellett a katonai szolgalatbol valé elbocsatas ald esé emberek
szdmat, meg kellett szervezni a mar végbement 0Osztonos leszerelést, azt
meghatirozott mederbe kellett terelni és rendkiviili rendszabalyokat kellett
foganatositani a sok millidrd értékd hadianyag megdrzésére és célszeri fel-
hasznélasara.”18

14 Az SZKP kongresszusainak, konferencidinak és Kozponti Bizottsdgi Plénumainak ha-
tarozatai. I. rész 1898—1924, Budapest, Szikra. 1954. 416. o.

15 A dekrétumokat részletesen ismerteti Cserepanov: ,,Veszélyben a szocialista haza” c.
konyve. Budapest, Zrinyi Katonai Kiadé, 1958.

16 A parancsnokokat ezredparancsnokig bezaroélag altaldnos szavazdssal maguk az €gy-
ségek valasztottak, Ezredparancsnoktol felfelé egészen a legfels§ parancsnoksagig a beosz-
tasok ligyében a megfelelé kongresszusok, illetve a megfeleld bizottsagi értekezletek doén-
tottek. Az ezredparancsnoknil magasabb beosztistakat a felettes bizottsdgok eréGsftették
meg. A parancsnoki tisztek kozll is igen sokan kaptak bizalmat.

17 Idézi Cserepanov: Veszélyben a szocialista haza. 20. o.

18 A Szovjetunié a Nagy OKtOberi Szocialista Forradalom a polgarhdboru és az Ujjaépi-
tés id6szakaban 1917—1926. Valogatott dokumentumok, Olvasékdnyv a Szovjetunio torténete
tanulméanyozasadhoz. III—1, két. Budapest, Tankonyvkiadé. 1961. 306—307. o.
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osztalyt bocsatottak el a hadseregbol S egy1de]uleg intézkedtek a hadl—
anyagnak az orszag belsejébe val6 szallitdsara.l® A februar 17-i német tdma-
dés rovid idére félbeszakitotta a leszerelést. A németekkel valéo békeszerzo-
dés megkotése utdn a volt cari hadsereg leszerelése tervszerlien és gyorsan
befejez6dott. 1918 tavaszdra a fiatal szovjetdllam sikeresen megoldotta a
régi hadsereg demokratizdldsdnak, majd leszerelésének rendkiviil bonyolult
és nehéz feladatdt. Ezzel a part sikeresen vivta meg a szocialista hadsereg
megteremtéséért folytatott harc elsé szakaszat.

A régi hadsereg tehdt 1918 tavaszdra megszlint létezni. Ezzel azonban
csak az egyik és a konnyebb feladat oldédott meg. A bolsevikok tisztdban
voltak azzal, hogy rendkivil gyorsan végre kellett hajtani a mdsik, a bonyo-
lultabb és mnehezebb feladatot, a szocialista hadsereg megszervezését. ,Ha
kénytelenek voltunk is a hadsereget leszerelni — &llapitotta meg Lenin —,
azért még egyaltalan nem felejtjlik el, hogy egyoldali paranccsal — dobd el
a szuronyt! — a héaborut befejezni nem lehet.”?0 A forradalom gyozelmet
kovetéen a szovjethatalom rendelkezésére 4ll6 megbizhaté fegyveres erd, a
Voros Garda ugyanis néhény tizezer f6s létszdmaval?!, kiképzetlen .oszbagai-
val és gyenge felszerelésével alkalmatlan volt az intervenciésok és a fehér-
géardistak regularis hadseregei elleni harcra, kiilondsen olyan viszonyok ko6-
z6tt, amikor a harc Ukrajna és Fehér-Oroszorszdg, az Ural és a Don vidék
hatalmas teriiletén egyidejiileg bontakozott ki.

A szocialista hadsereg megszervezése nélkiil a kiilsé intervenci6 és a bel-
s6 ellenforradalom szorité gytlrijében elpusztult volna a vilag elsé szocia-
lista hatalma. Erre az alapvetd kovetkeztetésre hivta fel Lenin a dolgozok
figyelmét a polgdrhdbort végén: ,Els6 tanulsdg. Ahhoz, hogy a munkésok és
parasztok hatalmat megvédjik a rablokkal, vagyis a foldbirtokosokkal és ka-
pitalistdkkal szemben, hatalmas Vords Hadseregre van sziikségiink.””?2

A bolsevikok azonban nem csupidn a proletar hadsereg létrehozasara és
katonai gy6zelmére alapoztik a szovjethatalom 1étét Oroszorszdgban. Tuda-
tdban voltak annak, hogy a fiatal és kelléen meg nem szildrdult munkasal-
lam a nemzetkézi imperializmus Osszefogott eréivel a nemzetkézi munkas-
mozgalom tamogatdsa nélkiil, mégoly nagy hadseregre tamaszkodva sem len-
ne képes biztositani fennmaradésat. Az orosz forradalmarok a kozelgs euré-
pai, féleg német forradalomban reménykedtek, s szildrdan biztak a nemzet-
kozi munkdsmozgalom tdmogatisiban. Az OK(b)P VIII. kongresszusinak
hatarozata rogzitette: ,,A kongresszus szerint az Oroszorszigban gy6zedel-
meskedett szocialista forradalom megszilarditdsanak egyetlen, legjobb biz-
tositéka az, ha ez a forradalom nemzetkézi munkas-forradalomma valik.”23
Es a vildg dolgozéi valéban Szovjet-Oroszorszig segitségére siettek. Az
Eurépédban kitort polgdri demokratikus és szocialista forradalmak, az impe-
rialista orszdgok hadseregeinek forradalmasoddsa megakaddlyozta, hogy a
nemzetkozi téke Osszefogjon és teljes erejével a szovjethatalom ellen for-
duljon. A jobboldali szocidldemokracia kozremiikodésével a tékések a német
és magyar forradalmakat vérbe tudtdk fojtani, de a nemzetkozi osztdlyharc

19 Uo. 307 o,

20 Lenin Mfuvei 27. kot. 82, o.

21 1918 elején a vorosgardista osztagok, a forradalmi tengerész- és katonaosztagok és a
régi hadsereg néhany, a szovjethatalom oldaldra atdllt alakulat §sszlétszdma mindodssze 50—
60 000 £6 volt. Lasd Vorosilov: Cikkek és beszédek. Budapest, Szikra. 1954. 640. o.

22 Lenin: A haborurél... II. Kkot. 603. o.

23 Az SZKP kongresszusainak. .. I. rész. 471. o.-

— 462 —

\



f6 frontjat alkoté Szovjet-Oroszorszadgban végil is vereséget szenvedtek.
A szovjethatalom léte igy két szildrd bdzisra: a kiépitendd hatalmas hadse-
regre és a vildag dolgozdinak aktiv tdmogatdsdra tamaszkodhatott.

A Voros Hadsereg megszervezésekor az oroszorszagi kommunistakat nem
haborus szandék, nem az idegen népek leigdzasara vald torekvés, hanem ki-
zdrélag a szovjethatalom és a forradalom vivmdnyai megvédésének szent
iigye vezette. A part olyan hadsereg megteremtésére torekedett, amely a
munkésallam eszkoze és tamasza. ,,Ennek a hadseregnek a hivatdasa — irta
Lenin —, hogy megoltalmazza a forradalom vivmanyait, népi hatalmunkat, a
Katona-, Munkéas- és Parasztkiilldottek Szovjetjeit, az egész 1j, igazadn de-
mokratikus rendet a nép valamennyi ellenségével szemben, akik most min-
den eszkdzt igénybe vesznek, hogy megéssdk a forradalom sirjat.”?

A szovjet rend katonai megvédését azonban a bolsevikok nem csupén bel-
s6 osztalyérdekeiknek, hanem a memzetkozi proletaridtus kézos érdekének,
internacionalista kitelezettségnek is tekintették. Lenin tobb alkalommal fel-
hivta a figyelmet arra, hogy az orosz koztarsasig védelme a nemzetkozi szo-
cialista forradalomért folytatott harc tdmogatdsat jelenti, mert ha a nemzet-
koézi imperializmusnak sikeriilne megsemmisiteni a Szovjetkoztarsasagot,
akkor a téke valamennyi orszigidban kegyetlen bosszut dllna a munkéasosz-
tdlyon az orosz forradalom tédmogataséért. ,,A nemzetkozi szocializmussal
val6é kapcsolatot rontja az — allapitotta meg Lenin —, aki nem veszi komo-
lyan annak az orszagnak a védelmét, amelyben mar gy6zott a proletaria-
tus.’?® A szocialista vilagforradalom nyilt bazisanak, tdmaszpontjanak ka-
tonai megvédését Lenin a nemzetkézi proletarforradalmak gyézelme fontos
és elengedhetetlen feltételének tekintette.

" .Emellett a part a létrehozand6 hadsereg hivatdsit a szovjethatalom vé-
delmén tulmenden a cdri Oroszorszdg elnyomott népei felszabaditdsiban és
az eurépai forradalmak tdmogatdsiban jeldlte meg. Lenin sziikségesnek tar-
totta, hogy bizonyos koriilmények kozott a szocialista allam és hadserege
kézvetlen tAmogatdst nydjtson mas orszagok proletaridtusa felszabadité har-
cdhoz. A szocialista allamnak és hadseregének ezt a hivatasat az OK(b)P
VIII. kongresszusa 1919 marciusaban a katonai kérdéssel foglalkozé hataro-
zatdban is rogzitette: ,,A kongresszus abban a meggy6z6désben, hogy a mun-
kasforradalom feltartéztathatatlanul érlelédik valamennyi hadviseld orszag-
ban ... kijelenti, hogy Oroszorszag szocialista proletidridtusa minden erejé-
vel és minden rendelkezésére 4allé eszkozzel tdmogatni fogja valamennyi
orszag proletaridtusanak testvéri forradalmi mozgalmat.”?6 A fiatal szov-
jetadllam a hadsereg internacionalista kiildetésének megfeleléen valéban nem
egy esetben konkrét tdAmogatast nydjtott mas orszadgok harcolé proletarjai-
nak.?’” Kiillénésen nagyra értékelte Lenin — vildgtérténelmi jelent6séglinek
nevezte — azt a hatast, amit a Vorés Hadsereg harca és Kozép-Azsia elnyo-
mott népeinek felszabaditisa a Kelet valamennyi népére gyakorolt.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalmat kovetéen 1917 végén és 1918 ele-
jén a bolsevik part Lenin vezetésével a régi cari hadsereg demokratizalasa-
val, majd tervszer(i leszerelésével, a szocialista katonapolitika elvi alapjai-
nak (szocialista honvédelem, a szocialista hadsereg tarsadalmi rendeltetése)

24 Lenin: A héborurodl... 310. o.

25 Uo. 370. o.

26 Az SZKP kongresszusainak ... L rész. 471. o.

27 Magyar vonatkozasa miatt kivdnjuk ennek illusztraldsidra megemliteni, hogy nem sok-
kal a fenti hatdrozat elfogaddsa utdn 1919, aprilis 6-4&n Antonov—Ovszejenko, az Ukrédn Vo-
rés Hadsereg f6parancsnoka, a Magyar Tandcskoztarsasidg katonai megsegitését célzo fel-
adatot kapott. Ldsd A Szovjetunié a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom, a polgarhabora
és az Gjjaépités idészakdban ... 327. o.
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elméleti kimunkalasaval megteremtette a katonapolitika tovabbi részletes ki-
dolgozédsanak, valamint az Uj tipusu hadsereg létrehozasanak nélkiilozhetet-
len elméleti és gyakorlati feltételeit.

II.

A BOLSEVIKOK HARCA
A REGULARIS HADSEREG MEGTEREMTESEERT

Az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik) Part katonapolitikaja kidolgoza-
sanak egyik legfontosabb és legnehezebb elemét a fegyveres erbk szervezési
és kiképzési elveinek kialaKitisa alkotta. E téren kellett leginkabb toretlen
uton elindulni, mert nem lehetett a tudomanyos szocializmus korabbi tanita-
saira tdmaszkodni. A bolsevik part a tapasztalatokat altalanositva, 1épésrél-
lépésre haladva sikeresen alakitotta ki a reguldris szocialista hadsereg elvét,
s szervezte ennek megfeleléen magat a hadsereget.

Belsé természeténél fogva a szocialista tarsadalomnak nincs sziiksége kii-
16n allando jellegli fegyveres szervezetre, hadseregre. A szocializmus egy-
részt a tulnyomoé tobbség, a dolgozok uralmat valésitja meg, az osztdlyok
és az osztalyelnyomas felszdmolasara torekszik, masrészt tavol all téle a mas
népek leigdzasara, idegen teriiletek meghoditasara irdnyulo torekvés. Ezért
a szocialista tdrsadalmi rendszernek céljai megvaldsitiséhoz tulajdonkép-
pen nem lenne sziiksége dllandé hadsereg fenntartdsdra. A szocialista tarsa-
dalom alapvetd tulajdonsdgaibol kiindulva a marxizmus klasszikusai erede-
tileg az alland6o hadsereg felszamoldsat és a nép altalanos felfegyverzésével
valdé helyettesitését fogalmaztak meg a proletarforradalmi mozgalom katonai
koveteléseként.

Az orosz forradalmérok, a bolsevikok programjdban még a Nagy Okto-
beri Szocialista Forradalmat kozvetleniil megel6z6 és kovets idészakban is
— a forradalom gyors nemzetkozi gyézelme reményében — az dllandé, regu-
ldris hadseregnek a nép dltaldnos felfegyverzésén nyugvé milicia rendszer-
rel valé felvdltdsa szerepelt. Oktobert megelézéen ez a kovetelés igen he-
lyesnek bizonyult, hiszen a burzsod hadsereg demokratizalasat, a hadsereg-
nek a forradalmi néphez valé kozeledését, a munkasosztily és a parasztsag
felfegyverzését kovetkezményeiben, tehat a fegyveres felkelés és a szocia-
lista forradalom gyézelmét segitette eld.

Az alland6 hadseregnek a nép altaldnos felfegyverzésére tamaszkodd mili-
ciaval torténé felvaltasdval kapcsolatos programbeli kovetelése azonban
nemcsak a burzsod demokratikus koéztarsasag, illetve a proletardiktaturdért
folytatott harc idészakara vonatkozott, hanem a szocialista allam viszonyaira
is. Erre utal az orosz forradalmarok katonai szervezetei 1917 juniusaban
Petrogradon megtartott konferencidjanak hatarozata. ,,A szocidldemokracia
— olvashatjuk a hatdrozatban — ...a hadsereg demokratizalasdnak felada-
tat nem tekinti méasnak, mint a forradalom teljes gybzelméig sziikséges ideig-
lenes intézkedésnek, amelyet azutdin az dllandé hadsereg felszdmoldsa, és en-
nek a nép dltaldnos felfegyverzésével s az dssznépi milicidval torténd helyet-
tesitése kovet.”?8 (Kiemelés t8lem — Z. E.) Lenin és a bolsevikok a miliciara
vonatkozé kovetelést a forradalom gybzelmét kozvetleniil kovetd napokban
is fenntartottak.

Oktébert kovetben azonban az imperialista tdmadéas és a bels6 ellenforra-

28 Az SZKP kongresszusainak ... I rész. 416. o.
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dalom kibontakozéisa kovetkeztében rendkivil hamar vildgossa valt, hogy a
kiélezett osztdlyharc és polgarhaboru viszonyai ko6zott a milicia rendszer
nem biztosithatja az orszdg és a forradalom védelmét, hogy az ellenség jol
szervezett és nagy létszamu regularis hadseregeivel csakis egy ugyancsak
nagy létszdmu, jol képzett, hivatasos regularis hadsereg képes eredményesen
szembeszallni. A bolsevikoknak szilikségszeriien el kellett jutniuk ahhoz az
alapvetd kovetkeztetéshez, hogy: ,,Amikor az osztdlyharc nyilt polgarhabo-
ruva valik ... a »népi milicia« jelsz6 éppen Ugy értelmetlenné valik, mint a
demokratikus parlamentarizmus jelszava, s ezért a reakci6o fegyverévé
lesz.”® A partnak a koriilmények kényszerité hatdsa alatt, a milicia rend-
szer elvi megtagadasa nélkil, sziikségszertien el kellett jutni ahhoz a Lenin
altal megfogalmazott felismeréshez, hogy a milicia elvrél at kell térni ;,...a
regularis hadseregre, mely minden osztaly megszilirdult hatalmanak, s igy a
proletaridtus megszilardult hatalmanak is jellemzé sajatossaga.”30

A reguldris elvre valé dttérés mélkiil a szovjetdllam képtelen lett volna

szétzdzni az intervencibsok és fehérgdardistik nagyszdmu horddit. Lenint és
az orosz forradalmirokat azonban nem jellemezie a talmudizmus, a leirt
széhor, a korabban megfogalmazott, de idékézben tulhaladott tételhez vald
merev ragaszkodas. A gyakorlati tapasztalatok alapjan batran Gj utakat ke-
restek a forradalom megbizhaté védelme érdekében, s azt a reguldris hadse-
reg megteremtésében taldltak meg. Katonai elméleti munkaiban 1918 elejétél
kezd6d6en Lenin tobb alkalommal rdmutatott arra, hogy a szocialista &llam
adllandé jellegli, regularis hadseregének megszervezését, fenntartasat és
fejlesztését a proletaridtus és a burzsoazia kozti nemzeti és nemzetkozi mé-
reti kiélezett osztalyharc kéveteli meg.
A milicia célkitlizésének feliilvizsgalata és a reguldris elv elfogaddsa alap-
jan indult meg mdr 1917 végén a szocialista hadsereg megszervezésére ird-
nyulé munka. Lenin kezdeményezésére mar november 9-én megalakult a ka-
tonai bizottsdg, amelyet hamarosan atszerveztek a Hadligyi Népbiztossag
Kollégiumavai. A part kézponti bizottsdganak kozvetlen irdnyitasaval a Had-
Ugyi Népbiztossig azonnal megkezdte a hadsereg megalakitasadra intézkedd
és az alapvet6 elveket meghatarozd dekrétum kidolgozasat.

A régi hadsereg leszerelése targyaban 1917. december 28-a4n Osszehivott
altalanos hadseregkongresszus a part javaslata alapjan tervezetet dolgozott
. ki az j hadsereg létrehozasara ,Hatarozvanyok a szocialista hadsereg meg-
szervezésérdl” cimmel. A dokumentum rogzitette a hadsereg megszervezésé-
nek f6 elvét: az onkéntes belépést. ,,A szocialista hadsereg ugy alakul meg,
hogy soraiba a forradalmi — szocialista partok, a munkés és katonakiildot~
tek szovjetjei, a szakszervezetek és a szovjethatalom oldalan 4ll6 gyéri és
lizemi bizottsdgok ajanlasa alapjan onkéntesen lépnek be az allampolga-
rok.”3! A’ kongresszus Lenin javaslatdra megvalasztotta a hadseregszerve-
zés irdnyitasdra hivatott Osszoroszorszigi bizottsdgot. Lenin a kongresszus-
hoz intézett levelében megelégedettségét fejezte ki: ,Nagy orommel vettem
tudomasul azt, hogy a szocialista hadsereg megteremtésének nagy feladatdt
a jelenlegi pillanat megannyi nehézsége k6zott és e nehézségek ellenére sike-
resen fogjik megoldani.”’3?

A kongresszuson megvalasztott bizottsadg el6terjesztése alapjan 1918. ja-
nudr 8-dn a pdrt kézponti bizottsiga hatdrozatot hozott a szocialista hadse-
reg megszervezéséril. Ezt kovetben januar 10-én a bizottsdg hatdrozatot fo-

29. Uo. 501. o.

30 Lenin: A haborurél... II. kot. 537. o.

31 Idézi Cserpanov: Veszélyben a szocialista haza. 24. o.

32 Lenin: Katonai levelezés. (1917—1920) Budapest, ZKK. 1959, 28. o.
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gadott el, amely kimondta: 1. A szocialista hadsereg megszervezése érdeké-
ben korlevelet és utasitast kell kiildeni az Osszes kozponti és helyi szovjethez
és bizottsaghoz. 2. Felhivasban onkéntes belépésre kell felszélitani a katona-
kat, munkasokat és parasztokat. 3. Meg kell szervezni az agitaciés bizottsa-
gokat és agitatorképz6 tanfolyamokat.3? Néhany nappal késébb, januas 16-an
Krilenké féparancsnok méar konkrét utasitast adott ki az 6nkéntesek Gssze-
irdsdra és a hadsereg egységeinek megalakitasara.’® A felhivas és az utasi-
tas alapjan még a hadsereg megalakitdsdrdl sz6lo dekrétum megjelenése elGtt
az élénk politikai agitacio hatasara megindult az dnkéntesek jelentkezése és
a hadsereg egységeinek és alegységeinek megalakitdsa.

A munkds-paraszt Voros Hadsereg megszervezésér6él szolé dekrétumot
hosszas el6készité munka és behato vitak alapjan 1918. janudr 28-dn adta ki
a Népbiztosok Tandcsa Lenin aldirdsdval. A dekrétum nem torekedett arra,
hogy részletesen meghatarozza a Voros Hadsereg szervezetének formajat és
rendjét. Csupan a hadsereg megszervezésének alapelveit rogzitette. A dek-
rétum ismételten leszogezte az Onkéntes jelentkezés elvét, valamint azt,
hogy: ,,...szlikségessé valt egy Uj hadsereg létrehozisa, mely a jelenben a
szovjethatalom véddbastyija, a legkozelebbi jovében pedig alapjit képezi
majd a nép dltalanos felfegyverzésének, amely az dllandé hadsereget fogja
felvdltani ... (Kiemelés t6lem — Z. E.) A dekrétumbél tehat félreérthetet-
lenil kideril, hogy a bolsevik part az énkéntességen alapulé reguldris had-
sereg megteremtésére torekedett. A milicia helyett a part tehat mar az okto-
beri forradalom maéasnapjan kénytelen volt a regularis hadsereg elvére he-
lyezkedni.

1918. februar 21-én a német tAmadds megindulasa utan ,,Veszélyben a
szocialista haza” c. dekrétumban a Népbiztosok Tanicsa elrendelte az or-
szag egész erejének a forradalmi honvédelem szolgilataba 4llitasat, vala-
mint minden teriiletnek az utolsd csepp vérig torténd védelmezését.36 A part
1918 tavaszan hosszil és silyos polgdrhdborira készitette el az orszdgot, s
az intervencid, valamint a polgarhaboru feletti katonai gy6zelem érdekében
nagy létszamu hadsereg megteremtésén munkdlkodott.

Az orosz kommunistdk — mint ez mar az eddigiekbdl is kiderult — a re-
gularis hadsereg megteremtése érdekében az onkéntesség utjat valasztottak.
Az adott koériilmények kozott — amikor a haborus faradtsag bénité hatésa
érvényesiilt, s amikor a régi hadsereg és valamennyi szervezé és irdnyité
szerve a katasztrofalis bomlas allapotdban volt — szé sem lehetett arrol,
hogy az 4ltaldnos hadkéotelezettség alapjan szervezzék meg a Vorss Hadsere-
get. Csupdn az onkéntesség alapjdn lehetett gyorsan iitéképes hadsereget te-
remteni. A varakozadst a hadseregszervezés eredményei igazoltik. A Voros
Hadsereg létszdma az 1918 marciusi 50—60 000 £6r6l junius végére kb. 300 000
fére emelkedett.’” 1918 elsé felében az dnkéntesség elvét még a parancsno-
kok véalasztasanak rendszere egészitette ki. Mindkét intézkedés mint elkeriil-
hetetlen atmeneti jelenség helyesnek bizonyult a polgarhéboru elsd szaka-
szdban. Megvetette az alapjat a szélesebb bazison és szervezettebben folyd
hadseregépitésnek.

1918 nyarara azonban egyre inkdbb kiiitkiztek az dnkéntes alapon folyé
hadseregszervezés komoly fogyatékossigai. Az onkéntesség elve alapjan nem

33 Lasd Cserepanov: Veszélyben a szocialista haza. 25. o.

34 Az utasitds elbirta, hogy az Onkéntes jelentkezésen kiviil minden egyes belépni szan-
dékozd esetében sziikséges a tdrsadalmi szervek, vagy kildnleges esetekben ezek két tag-
janak ajanlésa. Teljes egységek jelentkezése esetén Kollektiv kezesség és név szerinti sza-
vazas szilikséges.

35 A Szovjetunié a Nagy OKktoberi Szocialista Forradalom ... III—1. kot. 296. o,

36 Lasd Lenin: Katonai levelezés, 39. o.

37 A Szovjetunidé a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom ... III—1. kot, 311, o.
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lehetett valdban tomeghadsereget szervezni. Az allomany nagy fluktalasa
megnehezitette a létszam folyamatos és gyors novelését. Nem biztositotta
a dolgozd parasztsag tomegeinek ¢és a régi hadsereg katonai szakemberei-
nek bevonasat. Lehetetlenné tette az allanddé jellegli és egyonteti maga-
sabbegységek kialakitasat. A hadsereg sok kis létszdmu, rosszul szervezett,
fegyelmezetlen és egymaéstdl elszigetelten miikods, a fels6bb parancsokat
gyakran megtagadé osztagokbodl allt. Burjanzott a partizdnkodas szelleme és
gyakorlata, mely gyakran gatolta a hadmiveletek sikeres menetét.

1918 majusdban kitért a csehszlovak hadtest®® lazadasa, mely a legrovi-
debb id6 alatt az eddigieknél jelent&sebb harcképes katonai erd létrehozasat
siirgette. Bebizonyosodott azonban, hogy az onkéntesség alapjan ez nem biz-
tosithato. 1918 kozepére igy vilagossa valt, hogy az onkéntesség alapjan fel-
épul6é hadsereg nem lesz képes széttorni az ellenséges gylrit és biztositani
a katonai gy6zelmet. Ily modon az dnkéntesség elve betiltdtte szerepét, el-
avulttd vdlt és indokoltnak mutatkozott korszeribb szervezési elvvel — a
hadkotelezettség elvével — torténd felvaltasa.

A péart vezet6i és katonai szakért6i mar kordbban felismerték az onkén-
tesség elvének és gyakorlatanak elégtelenségét, s 1918 dprilisditél kezdddden
egy sor intézkedést foganatositottak a hadsereg reguldris jellegének kiépi-
tése és a hadkotelezettségre valé dttérés feltételeinek megteremtése érdeké-
ben. A hadkotelezettség elvének és gyakorlatanak bevezetése ugyanis csak
akkor valt lehetévé, amikor kiépiilt a Vorés Hadsereg kozponti és helyi ka-
tonai apparatusa, valamint a mozgédsitottak forradalmi szellem(i nevelését
és a burzsoad katonai szakemberek ellenérzését biztosité politikai biztosi ap-
paratus.

1918. &prilis 1-én a Népbiztosok Tandcsa az orszag védelmének legmaga-
sabb szinten vald irdnyitasa érdekében kinevezte a Legfébb Katonai Tand-
csot. Aprilis 8-4n rendeletileg megsziintették a fennallé katonai keriileteket
és vellik egyiitt a katonai keriileti igazgatas egész rendszerét, s 1j katonai
keriileteket &llitottak fel. Ugyancsak egy &aprilis 8-i rendelet intézkedett a
katonai komisszdridtusok létrehozésarsol. A Lenin 4ltal aldirt dekrétum a ko-
misszaridtusok iranyitdsa alatt egységesitette a szétszért katonai apparatust,
s megbizta a katonai szolgédlatra alkalmas lakossidg nyilvantartdsaval, behi-
vésaval, katonai kiképzésével, az alakulatok megszervezésével. Aprilis 8-i
rendelet hivta életre a politikai biztosok intézményét is. Az elsé id6ben min-
den parancsnok mellé két kiprobalt kommunistat osztottak be politika biz-
tosként, kés6bb mar csak egyet. Egy aprilis 22-i rendelet megsziintette a pa-
rancsnokok vélasztasat, s bevezette kinevezésiiket.3® A csapatbizottsagok
ugyan Ilr{lég formalisan megmaradtak, de 1918 6szére csaknem mindeniitt fel-
oszlattak.

Az 1918 aprilis folyaman kiadott dekrétumok eredményes végrehajtasa
megteremtette a feltételeit annak, hogy majus 29-én az Oroszorszagi- Kom-
munista (bolsevik) PAart Osszoroszorszdgi Kozponti Végrehajté Bizottsaga
kiadja a katonai behivdsokra vonatkozé elsé rendeletét. Ezt megelbzéen az
igazgatds helyi szervei a legjobban fenyegetett teriileteken sajat kezdemé-
nyezésre mar hajtottak végre behivasokat.’0 Ezek azonban valéban csak
helyi jellegliek voltak. A mé&jus végi rendelet a kodzponti iparvidékre és a
veszélyeztetett kormdanyzosdgokra vonatkozéan rendelte el a behivasokat.
A rendelet alapjan a Népbiztosok Tandcsa juniusban Moszkvaban és Pet-

38 A csehszlovak hadtestet hadifoglyokbdl alakitottdk Oroszorszagban még a Nagy Okté-
beri Szoccialista Forradalom el&tt.

39 Az ezred-, dandar- és hadosztdlyparancsnokokat a Hadiigyi Népbiztossag, a zaszléalj-,
szdzad- és szakaszparancsnokokat pedig a helyi katonai komisszéaridtusok nevezték Kki. A
rajparancsnokokat a szdzadparancsnokok jelolték ki,

40 A Szovjetuni6 a Nagy OKktdberi Szocialista Forradalom ... III—1, kot 312. o.
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rogradban, valamint a Volga menti, az urali és a nyugat-szibériai katonai
korzetekben rendelte el 6t korosztily kotelezé mozgdsitasat.it Ezzel 1918
nyaran megkezdédott a tOmegmeéretit reguldris hadsereg szervezése a had-
kotelezettség alapjdn.

1918 jalius elején (4—10-ig) a szovjetek V. kongresszusa jovahagyta a part-
nak és a kormanynak a honvédelem megszervezése és a reguldris Voros
Hadsereg megteremtése érdekében végzett munkajat és tett intézkedéseit, s
kimondta az onkéntesség elvérdl az dltaldinos hadkotelezettség elvére vald
dttérést. A kongresszuson elfogadott alkotmany — amely a fiatal szovjetél-
lam els6é alkotméanya volt — leszogezte, hogy a szocialista haza védelme a
Szovjetkoztdrsasdg minden allampolgaranak kotelessége. Az alkomany ér-
telmében az altalanos hadkdotelezettség 18 éves kortol 40 éves korig terjedt.

Az els6 mozgositasok — amelyek a katonakra, a tisztekre és a katonai
szakemberekre egyarant vonatkoztak — azt mutattak, hogy a dolgozdk, de
kiilondsen a munkdsok wvaléban sziviigyiiknek tekintették a szocialista haza
védelmét. A munkdasok a nagy ipari kézpontokban zart rendben, vorods zasz-
16k alatt, forradalmi dalokat énekelve vonultak a kiegészité6 parancsnoksa-
gokra. 1918 nyaran és 6szén mintegy 800 000 ember vonult be, s a hadsereg
hamarosan elérte az egy milli6 f6t. A szovjet hadsereg ebben az idészakban
kezdett valéban tomeghadsereggé valni. ,,Csupan az altalanos hadkotelezett-
ségre valé attérés — amire az V. szovjet korgresszus hatarozata utén kertlt
sor —, a régi katonai szakembereknek széles kord, s6t néha kényszer jellegii
felhasznaldsa és a politikai biztosi intézmény bevezetése rakta le a hadsereg
helyes felépitésének szilard alapjat.” — allapitotta meg Vorosilov elvtars. 2

Az &ltalanos hadkotelezettség elvére valé attérés sorsdontének bizonyult
a szovjethatalom védelme szempontjabol. A kialakult helyzet nem tlrt ha-
lasztast. Az intervenciésok és a fehérgardistdk nyomésa naprol-napra foko-
z6dott. Mindez az orszdg egész életének hdboris vdgdnyra vals terelését, a
hdtorszdag megszilirditasit, a hadsereg létszimdnak ndovelését és reguldris
jellegének megerdsitését siirgette.

1918 6szén Lenin és a bolsevik part a hadsereg szervezésének és megerdsi-
tésének fokozdsdra torekedett, ,,...tizszerezzik meg a proletar Voros Had-
sereg megteremtésével kapcsolatos munkankat — irta Lenin —. A fordulat
bekovetkezett — ezt mindannyian tudjuk, 1latjuk és érezziik. A munkésok és
a parasztok magukhoz tértek az imperialista mészarlas borzalmai utan...
Leraktuk a szilard alapzatot, sietniink kell magdnak az épiiletnek a felhtza-
sdval.”® A kialakult helyzetben Lenin egy hdrommillié f8s hadsereg meg-
teremtését siirgette. ,,Mi elhataroztuk — irta —, hogy tavaszra egymilli6 f&-
nyi hadseregre van sziikségiink, most harom milli6 fényi hadseregre van
sziikségiink. Lehet ekkora hadseregiink. Es lesz is.” E cél elérése érdeké-
ben az orszdg Honvédelmi Tandcsa 1918 decemberében kozelebbi feladatként
masfél millio f8s hadsereg 1étrehozésara intézkedett.”

1918 8szén a part az intézkedések egész sordt foganatositotta a fenti célki-
tlizés gyakorlati realizaldsa érdekében. Szeptember 2-4n az OK(b)P Osszorosz-
orszagi Kozponti Végrehajto Bizottsdga hatdrozata az orszdg egész teriiletét
katonai tdborrd nyilvdnitotta. A hatdrozat kimondta, hogy: ,,A szocialista
koztarsasdg minden erejét és eszkozét az erdszakkal tdmadok elleni fegyve-
res harc szent uigyének szolgalataba allitja.”"6 A Népbiztosok Tanacsa elren-

41 L&sd Vorosilov: Cikkek és beszédek. 639—640. o.
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delte a voros terror bevezetését, mindazok agyonlovetését, akik részt vesz-
nek a fehérgardista dsszeeskiivésekben és lazadasokban.4?

A proletdrhadsereg létrehozataldnak tervszeriibbé és szervezettebbé téte-
le, valamint a hadmiiveletek egységes vezetése és iranyitdsa érdekében 1918.
szeptember 2-4n megalakult a Koztarsasdg Forradalmi Katonai Tandcsa,
melynek aldrendelték az Osszes katonai szerveket és intézményeket. Beve-
zették a féparancsnok tisztséget, akit teljes onallosag illetett meg az Osszes
hadéaszati és hadmiiveleti jellegli kérdésekben. November 1-én megalakult a
Tabori Torzs, a féparancsnok végrehajté szerve. Ezt kovatéen alakult meg
kozvetleniil Lenin elnoklete alatt Szovjet-Oroszorszag védelmének és fegyve-
res er6inek legfels6bb iranyité szerve, a Munkés-Paraszt Honvédelmi Ta-
nécs, amelynek hatarozatai, rendeletei valamennyi polgari és katonai szervre
egyarant kotelezéek voltak.’8

A polgarhaboru sikeres megvivasanak elengedhetetlen feltétele volt a had-
sereg reguldris jellemzGinek kiépitése és megszilarditdsa. Ennek érdekében
ki kellett alakitani a hadsereg egységes, kozponti iranyitasat. Kidolgoztédk és
jovdhagytdk a hadsereg egyes kotelékeinek szervezetét és létszamkeretét. A
kilonféle osztagokbdl ezredeket, dandarokat és hadosztalyokat szerveztek.
A Forradalmi Katonai Tandcs szeptember 11-i parancsa alapjan 47 16vész-
hadosztalyt, 4 lovashadosztalyt és 1 lovasdandart kellett szervezni.’¥ Egy-
idejtileg likvidaltak az osszes Onkényesen alakult nagy létszamu és vegyes
Osszetételll katonai alakulatokat, osztagokat és intézményeket. A hadoszta-
lyokat tdbori hadseregekben vontak Ossze, s tobb tdbori hadsereget egy-egy
front parancsnoksiga ald rendeltek. A front élén a Forradalmi Katonai Ta-
nacs allt, amelynek harom tagja volt: egy parancsnok és rendszerint két
politikai biztos. Ugyanigy minden hadsereg vezetése a Hadsereg Forradalmi
Katonai Tanacsanak kezében 6sszpontosult. A reguldris hadseregre jellemzé
szervezett és centralizdlt vezetés kialakitdsa oridsi szerepet jatszott a had-
miuveletek alakuldsa szempontjabol.

A hadsereg reguldris jellegének kiépitése és megszilarditasa szempontjabol
szerfelett nagy jelent6sége volt a forradalmi fegyelem megteremtésének. A
vasfegyelem Lenin szerint a szovjet hadsereg harcképességének legfontosabb
feltétele, mely nélkiil sz6 sem lehet semmiféle komoly katonai szervezetrdl és
sikeres harctevékenységrél. Ova intette Lenin a bolsevikokat a fegyelemsér-
tést6l, a partizdnkodastdl, az ‘egyes osztagok, alakulatok onkényeskedésétél,
a kozponti vezetéssel szembeni engedetlenségt6l, mert mindez a puszulasba
vezet. Megkovetelte a parancsok és utasitasok ellentmondas nélkiili, feltétlen
teljesitését. Felszolitotta a vordskatondkat, hogy a leheté legnagyobb foku
szervezettséget és fegyelmezettséget tanusitsdk, mert: ,,A hadseregben a leg-
szigorubb fegyelemre van sziikség.”® A parancsnokok kotelességévé tette,
hogy a legszigoribban jarjanak el a fegyelemsért6kkel, a harcparancsok vég-
rehajtasdt meghitsitokkal szemben. ,,...ha torik, ha szakad, el kell érniink,
hogy ksrlelheteﬂen szigorusiggal vezessiik be a fegyelmet és az engedelmes-
séget.”

Lenin a katonai vasfegyelem alapjinak a katonatomegek magas fokid om-
tudatdt, a szocializmus tigyéhez valé hiiséget tekintette. Ezért élesen elutasi-
totta a katondkat megalazé, akaratukat megtors, 6ket gondolkodds nélkiili
végrehajtokka alacsonyitdé drillt és botfegyelmet. A fegyelem megteremtése

s

és erGsitése f6 eszkozét ezért Lenin a politikai meggy6zédés erdsitésében, a
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harc igazsagos céljanak tudatositasaban, az eredményes politikai nevelémun-
kaban latta. ,,A Voros Hadsereg — allapitotta meg Lenin — soha nem latott
kemény fegyelmet teremtett, mégpedig nem kényszerrel, hanem maguknak
a munkdasoknak és parasztoknak a tudatossaga, odaadasa és onfeldldozasa
alapjan.”’s2

A Vores Hadsereg forradalmi fegyelme megteremtése szempontjabdl ki-
emelkedé jelentségiik volt az 1918 végén—I1919 elején a hadseregben beve-
zetett els§ szovjet szolgdlati szabdlyzatoknak.’® Ezek a szabalyzatok tlikroz-
ték az Uj tipusu hadsereg sajatossagait. Szabalyoztak a hadsereg bels6 életét,
a katondk jogait és kotelességeit. Egységes rendet teremtettek a hadsereg-
ben, s ezzel hozzajarultak a fegyelem megszildrditdsdhoz. ,,A hadseregben
egyre jobban megszilardul a rend és a fegyelem, amely nélkiil semmiféle
harctevékenység nem képzelhet6 el.” — &llapitotta meg 1919 elején Frunze.%

Az 1918 aprilistél — az év végéig tett erdfeszitések — a kozponti és helyi
katonai igazgatas megszervezése; a politikai biztosi intézmény bevezetése;
az altalanos hadkotelezettség elvére vald attérés; az orszag katonai tadborra
valé nyilvanitasa; a legfels6bb iranyité és vezetészervek létrehozasa; a
csapatok egységes szervezetének és iranyitdsdnak kialakitasa. valamint a
hadsereg fegyelmének megszilarditasa — mnagy mértékben megszildrditottdik
a hadsereg reguldris jellegét. Tulajdonképpen ebben az iddészakban sziile-
tett meg Szovjet-Oroszorszigban a wvaléban reguldris hadsereg. Ezzel egy-
idejlileg sikeresen haladt elére a hadsereg létszaméanak gyors novelése is.
1919 marciusara mar teljesitették a Honvédelmi Tandcsnak a mésfél mil-
liés hadsereg megteremtésére vonatkozo 1918 decemberi keltezés(i direkti-
v4jat. Jellemzs a hadseregszervezd munka rendkiviil feszitettségére, hogy
a felallitott regularis csapatok kétharmadat a frontparancsnoksagok alaki-
tottdk meg, vagy toltotték fel és csak egyharmadat hoztik létre a kdzponti
katonai szervek.5

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy 1918 végén—1919 elején a
regularis jelleg maradéktalanul érvényesiilt, és nem jelentkezett ezen a teri-
leten tobb komoly fogyatékossag és probléma. Az arcvonalon, harcok kézben
szervezett csapatoknak hallatlan nehéz volt regularis jelleget adni. ,,Mi, akik
a harc mezején, agyutizben, az ellenséggel vivott mindennapi véres csetdk
kozepette épitettiik a Voros Hadsereget, sok mindenben kénytelenek vol-
tunk régtonczni.”® (Kiemelés télem — Z. E.) — 4allapitotta meg Vorosilov
elvtars. A veszélyeztetett arcvonalszakaszokon meglehetésen gyakran el6-
fordult, hogy a sebtében 6sszetdkolt csapatokat minden elizetes kiképzés nél-
kil kellett harcba vetni az attorések betomésére, vagy a végsokig elesigdzott
egységek megerdsitésére. A mozgositasok gyakran olyan megfeszitett titem-
ben haladtak, hogy a minimdlis formasigokat — a szilikséges igazolvanyok

kidllitasat — sem tudtik elvégezni. A fronton 1évé alakulatok feltoltésére
rendszerint szervezetlen utanpoétlas érkezett a hatorszagboél. ,,Annak a csa-
patnak — &allapitotta meg Vorosilov —, amelyik egyszer a frontra kerilt,,

megszakitds nélkiil kellett harcolni a gy6zelemig, az ellenség szétzuzasaig.”’>’

Sok nehézséget okozott a tapasztalatlansig és a szervezetlenség is. Vorosi-
lov irja le, hogy a Koztarsasdg Forradalmi Katonai Tanécsa, mikor meg-
kezdte a reguldris. hadosztalyok megszervezését, egy hadosztily allomany-

52 Lenin Mduvei 29. kot. 250, o.
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gélati, valamint a Tabori és Fegyelmi Szabalyzat.
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tablajat 55 000 foben és 25 000 loban allapitotta meg. Természetesen egyet-
len ilyen hadosztalyt sem sikeriilt felallitani.®® A Trockij vezetésével mii-
ko6d6 Forradalmi Katonai Tandcs szervezetleniil és erélyteleniil végezte mun-
kéjat, nem tanusitott kell6 erélyt és éberséget a burzsod katonai szakembe-
rekkel szemben. A csapatok regularis jellegét féleg a hatorsziagban lehetett
és kellett volna megadni, ott azonban Vorosilov elvtars szavaival élve
» ... nem elég erélyesen és nem megfelel6 hozzaértéssel végezték ezt a fel-
adatot.”® Nem sikerult még felszamolni az dnkényeskedést, a partizinko-
ddst sem, ami féleg abban az id6szakban burjanzott, amikor még a hadsereg
az donkéntesség elvére épiilt. Gyakorta el6fordultak énkényes rekviralasok és
sorozasok.%0 A parancsnokok és politikai biztosok sokszor nem léptek fel
beosztottaik indokolatlan és teljesithetetlen, gyakran térvénytelen kovetelé-
seivel szemben.5!

A regularis hadsereg megteremteseert folytatott harc igen fontos dllomdsa
volt a pdrt 1919 mdrciusiban megtartott VIII. kongresszusa. A kongresszus
— amely kiilon napirendi pontban foglalkozott a katonai kérdéssel és arroél
kiilon hatarozatot fogadott el — Osszegezte a hadseregszervezés tobb mint
egy éves tapasztalatait, jovahagyta a kozponti bizottsdg &ltal fokozatosan
kidolgozott és a gyakorlatban is megvaldsitott katonapolitikat, s kijelolte a
hadseregépités tovabbi f6 utjat és feladatait. A kongresszus jelentéségét
csak noveli, hogy az eszmei-politikai harc eszkozeivel szétzuzta a part kato-
napolitikdjat tamadd, gyakorlati megvaldsitasat akadalyozod ,katonai ellen-
zéket”, amely a kongresszus szoszékét is felhaszndlva a maga idejétmult,
reakciés nézeteit a partra akarta kényszeriteni.

A kongresszus megallapitotta, hogy a Vorés Hadsereg ]elentos er6t képvi-
sel és mar altalaban regularis hadseregnek tekinthet6. ,Mar aktiv, vagyis
hadrakelt, illetve kozvetleniil hadmiiveletekre késziil6 hadseregiink... a
szervezés és kiképzés mobdszereit tekintve mem milicia jellegli, hanem »al-
land6«, »regularis« hadsereg.”62 Ugyanakkor megallapitotta azt is, hogy sem
a hadsereg létszama, sem szervezettsége még nem felel meg a kovetelmé-
nyeknek. A hadsereg létszdma ekkor még csak masfél millié f6 volt, vagyis
lényegében fele a Lenin altal 1918 oktoberben meghatirozottnak. Emellett —
mint azt tanulmanyunk korabbi ellemzése is bizonyitotta — a reguléaris elv
alapvetd érvényesiilése talajdn még igen sok irreguldris vonas torzitotta -és
terhelte a hadsereg szervezeti jellegét. Vorosilov egyik beszédében a VIII.
kongresszusra visszaemlékezve elmondja, hogy ,,...az akkori id8k Vérds
Hadserege még nem volt Ugy megszervezve, mint egy regularis hadse-
reg...% A hadsereg egységeiben és magasabbegységeiben még jelentds
mértékl volt a szervezetlenség, erésen érezhets volt a partizdnszellem.

A kongresszus az objektiv helyzet kovetelményeinek megfeleléen kidol-
gozta a tomegméret(i, szigoruan centralizalt és vezetett, a proletir forradal-
mi szellemt8l és fegyelemtsl athatott hadsereg megteremtésének vilagos
programjat. ,,Most a reguldris hadseregnek kell elétérbe keriilnie.”’64 (ki-
emelés t6lem — Z. E.) Ugyanezt a gondolatot fogalmaztdk meg kongresszusi
felsz6lalasaiban mas bolsevik vezet6k is. A kongresszus hatdrozata enmek
megfeleléen rogzitette, hogy a politikai hatalom meghdditdsa lehetdvé teszi
a proletaridtusnak, hogy azt felhasznalja ,,...olyan kdézpontositott hadsereg

58 Uo, 644—645. o.
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tervszerli felépitésére, melynek egységes szervezete és egységes vezetése
egyediili biztositéka annak, hogy a legnagyobb eredményeket a legkisebb
aldozatok aran érhesse el.”% (kiemelés t6lem — Z. E.)

E program ellen lépett fel a kongresszuson a zirzavar, a partizainkodds
szellemét védve és terjesztve a ,katonai ellenzék”, Az ellenzékiek antilenin-
ista csoportja azokat a valasztott parancsnokok vezetése alatt tulnyomo-
részt onalldan ténykedd partizan jellegli osztagokat tekintették eszményké-
puknek, amelyek 1918 els6 felében mikddtek, s amelyek akkor sziikségsze-
riek voltak, de id6kozben a hadsereg regularis jellegének megerdsodésével
tulhaladottakka lettek. Az ellenzék tagjai ellene voltak mindenféle rendnek,
szervezettségnek és fegyelmezettségnek. Ellenezték a kényszerité fegyelmi
intézkedéseket, a parancsnokok kinevezését, a régi hadsereg katonai szakér-
téinek a hadsereg épitésébe valdé bevondsat, a szabalyzatok bevezetését, a
katonai tiszteletadast, a rendfokozati jelzések viselését — mondvan, hogy
mindez visszatérést jelent a régi hadsereghez. Feleslegesnek itéltek meg
minden fels6, kézponti katonai vezetést és apparatust. Az ellenzék tehéat
szembeszallt az er@s, centralizdlt és fegyelmezett munkés-paraszt Voros
Hadsereg gondolataval.

A ,katonai ellenzékhez” csatlakoztak olyan becsiiletes partmunkésok is,
akik kordbban semmiféle ellenzékhez sem tartoztak, de elégedetlenek wvol-
tak a Forradalmi Katonai Tandcs és személy szerint Trockij tevékenységé-
vel. A Trockij vezette legfels6bb katonai vezetészerv a hadsereg megterem-
téséért folytatott harc idészakdban, Vorosilov szavaival élve, ,,. ... a szervezés
teriiletén csapnivaléan rossz munkat végez.”® — ami 4altalanos felhaboro-
dast valtott ki ‘a hadseregben dolgozé kommunistdk korében. Trockij és a
Forradalmi Katonai Tandcs gyakran meglep6 kozombosséget tanusitott a
front szikségletei irant, nem gondoskodott tartalékokrol és utdnpotlasrol.
Nem tanusitott kellé éberséget és ellendrzést a burzsod katonai szakemberek
tevékenysége irant. Megvet6 magatartassal viseltetett a proletarszarmazasu
parancsnokokkal szemben, s gyakran figyelmen kiviil hagyta a politikai biz-
tosok és partszervezetek véleményét. El6fordult az is, hogy atrocitasokra ra-
gadtatta magat becsilletes vords parancsnokokkal és politikai munkésokkal
szemben.57

A kongresszus Lenin szellemi vezetésével megvédte a part katonapolitika-
jat és a reguldris hadsereg elvét a ,katonai ellenzék” tamadasaival szem-
ben. Lenin kongresszusi beszédében szenvedélyesen ostorozta a partizanko-
das szellemét, amely nem egyéb, mint a kispolgarsag allaspontja és torekvése
a katonai kérdésben, s sziikségesnek itélte meg, hogy még a maradvanyait is
kiirtsdk a hadsereg életéb6l.%® A partizdnkodas Lenin szerint Osszehasonlit-
hatatlanul tobb bajt, bomlist és vereséget okozott, mint a burzsoa katonai
szakemberek Osszes aruladsa. Lenin Utmutatdsai alapjan a kongresszus élesen
elitélte az ellenzék fellépését. ,,A partizdnkodast, mint katonai programot
hirdetni, ugyanazt jelenti, mint a nagyiparrél a kézmiiparra vald visszaté-
rést tandcsolni.”® — 3llapitotta meg a kongresszus hatarozata. A kongresz-
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szus ugyanakkor keményen biralta a Forradalmi Katonai Tandcs tevékeny-
ségének fogyatékossagait, kdvetelte a kozponti katonai intézmények munka-
janak megjavitasat, s a kommunistak szerepének fokozasdt a hadseregben.

A part VIII. kongresszusan ismételten felmerilt a milicia kérdése. A kong-
resszus hatarozata kifejti az oroszorszagi kommunistaknak azt a véleményét,
hogy elméletileg a milicia a szocialista dllam fegyveres erejének legjobb for-
madja volna, mert a katonai kiképzést a munkésok és parasztok mindennapos
munkdajadhoz kozelallé korilmények kozott szervezhetnék meg. A kongresz-
szus &llasfoglalasabol kideril, hogy a bolsevikok a reguldris hadsereget a
polgdrhdboris korilményekbdl fakadd dtmeneti sziikségességnek tekintet-
ték, és nem mondtak le a milicia jellegli hadsereg megteremtésének gondo-
latdréd. ,.Eppen ilyen hadsereg megteremtésére toreksziink, s el6bb-utébb ezt
el is fogjuk érni.” — olvashatjuk a kongresszus hatdrozatdban.”” A bolse-
vikok &llasfoglalasaikban nyomatékosan hangsulyoztak, hogy a milicia had-
sereg fogalma alatt nem sebtiben Osszetdkolt, szervezetlen és hidnyosar: ki-
képzett hadsereget értenek. Allasfoglaldsuk szerint a milicia jellegli hadse-
regnek ,,.... a legmodernebb haditudomany alapjan kiképzett, felfegyverzett
és megszervezett hadseregnek kell lennie.”?!

A kongresszus amikor felvetette a milicia jellegli hadsereg irdnyaban vald
fejlédés célkitiizését, természetesen nem a legkozelebbi jovére gondolt.
A kozvetlen katonai célkitlizés — mint ez a kordbbi elemzésb6él mar ismert
— a hadsereg regularis jellegének megerésitése volt. A milicia jellegé had-
seregre vald dttérés gondolata a polgdrhdbord utini idészakra vonatkozéan
vetddott fel. A kongresszus nyomatékosan hangsulyozta a fokozatos attérés
sziikségességét, valamint azt, hogy az &ttérés érdekében kiterjedt elékészitd
munkéra, szamos rendszabaly végrehajtasidra van sziikség. A milicia elvre
torténd dtdlldsra 1920 mdrciusiéban — amikor ugy tlnt, hogy az eurépai ré-
szen a polgarhaboru véget ért — az SZKP IX. kongresszusa hozott hatdro-
zatot. Az intervenci6é és a polgarhdboru ismételt fellangoldsa azonban lehe-
tetlenné tette e hatarozat végrehajtasat.”?

Az SZKP VIII. kongresszusa a szocialista hadseregre vonatkoz6 marxista
elmélet kidolgozésa terén és a szovjet hadsereg regularis jellegének fokozéasa
érdekében valoban torténelmi jelent6ségli munkat végzett. Hatarozatai vég-
rehajtidsdnak kiemelkedé jelent6sége volt az ellenség feletti gybzelem kivi-
vasaban.

A kongresszus hatdrozatainak hatékony végrehajtasat az orszdg katonai
helyzete is silirget6en megkdvetelte. 1919 tavaszidn—nyaran bontakozott ki
Gyenyikin hadseregének tamadasa a szovjethatalom ellen. A part ,,Mind egy
szdlig harcra Gyenyikin ellen!” kezdet(i, a partszervezetekhez intézett leve-
1lében — amelyet Lenin irt — a munkasokat és parasztokat a hadsereg foko-
zottabb tdmogatésara szolitotta fel.

A Szovjetkoztarsasag védelmi képességének és a Voros Hadsereg utéké-
pességének tovabbi fokozasa szempontjabol fontos szerepet toltott be a pdrt
kézponti bizottsdgdnak 1919. julius 3—4-i plénuma, mely Lenin koézvetlen
iranyitdsdval zajlott le. Az 1ilés hatarozata alapjan a legfelsé katonai iranyi-
tas megjavitdsa érdekében djjdszervezték a Forradalmi Katonai Tandcsot, s
a tanacs valamennyi tagjat kotelezték, hogy rendszeresen vegyenek részt a
hadsereg és a flotta kollektiv vezetésében. Levaltottak Vacetisz eddigi f&pa-
rancsnokot, aki nem egyszer téves, a honvédelmet kdrosan érinté dontéseket
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hozott, és helyére Kamenyevet, a szovjethatalomhoz hu, tapasztalt katonai
szakembert nevezték ki. Ezzel egyidejlileg a koézponti bizottsdg megerdsi-
tette a frontok katonai tanécsait is azzal, hogy a legjobb parancsnokokat és
politikai munkasokat, helyezték e fontos beosztasokba. Ezek az intézkedések
tovab erésitették a hadsereg szervezettségét és iranyitasat.

A kozponti bizottsag plénuma fontos hatarozatokat hozott a hadsereg 1ét-
szamanak novelése érdekében. Tovabbi mozgositasokat rendelt el, s elhata-
rozta, hogy megfelelé intézkedések utjan fokozni kell a dolgozdk katonai ki-
képzését. A minimumra kell csékkenteni a nem kizvetleniil honvédelmi ér-
dektt munkdn dolgozdk szamdt, s az igy felszabadulé munkaerét a hadsereg
rendelkeésére kell bocsdtani. A hatdrozat értelmében a korabbi idészakhoz
viszonyitva nagyobb litemben folytatédott a helyi part-, szovjet- és gazda-
sdgi vezetbk személyes mozgositasa. Az intézkedések és erdfeszitések ered-
menyeként 1920 elején mdr valéban 3 millié volt a Vorés Hadsereg szemé-
lyi dllomdnya. 1920 végére pedig a hadsereg létszama 5,5 milliéra emelke-
dett.

1919-—1920-ban a kommunistdk aldozatkész munkdja nyomdan végrehajtot-
tak a VIII. kongresszus alapvetd jelentéségd hatarozatait. Mind 1étszdmban,
mind szervezettségében kialakult az az uj tipusu reguldris szocialista had-
er6, mely képes wvolt visszaverni az ellenség tamaddsait, s egyszerre tcbb
arcvonalon is tdmaddsba lendiilve Szovjet-Oroszorszdg eurdpai részén 1920
végére megsemmisité vereséget mérni a kilsé intervencié és a belsd ellenfor-
radalom désszefogott erdire.

9PHE 3ATOHH:

PA3BHUTHUE BOEHHOW ITOAMTHKH POCCHMCKOVI KOMMYHHUCTHUYECKOM
NMAPTHUH (BOABILLIEBHKOB) B roZibl reA/JAHCKOY BOVHBI

Pesrome

Ileabio cTaThbM sBAsIeTCA M3yueHHEe TOro, NOYEMy 3a HECKOABKO MecCsALeB H3MeHHUAAChb
KOHLENLIHSA POCCHHCKHX KOMMYHHCTOB OTHOCHTEABHO BOOPYKEHHOHM CHAbI COLlHAAMCTHYE-
CKOrO ToCyJapCTBa, a TakK:e [0 BAMSAHHEM pa3HbIX (AaKTOPOB KaKoe COAepr<aHHe TOAY-
YMAA BOEGHHas TOAHTHKA I€PBOrO COLMAAHCTHYECKOTO TOCYZAapCTBa. )

B nepsoit, ony6AukoBaHHOH HblHE, YaCTH — BTOpas YacCTb ONYGAHKYETCH B NEPBOM HO-
mepe 3a 1968 r. — B mnepBoii raaBe aBTOp MoKasbiBaeT TO, YTO |lapTHA 6OAbIIEBHKOB
TOABKO YaCTHYHO MOTAA ONHPATbCA — B CTPOMTEABCTBE apMHH — Ha IPEXKHHE YYEHHSA H
ykasaHus MapkcHcTckoil rteopun. OpraHusalus apMHH COLHAAMCTHYECKOTO TOCYAapCTBa
ABASINACD HE TOABKO NMPAKTHYECKH HO M TEOPUYECKH HOBOH 3azauell. ABTOp KpaTKo MO-
AbITO’KUT BOEHHO-TeopeTHueckoe Hacreanme Mapkca u DHreabca M BOEHHO-TEOPETHUECKYIO
nesteabHocTb JAennna B aopesorrouuonnoM nepuoge. OH aHaAM3HPYyeT B3aHMHYIO BaBHCH-
MOCTb A€HMHCKOH TEOPHH COLMAAMCTHYECKOH PEBOAIOLHH H TPeGOBaHHA COLHAAMCTHYECKOH
o6oponbl. On 3amuMaeTcs He06XOAMMOCTbHIO OPraHM3AaLMH COLMAAMCTHYECKOH apMHH H B
CBA3H C 3TUM JeMOKpaTH3allHed M AeMOGMAMBAaLHedl CTapoil HapPCKOH apMHUH. JTO SABASA-
AOCh BaX{HbIM yCAOBUEM 60pb6bl 3a CO3ZaHHe apMHH HOBOro THIA. B KoHWe 3TOH rAaBbl
aBTOp MOPYEPKHUBAET AEHUHCKHE YKa3aHHs OTHOCHTEABHO OGILECTBEHHOrO Ha3HAUEHHH CO3-
ZaBaeMOH apMHHM HOBOTO THIIA.

Bo BTopoii raaBe craThbu aBTOp TPAKTYeT BOMPOCHI TEOPETHUECKHX M TPAKTHUECKHX YCH-
AMH GOADIIEBMKOB, NPHAOMKEHHDbIX AAA cO3aHHsA peryaspuoir apmuu. On amarusupyer Te
(akTopPbl, KOTOPbIE NPHBEAH KAACCHKOB MapKCH3Ma M PEBOAIOLHOHHBIX IIAPTHH — JO OK-
TAGPbCKOH PEBOAIOUHMH — K TOMY BBIBOAY, YTO IOCTOSIHHYIO PETYASIPHYIO apMHIO LIEA€CO-
06pa3HO CMEHHTb CHCTEMOH MHAHIIHH, OCHOBAHHOH .Ha BCeOOLIEM BOOPYKEHHH HAPOJA.
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TTocae ckrabpa BcreacTsHe ocTpoil kKAaccoBoil 60pb6bI M TpazAaHCKOH BOHHDI MPHHILHII
MHAMLHH CTaA HENPHEMAEMbIM JAA HaJ&KHOH BalUUTbl PEBOAIOLHH [POTHB PETYASPHDBIX
apMuil uHTepBeHTOB H Oerorpapaeitnes. CraTbs B CBA3H C STHM 3HAKOMHT YHTATEAs C
peBU3HEH NPHHUUIIA MUAHLMH H IPHHATHEM PETYASIPHOTO TPHHIHIA.

Jexper o cospanun Kpacnoit Apmun yaxe ocHoBan Ha peryisipuom npunumune. Beaeg sa
3THM aBTOP MOAPOGHO IMHUINET O IEPHOAE OPraHM3alHH apMHH, OCHOBAHHOH Ha A06POBOAb-
HbIX HayaAaX, o NPUYHHAX, PE3YAbTATaX M HEZOCTATKAX OPraHH3ALMH DTOTO NEPHOJA.

ABTop BcAes 3a 9TUM 3aHHMAeTCA TEMH YCHAMSAMH, KOTOpbie GbIAH TIPUAOKEHDBI C cepe-
auspl 1918-ro roga aas o6ecreuenus peryasipHOro xapakTepa apMHM H CO3JaHHS MHOLO-
MHAAHOHHOH MaccoBoil apmuu. [lpunuun sceobuieli BoMHCKOH 0683aHHOCTH, YCTaHOBAEHHE
BOEHHOTO YIIPABAEHHs U CHCTEMa MOAUTHYECKHX KOMHCCApOB CO3ZaAM HEOOXOAHMYIO OCHO-
BY AAf BBIIOAHEHHS 3THX 3azay. B cTaThe — B paMkaX 3TOro — NOJPO6GHO aHAAHBHPYETCS
CO37laHHE LEHTPAAbHOIO BOEHHOIO PYKOBOJACTBA H PETYASAPHOH apMHH, YKPENAEHHE pEeBO-
AIOIMOHHOH /JMCLHIIAHHBI, PE3YABTATbl M HEZOCTATKH 3TOH paboTbl. ABTOp 3HAKOMHUT YH-
TateAast ¢ Mepamu, npuHatoiMu Ha VIII cvesze Poccumitckoit Kommynucruueckoin Ilaprun
(60ADIIEBHKOB) AASA yKPENAEHHS PETYAAPHOTO XapakTepa apMHH, ¢ BbICTYIIAEHHEM BOEHHOMN
ONIO3MUHHM M OTPaxkeHHEM MAPTH3ACKOrO MPHHUIMNA. B KoHIe 5TOH -FAaBbl TOBOPHUTCA O

3HAYEHW! NPHHATHS PETYAAPHOro MPHHLHIIAa C TOYKH 3peHHs MobeAbl B TpamAaHCKOU
BOUHE. .

ERNO ZAGONTI:

DIE ENTWICKLUNG DER MILITARPOLITIK DER KOMMUNISTISCHEN
PARTEI RUSSLANDS (B) IN DEN JAHREN DES BURGERKRIEGES

(1917—1922)

Resiimee .

Das Ziel der Studie ist die Untersuchung, warum sich die auf bewaffnete Macht
des sozialistischen Staates beziehende Konzeption der russischen Kommunisten im
Zeitraum von einigen Monaten veridnderte und mit welchem Inhalt sich — auf
Grund der Wirkung verschiedener Faktoren — die Militdrpolitik des ersten sozia-
listischen Staates entwickelte.

In dem ersten Abschnitt des jetzt veroffentlichten Teiles der Studie — den zwei-
ten Teil bringen wir in der ersten Nummer des Jahres 1968 —, weist der Autor
darauf hin, dass sich die bolschewistische Partei wihrend der Organisation des
Heeres.nur teilweise auf die friitheren Lehren und Hinweisungen der marxistischen
Theorie stiitzten konnte. Die Organisation des Heeres des sozialistischen Staates
erwies sich nicht nur praktisch, sondern auch theoretisch als eine neuartige Auf-
gabe. Der Verfasser fasst den theoretisch-militdrischen Nachlas von Marx und
Engels, sowie Lenin militdr-theoretische Tétigkeit vor der Oktoberrevolution kurz
zusammen. Er untersucht den Zusammenhang zwischen der leninischen Theorie
der sozialistischen Revolution -und dem Bediirfniss der sozialistischen Heimats-
verteidigung und befasst sich mit der Notwendigkeit der Organisation des sozia-
listischen Heeres und mit diesem in Zusammenhang mit der Demokratisierung
und Abriistung des alten zaristischen Heeres, welche Fakten im Kampf um die
Schaffung eines Heeres von neuem Typ als wichtige Bedingungen galten. In diesem
Abschnitt hebt der Autor abschliessend die leninischen Anweisungen zur gesell-
schaftlichen Berufung des Heeres neuen Typs hervor.

Der zweite Abschnitt der Studie befasst sicht mit den theoretischen und prak-
tischen Bemiihungen der Bolschewiken bezugs der Schaffung des reguldren Heeres.
Er zergliedert jene Fakten, die die Klassiker des Marxismus und die revolutioniren
Parteien — der Oktoberrevolution vorangehend — zu jener Folgerung brachten,
dass es zweckmaissig ist das stdndige, reguldre Heer, mit dem auf der allgemeinen
Bewaffnung des Volkes beruhenden Milizsystem abzulésen. Doch nach dem
Oktober, unter den Umstédnden des verschiarften Klassenkampfes und des Biirger-
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krieges, zeigte sich das Miliz-Prinzip zur wirksamen Verteidigung der Revolution
gegen die reguldren Interventions- und Weissgardistenheere als ungeeignet. Mit
diesem im Zusammenhang erkldrt uns die Studie den Verlauf der Uberpriifung
des Miliz-Prinzips. Dem Dekret, das die Grindung der Roten Armee veranlasste
lag schon das Reguldar-Prinzip zu Grunde. Dem folgend zergliedert der Autor ein-
gehend den Abschnitt der auf Freiwilligkeit ruhenden Heeresorganisation, ihre
Griinde, Erfolge und Mangelhaftigkeiten.

Nach diesem befasst sich der Autor mit den Kraftausiibungen, die ab Mitte 1918
zur Sicherung des reguldren Charakters des Heeres und zur Griindung des mehr-
millionen Massenheeres getroffen wurden. Die Einfiihrung des Prinzips der
Militarpflicht, der Aufbau der Militdrverwaltung, sowie die Einfiihrung des poli-
tischen Komissariats bildeten die unentbehrlichsten Vorderungen zur Lésung die-
ser Aufgabe. Die Studie zergliedert eingehend in diesem Gedankenkreis die Formie-
rung der zentralen militdrischen Leitung, die Bildung des reguldren Charakters
des Heeres, die Festigung der revolutiondren Disziplin, die Erfolge und Maingel
dieser Arbeit. Sie legt die Massnahmen des VIII. Kongresses der KPR (B) tiber die
Verstarkung des regulidren Karakters, sowie iiber die Zuriickschlagung des Auf-
tritts der militdrischen Opposition und des Partisangeistes durch den Kongress dar.
Abschliessend wiirdigt dieser Abschnitt der Studie die Bedeutung der Durch-
setzung des Regularprinzips aus dem Standpunkt des errungenen Sieges im Biirger-
krieg. -
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