TANUTULMANY 0K

A HORTHYSTA KLIKK 1944. OKTOBER 15-1 KIUGRASI
KISERLETERGL

Téth Sdandor

Az 1944 O6szére Magyarorszagon Kialakult helyzet bonyolult ellent-
monddasossdga az utobbi években egyre tobb szakember érdeklédését kelti
fel és Osztonzi a problémak wvizsgdlatara. Ez a tanulmény az &lta-
lanos katonapolitikai helyzetet felvazolva, néhdny olyan sajatossag ki-
emelésére torekszik, amelyek behatd elemzése feltétleniil szlikséges a
horthysta klikk 1944. oktdéber 15-i sikertelen kiugrasi kisérletének széle-
sebb alapokon valé értékeléséhez.!

1944 nyarutén a katonai helyzet alakulasa és a nemzetkozi politika
fejleményei a magyar uralkodé koroknek is feltették a kérdést: hogyan
tovabb? A véalasz nem tlrt halasztast, hiszen ekkorra a Wehrmacht stlyos
vereségei vilagosan felismerhet6évé tették, hogy a fasiszta Németorszag
katonai 0sszeomlasa belathaté kozelségbe kertilt.

A belorussziai hadmiivelet sordn — melyet a szovetségesek partra-
szallasanak tamogatasara inditott a szovjet f6parancsnoksag — az 1. Balti,
a 2. és a 3. Belorussz Front csapatai junius 23-t6l jalius kozepéig Bob-
rujszkndl, Vityebszknél és Minszkt6l keletre bekeritették, majd megsem-
misitették a német ,,Kozép” hadseregcsoport tébb mint 30 hadosztalyat.
A hérom szovjet front a tdmadast mintegy 1300 km-es arcvonalon foly-
tatva, 550—600 km-t nyomult elére. Ekozben teljesen -felszabaditotta
Belorussziat, Litvania nagy részét és a Nyeman folyén atkelve, Német-
orszag hatarahoz ért. Junius 18-an a Kovelt6l nyugatra es6 korzetbdl
megindultak az 1. Belorussz Front csapatai is, amelyek junius 22-én at-
1épték a szovjet—Ilengyel hatart és két nap mulva felszabaditottdk Lub-
lint. Julius—augusztus folyaman az 1. Ukran Front lvov—sandomierzi
hadmiiveletében megsemmisit csapas érte az ,,Eszak-Ukrajna” hadsereg-
csoportot is. Ennek sordn a szovjet csapatok atkeltek a Visztulan és San-
domierznél hidfét foglaltak a folyé nyugati partjan. Lvovtél délre ugyan-
akkor sulyos veszteségeket okoztak az 1. Magyar Hadseregnek, s marad-
vanyait visszaszoritottdk az Eszakkeleti-Karpatokba.

1 A kiugrasi kisérlettel — valamilyen modon és mértékben — szinte vala—
mennyi, Magyarorszag masodik vildghaborus szerepét targyalé munka foglalkozik.
Részletes Osszefoglaldsdra Rozsnyoi Agnes vallalkozott a Szazadok 1959. évfolya-
maban kozzétett tanulmanyaban. Ez a munka,— minden erénye és hasznossiga
mellett — nem tekinthet6 a bonyolult problematika lezdrasanak. A Kozgazdasagi
Egyetemen a Kkozelmultban rendezett vita is arra hivta fel a figyelmet, hogy
szamos kérdés még nem eléggé kimunkalt és tébb problémahoz uj modon Kkell
kozeledni. Néhany gondolat felvetésével erre torekszik e rovid lélegzetd tanul-
many is.
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1944. augusztus 20-an kezd6dott meg a magyarorszagi helyzetre is
dontéen kihaté iasi—kisinyovi hadmivelet a ,Dél-Ukrajna” hadsereg-
csoport ellen. E hadmiiveletben a 2. és a 3. Ukridn Front csapatai beke-
ritettek és szétzuztak 22 német és roman hadosztalyt. A gy6zelem jel-
adasként hatott a Roman Kommunista Part vezette hazafias erékre.
Augusztus 23-4n Bukarestben fegyveres felkelés megdontotte Antonescu
fasiszta diktaturajat. Hatalmanak atmentése érdekében az uralkod6 osz-
taly — a kirdllyal az élen — bekapcsolédott a fordulat el6készitésébe és
végrehajtasaba, s atdllitotta a hadsereget is. A iasi—kisinyovi hadmive-
let befejezése utan a 3. Ukran Front a roman—bolgar hatar felé tort
eldre. A szovjet kormany — tényekre alapozva — tobb jegyzékében mar
korabban ugy értékelte a bolgar monarcho-fasisztak politikajat, hogy az
kozvetleniil segiti a hitleri Németorszagot és ténylegesen hadviselést je-
lent a Szovjetuni6 ellen. E politikara valaszul, szeptember 5-i jegyzéké-
ben bejelentette: a Szovjetunié is hadiallapotban levének tekinti magat
Bulgéariaval. A 3. Ukran Front csapatai szeptember 8-an Bulgaria tertile-
tére léptek. A Bolgar Kommunista Part vezette Hazafias Front, amely
évek oOta szervezte az ellenallast a megszallokkal és bolgar, cinkosaikkal
szemben, kiadta az altalanos fegyveres felkelés jelszavat. A jeladasra a
hadsereg csatlakozott a partizancsoportokhoz és szeptember 9-re vir-
radéra a nép aktiv részvételével megdontotték a reakcié uralmat, szét-
zuztdk a monarcho-fasiszta rendszert. A szovjet csapatok szeptember
9-én beszilintették a harcot Bulgaria tertiiletén. ’

Jelent6s gyo6zelmet aratott a szovjet hadsereg a baltikumi hadmive-
letben is. Augusztus végén egy hatalmas csapassal mélyen visszavetette
az ,Eszak” hadseregcsoportot, s ennek hatdsara a finn kormany is be-
latta a tovabbi harc céltalansagat. Szeptember 4-én Finnorszag elfogadta
a Szovjetunié mar korabban kozolt fegyverszineti feltételeit és kilépett
a haborubdl. Ezt kovetéen a szovjet csapatok folytattak a Baltikum fel-
szabaditasat. Ennek soran 400 km-es arcvonalon attorték az ,Yszak” had-
seregesoport védelmét, Kilzték az ellenséget Esztorszaghbol, Lettorszag
nagy részébdl, majd Tukums és Libava kozott a tengerbe szoritottdk a
német hadseregcsoport 35 hadosztalyanak maradvanyait.

Az 1944. janius 6-i normandiai partraszallassal létrejott a nyugati
szovetségesek altal évek oOta igért ,,masodik front” is a fasiszta Német=
orszag ellen. Az amerikai—angol féparancsnoksag partraszallt csapatai
Franciaorszdgban nyomultak -elére és szeptember végén elérték a ,,Sieg-
fried” vonalat. Olaszorszagban — Kesselring altdbornagy hadseregcso-
portjanak szivos halogaté harcai ellenére — szintén sikeresen haladt a
szovetségesek tamadasa.

A hadaszati, valamint a katonapolitikai helyzet kedvez6 alakuldsa
egész Eurdpaban lendit6leg hatott az antifasiszta ellenallasi mozgalomra.
Mint arrél mar szé volt, Romanidban és Bulgaridban a szovjet hadsereg
gy6zelmeinek hatasara fegyveres felkelés tort ki. Jugoszlavidban, Gorog-
orszagban és Albanidban ujult erével harcoltak a partizanhadseregek
a hitlerista megszallokkal. Szlovakiaban és Lengyelorszagban fegyveres
felkelés tort ki. Olaszorszagban és Belgiumban, Norvégidban és Hollandia-
ban is egyre szélesedett a fegyveres ellendllas. A franciaorszagi anti-
fasiszta harc méreteit mutatja, hogy Parizst a partizdnok augusztus 25-én
sajat erejiikbol szabaditottak fel.

Az események puszta felsoroldsa is vildgosan érzékelteti, milyen val-
sagos helyzetbe kertilt 1944 Oszére a néci III. Birodalom. A harccselek-
mények a Szovjetunio teriiletérdl a vele szomszédos orszagokba tevédtek
at és a szovetségesek Eurépaban Németorszadgot kétarcvonalas harcra
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kényszeritették. A megszallt orszagok népe nem varta tétleniil a felsza-
badulést, fegyvert fogott a hitleristdk és hazai cinkosaik ellen. Ily médon
az arcvonalon elszenvedett siilyos csapisokat tetézte, hogy a német csa-
patok hadtapteriiletének és hatorszagi Osszekottetésének biztositasa is
egyre nagyobb erdket kotott le.

Horthy-Magyarorsziaghoz is nap mint nap koézeledett a hdbord. A ma-
gyar uralkodé osztalyoknak tehat donteniiik kellett: kitartanak-e to-
vabbra is Hitler mellett, avagy a szakitas utjara lépnek. A nemzet ér-
dekei azonnali, hatarozott szakitiast és fegyveres szembefordulast kove-
teltek a fasiszta Németorszaggal. Ezt diktdlta a redlpolitika, ez volt az
egyetlen moéd arra, hogy az orszag teriiletén gyorsan végigvonuljon a ha-
boril és a nemzet megmenekiiljon torténelme legstlyosabb katasztrofa-
jatol.

A magyar uralkodé osztilyok jelentds része — Horthyval az élén —
erre az idore felismerte mar, hogy a hitleri Németorszag katonai vere-
sége elkertilhetetlen, s nem akart vele egytlitt elpusztulni. A német gyé-
zelemben csupan egy elenyészé kisebbség hitt és volt a feltétlen kitartés
hive. Mégsem a németekkel valé szakitias és szembefordulas kovetkezett
be, hanem e kisebbség hatalomrajutasa és az orszag hadszintérré valasa,
a nemzeti vagyon jelentds részének elpusztuldsa, a lakossdg szenvedé-
sének fél évvel tortént meghosszabbodéasa.

Az ide vezets katasztréfa-politika mozgatérugdinak jobb megisme-
rése, szerepének megfelelé értékelése megkoveteli, hogy néhany koril-
ményt és tényez6t az eddiginél alaposabban, mélyrehatébban vizsgaljunk
meg.

Mint a tények bizonyitjak, 1944 nyaran a magyar politikai és katonai’
vezet6korok egyaltalan nem szamoltak azzal a lehetéséggel, hogy a szov-
jet hadsereg rovid idén beliil Magyarorszag tertiiletére léphet. Abban biz-
tak, hogy a Karpatok lekiizdése olyan nehéz préba elé allitja a szovjet
hadsereget, amely id6t ad egy német—angolszasz kiilonbéke megkotésére,
illetve Churchill balkdni partraszallasi tervének realizalasara. Eppen
ezért Horthy mar augusztus elején javasolta Weesenmayer kovetnek,
hogy német csapatok szalljak meg a Karpatok erdélyi hagoéit. A németek
sulyos veresége a iasi—Kkisinyovi csatdban, Romaéania ezt kévetd gyors Kki-
ugrasa és hadiizenete Németorszagnak — bar voltak korabban bizonyos
értesiiléseik — teljesen varatlanul és felkésziiletleniil érte 6ket. A Sztéjay-
kormény augusztus 25-i minisztertanacsi iilésén? felmeriilt ugyan a gon-
dolat, hogy itt az utols6 kedvezd alkalom Magyarorszig kiugrasara, ezt
azonban a részvevik egyontetlien elvetették. Azt is vildgosan lattak, hogy
a magyar haderd képtelen lesz feltartéztatni a szovjet—romén tdmadast,
s kitartani csupan jelentds német segitséggel lehet. Am ez sem a fegyver-
sziinet irdnyaban teendd lépésekre Osztonozte a kormdanyt. Az elsé ka-
tonai intézkedések a roman hatar lezdrisara iranyultak, s ezt szeptember
5-én a 2. Magyar Hadsereg dél-erdélyi tdmadasa kovette. Kozben kérték
a német féparancsnoksagot, jaruljon hozza a Varso térségében harcold
magyar csapatok atcsoportositasihoz a Karpatokban. Ez is a szovjet csa-
patokkal szembeni ellenallas hatékonysédgat szolgélta. A magyar uralkodé
korok tehat augusztus végén, szeptember elején nem ragadtdk meg az
alkalmat a roman példa kovetésére, pedig objektive szamukra is kedvezo
volt a helyzet.

" A 2. Ukran Front csapatai- szeptember koézepére meghitsitottak az

2 A minisztertandcs jegyz6konyvét kozli: Magyarorszdg és a masodik vilag-
haboru. Kossuth, Budapest, 1959. 467—472. o.
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ellenség Déli-Karpatok hagoéinak lezarasara iranyulo erdfeszitéseit és ki-
jutottak a Kimpulung—Moldovenszk—Szaszrégen—Marosvasarhely—Torda
—Brod—Karansebes—Turnu-Severin vonalra. A német ,Dél-Ukrajna’
hadseregcsoport leharcolt, meggyengiilt hadosztalyai az akkori roman—
magyar hatar mentén foglaltak hevenyészett védelmet, harcbavetésiikrsl
csupan rendezés és feltltés utan lehetett sz6 ® Friessner vezérezredes had-
seregcsoport-parancsnok kezdetben azt tervezte, hogy harc nélkiil fel-
adja az ugynevezett ,,Székely-kiszogellést” — amelyhez megszerezte
Horthy irasbeli jovahagyasat is — majd Jocobeni—Régen—Tirgu Mures
—Cluj—Oradea terepszakaszon alakitja ki az Gj arcvonalat. Innen szan-
dékozott oktober koézepén tamadast inditani és megsemmisiteni a Dél-
Erdélyben felvonult szovjet csapatokat. Tervének elbadasara szeptember
11-én a féhadiszallasra repiilt és hivatkozva Horthy beleegyezésére, kérte
Hitlert: engedélyezze az arcvonalrovidités végrehajtasat. Hitler a teriilet
hare nélkiili kitiritéséhez nem jarult hozza." Amennyiben ekkor az 1. és
a 2. Magyar Hadsereg megnyitja az arcvonalat a szovjet csapatok elé6tt,
a ,,Dél-Ukrajna” hadseregcsoport menthetetleniil bekeritésbe Kkeriil a
Tiszantulon. A német parancsnoksiagnak egyaltalan nem lett volna ideje
és modja féersit kivonni a Tisza mogé. A két magyar hadsereg atallitasa
esetén létrejovo erdviszonyok cafolhatatlanul emellett bizonyitanak.

Friessner adatai szerint 1944. szeptember 19-én a ,,Dél-Ukrajna” had-
seregesoport hadrendje nyolec német hadosztalybol és egy dandarbél allt.
"Ebbdl egy hadosztaly feltoltés alatt volt, négy pedig még nem érkezett be
teljesen a hadseregcsoporthoz.” Ezzel szemben a 2. Magyar Hadsereg 6t had-
osztalybodl és két dandarbdl allt, az 1. Magyar Hadseregbe pedig hét had-
osztaly és két dandar tartozott.’ Teljesen redlis tehat az a kovetkeztetés,
hogy a két hadsereg arcvonalanak megnyitdsa olyan kedvezd helyzetet
teremtett volna a 2. és a 4. Ukran Front atkarolé hadmozdulata szanrara,
amelyet a , Dél-Ukrajna” hadseregcsoport a rendelkezésre allo erdkkel
nem tudott volna meghiusitani. Nem véletlen, hogy Guderian vezérezre-
des, vezérkari f6nok, szeptember 24-én elrendelte Friessnernek: azonnal
kezdje meg az elOkésziileteket a hadseregcsoport visszavonasara a Sze-
ged—Debrecen—Uzsgorod vonalra, majd a Tisza mogé. Hitler most sem
jarult hozza az arcvonal visszavételéhez, pedig Friessner szeptember 27-i
helyzetjelentése is ennek szlikségességét hangsulyozta. A hadseregeso-
port-parancsnok ugyanis a kialakult hadmuveleti helyzetb6i levonta azt
a kovetkeztetést, hogy az Arad északnyugati korzetébdél Debrecen felé
irdnyulé szoviet tdmadas elviaghatja a német csapatok hatsé kozlekedési
vonalait.”

A szakitasra objektive kedvezé hadmiveleti helyzet azonban kihasz-
nalatlan maradt. A magyar kormanykorok nem ragadtdk meg a kinal-
koz6 alkalmat, s6t politikdjuk mindvégig a németek helyzetének meg-
konnyitése és sajat helyzetiik nehezitése iranyaba hatott. A fordulat
végrehajtisira objektive kedvezd helyzet kihaszndlasainak dontd feltétele
volt ugyanis a szakitds sziikségességét felismer6 uralkodoé kordk és a Ma-

3 Hans Friessner: Verrantene Schlachten. Die Tragddie der deutschen Wehr-
macht in Ruménien und Ungarn. Hamburg, 1959. 107. oO.

4 Uo. 119—122. o.

5 Uo. 259. o. melléklet.

6 Dr. Csima Janos: Adalékok a Horthy-hadsereg szervezetének és haborus
tevékenységének tanulmanyozdsdhoz. HM Kozponti Inattar, Budapest, 1961. 239. O.
73. sz. vazlat.

7 Friessner szeptember 27-i helyzetjelentését kozli; Hans Kissel: Die Panzer—
scgﬂachten in der Puszta im oktéber 1944, Vowinckel, Nekargemiind, 1960. 156—
138. o.
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gyar Front vezette antifasiszta, demokratikus erék Osszefogdsa. Kizarélag

egy ilyen Gsszefogas teremthetett volna megfelel6 politikai és tomegbazist.

a kiugrasra, s biztosithatta volna a hadsereg szembeforditasat a néme-
tekkel. Az uralkodd osztalyok valsaganak adott fokan és a német meg-
szallas viszonyai ko6zot 1étrejott Lakatos-kormanyra ugyanis nem lehetett
szamitani a fordulat el6készitésében és végrehajtasaban® A katonai ve-
zet6k sem 4alltak egységesen Horthy kormanyzé mogott. Ismeretes pél-
« ddul, hogy Heszlényi Jozsef vezérezredes, a 3. hadsereg parancsnoka Ki-
fejezetten Szdlasi hive volt. A felsé parancsnoki karban szilikséges sze-
meélycserék végrehajtasahoz és az ingadozok kényszeritéséhez kelld de-
mokratikus bazist csak a Magyar Front biztosithatott volna.

Horthy és kornyezete azonban 1944 augusztus végén, szeptember ele-
ién — tehat a szakitasra objektive legkedvezébh id6ében — egyéaltalan
nem gondolt a németekkel valo fegyveres szembefordulasra, s nem is
tortént semmi a feltételek megteremtése érdekében. Ennek legfébb oka
abban keresendd, hogy az uralkodé osztalyok ugy vélték: a szakitds nem
felel meg imperialista érdekeiknek, ellenkezik a rendszer atmentésére és
uralmunk fenntartasara iranyuld torekvéseikkel.

A magyar uralkodé osztalyok politikai fejlettségérol, felelGsségtuda-
tarél az elégtelen bizonyitvanyt mar kiallitotta a torténelem. Az ellen-
forradalmi, fasiszta éraban a kormanykorok féktelen kommunistaellenes-
sége, szovjetgyllolete és a forradalomtoél valo félelme mindenkor a leg-
ergsebb gatlé tényezbéként érvényesiilt a realpolitika kovetelményeinek
felismerésében. A magyar reakci6 rettegett 1919 megismétlodésétsl, a for-
radalomtél. Egy negyedszazadon at minden haladé megmozduldas mogott
a kommunistak tevékenységét és a Szovjetunio hatisat kutatta. Modszere-
sen irtotta a kommunistakat és mereven ellenszegiilt a reformoknak, el-
fojtott vagy igyekezett a maga szekerébe fogni minden haladé mozgal-
mat. A kommunistaellenesség és a forradalomtdl valé félelem a legf6bb
oka, hogy az uralkodd korok a végsokig huzdédoztak a Szovjetunidval ko-
tend6 fegyverszinet gondolatatél. Horthyék Romaéania Kkiugrasa utan
— és kés6bb sem — nem mertek és nem akartak a dolgozé tomegekre,
a Magyar Front vezette antifasiszta ellenallasi mozgalomra tamaszkodva
kiugrani a haborubodl és szembefordulni a németekkel, mert féltek, hogy
nem fogjak tudni az események forradalmi fejlédését megallitani, el-
vesztik hatalmukat. Jelentds visszahuzd eréként hatott az a koriilmény is,
hogy ugy lattak, nem szamithatnak a Hitlert6l kapott teriiletek megtar-
tdsara masként, mint német gyobdzelem, illetve német—angolszasz kiilon-
béke esetén. Romania kiugrasa utan kiilondsen Eszak-Erdély helyzete fog-
lalkoztatta Gket és befolyasolta a kormany allédsfoglalasat. Bar a Roménia-
val kotott fegyversziineti szerzédés ebben a kérdésben nyitva hagyott bizo-
nyos lehetGségeket, ebb6l nem a szakitas sziikségességére kovetkeztettek.
Ellenkezdleg, ez is arra Osztonozte 6ket, hogy szamukra kedvez6 for-
dulatot varva, tovabbra is kitartsanak a németek mellett. Ezt a kovet-
keztetést vontdk le a varsoi és szlovakiai felkelés tanulsdgaibdl is. Ebben
2 két jelentés fegyveres megmozduldsban nem a fasiszta Németorszag
fokoz6do katonai gyengiilését, a kozelgs Osszeomlést és a kovetends pél-
dat lattdk meg. Ellenkezlleg, fokozddott az a meggy6zédésiik, hogy a
hitleri hadigépezet még elég erds ahhoz, hogy vérbe tudja fojtani a fegy-
veres ellendlldst az olyan orszidgokban, ahol el6zéleg mem szenvedett

8 Mint ismeretes, Horthy csakhamar maga is kénytelen volt errél meggyo-v

z6dni. Ezért bizta az el6késziileteket a fia vezetésével miikods ,kiugrasi irodara’”
§ a tennivalokat csupan néhany bizalmasaval beszélte meg.
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katonai vereséget, illetve mem fenyegeti a szovjet csapatok kozvetlen
tadmaddsdnak a veszélye.d

Mindezek kovetkeztében, amikor a magyar uralkodé koérok valaszut
elé keriiltek, olyan megoldast kerestek, amely a néptéomegek bevonasa,
a németekkel valé fegyveres szembefordulds és a szovjet hadsereggel
torténé egylittmiikodés nélkiil teszi lehetévé a kivaldst a haborabdl. Ily
modon szerették volna &tvészelni azt a katasztirofat, amelybe 0k taszitot-
tak az orszagot, s atmenteni osztalyuralmukat. Terviiket angolszasz meg-
szallas segitségével vélték megvaldsithatonak, s annak bekovetkezéséig
készek voltak Kkitartani a fasiszta szovetségben. Ez felelt meg imperia-
lista céljaiknak és reakcios osztdlyérdekeiknek. Ugy vélték, az angol-
szasz oldalra végrehajtott kiugrassal nagyobb érdemeket szerezhetnek a
béketargyalasokon, mint a Szovjetuniéval fegyversziinetet kotott romanok.

Az uralkodé osztalyoknak ezt a Kkoncepcidojat vilagosan megfogal-
mazza VOros Janos vezérezredes, vezérkari f6nok, az 1944. szeptember 4-i
memorandumaban, amelyet a kormany tajékoztatasara készitett. Ebben
— az egyes arcvonalak helyzetének és erdviszonyainak behatoé elemzése
utdn — az aldbbi kdvetkeztetésre kényszeriilt: , Teljes targyilagossaggal
nézve az eseményeket, nem tartom Kkizartnak, hogy az eurépai harcot
vezet6 német birodalom az egyre fokozddo tulsuly kovetkeztében a to-
vabbi harc feladisara kényszeriilve, fegyversziinetet kér. S6t nem tar-
tozik a lehetetlenségek birodalmaba az sem, hogy Németorszag ellen-
allasa esetleg marodl-holnapra osszeomlik.”!0 Jellemz6 moédon, e teljesen
helytallé kovetkeztetések utan azt allapitja meg, hogy a magyar vezetés-
nek a legrosszabbakra is fel kell késziilnie, s mindent el kell kivetnie
a belsé rend és a fegyveres er6 utoképességének megdrzésére. Szerinte
ugyanis csak ez biztosithatja a szomszédos népek fékentartiasat és egyet-
len kihasznalhat6 tényez6 lehet a fegyversziineti vagy béketargyalasokon.
Ennek legfobb feltételét abban latja: ,,...hogy a német birodalom ol-
dalan tovabbra is szovetségesi hliséggel és szilard fegyverbaratsiggal
tovabbfolytatjuk a harcot, mindaddig, amig a németek is hajlandék szo-
vetségesi hliséggel hatarainkat megvédeni és erre képesek is. Mikor ez
mar nem all fenn, akkor feltétleniil keresniink kell becsiiletes, de nem
arulé modon a kiegyezést, mert nem dobhatjuk oda a nemzetet a német
érdekekért.!

Voros tehat a katonai helyzet teljesen redlis felmérése utdn nem az

egyetlen célravezeté és a nemzet érdekeinek mindenben megfelelé6 meg-

oldast: a fegyversziinet azonnali megkétését javasolta, hanem a tovabbi
harc mellett vetette latba befolyasat. Nemcsak megfogalmazta ezzel az
uralkodé osztalyok érdekeit, hanem megadta azok katonai aldtdmasztasat
és a kovetendd mobdszert is. Indokolasanak tovabbi része bizonyitja, meny-
nyire nem Aallt a valésag talajan, s milyen megalapozatlan reményeket
fizott a tovabbi kitartdshoz: , Ebben az esetben viszont szamithatunk
arra, hogy hadianyag terén nemcsak jelenlegi er@inket tarthatjuk fenn,
hanem azt még a rendelkezésre all6 kihasznalatlan emberanyagunk fel-

9 Horthyék fesziilt figyelemmel Kkisérték mindkét felkelést. A vezérkari
f6nokség tajékoztatd jelentése naponta részletesen foglalkozott a két felkelés ala-

‘kuldsdval és a német f6parancsnoksig intézkedéseivel. Kiilonésen nyugtalani-

tottdk Oket a Szlovakidban torténtek, mert attél tartottak, hogy az események

Atcsapnak az orszag teriiletére is. A varso6i felkelés idGszakaban Bor-Komorovsky

megbizottai hivatalosan is keresték a kapcsolatot a magyar kormanyhoz.

10 A memorandumot kézli Nagy Vilmos: Végzetes esztendSk 1938—1945. Kor-
mendy Kiadd, Budapest, 1946. Idézet a 208. o.

11 Uo. 208—209. o.
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toltésével és Uj egységek felallitasaval még bizonyos mértékben fokoz-
hatjuk is.”12

Ez nem volt mas, mint mézesmadzag, mert a kormany nagyon jol
tudta, milyen gyengén, korszer(itleniil van felszerelve és felfegyverezve
a magyar haderé. A német fegyverzet és felszerelés kilatasba helyezése
azt a reményt keltette a politikai vezetésben, hogy a hadsereg a néme-
tek oldaldn még huzamosabb ideig képes lesz allni a harcot és feltartoz-
tatni a szovjet csapatokat. Am ez blinds konnyelmiiség, felelGtlenség és
légvarépités volt a legmagasabb katonai vezetd részérgl. Neki ugyanis
mindenkinél jobban Kkellett tudnia, hogy a németek soha nem adtak
kiilondsebben szamottevl segitséget a magyar hadsereg korszerisitéséhez
és megfelelé felfegyverzéséhez. S6t, a sajat céljaikra vették igénybe a
magyar ‘haditermelés jelent6s hanyadat is. Teljesen irrealis volt tehat
azt feltételezni, méginkabb hatarozottan allitani, hogy az adott helyzat-
ben megvaltozik a németek magatartasa.

Voros indokolasanak masik fele a legvilagosabban tiikrozi az ural-
kodé osztalyok imperialista céljait. Mint irja: ,De feltétleniil megkove-
teli a németek melletti ésszerl kitartast az is, hogy csak igy vagyunk és
leszlink képesek a habory befejezésének pillanataig a jelenlegi magyar
teriileteket integritdsukban megtartani, azaz, az ellenséget hatarainkon
megallitani.”’3 Vagyis félreérthetetleniil megfogalmazza, hogy a Hitler-
t6l kapott teriileteket csakis mellette harcolva lehet megtartani. Vége-
zetiill nyomatékosan leszogezi: ,,...minden hare, kiizdelem és silyos vér-

aldozat csak akkor nem lesz céltalan, ha a katonai vezetés teljesen bizo- -

nyos lehet abban, hogy a politika redlisan mérlegeli a helyzetet... és
ha békeajanlatra kényszeriilnénk, Ugy a politikai kibontakozast csakis
az angolszdsz oldal felé fogja keresni.’t*

Roviden . Osszegezve tehat a memorandum mondanivaléjanak lénye-
gét: Voros Janos allaspontja — amely egészében tikrozte az uralkodo
korok nézeteit és vagyait — az volt, hogy német segitséggel mindaddig
kitartani a szovjet hadsereggel szemben, amig az angolszasz csapatok
meg nem szallhatjak az orszagot. Figyelemremélté a memorandum abbdl
a szempontbdl is, hogy mutatja azt a jelentés befolyast, amelyet a ka-
tonai vezet6k gyakoroltak a kormanyzat politikdjanak alakuldsara. Jel-
lemz6 egyébként a politikai és katonai vezetés irredlis latasmodjara,
hogy béar legf6képpen a katonai helyzet alakulasa, a szovjet hadsereg
gyors kozeledése kényszeritette 6ket kiut keresésére, a kialakult katonai
helyzettel képtelenek voltak megfelel6 modon szamolni, s mindvégig
ugy politizaltak, hogy a szovjet hadsereget csak negative vették figye-
lembe. Kizarolag olyba tekintették, mint amely akadalyozza terveik meg-
valésitasat, tekintetbe sem vették, mint a kiugrads megkonnyité té-
nyezo6t.

Horthy mar augusztus 24-én — a roman kiugrast kovet6 napon —
arra kérte Weesenmayer kovetet, hogy a német csapatok vonuljanak a
Karpatokhoz, mert a magyar hadseregnek nincs elég ereje azt meg-
védeni.® Szeptember T-én pedig a koronatanacs hozott olyanértelmd
hatérozatot, amely 6t pancélos hadosztily Magyarorszagra kiildéséhez
kototte a hare folytatasat.6 A kormanykoroket mindkét esetben az a

12 Uo. 209. o.

13 Uo.

14 Uo. 211. o. :

15 C. A Macartney: October fifteorld War. Vol. VI. Houghton Mifflin Co.
1945. vol. II. Univ, Press, Edinburgh, 1961. 320. o.

16 ftél a torténelem .. .A Szilasi-per. Hirad6é Konyvtar, Budapest, 1946. 129. o.
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torekvés vezette, hogy német segitséggel kihuzzdk az id6t az angolszasz
megszallas bekovetkeztéig. Ezzel -azonban &énmaguk tették lehet6vé,
hogy a németek jelentls erét vonjanak Ossze Magyarorszagon és kony-
nylszerrel meghiusitsak a lényegében el6készitetlen kiugrasi kisérletet.

A magyar uralkodo osztalyok 1944. augusztus végén, szeptember
elején képtelenek voltak a realitasok felismerésére, és imperialista osz-
talyérdekeikt6l vezetve légvarakat épitettek. Azzal ugyanis, hogy a szo-
vetségesek 1944. junius 6-an Franciaorszagban hoztak létre a masodik
frontot és nem a Balkanon szalltak partra, illuzérikussa valt minden
olyan szamitas Magyarorszagon, amely a németekkel vald szakitast
angolszasz megszallasra alapozva, és a szovjet hadsereg nélkiil kép-
zelte el.

Igaz, Churchill angol miniszterelnok szerette volna meggatolni a
szovjet hadsereg el6nyomuldsit Kozép- és Délkelet-Eurépaban, s még
1944 06szén is melengette egy zart szovjetellenes tomb létrehozasanak
gondolatat ebben a térségben. Augusztusban a papaval is beszélt ilyen
irdnyu terveirdl. A masodik quebeci konferencia Osszeiilésének idején,
1944. szeptember 12-én igy ir err6l a Washington Post: ,,.Nem titok, hogy
Churchillt egyre jobban nyugtalanitja a balkani orosz befolyas. Azért
keresett segitséget a papanal, hogy megsziintesse ezt a befolyast. Chur-
chill nyilvanvaléan ugy vélte, hogy a Voros Hadseregnek Jugoszlavia-
ban és az Adriai-tengerparton valé megjelenése a Vatikant is aggasztja.
Ertesiiléseink szerint javasolta, hogy a Foldkozi-tengeren katolikus alla-
mok csoportja legyen Oroszorszaggal szemben. Ennek tagjai Horvat-
orszag, Szlovénia, Magyarorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia
és késébb esetleg Franciaorszdg.”!” Churchill az angol imperialista ko-
rok foldkozi-tengeri érdekeit képviselve, a masodik front létrehozasa
utan sem mondott le véglegesen az olaszorszagi hadmiveleteknek Balkan
felé irgnyulé Kkiterjesztésérol, és torekedett, hogy az helyet kapjon az
angolszasz hadaszati célkitlizésekben. Erre enged kovetkeztetni a ma-
sodik quebeci konferenciara torténdé elutazasa el6tt tett nyilatkozata is:
,Nagyon szeretném, ha Kozép-Eurdopa néhany korzetében megel6znénk
az oroszokat. A magyarok példaul kijelentették, hogy ellenallnak a szov-
jet elényomulassal szemben, de leteszik a fegyvert az angolok el6tt, ha
azok id6ben odaérhetnek. Nagyon szeretném, hogy amennyiben a né-
metek kivonulnak Olaszorszagbhdl, vagy visszavonulnak az Alpokig,
Alexander!® az Adriai-tenger partja mentén mért kombindlt csapasok-
kal elfoglalna és megszallna Isztria-félszigetet és megkisérelné, hogy
elébb eljusson Bécsbe, mint az oroszok.”'? Az angol miniszterelnsk és
tanacsadéi agy veélték, hogy a Balkanra Kkiterjesztett harctevékenység
a legalkalmasabb g szovjet hadsereg elényomuldsanak korlatozasara,
illetve megel6zésére a szamukra legfontosabb korzetekben. Arra szami-
tottak, hogy a Balkanrdl koénnyen elérhetik Magyarorszagot és Ausztriat,
majd Pragan keresztiil Berlint, Miinchenen &t pedig Dél-Németoszagot.?

Churchill a konferencian hangot is adott nézeteinek, de csupan rész-
leges eredményt tudott elérni. Abban ugyanis teljesen egyetértettek az

17 1dézi Gyeborin: A méasodik vilaghdboru, Zrinyi Kiaddé, Budapest, 1961,
401—402. o.

18 TAbornagy, az olaszorszagi szoveétséges csapatok féparancsnoka.

19 W. S. Churchill: The Second Wenth. History of modern Hungary 1929—
Boston, 1953. 148. o.

20 Isztorija Velikoj Otyecsesztvennoj Vojnii Szovetszkogo Szojuza 1941—1945-
Tom. 1V. Moszkva, Voenizdat, 1962. 307. o.
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.-amerikai—angol partnerek, hogy a szovjet hadsereg elényomuldsat jo
lenne minél kisebb teriiletre korlatozni Eurépdban, 4&m a megvalositast
mindketten sajat imperialista érdekeiknek megfeleléen képzelték el. Az
angol miniszterelnokkel szemben — aki az olaszorszagi hadmiiveletek
kiterjesztésével a Balkédnon, Magyarorszagon ¢és Ausztridban szerette
volna dtjat 4llni a szovjet hadseregnek — Roosevelt a ruhr-vidéki ipar-
telepek megszerzésére torekedett. Ezek lehetd leggyorsabb elfoglalasa-
val akarty térdre kényszeriteni Németorszagot, s ekképpen megeldzni
a szovjet hadsereget. Ebbd]l kiindulva ragaszkodott hozza, hogy a nyu-
gati arcvonalat tekintsék elsérendlinek; nem engedte meggyengiteni az
ott harcol6 csapatokat, az olaszorszdgi hadmivelet Kkiterjesztését pedig
‘a harcok eredményeitdl tette fligg6vé. Az imperialista ellentétek Ossze-
iitkézésekor Churchill — mint annyiszor — engedni kényszeriilt. Tudo-
masul kellett vennie, hogy az angolszasz féparancsnoksagnak nincs kellé
ereje egy uj hadaszati irany létrehozédsara, a franciaorszagi iranyt
nedig nem lehet meggyengiteni. Végilil megelégedett vele, hogy két angol
dandart kijeloltek Athén korzetének megszallasara, a gorog népi fel-
szabadité mozgalom letdrésére.?! Barmennyire is szimpatikus volt tehat
az angol imperialista korok szadmara a Horthy-Magyaorszaggal kotendd
kiilonbéke és az orszag megszallasanak gondolata, annak realizilasa
érdekében mitsem tehettek.”

Am Horthy semmiképp sem akarta tudomadsul venni a szdmara oly
keserves tényeket. Hiaba {izenték meg az angolszdszok Bakach-Bessenyei
Gyoérgy, volt berni koveten keresztiil, hogy fegyversziinetrél csak a
Szovjetunié bevondsaval lehet targyaldsokat kezdeni, Horthy szeptem-
ber 1-i valaszaban kategoérikusan leszogezte: kizardlag a nyugati hatal-
makkal kivan targyalni.?® Szeptember 9-én ismét csak azt {izente Bakach-
Bessenyeivel, hogy kiugrasr6l csak abban .az esetben lehet sz6, ha légi
tton legaldbb két-harom hadosztaly érkezik az orszadgba.?* Bar kény-
telen volt beldtni, hogy az események nem az 6 vagyai iszerint alakul-
nak, miel6tt fegyversziineti delegdciot inditott volna Moszkvaba, az
olaszorszagi szovetséges féparancsnoksigra is megbizottat kildott. Jel-
lemz6 modon arra kérte az angolszasz hatalmakat, hogy ne engedjék
a szovjet csapatokat Magyarorszag teriilletére, vagy legalabb néhany
hadosztéllyal az angolok is 1épjék at g hatart a Dunantdlon. Leszogezte,
hogy amennyiben csak a szovjet csapatok vonulnak be az orszagha, a
magyar hadsereg folytatni fogja a harcot elleniik. Mint ismeretes, a kiil-
detés eredménytelen maradt. Az amerikai-angol kormany nem tudott
kedvezd valaszt adni Horthynak. Kérelmével a Szovjetunidhoz utasi-

21 Churchill: i. m. 141. o.

22 Olvedi Ignac a Hadtorténelmi Kozlemények 1964. 3. szamaban ko6zolt tanul-
manyéaban (454—4¢55, 0.) kimutatja, hogy a balkani partraszallas nem azért maradt
<l, mert a nyugati szovetségesek kénytelenek voltak a Szovjetunidéval Kotott meg-
Allapodashoz tartani magukat. Ilyeh megédllapodds nem volt. Ez igaz, de Véle-
ményem szerint nem ebben van a probléma lényege. A Szovjetunié és a nyugati
szbvetségesei kozott egy olyan megdllapodas volt, mely szerint nem koétnek Kiilon-
békét egymds hdta mogott. Ehhez voltak kénytelenek tartani magukat az angol-
szdszok, mivel mem rendelkeztek elegendd erdével, hogy partraszdlljanak a Bal-
kdnon is. Ez a probléma lényege, ezért voltak irredlisak Horthyék reményei. Az
adott koriilmények kozott a nyugati hatalmak nem kockaztathattdk meg az ellen-
tétek tulfeszitését és a Szovjetunidval valdé szakitdst, hiszen annak erejére fel-
tétleniil szlikségiik volt a gybézelemhez., Ez az 6sszekot§ erd tartéosabbnak és szi-
lardabbnak bizonyult az imperialista terveknél és érdekeknél,

23 Macartney: i. m., 335—336. o.

24 Uo. 339 o
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totta, s ugyanakkor Bakach-Bessenyeit6l is hasonlé értesités érkezett.®
Ezt kovetéen indult el, annyi tétovazas és huzavona utan, a Faragho
altdbornagy vezette kiildottség szeptember 28-an Moszkvaba.

Bar a fegyverszinet kérésére Horthy végiil is elszanta magat, a
kiugrast kezdett6l a hadsereg németek ellen forditasa nélkiil képzelte
el. Az 6 szeme el6btt ,,... mindig a finn és nem a roman példa lebegett.”?
Eppen ezért a szeptember 7-i kiilén tanicskozason? a fegyversziinet egyik
feltételeként jelolték meg, hogy a német csapatok szabadon kivonul-
hassanak az orszagh6l.?® Ugyanezt kérte Horthy a fegyversziineti dele-
gaciéval Sztdlinnak kiildott levelében is.2® Arra szamitott, hogy fegy-
versziinet esetén a német csapatok harc nélkiil fel fogjak adni Magyar-
orszagot. Oktéber 14-én este vezérkar fénokének a katonai elSkésziiletek
elégtelenségére vonatkozo aggilyait igy haéritotta el: ,Bizom abban,
hogyha a német kovetet felkérem, hogy a német csapatok hagyjak el
az allam teriiletét, igy Magyarorszdgon is az lesz a helyzet, mint volt
Finnorszagban, ahol a német csapatok nyomban elhagytik Finnorszag
teriiletét.”30

Horthy ebbéli reményei minden alapot nélkiiléztek. Finnorszag és
Magyarorszag hadaszati helyzete jelentésen kiilonbozott, s ez eleve Kki-
zarta a finn megoldas alkalmazhatosagat Magyarorszagon. A németek
szamara igen kedvez6 volt a harc nélkiili visszavonulas lehet6ségének
biztositdsa Finnorszagbol. Hadészati helyzetiiket nem nehezitette kiilo-
nosebben az orszdg feladédsa, ellenben jelentds er6t kotott volna le, ha
megprobaljak azt még ideig-6raig tartani. Ezzel szemben Magyarorszag
sokkal fontosabb helyet foglalt el Hitler terveiben, mondhatni létfon-
tossdga volt a haborg elhizasdra iranyuld erofeszitések hatékonységa-
hoz. Mindenekelétt a teljesen elszigetelt naci Németorszag nem nélkii-
16zhette a magyar mezdgazdasag és hadiipar termelését.3! Romaénia Kki-
ugrasa utan Hitler kiilonosen fontosnak tartotta,<-hogy a zalai olajat a
lehetd legtovabb tartsa birtokaban.?? De igen jelentds volt Magyarorszag
szerepe foldrajzi helyzete miatt is. Rajta keresztiil vezetnek ugyanis a
legrévidebb utvonalak Ausztridba és Dél-Németorszagba. Magyarorszag
kézbentartdsa tehat az osztrdk és dél-német iparvidéket biztositotta, va-
lamint a német f6parancsnoksag Osszekottetését a Balkanon és Cseh-
szlovakidban harcolé erdivel. Ennélfogva Magyarorszagon homokra épult
minden olyan elképzelés, amely a németekkel torténé szakitast nem
kapesolta éssze az elleniik irdanyuld fegyveres fellépéssel.

Ismeretes, hogy Horthy csupan akkor szdnta ra magat, hogy fegy-

25 Lasd Horthy Miklés: Emlékirataim, Alberdi, Buenos Aires, 1953. 266. 0. €és
Macartney: i. m, 354. o.

26 Horthy: i. m. 273. o.

27 Részvev6i Horthyn kiviil: Lakatos Géza miniszterelnok, Csatay Lajos hon-
védelmi miniszter, Hennyey Gusztav kiilligyminiszter, Véros Janos vezérkari f6nok,
Vattay Antal f6hadsegéd és Ambrozy Gyula, a kabinetiroda fénoke.

28 Macartney: i. m. 337. O.

29 Uo. 354. o.

30 Padl JOb—Rad6é Antal: A debreceni feltamadés. Tiszanttli Nyomda. Deb-
recen, 1947. 45. o. N

31 A magyar hadiipar termelésre adatok. Berend T. Ivdn—Rdnki Gyo6rgy:
Magyarorszag gyaripara a masodik vildghaboru elétt és a haboru id6szakaban,
1933—1944. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1958. 418., 428. és 481. o.

32 Hitlernek a magyarorszagi olajmez6k kézbentartdsdra vonatkozé elhata-
rozdsara lasd peldaul Heinz Guderian: Erinnerungen eines Soldaten. Vowinckel,
Heidelberg, 1951, 357. o. Magyarorszdg hadaszati jelent6ségére Hitler 1944, julius
31-i véleményét Hitlers Lagebesprechungen. Die Protokollfragmente seiner mili~
térischen Konferenzen., Deutsche Verlag Anstalt, Stuttgart, 1962. 589. o.
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verszineti delegéaciét kiildjon Moszkvaba, amikor kénytelen volt belatni
a nyugatiakkal kotendd kiilonbékére, illetve az orszdgnak angolszasz
megszallasara iranyuld reményei cs6djét. Am ekkor a szovjet csapatok
még nem kezdték meg magyarorszagi hadmiiveletiiket. A kormanyzé
ezt ismét csak idGhutzasra, taktikdzasra hasznalta fel. Megprébalt fel-
tételeket szabni, késlekedett a fegyversziinet alairaséra jogosité felha-
talmazas elkiildésével, s nem tulzds megallapitani, hogy a fegyversziinet
elfogadasara kizardlag a szovjet csapatok sikerei kényszeritették. A 2.
Ukran Front oktéber 6-4n meginditott tdmadédsa ugyanis napok alatt
jelentés eredménnyel jart a Tiszadntulon. A front fécsapasdnak iradnya-
ban tevékenykedé erdk oktéber 8-a4n estig mélyen elbretortek a Tiszan-
talon, s csapasaik elvagtidk az Oradea és Debrecen korzetében védekezd
német csoportositdsokat a tiszai atkelShelyeket biztosité csapatoktol. A
szovjet gyorsan mozgd magasabbegységek erre az idére tobb ponton
atkeltek a Sebes-Korosén, s annak északi partjan, majd tovabb Nagy-
rébé—Plispokladdny—Karcag Eny—Tirkeve—Mezstdr—Szarvas—Ocsod
vonaldban huz6dé terepszakaszt érték el. Oktéber 8-an estig Plijev al-
tabornagy 10vas—gepemtett csoportjanak egy lovas hadteste felszabadi-
totta Hajduszoboszlét és Nadudvart. Két nappal késébb g Tiszan atkelt
18. harckocsihadtest el6revetett osztagai betértek Kecskemétre, oktéber
11-én pedig a 46. hadsereg csapatai felszabaditottdk Szegedet. Ezeknek
az eseményeknek van dontd szerepiik abban, hogy Horthy végil is ok-
téber 11-én elfogadta a fegyversziineti feltételeket. Am ugyanakkor azt
is kérte, hogy a szovjet hadvezetés allitsa le a Tiszan atkelt csapatok
tovabbi elényomuldsat Budapest felé. Kérését azzal indokolta, hogy azt
a magyar csapatok elrendelt visszavondsinak biztositdsa teszi sziiksé-
gessé.

A fegyversziinet alairasa tehat annyi tétovazas és huzavona utén
végre megtortént. Horthy elfogadta a feltételeket, melyek a tobbi kozott
azt is el6irtdk, hogy a hadsereget a németek ellen kell forditani. Ennek
ellenére Horthy és koérnyezete bilinés konnyelmiiséget és felel6tlenséget
tanudsitott a kiugrasi kisérlet el8készitése isoran. Az oktober koézepére
kialakult helyzet még a koradbbinal is vildgosabban mutatta és siirge-
t8en kovetelte az ellendllasi mozgalom erdivel valo Osszefogast, s a
hadsereg németek ellen forditdsanak sziikségességét. A szélsGjobboldal
egységfrontjanak létrejotte, a Nemzeti Szovetség megalakulasa és fel-
1épése, Bakay altdbornagy, budapesti hadtestparancsnok elrabldsa, Sza-
lasi német védelem ald helyezése és mas események a késziilé nyilas
puces figyelmeztetd jelei voltak. Ezek hatdrozott cselekvést koveteltek.
Ugyanigy Ribentropp kiiliigyminiszter szeptember 8-i iizenete®® mar elég
koran nem hagyott semmi kétséget azirant, hogy a németek minden ren-
delkezésre 4ll6 erdvel igyekezni fognak megakadalyozni a kiugrast. Mar-
pedig oktéber kozepére ez a rendelkezésre all6 erd egyaltaldn nem volt
lebecsiilendd. Az eddig ismert adatok szerint Bach-Zelewsky Budapes-
ten egy SS lovas hadosztallyal, egy harckocsizaszléaljjal, négy darab
38 mm-es ,,Siegfried” vasuti agyaval rendelkezett?: és sziikség esetén

felhaszndlhatta a 24. pancélos hadosztaly Szolnokrél beérkezett részeit

33 Orszagos Levéltar. Minisztertandes jegyz6konyve 1944, szeptember 8, Kozlir
Magyarorszag €s a maéasodik vilaghaboru. Kossuth, Budapest, 1959. 473—483. o.

34 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht 1941—1945, Band IV.
Erste Halbband. Bernard und Graefe Verlag, Frankfurt am Main, 1961. 864. o. és.
Hitlers Lagebesprechungen. 709. o.
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is.% A szintén Budapestre kiildott Skorzeny parancsnoksiga alad két ejt6-

ernyGs vadaszzaszléalj, egy gépesitett gyalogzaszléalj, egy megerdsitett
»Jagdverband”, egy harckocsiszdzad és egy kiilonleges szézad tarto-

‘zott.38 Ugyanakkor Greiffenberg tdbornoknak, a Wehrmacht magyar-

orszag meghatalmazott tdbornokénak az orszag kiilonbozd részein allo-

masoz6 négy SS hadosztaly, egy SS dandar és hdrom egyéb hadosztaly

volt alarendelve.?”
B jelentds erdvel szemben a kiugrds csak a felfegyverzett munkds-

sdgra tdmaszkodva és q hadsereg bevondsdval lett volna végrehajthato.

Am mindett6l a donté pillanatban visszariadtak Horthyék. Bar a Ma-
gyar Front vezet6ivel megallapodtak az egylittm{ikodést illetéen, a megal-
lapodést nem tartottdk be. Nem adtak fegyvereket a munkdssag fel-
fegyverzéséhez, nem értesitették a Magyar Frontot a korményzo6i prokla-
méci6 nyilvanossagra hozatalanak id6pontjarol. Ily médon az antifasiszta,
demokratikus eréknek, amelyek napokkal késébbre vartik az események
bekovetkezését, nem volt idejlik felkésziilni. A felfegyverzetlen budapesti
munkéssdg igy akcidképtelen -volt a kritikus id6ben, s nem lépett fel,

‘hogy megforditsa az események menetét. A Magyar Front szervezetei

gyengék voltak ahhoz, hogy a fordulatot az uralkodé osztdly és a had-

‘sereg mnélkiil véghez vigyék a német tulerdvel, a felfegyverzett nyila-

sokkal és az at4llt karhatalommal szemben.

A kiugras katonai biztositasara tett el6késziiletek azt mutatjédk, hogy
azok csupan a latszat kedvéért folytak. Az elGkésziiletek kapcsidn egyal-
taldn nem mérték fel a helyzet komolysiagat, a varhaté nehézségeket, s
tulajdonképpen nem szamoltak fegyveres 6sszecsapds lehetdségével. Pe-
dig a legfels6 katonai vezetés Romania kiugrisat kovetéen tébb jelzést

‘kapott. Igy példaul a sztriji hadifogolytdborban mintegy 40 magyar tiszt
‘memorandumot készitett, amelyben az orszdg megmentése érdekében fel-

szolitotta Miklés Béla vezérezredest, az 1. Magyar Hadsereg parancsno-

‘kat: kosson fegyversziinetet g Vordos Hadsereggel és kezdjen harcot a

német megszallék ellen3® A Hadiakadémidra beosztott vezérkari tisz-
tek kozott is kialakult egy csoport, amely a katonai helyzet hatasara

‘belatta 5 németekkel valé szakitds halaszthatatlan szilikségességét, s kii-

16nb6z6 elképzeléseket alakitott ki ennek végrehajtdsara. Kozottik sze-
repelt az 1. hadsereg atallitasdnak terve, és elkészitették a levaltandé
németbérenc katonai vezeték, s a helylikre kinevezend6k névjegyzékét
is. Ezt eljuttattdk a vezérkar f6nokéhez azzal a javaslattal egyiitt, hogy
a korményzé szemle iiriigyén utazzon Husztra és ott, az 1. hadsereg pa-
rancsnokségan jelentse be a fegyversziinetet.3?

Egyik javaslat sem valésult meg. Miklés Béla g neki atadott memo-

7

‘randumot Horthyhoz tovabbitotta, 6 maga semmi katonai el6késziiletet

nem fogantositott. Vorés Janos sem tett 1épéseket a megbizhatatlan ka-
tonai vezetSk felvaltdsidra, még sajat legsziikebb koérnyezetét sem tisz-

‘titotta meg a németbérenc elemektsl.’? Oktéber 14-én este — nem ko-

35 Ferdinand von Senger und Etterlin: Die 24. Panzer-Division vormals 1.

>'Kawalliere-Division 1939—1945. Vowinckel Verlag. Neckargemiind, 1962. 265—266. O.

36 Otto Skorzeny: Geheimkommando Skorzeny. Hamburg, 1950. 203—204. o.
37 Borus Jozsef: A magyarorszagi hadmiiveletek jelentésége a méasodik vilag-

‘haboru toérténetében. Hadtorténelmi Kozlemények, 1964. 3. sz.

38 A memorandum szévegét kozli a Magyar Ujsag 1944. szeptember 26-i szama.

39 A névsort és a javaslatot Lajtos Arpad vk. érnagy adta &t Vords vezér-
ezredesnek. Lajtos Arpdd visszaemlékezése. Hadtdrténelmi Levéltdr. Kézirattdr.
Mint ismeretes, a hadsereg magatartdsdra intézkeds titkos parancs tovéab-

"bitdsat éppen Kapitdnfy Albin vk. 6rnagy, Vords Jénos parancsértisgtie szabo-
talta el.
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riabban — javasolta Horthynak: Huszton jelentse be a fegyversziinetet,
de ezzel mar nem ért célt. A kormanyzo foloslegesnek vélte az aggi-
lyoskodast és nem volt hajlandé elhagyni a f6varost.4t

A kiugras katonai biztositasdnak terve latszatra megfelelének s a
végrehajtasra tett intézkedések elegenddének tlinnek. A terv magdban
foglalta Budapest védelmének megszervezését, valamint az 1. és a 2.
hadsereg egyiittmi(ikodését a szovjet csapatokkal. Az I. hadtestnek a f4-
varosban allomasozé csekély erditi? az 1. lovas, az 1. pancélos és a 10.
gyaloghadosztaly Osszpontositdsaval szandékoztak kiegésziteni, az 1. és
a 2. hadseregnek pedig elrendelték: kezdje meg a visszavonulast a
Tisza—Bodrog, illetve Meszes-hegység vonalara.* Horthy oktéber 11-én
Vattay Antal altdbornagy, féhadsegéd jelenlétében — akire a katonai
el6késziiletek szervezését bizta — fogadta Miklés Béla és Veress Lajos
vezérezredes, hadseregparancsnokokat s kozolte veliik: ,,Az 1920. mar-
cius 1-i rendeletem végrehajtandd” szovegld parancsianak vétele utan ha-
ladéktalanul lépjenek érintkezésbe a szovjet csapatokkal és . kezdjék
meg a harcot a németek ellen.**

A ‘latszatra mindennel szdmolé terv azonban nem nyugodott realis
alapokon. Budapest megerdssitésére az intézkedést késén adtak ki. A kor-
manyzéi kidltvany nyilvanossdgra hozataldnak idépontjaban a vart csa-
patok még nem érkeztek be, s mive] a munkéassagot sem fegyverezték
fel, a német tuler6 Budapesten biztositotta a nyilasok hatalomra jutasat.
A német tuleré érvényesiilését megkonnyitette, hogy Horthyék semmit
sem tettek a katonai elbkésziiletek személyi feltételeinek megteremtése
érdekében. Igy a f6évarosban a katonai és karhatalmi egységek 6rak alatt
a nyilas és németbarat tisztek befolyasa ald kertltek. Mint mar szé volt
rola, a kiugras megakadalyozasara a németeknek Budapesten és kor-
nyékén rendelkezésre allt egy SS lovas hadosztaly, egy harckocsizdszléalj,
két ejtéernybs vadaszzaszloalj, egy gépesitett gyalogzészldalj, egy meg-
ergsitett ,, Jagdverband”, egy harckocsiszazad, egy kiilonleges szdzad és
négy db 38 mm-es ,Siegfried” vasuti agyu. Szlikség esetén felhasznil-
nalhattdk a 24. pancélos hadosztaly Szolnokrdl beérkezet részeit is.
Egyelére még kideritetlen, hogy Greiffenberg tdbornoknak, a Wehrmacht
magyarorszagi meghatalmazott tdbornokénak aldrendeltségébe tartozd
négy SS hadosztalybdl, egy SS dandarbél és harom egyéb hadosztaly-
b6l mennyi &llomasozott a févarosban és kornyékén. Ezzel szemben Bu-
dapesten nem volt szamottevé katonai eré. Egy poét-gyalogezred, egy
gyalogzaszléalj, két — Kkiképzd harckocsikkal felszerelt — pancélos
z4szloalj, egy gépkocsizéd zaszloalj, egy karhatalmi zgszloalj, egy folyamér-
osztély, néhany légvédelmi lteg és a testOrség jelentette a févarosban
rendelkezésre allé erdt. A lovas hadosztily Kecskemét korzetében volt,
a vasuti szallitissal Budapestre tarté 10. gyaloghadosztaly pedig éleivel
még csupan Hatvant érte el. A katonai erdviszonyok tehat nem kedvez-
tek a kiugrasnak, s ezt még tetézte, hogy a csapatok vezetése nem volt

41 Padl—Radé: i. m. 45. o.

42 Az I, hadtestnek egy pot-gyalogezrede, egy gépkocsizé zaszléalja, két pan-
célos zéaszloalja (kiképzési célokat szolgalé harckocsikkal), két légvédelmi tltege
volt. Alarendeltségébe keriilt még az idékoézben Szegedrdl felrendelt 9./II. zaszloalj
és szamolt a folyamdrség Budan elhelyezett egy osztdlyaval is. A kormanyzoéi
testGrség, beleértve a testOr lovészzaszldaljat is, egészen gyengén volt felfegyve-
rezve, nem jelentett szdmottevéen harcképes er6t.

43 Az intézkedésekrél Voros vezérezredes tajékoztatta az oktober 15-i korona-
tandcs részvevdit. A Kkoronatanidcs jegyzOkonyvét lasd Felszabadulds 1944. szep-
tember 26—1945. &prilis 4. Dokumentumok, Szikra, Budapest, 1955. 41—44. o.

4 Macartney: i. m. 382. o.

2 Hadtort, Kézl. 413




megbizhaté kézben. Ilyen korilmények kozott végzetessé valt, hogy a
budapesti munkassag nem .volt el6készitve és felfegyverezve, igy nem
érvényestlilhetett kényszerité ereje, nem befolydsolthatta a katonatome-
gek magatartasat, s azok ki voltak szolgaltatva németbérenc nyilas pa-
rancsnokaiknak .

Végzetes hibanak bizonyult egyébként, hogy a hadsereg magatartasat
titkos paranccsal tervezték szabalyozni. Ez egyben kétségeket tamaszt
a szdndék komolysagat illetéen is. Egyaltalan nem szamoltak azzal, hogy
a parancs tovabbitasa esetleg késedelmet szenvedhet vagy lehetetlenné
valik s igy az atallas meghitdsulhat. A kiugras sikeres végrehajtasa mi-
nimadlisan azt kovetelte volna, hogy a kormdanyzo6i proklamaécid, illetve
a hadparancs hatdrozott utasitast tartalmazzon a csapatok magatarta-
sara, teendéire.*0 Ezzel szemben még a proklamaciobédl is kihagytik az .
aldbbi mondatot: ,a németekkel a mai naptél kezdve Magyarorszag
harcban 1évének tekinti magat.”’? — pedig ez legalabb valamelyes tam-
pontot adott volna a hatarozott cselekvéshez.

Ily médon a kormanyzoéi proklamacié teljesen varatlanul s egyben
felkésziiletlenil érte a hadsereget. A hadparancs nem tartalmazott ha-
tarozott utmutatdst, Voros vezérkari f6nok parancsortisztje elszabotalta
a titkos parancs tovabbitasat, a hadmuiveleti osztaly vezetGje olyan ér-
telm@ utasitast kiildott a csapatoknak, hogy a proklamécié nem jelenti
a fegyversziinet megkotését, ezért a tovabbi parancsig harcolniuk kell.
Ez utébbi parancsot Voros vezérkari f6nok is jovahagyta a németbarat
katonai vezet6k nyomaéasa alatt. A kritikus érédkban Voros Janos gyavan
és kétszinlGien viselkedett. Egyetértett azzal, hogy ki kell 1épni a Hitler
oldaldn viselt hdboribodl, tudott g fegyversziinet megkotésérél s arrdl
a megallapodasrél, mely szerint a hadsereget a németek ellen kell for-
ditani, mégis alairt egy olyan parancsot, amely bizonytalan kimeneteld
fegyversziineti tdrgyaldsokrdl beszélt. A késObbiek soran szamtalanszor
arra hivatkozott, hogy oktober 15-én a vezérkar ellen semmit sem tehe-
tett. Ez igaz, de a sulyos mulasztidst éppen azzal kovette el, hogy bar
a romaniai fordulat utdn fokozatosan felismerte a fegyversziinet elke-
riilhetetlenségét, semmit sem tett a vezérkar megtisztitdsa érdekében.
Ahogyan Szilasi mér szeptemberben ,,...megtette az intézkedést Be-
regfy révén arra, hogy adott jelre a magyar parancsnoksagot levaltassa,

45 Borus Jozsef az okKtéber 15-i eréviszonyokat vizsgalva (Hadtorténelmi Koz-
lemények, 1964. 3. szam, 431. 0.) arra a megallapitadsra jut, hogy a kiugrasi kisérlet
mar csak a németek jelent6s tulereje miatt sem sikeriilhetett. Megdllapitasa nem
fedi pontosan a tényeket, egyben csokkenti Horthyék felelGsségét. Eppen azt
homadlyositja el ugyanis, hogy a helyzet ilyetén valé alakuldsdért maguk a kor-
manykorok felel6sek, huzavonajukkal, tétovazasukkal idézték, illetve segitették eld.
A német tuler6 az adott esetben kizar6lag azért érvényesiilhetett, mert nem szer-
vezték meg kell6en a katonai el6késziileteket és megszegték a Magyar Fronttal
ko6t6tt megdallapodéast. A Magyar Front pedig egyaltaldn nem volt felkésziilve
az eseményekre és szervezeti gyengesége folytdn nem tudta Kikényszeriteni a
fordulatot. .

46 Teljes mértékben redlis és érthet6 Kéry Kalmannak, az 1. hadsereg vezér-
kari fénokének a visszaemlékezésében elfoglalt &lldspontja a titkos parancsrol.
Mint irja: ,,Ez a tdvirat soha nem érkezett le Husztra és miut4n céljarol téjékoz-
tatva nem voltam, elképzelem, hogy mit tettem volna vele. E Kritikus 6rakban
aligha szenteltem volna neki egy perc figyelmet is, gondolvan, hogy majd nyu-
godtabb korililmények kozott raérek vele foglalkozni, mely taldn a Sarkantyu-
viselés régi rendjét hivatott szabalyozni. Lasd: Kéry Kdlmdn visszaemlékezése.
Hadtorténelmi Levéltar. Kézirattar.

47 A Szalasi-per. Lakatos tanuvallomésa 1946. februar 17. Qrszagos Levéltar.
Filmtéara. 7886. doboz.
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els6sorban ezredesig lemenden”8 lehetSsége volt rd a vezérkar fénoké-
nek is, de nem élt vele. Hatarozatlansaga, kétszinlisége és gyavasiga a
németek és nyilasok kezére jatszott s nagyban megkénnyitette, hogy azok
minden kiilondsebb nehézség nélkiil atvegyék a hatalmat.

A korményzéi kidltvany elhangzdsa utan réviddel a hadseregpa-
rancsnoksagok sorra kapcsolatot taldltak a kormanyzoésig katonai iro-
dajaval. A 2. hadsereg parancsnoka Pogany ezredessel, Vattay altidbor-
nagy helyettesével beszélt, s megkérdezte: hogyan értelmezze a kor-
méanyzo6i proklamaciét a Vords-féle hadparancs utdn? Pogany megismé-
telte a-titkos parancsot, amelynek értelmében a németek ellen Kkellett
fordulni. Veress vezérezredes ki is adta az erre vonatkozé utasitdsokat,
de végrehajtdsukbdl nem lett semmi, mert sajat vezérkari fénoke letar-
téztatta és atadta a németeknek. Oktéber 16-an kora reggel KozAr ezre-
des, a 2. hadsereg vezérkari fénoke mar kozolte a csapatokkal Friessner
vezérezredes aladbbi parancsat: ,,Mostantol kezdve a magyar vezérkar
parancsai csak abban az esetben érvényesek, ha azt a HGR Siid vagy
a sajat parancsnoklési korzetében az AGR Wohler, vagy a 6. né. hads.
psag. jovdhagyta. Minden magyar parancsnokot, aki koézvetleniil vesz dt
magyar vezérkartél parancsokat, melyeket a HGR Siid nem hagyott jéva,
mint drulét letartéztatom.” Igy tehat a 2. hadseregnél a németeknek
azonna] sikeriilt drra lenniik a helyzeten. A hadseregparancsnoksagon
1évs arulék nem tétovaztak. Nagyon hatarozottan magukhoz ragadtak
a kezdeményezést és megakadalyoztidk, hogy a csapatok barmit tehes—
senek a németek ellen. Veress Lajos esete is mutatja, mennyire nem ké-
sziiltek fel a legmagasabb katonai vezet6k a varhaté fejleményekre. O is
hosszabb ideje tudott g késziilé eseményekrdl, mégsem gondolt ra, hogy
az 4téllas személyi feltételeit legalabb legsziikebb kornyezetében bizto-
sitsa. : ’

Meglepetésszerlien hatottak az események az 1. hadsereg parancs-
noksagan is. Miklés Bélaval és vezérkari fénokével még oktdber 13-an
este taviratilag kozolték, hogy maésnap este Szatmarnémetiben részt kell
venniiik Vords Janos eligazitisan. Erre utasitottdk a 2. hadsereg parancs-
nokat is. Oktéber 14-én délutdn azonban értesitették &ket, hogy a ter-
vezett eligazitds elmarad. Horthy ugyanis ugy vélekedett, hogy Vattay
féhadsegéd mar tajékoztatta a két hadseregparancsnokot a fegyverszii—
nettel kapesolatos teenddkrdl, tehat sziikségtelen az djabb eligazitas. Igy
oktéber 15-én reggel az 1. hadseregnél mitsem sejtettek a készilsé ese-
ményekrdl, s6t a hadseregparancsnoksig éppen attelepiilében volt Huszt-
rol Beregszaszra.®® Kéry Kalman vk. ezredes, az 1. hadsereg vezérkari
f6noke Husztrél jelentéstételre a Beregszészon berendezkedd hadsereg-
parancsnokhoz érkezett, amikor a radiéban felhangzott a proklamaécio.
Kéry azonnal visszaindult Husztra, hogy jelen legyen a csapatok maga-
tartdsara intézkedd hadparancs megérkeztekor. Miklés Béla ugyanakkor
elrendelte a Beregszdszon alloméasozd német alakulatok lefegyverzését
és az 0sszekots torzs bevonultatasat. A hadseregparancsnok tehat az elsd
percekben nem volt hijan a hatarozottsagnak. Kérynek Huszton atadtik
a vezérkar taviratat, mely szerint nincs szé fegyverletételrdl. Erre 6 el-
rendelte, hogy a csapatok tartsak 4llasaikat, legyenek készen barmely
irdnyq tdmadés visszaverésére és ne provokaljak a szovjet csapatokat.

48 Uo. Beregfy vallomésa. 1946. februdr 12.
49 Hadtorténelmi Levéltar. Békeel6készitd Bizottsag katonai iratai. VII/52.

50 Kéry Kdlmdn visszaemlékezése.
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A német 0sszekotd tiszteket felszélitotta, ne hagyjak el elhelyezési kor-
leteiket és intézkedett Osszekottetéseik megszakitdsara. Megkisérelte,
hogy kapcsolatba lépjen Vords vezérkari f6nokkel, de csupan Kapitanffy
6rnagy, parancsortiszttel tudott beszélni, akitél semmi felvilagositast
nem kapott. Kés6 délutdn sikeriilt végre beszélnie Vattay altibornagy-

-gyal, aki kozolte vele: ,,...a kormanyzéi szdézat hiteles és érvényben

van, a németekkel az érintkezést meg kell szakitani, az oroszokkal pedig
felvenni. Arrdél azonban, hogy a fegyversziinet meg van-e kotve és mi
annak feltétele, hogy melyek a hadsereg tovabbi hadmiveleti feladatai,
nem nyilatkozott, és a tovabbi beszélgetést elharitotta azzal »nincs idém
veled beszélni, mert itt az események zajlanak«.””?!

Bar Vattay tajékoztatasa kétségkiviil sok kivannival4t hagyott maga
utan, az alapveté tennivaldkat mégis megszabta. Kéry Kalman, nagyon
helyesen, le is vonta beléle azt a kovetkeztetést, hogy masnap koran
reggel atmegy a szovjet csapatokhoz és tisztdazza a tovabbi teenddket.
Az éjfél el6tt Huszira visszaérkezd Miklos Béla egyetértett ezzel és jova-
hagyta Kéry Osszes intézkedését. O maga azonban mem azt tetie, amit
@ kritikus helyzetben a kiugrds sikere érdekében tennie kellett volna.
Szamos meddé probalkozas utan, 16-an hajnalban sikeriilt beszélnie Vorss
vezérezredessel, aki kozolte vele, hogy fogoly a sajat iroddjaban, majd
‘megparancsolta, hogy a hadsereg folytassa a harcot a németek oldalan.
Felhivta Miklés Béla figyelmét: ligyeljenek a balszdrnyra, hogy az 1.
Német Pancélos Hadseregnek a duklai horpadasban harcolé részei ne
keriiljenek veszélyes helyzetbe.52 Miklés Bélat a Vordssel folytatott be-
szélgetés teljesen kihozta sodrabél és kozolte Kéryvel: 6 is atmegy a
'szovjet csapatokhoz. A parancsnoksigot atadta az éppen ott tartézkodé
Vasvary vezérérnagynak, a 16. hadosztily parancsnokanak. Kéry Miklos
Béla utasitasara fogalmazott egy parancsot: ,Ennek lényege az volt,
hogy az 1. hadseregnek a radion kozolt részletintézkedések alapjan a
Vérds Hadsereggel egyiittmiikbdve a németek ellen kell fordulnia.”
Abban &llapodtak meg, hogy Vasvary a parancsot a Miklés Beélaéktol
brkez0 radidutasitasra hirdeti ki.

Oktober 16-an reggel indult el Miklos Béla, vezérkari f6nidke és se-
gédtisztje tArsasagaban, mintha Heinriczi vezérezredes, az eldljaré né-
met parancsnok Szobrancra sz6l6 meghivasanak tenne eleget. Az esti 6rak-
ban beérkeztek a Voldcon telepiilt szovjet hadosztidlyparancsnoksagra,
ghol a fegyversziineti feltételekrél nem tudtak semmit, de leallitottik
a masnapi tamadas el6késziileteit. A révidesen megérkezé hadtestparancs-
nok azt az utasitast kapta a 4. Ukran Front parancsnokatél, hogy oktober
17-én reggel kisértesse a kiildottséget a frontparancsnoksig féhadiszal-
14sara, Liskéra. Ott Petrov vezérezredes, frontparancsnok és Miklos Béla
kozti megegyezés alapjan Kéry Kalméan fogalmazott egy kidltvanyt, és
intézkedést dolgozott ki az 1. hadsereg visszavonuldsara Nagysz5l16s—
Munkdcs—Ungvar vonalara. A csapatoknak g megadott korzetekben kel-
lett volna gyiilekezniiik, s készen lenni a tovabbi alkalmazésra. Mehlisz
vezérezredes, a 4. Ukran Front politikai osztalyvezet8jének hatarozata
értelmében a kidltvanyt és a visszavonulast elrendelé parancsokat 6n-
ként jelentkez hadifogoly tisztek vitték At az arcvonalon. Oktéber 18-an
hajnalban igazitotta el Kéry a megbizatast vallalo 14 magyar tisztet.%

51 Uo.
52 Uo.
63 Uo.
54 Uo.
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Mehlisz vezérezredes dontése nem volt helyes, nem szamolt a koriilmé-
nyekkel. Az akcié nem érte el céljat. A vallalkozdék legtobbje a nyilasok
kezébe keriilt és teljesen értelmetlentil, hidbavaldéan d&ldozta életét.

Az 1. hadseregnél Miklés Bélaék atallasa utdn lényegében semmi
sem tortént a németekkel vald szembefordulds érdekében. Vasvary ve-
zér6érnagy még 15-én az esti 6rdkban elrendelte a 24. gyaloghadosztaly
visszavonuldsat Maramarossziget vonaldba, s €z meg is kezd6dott. Mivel
azonban a megbeszélt radiéparancs nem érkezett meg, Vasvary és a
csapatok tulajdonképpen tétleniil vartak. Nem igy Beregfy, Szalasi hon-
védelmi minisztere. Oktéber 16-an Vasvaryt tdviratilag felvaltotta a III.
hadtest parancsnokaval, masnap pedig mar megérkezett a kinevezett uj
hadseregparancsnok: Laszl6 Dezsé vezérezredes.

Az 1. hadsereg tehat éppugy, mint a 2. hadsereg elveszett a fegy-
versztinet végrehajtasa szdmara. Minden mds korilmény mellett, ebben.
dontéen kozrejatszott Miklés Béla hadseregparancsnok dtdlldsa. Ameny-
nyire helyes volt Kéry ezredes elhatarozasa, hogy személy=sen veszi fel
a kapcsolatot a szovjet frontparancsnoksaggal, annyira helytelen és sziik-
ségtelen volt a hadseregparancsnoknak a legvalsagosabb idében otthagy-
nia csapatait. Mivel az 1. hadsereg arcvonalszakaszan nem volt szamot-
tev6 kozbeékelt, vagy mogottes német erd, a hadseregparancsnok eléggé:
széles kord cselekvési szabadsaggal rendelkezett ahhoz, hogy megnyissa
az arcvonalat a szovjet csapatok el6tt, és hadseregével meginduljon
Budapest felé. Ehhez azonban a helyén kellett volna maradnia, nyom-
ban kidolgoztatnia és elrendelnie a sziikséges hadmozdulatokat, s in-
tézkednie a megbizhatatlan tisztek letartéztatdsara. Ehelyett Miklés Béla
a konnyebb megoldast valasztotta. Latva a kiugrast el6készit6 erdk této-
vazasat és hatarozatlansagat, 1ényegében megfutott a rea harulé torté-
nelmi szerep és a vele jaro felel6sség elSl. A 4. Ukran Front f6hadiszal-
lasan kiadott parancsainak és felhivasainak természetszerlileg nem le-
hetett olyan foganatja, mintha azokat a helyén maradva és késedelemx
nélkil adta volna ki. Tagadhatatlan, hogy személyes atdllasanak igy is
volt pozitiv hatdsa: hozzdjarult a magyar csapatok erkolesi- és harc-
értékének rohamos csokkenéséhez. Atallasat kovet6 harom nap alatt
mintegy 6000 katona és tiszt ment at a szovjet csapatokhoz. November
elejéig az 1. hadseregbdl Aatallok szama mintegy 20 000-re emelkedett.’>
Ez azonban az adott helyzetben nem volt elegendd, és Miklds Béla sajat
hadseregét illetéen a lehetGség valéravaltasanak elmulasztasaért szemé-
lyesen felelés. Ezt a felel6sséget nem menti a vezérkar atallasa, Voros
Janos ingadozasa, Horthy és g kormanykorok felemés, megalkuvé ma-
gatartasa. A legkritikusabb idépontban Miklés Bélanak modja volt pozi-
tiv irdnyban lenditeni az eseményeket, de ezzel mem élt, csupdn sajdt
személyére vonta le a kovetkeztetéseket. Nyiltan szembefordult a nyi-
las uralommal, de arra mdr nem futotta erejébdl, hogy hadserege élén
tegye ezt. A nagy torténelmi pillanat pedig elmult, a lehetéség nem tért
vissza tobbé. Miklés Bélava]l a szilet6 magyar demokracia nyert egy
miniszterelnokot, de Atallasaval elveszett egy 300 000 f6s hadsereg a fel-
szabadito harc szdmara.

1944. oktdéber 15-én és mdsnap a magyar kormanykorok eljatszottdk
a legdicstelenebb szerepet, amelyet uralkodd osztaly valaha is betoltott
a torténelem szinpadan. Amilyen nehezen szantdk el magukat a kiugréasi
kisérletre, olyan kénnyen és gyorsan tancoltak visszafelé. Horthy a Kki-

b5 Felszabadulds. Szikra, Budapest, 1955. 105—106. o.
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ugras idépontjarol nemcsak a Magyar Frontot, a szovjet féparancsnok-
sagot sem értesitette. Ugyanakkor még el sem hangzott a radidban a
kidltvany teljes szévege, amikor Rahn nagykovettel targyalva mar bele-
egyezett , annak megbeszélésébe, hogy miként lenne megakadalyozhato,
hogy az oroszok a németek hata mogé keriilhessenek.”® Hivei készsége-
sen kovették 6t az arulds utjan. Vords Janos a Miklos Bélaval folytatott
telefonbeszélgetés soran az utobbinak a figyelmét mar a németek pa-
rancsainak teljesitésére hivta fel. Vattay Anta]l féhadsegéd, Ambrozy
Gyula kabinetirodai fénok, Lakatos Gézg miniszterelnok teljesen felké-
sziiletleniil és ‘tehetetlentil alltak a felidézett események sodraban, mely-
nek iranyitadsat kiengedték a keziikbél. Horthyval az élen az elsé akadaly
lattdn — amely az elGkésziiletek soran elkovetett sajat hibaik miatt ko-
vetkezett be — megtorpantak és jobbra hdtrdlva taldltdk meg a megol-
dist.

1944 6szén a magyar uralkodo osztalyok helyzete és lehetbségei tobb
szempontbol sajatosan kilonboztek a kornyezd orszagok — mindenek-
el6tt Romania és Bulgaria — uralkodé osztalyainak helyzetét6l. Roma-
nidban és Bulgéridban a fordulat végrehajtasaig a legszélsGségesebb fa-
siszta csoportok tartottdk keziikben a hatalmat. Ez onmgéaban is kedve-
zett a valsag demokratikus megoldasanak, hiszen a jobboldali megoldast
mdr kijdtszottdk. Romanidban a iasi—kisinyovi csata utdn az uralkodé
osztaly kizarolag attél remélhette a hatalom megtartidsat, ha osszefog az
ellendllasi mozgalommal, ez pedig ugyanakkor lehetévé tette a hadsereg
atallitdsat is. Az Osszefogast megkonnyitette, hogy annak eredményétol,
az atallastél varhattdk Eszak-Erdély hovatartozdsanak szidmukra kedvezd
megoldasat. Bulgaridban a németeket Kkiszolgalé monarcho-fasiszta ura-
lommal szemben a Hazafias Arcvonal minden nemzeti, antifasiszta és
demokratikus erét tomoriteni tudott. Ez a legszélesebb kor(i nemzeti 6sz-
szefogas épithetett a hadseregre is, és kizdrta egy jobboldali fordulat le-
hetbségét. Ily modon a szeptember 9-i felkelés szinte gombnyomasra so-
porte el a hitleri megszallok kiszolgaloit.

Ezzel szemben Magyarorszagon a fasiszta kormanyzatnak volt egy
még szélsbségesebben fasiszta ellenzéke, igy az uralkodd osztilyok, ha-
talmuk kézbentartisa céljabol kijdtszhattik a vdlsag megoldasanak jobb-
oldali vdltozatdt is. Erre 0sztonozte Oket, hogy egy demokratikus megol-
dastél 1919 tapasztalatai alapjan és a szovjet hadsereg jelenlétével sza-
molva, semmi jot nem vartak 5 maguk szdmara. Ez a dont6é oka, hogy
1él szivvel, ingadozva és hatarozatlanul léptek a szakitds utjara; az elsd
akadaly pedig szandékukrél valé lemondésra, a nyilas hatalomatvétel
egyengetésére, majd torvényesitésére késztette Sket. Az ellendlldsi moz-
galom, eltéréen Romaniatol és Bulgariatdl, az osszefogdst és a hadsereg-
nek a németek elleni forditdsdt nem tudta kikényszeriteni, enélkiil pedig
nem volt elég ereje az események alakuldasat megvaltoztatni. Nem szabad
figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy Horthyék tétovazasa kovetkezté-
ben, Magyarorszagon Hitlernek volt is ideje felkészilni, nem ugy mint
Romaniaban és Bulgariaban. Ez aztdn végzetesen hatott oktober 15-én
a gyenge eldkésziiletek miatt, s kizarta, hogy a felfegyverzetlen munkés-
sag a siker reményével léphessen fel.

Az antifasiszta, demokratikus, fliggetlenségi mozgalom Magyarorsza-
gon rendkiviil nehéz és kedvezdtlen viszonyok kozott fejlédott. Az ellen-
forradalmi, fasiszta Horthy rendszer fennallasanak egész ideje alatt

56 Horthy: i. m. 273—274. O.
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kiméletlen terrort alkalmazott a munkdsosztallyal és a szegényparaszt-
sédggal szemben. Elnyomott minden haladé mozgalmat, szétforgacsolta
a demokratikus erdket. A kegyetlen elnyomast a legraffinaltabb ideold-
giai fert6zés egészitette ki, amelyben igen nagy gyakorlatot szereztek
az uralkod6é osztdlyok. Sikerrel hasznaltdk fel mindenekel6tt a nacio-
nalizmust, amelynek torténelmileg kialakult mély gyokerei voltak Ma-
gyarorszagon. Ezért tudtdk hosszu ideig elhitetni g dolgozé tomegekkel,
hogy a nyomor oka a trianoni békeszerz6dés, azt pedig a forradalmak
idézték el6. Erre és a Tanacskoztarsasag idején elkovetett hibakra ala-
poztdk kommunista- és szovjetellenes propagandajukat is, amely kiilo-
nosen a Kkozéprétegekre volt nagy hatassal. A kozéprétegek torté-
nelmileg kialakult németbaréatsaga, a klerik4lis nevelés és az antiszemi-
tizmus felszitasa, mind az osztalyérdekek elhomalyositasdnak iranyaban
hatott. Az ideolégiai fert6zés szamara kedvez6vé tették a talajt a terlilet
visszacsatolasok és a velik azonos id6ben ]elentkezo hadikonjunktuara,
mely megsziintette a munkanelkuhseget A terror és az ideoldgiai méte-
lyezés megfélemlitett, megtévesztett és korrumpalt széles dolgozd tome-
geket, akadalyozta 6ket valodi helyzetiik és érdekeik felismerésében. Az
ily médon kialakult helyzet mar 6nmagéaban is szamottevéen megnehe-
zitette a németellenes, antifasiszta, demokratikus erék Osszefogésat.

De még ennél is sulyosabb kovetkezményekkel jartak az ellenfor-

radalmi, fasiszta rendszerhez f(izott illuziék viszonylag jelentS8s dolgozd
rétegek és a nem fasiszta ellenzéki partok részérdl. Kétségtelen tény,
hogy a német és olasz fasizmust6l eltérdé formai, felszini kiilonbségek

tartésan hatottak a Horthy-rendszer erésitésének irdnyaban. A rendszer

fasiszta diktatara jellegének felismerését a polgari ellenzéki partok és
tomegeik részérol megnehezitette a parlamenti forma, a tobbpartrendszer
és az a korilmény, hogy a kormanyzatnak volt egy szélsGséges fasiszta
ellenzéke is. Ezek a polgari ellenzéki partok — beleértve a szocialde-
mokrata part jobbszarnyat is — a proletardiktatiratédl ugyaniugy féltek,
mint a nyilt, leplezetlen fasiszta diktaturatol, ezért a végsbkig huzo-
doztak a kommunistdkkal vald egyilittm(ikodéstél. Ragaszkodtak a legali-
tdshoz és a parlamenti képviselethez, feladatukat abban Ilattdk, hogy
a két sz€lsbség kozott tdmogassak a korményzat politikajat. Az egységes
szovjetellenes platform és az a tény, hogy a polgari ellenzék, sét a
szocidldemokrata partvezet6k és parlamenti képvisel6k is egyetértettek
a rendszer ,orszaggyarapité” kiilpolitikdjaval s a Hitlertél kapott terii-
letek megtartdsra iranyulé torekvéssel, tgyszintén nehezitett2 a habora-
ellenes, antifasiszta, demokratikus erdk Osszefogédsat. Az orszag latszat-
fuggetlenségének fennmaradasa és az uralkodod osztalyok részleges szem-
bendllasa a német fasizmussal, azt a reményt ¢bresztette a polgam
ellenzéki partokban, a jobboldali szocidldemokrata vezet6kben és a
befolyadsuk alatt levé rétegekben, hogy Horthyék a németekkel vald
éles szembefordulds és a Szovjetunidhoz torténé kozeledés nélkiil ki
tudjak vezetni az orszagot a katasztr6fédbodl. Biztak az uralkodé osztalyok
hintapolitikdjaban, 6k is eltuloztadk a Szovjetunié és nyugati szovetsé-
gesek kdzti ellentéteket, irredlisan. értékelték az angolszaszok katonai
lehet8ségeit. Mindebbél arra kovetkeztettek, hogy a kormaéanyzat erbésebb
megrazkodtatasok nélkiil, a rendszert fenntartva el tudja vagni a fasiszta
szovetség egyre terhesebbé valé kotelékeit.

A korményzat féktelen kommunistaellenes irtéhadjarata is meg-
félemlitette a polgari ellenzéki partokat, visszatartotta Sket attol, hogy

egylittmikodjenek a -torvényen kiviil helyezett kommunista parttal.-
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Egylittm{ikodésre tulajdonképpen csak a német megszallas utan keriilt
sor, amikor valamennyi baloldali ellenzéki part illegalitasba kényszeriilt.
Csupan ekkor, tobb éves késéssel jott létre a Magyar Front, am abban
tovédbb éltek a rendszerrel kapcsolatos illazidk. A baloldali polgari ellen-
zéki partok hajlandok voltak ugyan osszefogni g kommunista parttal
a német megszallok és a nyilasok ellen, de huzoédoztak a fegyveres harc
vallalasatol, mert abban a rendszer gyengitését, a kormanyzat kiugrasi
mandévereinek nehezitését 1attak. Allaspontjuk gatolta az ellenallasi moz-
galom fejlédését, a német megszallék és hazai cinkosaik elleni fegyveres
harc kibontakozéasat. Ennélfogva hazdnkban a baloldali polgdri ellenzék
— beleértve a szocidldemokrata pdrtot — mem toltotte be azt a szerepet
az ellendlldsi mozgalomban, mint mds eurdpai orszdgokban, ahol egy
id6 utdn mdr nem q fegyveres harc kibontakozdsdt akaddlyoztik, hanem
a rendszer dtmentése, illetve befolydsuk megtartisa érdekében igyekez-
tek kézbe venni a fegyveres harc vezetését. A kommunista part partnerei
Magyarorszagon dontéen a kivarasra épitették politikdjukat, s legfébb
feladatukat a kormdanyzat rendszermenté kisérleteinek tédmogatdsaban
lattak. Ezért nem készitették fel tomegeiket a fegyveres ellendllasra,
ehelyett gatoltak forradalmasodasat, a szubjektiv tényezd erételjesebb
fejlédését. Egyebek kozott ez is sajatosan eltéré helyzetet teremtett ha-
zankban a tobbi megszallt orszaghoz képest, és legféképpen akadalyozta,
hogy 1944. oktéber 15-én az ellenalldsi mozgalom olyan erdként jelent-
kezzék, amely ki tudta volna kényszeriteni a hatarozott fordulatot.
A kommunista part partnereinek illuziéi és hatarozatlansaga jelentos
mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a dolgozé tomegeknek a fokozoédé
gazdasagi terhek és terror kovetkeztében erds6dé haboru- és német-
ellenessége viszonylag lassan és nem eléggé széles mérvien formalédott
antifasiszta tudattd. Els6sorban 6k az okai, hogy a tomegek magatar-
tasat egyre inkabb befolyasolé haboruellenesség és németellenesség mel-
lett gatlé tényezbéként hatott viszonylag széles rétegekre az uralkodé
osztalyok propagandaja kovetkeztében meglevé félelem a Szovjetunidétol.

A demokratikus nemzeti o6sszefogasért, a haborubdl valé kivalasért
és az orszag fliggetlenségéért egyediil a kommunistak kiizdottek kovet-
kezetesen, 6k voltak a fegyveres harc sz6szoléi és szervezdi is. A part
minden erejét a nagy, nemzetmenté célok szolgalataba allitotta és ért is
el jelent6és eredményeket. Ezekre valaszul a kormdényzat féktelen terror-
hadjaratot inditott a kommunistdk ellen, akikben rendszermenté poli-
tikdjanak legfébb akadalyat latta. A partnak az egymast koveté letar—
téztatasok rendkiviil sulyos vérveszteséget okoztak, amelyeket egészen
a felszabadulédsig nem birt kiheverni. Nem segitett ezen az 1943 tavaszi
formalis feloszlatdas sem, s6t atmenetileg zavart okozott a kommunistdk
soraiban. A part felvilagosit6 munkaja és eszmei befolyasa viszonylag
széles rétegekhez talalt utat, ebben jelentds szerzpe van a Kiilfoldi Bi-
zottsag és a Kossuth radié tevékenységének is. Tragikus tény azonban,
hogy a kegyetleniill megtizedelt kommunistdk nem tudtak megfelelé
szervezeti erdvel fellépni a kivarasi politika ellen, a kétfrontos harc
bonyolult és nehéz viszonyai k6zott. Igaz, a part szervezeti ereje — donté
mértékben 6nhibdjan kivil — messze elmaradt az el6tte 4ll6 feladatok-
t6l. A kommunistakra Magyarorszigon nem csupan a német megszallék
és nyilas cinkosaik elleni harc szervezése és vezetése vart, Le kellett:
leplezniilk a kormanyzat rendszermenté mandvereit, s fontos feladatuk:
volt, hogy kivonjak a demokratikus tomegeket és partjaikat a kivarasi
politika blUvkoréb6l, Sajnos, a part — alapvetSen helyes politikajar
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mellett — elsGsorban szervezeti erdinek elégtelensége miatt, nem tudta:
széttépni a rendszerhez flzott illdzidkat, nem tudott hatérozott fordulatot
eléidézni partnerei politikai magatartdsaban. Ennek kovetkeztében a
Magyar Front oktéber 15-ét nem tudta kihaszndlni. A kommunisty part
mar elébb megkezdte ugyan a fegyveres harc szervezését, de egyediil
képtelen volt széles koril fegyveres felkelést szervezni és wvezetni, olyan
korilmények kozott, amikor az orszigban jelent6s erdt képviselé meg-
szdllé csapatok voltak és a magyar hadsereg a németek oldalan maradt.

Kovetkezésképp 1944 0Gszén szamos objektiv és szubjektiv tényezd
egyltthatdsa olyan sajatos helyzetet alakitott ki Magyarorszagon, hogy
az uralkodd osztdlyoknak a szakitas sziikségességét felismers csoportjai
visszariadtak a hatédrozott cselekvéstdl; az ellenalldsi mozgalom pedig
nem volt elég er6s, hogy kikényszeritse a fordulatot vagy véghezvigye
az uralkodd osztilyok és a hadsereg nélkiil.

Mivel oktéber 15-e — donté mértékben Horthyék hibajabol — fel-
késziiletleniil érte az antifasiszta, demokratikus erdket, ezt az elvetélt,.
s még palotaforradalomként ic rosszul elBkészitett kiugrasi kisérletet:
nem lehet a németellenes harc szamara kedvezd lépésnek tekinteni.5?”
Kétségtelen, oktdber 15-e tényleges alkalom volt egy felkelés kirobban--
tasara, de egydltaldin mem volt objektive kedvezé. A munkéassignak
nem volt példaul fegyvere, nem Kkészitették el6 és nem szervezték meg
fellépését, a hadsereg atallasa pedig elmaradt. Az adott koriilmények.
kozott a budapesti munkéssig elGkészitetlen megmozdulasa a tfulerdében
levé németekkel, a felfegyverzett nyilasokkal és a karhatalommal szem-
ben kizdrdlag vérfiirdét eredményezhetett volna, minden pozitiv hatds:
és eredmény nélkiil. Oktéber 15-én néhédny oOra alatt dolt el minden..
Ezt az id6t az elbére felkésziilt, tervszerlien cselekvd németek és nyilasok:
maximalisan kihasznaltdk, ugyanakkor a kormanyzat megbénult, semmit.
sem tett a katasztréfa elharitdsara. Ennek kovetkeztében a févarosban
levd katonai eré és karhatalom kezdetben passziv maradt, majd nyilas
vezet6i atallitottdk. Az eseményektSl meglepett és felkésziiletlen mun-
kassag ilyen koérilmények kozott nem volt akcidéképes allapotban, meg-
szervezésére ekkor mar nem volt id6, igy fellépése mit sem valtoztatott
volna a helyzeten. Am az is kétségtelen — s nem mond ellent az eléz6
megallapitdsnak —, hogy a Magyar Front el6zetes megdllapodds nélkiil is:
tdmogatott és jelentds tomegmozgalommal tamogathatott volna egy kel-
16en elbkészitett, jol megszervezett kiugrdst az ellene fellépést megkisérls:
fasiszta erékkel szemben.

Miutan Horthyék a hadsereg szervezett atallitdsara — eltérdleg Ro--
maniatél és Bulgariatol — alig forditottak gondot, a fegyveres erd:
lényegében az események passziv szemlélGje maradt, s mint ilyen, ob-
jektive a nyilas hatalomatvételt segitette elo.

A Magyar Front megalakuldsa 6ta igyekezett kiterjeszteni befolyasat:
a hadseregre, mindenekel6tt a tisztikar megnyerésére torekedett. Ez tel--
jesen érthets ¢és helyes célkitlizés volt, hiszen a parancsnoki kar &llas-
foglalasa dontéen meghatarozza a fegyveres eré magatartasat. 1944
nyardn €s 6szén a Magyar Front a hadsereg szamara készitett ropira-

57 A kommunista partnak az oktéber 15-i eseményeket értékel§ Nyilt Levele
tartalmazza azt a megallapodast, mely szerint ez a nap @az antifasiszta harc szé-
mara objektive kedvez$ volt. Ezt az allaspontot vallja Kallai elvtars is a magyar
fliggetlenségi mozgalomroél irott alapvetd. jelentéségii munkajaban, ennek nycman
valt elfogadottd a korszakkal foglalkoz6 szakemberek kozott.
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taiban és felhivasaiban elemezte az orszig helyzetét és ramutatott, hogy
a vészesen kozelgd katasztrofat kizardlag a nép és a hadsereg egylittes
németek elleni fellépése harithatja el. Erre szolitottdk fel a katonakat
és tiszteket a Kossuth radié adasai is. A felvilagosité munkanak volt
hatasa a hosszi és keserves haborus tapasztalatokat szerzett hadsereg-
ben. Mindenekelbtt szembebtld, hogy a szovjet csapatokkal harcérintke-
zésbe Kkeriil6 magyar egységekben azonnal tomegessé valt a szokés,
atallds, oncsonkitds és megmutatkozott a harckészség hianya. Az 1. had-
seregb6l csupan juliusban hatezer katona és tiszt ment at onként a 4.
Ukran Front 18. hadseregéhez.®® Egy madasik adat szerint az 1. hadsereg-
ben ,partizanszervezkedés indult meg a magyar katonak kozott, akik
készen Aallottak arra, hogy csapataikat elhagyva, a német alakulatok
mogott partizancsoportokat szervezzenek, hogy ezzel lehetetlenné tegyék
a német ellenallast a magyar teriileteken.” Friessner vezérezredes, tobb-
szor idézett konyvében szamos alkalommal megemliti, hogy a 2. had-
sereg csapatai az elsé szovjet nyomasra visszavonultak, s szeptember
kozepétsl mindvégig jelentés mértékben ennek tulajdonitja sajat csapatai
-egyre nehezebbé valt helyzetét. A bdacskai  helydrségekben allomasozd
csapatoktol sok katona csatlakozott a jugoszlav partizanokhoz. Erre utal
az augusztus 16-i ,.Baloldali Osszesit6” egyik megallapitasa, mely szerint
,.a horvatorszadgi partizanezredekben tobb szaz magyar katonai egyen-
ruhéas partizidn van”.%® Mint mar kordbban emlitettiik, a Hadiakadémian
is kialakult egy vezérkari tiszti csoport, amely vezet6in keresztiil az
ellenalldsi mozgalom polgdri szdrnyaval volt kapcsolatban. Ezek a tore-
dékes adatok is lehetové teszik annak a kovetkeztetésnek a levonasat,
hogy az ellenallasi mozgalom felvilagosité munkaja, a haboras tapaszta-
latokkal parosulva, a katonatomegek kozott megteremtette a hadsereg
németek ellen forditdsanak lehetéségét az uralkodd osztaly szamara.
Ehhez csupan szilard elhatarozasra, a lehetéség kihasznalasara volt sziik-
ség, hiszen a megbizhatatlan vezeték levaltasanak is adva voltak a
feltételei. Tragikus tény azonban, hogy a Magyar Frontnak — az el6z6ek-
ben vazolt okok és koriulmények miatt — nem volt ereje kényszeriteni a
kormanykoroket, hogy éljenek az adott lehetéségekkel, s nem tudta a
maga oldaldra Aallitani a hadsereget az uralkodé osztalyok nélkiil, sot
azok ellenére. )

Oktéber 15-én kihasznalatlanul mult el az utolsé lehetdség a had-
sereg szervezett atallitasara. Mint g térténelmi tapasztatlatok bizonyitjak,
a masodik vilaghabord soran németek &ltal megszallt, csatldés orszagok-
ban a hadsereg minden esetben kizarélag az uralkodé osztaly egy része
és az ellenallasi mozgalom erdinek Osszefogasa esetén allt 4t és fordult a
németek ellen. Az ellendlldsi mozgalom szerepe abban allt, hogy el6-
készitette hozza a talajt. Széles hazafias, demokratikus, antifasiszta
egységfrontot hozott létre, s ebbe bekapcsolodtak az uralkodd osztaly
ama csoportjai és a hadsereg olyan vezetdi, melyek imperialista osztaly-
érdekeit sértette a német alarendelés. Az ellendlldsi mozgalom alap-
vetéen nemzeti fliggetlenségi, demokratikus feladatok megoldéasara volt
hivatott, s ha programjaban szerepeltek is antifeuddlis, antiimperialista

58 Andrej Puskds: Magyarorszag a masodik vildghdabord éveiben. Kézirat,
(oroszul).

59 Nagy Vilmos: i. m. 239. o.

60 A jelentést idézi Korom Mihdly: A fasizmus bukdsa Magyarorszagon.
Kossuth, Budapest, 1961. 195. o. ’ - :
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feladatok, mégsem a tarsadalmi forma megvaltoztatasaért kiizdott. Ez
tette lehet6vé és sziikségessé idoleges Osszefogasat az uralkodo osztaly
egyes csoportjaival, melyek osztalyérdekeik védelmében, uralmuk fenn-
tartasa céljabol csatlakoztak s atallitottak a hadsereget is. Az antifasiszta
fliggetlenségi mozgalom egyetlen orszagban se volt képes az uralkodd
osztaly fegyveres erejét szervezetten és egységesen a maga oldalara
allitani, ehhez legaldbb az uralkodé korok egy részének csatlakozasara
volt sziikség. Ismeretes, hogy Roméaniaban a hadsereg az uralkodo osztaly
akaratabol és vele egyltt fordult a korabbi szovetséges, a fasiszta Né-
metorszag ellen. Bulgariaban a németellenes burzsoazia, polgarsig és
kuldksédg bekapcsolédott a Hazafias Arcvonalba, amely szervezte és
vezette az ellenallast a megszallok és cinkosaik ellen, s a fordulat végre-
hajtasdba veliik egylitt kapcsolodott be a hadsereg is. Kovetkezésképp
e két orszagban a fegyveres eré mem az uralkodo osztdly nélkiil és elle-
nére, hanem vele egyiitt és annak akaratibol fordult a megszdllok ellen.
Tehit ez is amellett bizonyit, hogy a hadsereget dtdllitani csakis az 6t
létrehozé uralkodé osztdaly képes, amennyiben erre elhatdrozza magdt.
A forradalmi mozgalom — az adott esetben az antifasiszta fiiggetlenségi
front — szerepe abban dllt, hogy ezt elGkészitette és kedvez6 idGpontban
kikényszeritette a lépést az uralkodd osztdlytél. Roméaniaban és Bulga-
ridban a kommunista part vezette hazafias, demokratikus erdk jelentds
befolyasra tettek szert a hadseregben és el6készitették a fordulat végre-
hajtasat. Roméanidban, mint mar szd volt réla, az uralkodd osztaly és
az ellenalldsi mozgalom idoéleges Osszefogésat megkonnyitette egyebek
kozott az a korilmény is, hogy az uralkodo osztily csakis egy balra
végrehajtott fordulattél remélhette a hatalom megtartasat, tovabba, hogy
az orszag jelentbs teriiletet vesztett a fasiszta szovetségben, s az at-
allastél egy részik visszaszerzését varhatta. Az atallasnak olyan kilsd
tényez6 is kedvezett, mint a , Dél-Ukrajna” hadseregcsoport rendkiviil
stilyos veresége a iasi—Kkisinyovi csatdban, melynek kovetkeztében a
németeknek nem volt sem erejiik, sem idejik az eseményeket megaka-
dalyozni. Bulgaria esetében is figyelembe kell venni, hogy az orszagban
nem 4&llomésoztak jelentds er6ét képviseldé német csapatok, amelyek a
3. Ukran Front elényomuldsat feltartoztathattdk volna. Ugyancsak ked-
vezdleg hatott a tarsadalom minden dolgozd rétegére Kkiterjeds, mély
gyokerekkel rendelkez6 oroszbaratsag és a demokratikus hagyomanyok.

Ezzel szemben Magyarorszagon a jelentés szamua megszalld, rendori
és kiilonleges csapatokon kiviil egy mar feltsltott és rendezett némef
hadseregcsoport harcolt az arcvonalon a kiugrasi kisérlet idején, s ez
is bénitdlag hatott az uralkod6 korokre. Ezek, mint ismeretes, legfékép-
pen attél féltek, hogy a fordulat végrehajtasa forradalomhoz és hatal-
muk :lvesztéséhez vezet. Az Osszefogést fékezd tényezék erdsebbeknek
bizonyultak, s lehetévé tették, hogy az uralkoddé osztdly a valsdg meg-
oldésa érdekében ne balra, hanem jobbra forduljon. Ilyen koérilmények
kozott, mivel az ellenallasi mozgalom sem volt elég er6s, hogy a szaki-
tast kikényszeritse, a hadsereg az uralkodoé osztallyal egyiitt a németek
oldaldn maradt. A magyar fegyveres erd az uralkodd osztdlyok nélkiil,
s6t azok ellenére, nem forditotta fegyverét az igazi ellenség ellen. Okto~
ber 15-e utdn a kommunista part és az egész Magyar Front csupan
bomlaszthatta a hadsereget, amelynek egyedeit és kisebb egységeit a
maga oldaldra vonta. Am munkija térvényszerlien nem eredményez-
hetett mast, mint a hadsereg erkolesi-harci értékének egyre gyorsulé
cstkkenését, Ily modon g magyar csapatok nem jelentettek szamottevd
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er6t a németek mellett, s elvesztek az orszég felszabaditasdért folyé harc
szamara is.

1944. oktober 15-e utadn hazankban a hitlerista megszalldok és nyilas
cinkosaik elleni fegyveres harc mar nem fejlédhetett mésként, mint
kisebb csoportok akciéi utjan, amelyek egyre szélesebb rétegekre ter-
jesztik ki hatdsugarukat. Ez azonban hosszadalmas folyamat, ¢ gyorsabb
fejlédését, eredményességét az eddigiekben érintett okokon és koril-
ményeken kiviil olyan tényezdk is hatraltattak, mint a tomegek haboris
fasultsaga és a terrortdél valo félelem. Mindezek vezettek oda, hogy 4
néptomegek részvétele hazank felszabaditasaban joéval gyengébb volt,
mint mas orszagokbam: a fegyveres harcnak szinte minden terhét és
aldozatat a szovjet hadsereg viselte.
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