STROMFELD
‘ES A MAGYAR POLGARI DEMOKRATIKUS FORRADALOM*

Hetés Tibor

»Egy korhadt, egy romlott vildg omlott
0ssze, tehdt mem arrol van sz6, hogy a ro-
mok folott sirdankozzunk, hanem arrol,
hogy az uj épiiletet felépitsiik.”

(Stromfeld napl6jabol.)

De hogyan? Es milyen legyen az uj épiilet? Evszdzadok so-
ran toldozott-foltozott, ,romlott vildg” omlott Gssze, egy teté-
t61 fundamentumig ,,korhadt” épilet. Stromfeld ezt tudta, —
pontosabban: sejtette, latta, tapintotta, hogy valahol ba-

. jok vannak, de maga sem érezte teljes mélységében sza-
vainak sulyadt és jelentéségét. Hisz egy honappal el8bb, 1918.
oktéber 20-an még arrdl irt, hogy nem vallalhat kozosséget a
,»Sullyed6 hajot” elhagyokkal, neki ,,a hajon kell kitartania, ha
el is stllyed avval”. Egy vesztett tigyet az utolsé pillanatig
szolgalt. De erre csak az képes, aki meg van gy6zédve a védel-
mezett Ugy igazsdgardl, vagy anyagi érdekei minden mést hat-
térbe szoritanak.

Az immdr elvesztett habort egy olyan kitlinéen képzett és
elismert magyar vezérkari tiszt szdmadara, mint amilyen Strom-
feld volt, még a létbizonytalansdg képét sem idézte fel. Semmi-
féle anyagi érdeke nem fliz6d6tt a haboruhoz, azért a kézvetlen

"~ okot masutt, magdban az emberben kell keresni. ,En mint
férfi, mint becsiiletes férfi, akarok cselekedni és élni, vagy ha
sziikséges, meghalni” — irta feleségének a haboru utolsé nap-
jaiban. — ,,Atok mindenkire, aki most, amidén rosszul megy,
becsiiletet, hirnevet elfelejtenek és mindent megtesznek, ma-
gukat lealacsonyitjak, hogy sajit hullatestiiket mentsék.”* A
. becsiilet” és az onbecsiilés kapott 6ridsi, s6t meghatarozoé sze-
repet az Osszeomlds mapjaiban, ami Stromfeld szemében nem
volt més, mint a ,,haza”, a ,kotelességteljesités™, a ,kodz érde-
kei” mellett valé kitartds... és aki ilyenkor hatat fordit, az a
hazaval keriul szembe, megtagadja a koz iranti kotelezettségei-
nek teljesitését,

* Részlet a szerzd késziild kandidatusi disszertdciéjabol. I. ré§z. o
1 Levél feleségéhez 1918. oktober 20-an. — Hadtorténelmi Intézet Levéltara
{Tovéabbiakban: HIL) Stromfeld-gydjtemény.
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A két itélet (ti., hogy ,,egy romlott vildg omlott Ossze” és
.,Atok mindenkire ...”) kozott ellentmondas van, de ez olyan
-ellentmondés, amelyet nem szabad azzal indokolni, hogy a két
kijelentés kozott egy honap telt el, amely alatt ténnyé valt a
héboru elvesztése és darabjaira hullott az Osztrék—Magyar
‘Monarchia. Stromfeld nemcsak utélag — tehdt az Osszeomlds -
utdn — é&llapitotta meg a ,,romlott vilag” tényét. Amit 6 rom-
lottsdgnak nevezett — ha masképp is — kordbban is emlegette,
de gondolatvilagdban soha nem azoncsitotta a hazajaval, és a
tdrsadalmi rendszerrel sem, éppen ezért szubjektive nem lehe-
tett oka, hogy az ligyet cserbenhagyja. Ez a ,romlott vilag”
Stromfeld el6tt a katonai terminol6giabol jol ismert , hator-
.5z4g”’-hoz hasonlitott, ahol korrupcié van, ahol azok élnek, akik
kivonjdk magukat a haza védelmébédl, akik nem torédnek a
front eréfeszitéseivel, s6t cserben hagyjak, akik az amugy is
agyonsanyargatott nép nyakéan éléskdodnek és gazdagodnak. A
fronton mindenki kd&telességét teljesitette, becslilettel kuizdott
a hazaért (6 a habortnak mind az 52 hénapjaban!), mig a hat-
orszdg — benne azok is, akik szemben d&lltak a héaboruval —
cserben hagytak az igaz tigyet, elfordultak, megesufoltik mind-
azt, amiért a fronton harcoltak, — Stromfeld sz6 szerinti fo-
galmazasdban: , mi még magasra tartjuk a jogart, amelyet a
‘nyomorult hétorszag sarba akar tiporni.’”?

A korhadt és romlott vilag, a ,,nyomorult hatorszag” sza-
mara politikai kérdés és nem tarsadalmi probléma, egy idea-
lista tarsadalomszemlélet — valésdgban nem létezé — ellent-
‘mondésa, amelyben j6 a haza, ez a valésdgban nem létezd osz-
talyok feletti ,haza”, és romlottak azok, ,,akik miatt ide jutot-
tunk” — nem a héboruért felelds uralkodé osztalyok, hanem
egyes személyek. Még mindig nem a tdrsadalmi rend, csupan
a politikai hatalom birélata, kifejezése annak a politikai zsak-
utcdnak, amelybe a monarchia jutott.

A héaboru utolsé évei azonban hihetetlentil gyors utemben
érlelték a Stromfeldben €él¢ szocidlis igazsagtalansagok miatti
felhaborodast. Ez pedig — elképzelhetetlen masként — a gaz-
:dagok ellen irdanyult. Igaz, a ,,gazdagok” és az ,uralkod6 osz-
taly” kozé nem tett egyenl6ség jelet, de ehhez csak arra volt
sziikség, hogy a szocidlis problémakkal kozelebbrdl megismer-
kedjék. A felhdborodés, elsd 1épés az aktiv cselekvés utjan.

Az elvesztett habori,-amelyet nem lett’volna szabad kez-
deményezni, mert csak igy végzddhetett; a fronton és a hat-

2 Uo.
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orszagban tapasztalt mérhetetlen nyomorusag; a magyar nem-
zet sorsdért valé aggoddas; az elnyomott és kisemmizett nép--
rétegek irénti rokonszenv; csalédottsdg a katonai és politikai
vezetésben — oOhatatlanul a legteljesebb zilrzavarhoz vezetett
benne, amikor csupan egyetlen reményt kelté fénysugar volt:
a monarchia 0sszeomlasa, a rég vart nemzeti fliggetlenség visz-
szanyerése, Csalédasa a multban és semmi biztos, csupan re-
mények a jovére vonatkozoan. Kusza gondolathalmaz, amely-
ben ezutan erdésddik meg a felismerés, hogy valdban egy rom-
lott vilag omlott Ossze, és csak ezutan kezddédik a tapogatozas,,
az uj ut keresése, az Uj vezérlo eszmék elfogadasa. A forrada-
lom meggyorsitja ezt a folyamatot, de hogy az ,uj épiilet” mi-
lyen legyen és hogyan épliljon fel, azt 1918 novemberében nem:
volt olyan egyszer(i eldontenie.

Amikor Stromfeld 1918. november 15-én az Gsszeomlotl
olasz frontrél hazaindult, azzal bucsuzott el Horsetzky tabor-
noktél, hogy rea otthon van szlikség, mert hazdjat a szovetsé-
ges hatalmak haderSi kozvetleniil fenyegetik.” Cselekvésének:
els6szamu mozgatd rugodja a hazafias érzés volt: a magyar nép
vélt érdekeinek féltése. Hazdjanak sziiksége van rea! De nem-
csak rea, hanem Kkatondira is — és ezért szervezetten, fegyel-
mezetten kell hazatérni. ,,Bliszke vagyok — mondotta —, mert
az 5. hadosztalyt, amely ram volt bizva, sem az ellenség el nem:
fogta, szét sem zullott, hanem visszajott, visszajottiink.”

Maésokat mas érzések és mas célok flitottek, a gyorsan sza--
guld6 eseményekben cselekvésiik mozgatdé rugéit masutt talal-
juk. Gombos Gyula életrajziroja emliti, hogy kiben és hogyan
sziiletett meg — talan az elsé ellenforradalmi terv — a polgari
demokratikus forradalommal hatalomra keriilt forradalmi ma-
gyar korméany megfojtasara. ,,Az orszagnak — irja — ebben a:
kétségbeejt6 helyzetében GOmbos ... Gjabb tervvel allott eld:
azt javasoltdk Hazai Samunak, hogy a Bécsben tartézkod6 grof
Andrassy Gyulaval egytitt alljon az olasz és francia frontrol
haza6zomlé magyar csapatok élére, vonuljon vellik Budapest el-

3 Ernst Horsetzky: Die vier letzten Kriegswoehen (Wien, 1920) cimi kényvé-
nek 51. oldalan ezeket irja: ,November 15-én este arra. kért ezredesem, aki ma--
gyar allampolgar volt, hogy engedélyezzem két masik tiszttel Magyarorszagra —

amelyet a szovetségesek minden oldalrél szorongatnak. — utazhassék. O koteles:
erdit veszedelemben forgé (szlikebb) hazaja rendelkezésére bocsatani... Erdekes,
hogy mennyi hazafias érzés él ezekben a magyar allampolgarokban ... Magyar:

vagyok! A biiszkeségnek €és az odaadasnak egy vilaga. rejlett ezekben a szavak—
ban.” Horsetzky tabornok a XXVI. hadtest parancsnoka wvolt. Emlitésre mélto,.
hogy konyve 1920-ban jelent meg, akkor, amikor Stromfeld hazaaruldassal wadolva:
allt az ellenforradalmi birésag el6tt.

4 Moussong Nandor és tarsai perében tett tantuvallomasidhdl. — HIL, Strom-—
feld-gyljtemény.
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len és buktassa meg a magyar forradalmi kormanyt. Ez novem-
" ber mésodikén tortént.”

A héboru kozkatondjanak gondolatvilagat és érzéseit fejezi
ki Dobi Istvan, a frontrél hazadzénlék egyike: A tobbségnek
az volt a véleménye — emliti emlékirataiban —, hogy haza kell
érnink, s amit magunkkal visziink, eletunkert fegyvereinkért
érdemes fegyelmet tartani. Ha hazaértiink, otthon alighanem
fegyverrel kell majd megvédelmezniink hazank uj, koztarsa-
sdgi allamrendjét . . Amilyen idegenné valt nekem a habord
az utolso idében, anny1ra a magam Ugyének, mlndannylurm
ligyének éreztem ezt a hazavonulast...”®

S mit mond koézvetlen tapasztalatal alapjan az, aki az els6k
kozott kertilt szembe a megcesalt hazatérékkel, a kidbrandultak-
kal, akik négy év nyomorusagat, sajat és csaladjuk mérhetetlen
szenvedését jottek szamonkérni? Fényes Laszlo kényvében ol-
vashatjuk: ,,A szomoru valosdg azonban az — és erre én, mint
a nemzetbérségnek volt korméanybiztosa vagyok illetékes tanu
—, hogy a fronton otthagyott katonédk, csak haza akartak jonni,
sokan talan azzal a hittel, hogy itthon védik a hatarokat. Mire
azonban magyar foldre értek — tanuul hivok fel minden ka-
tonat, legénységet és tisztet egyarant —, mindenki sietett haza
a falujaba: »a jegyzovel és a szatocesal leszdmolni«. Voltak
egyes csapatok, amelyeket kivald vezérik »intakt« hozott Buda- .
pestig, mert a legénység igy tudott hazajonni leghamarabb,
akik pl. a Tiszantul laktak. Amint itt voltak — vagy mar a vo-
nattél —, siettek haza, mindenki otthonaba.””

De volt a hazatéréknek még egy nagy csoportja, akik vila-
gosan, egyértelmiien lattak és tudtdk, hogy hazatérésiik utan
mit kell tennick, mit kivan a magyar nép valodi érdeke. ,,Haza
is akarunk menni valamennyien — irja levelében egy Szovjet-
Oroszorszaghoél hazainduldé katona —, kiilonésen mi, akik a
Szovetséges Tandcskoztarsasdg Voros Hadseregében harcolunk
mar hoénapok o6ta. Nem azért vagyunk kommunista voroskato-
nék, hogy ne tudnok a kotelességilinket... tudjuk a mi bur-
zsoazidnkkal szemben is. TudJuk hogy a hatalmat keziinkbél
csak fegyverrel lehet kivenni és éppen ezért azt tartjuk, hogy a
mi kotelességiink: fegyverrel a kézben térni haza.””

Nézetazonossdgot csupan egy kérdésben taldlunk: a haza-
térés vagyaban. De nézetkulonbségek egész skalajat fedezhet-

5 Dr. Révay Jozsef: Gombos Gyula €lete és politikaja. 99. old. Budapest, 1934.

6 Dobi Istvan: Vallomas és torténelem. 1. kotet 190—191. old. Kossuth, 1962.

7 Fényes Laszlo: A haboru elvesztése és a forradalom. Megjelent: A Karolyl—
korszak el6zményei és céljai. Budapest, 1923. 132—133 old.

8 Szocidlis Forradalom, 1918. szeptember 20. Fegyverrel a kézben, Levél a
szerkesztdséghez. — Megjelent: MMTVD 5. kotet 335. dok.
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jik fel egy kozos vonatkozéasban: a forradalomhoz valé viszony
kérdésében.

Stromfeldet és a gondolkodésban hozza legkozelebb allo-
kat els6sorban az orszag, bizonyos vélt nemzeti érdekek vé-
delme érdekli. Fel sem meriil az ellenforradalmi gondolat, els-
térben a veszélyeztetett ,haza” esetleges vedelme all. A belso
tarsadalmi probléma mésodrend(.

Gombos tudatosan vallja az uralkoddé osztaly legreakcio-
sabb rétegeinek ellenforradalmi céljait. Mint mindenkor, most
is a magyar nép érdekei f6lé helyezi az uralkodd osztaly érde-
keit, még az orszig, a fuggetlenseget epphogy v1sszanyert or-
szdg védelmének rovasara is.

A kommunista katona a hatalom kérdését, a proletarforra-
dalmi célkitlizéseket juttatja kifejezésre, amelyek a magyar nép
donté tobbségének valodi érdekeit és jov6jét jelentik.

A hazai benyomdsok, kész helyzetek, a gyorsan valtozd
politikai események, a hazai tdrsadalmi problémdk fog-
jak Stromfeldet is, a tobbieket is a tovabbiakban befolyasolni
és itéleteiknek megfeleléen cselekvésre késztetni. A kérvona-
lazott — nagyjabdl harom csoportra oszthaté — iranyzatok to-
vabbi differencidlédasa kovetkezik be, amely végsé soron nem
mas, mint a kozéprétegek differencidlédasa a proletarforrada-
lom és az ellenforradalom er6i koézti harcban.

Négyhoénapos keserves utazds utan Stromfeld és az 5. hon-
véd hadosztdly november 20-ara virradé éjjel magyar foéldre
érkezett. Az ,intakt” hadosztalyt és parancsnokat nem kis meg-
lepetés érte akkor, amikor fegyvereiket és 18szeriiket le kellett
adni. A katondkat szélnek eresztették, igy a hadosztily erésen
megcsappanva folytatta uitjat Budapest felé. Az orszag, a for-
radalmi kormany védelmére hazatéré hadosztalyra és parancs-
nokara nem volt sziikség!

Még aznap délel6tt 10 orakor Bartha Albert hadligyminisz-

' ternél kihallgatdson jelentkezett, aki azonnali hatallyal kine-

vezte a Ludovika Akadémia parancsnokava.’ Mésnap Bécsbe
utazott csaladi iigyeinek elintézésére, ahonnan 23-an tért visz-
sza Eelesegevel egyutt és mar delutan atvette a parancsnoksa-
got.'

Ismételt visszatérése az Akademlara — immaér a legma-
gasabb becsztisban — nem a legkedvezébb id6pontban és koé-
riilmények kozétt tortént. A vesztett haboru és a forradalom

9 A kinevezési okmiédny nem maradt fenn. Az adatot Stromfeld emliti 1920.
évi perében, és ugyanez allapithaté meg a vizsgilati fogsaghban készitett ,,Vallo-

‘mas’’-bol. MindkettSt lasd: HIL. Stromfeld-gydjtemény.

10 Adatok uo.
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szele nem rekedt a falakon kivil. Zirzavar uralkodott minde-
niitt, f6ként a lelkekben. De mindez Stromfeldet nem hangolta
le, nem keseritette el. ,,Teljes kedvvel”" foglalta el beosztdsat,
amelyrél azt tartotta, hogy ,,a hadsereg legszebb allasa”.?
Mielbtt barmilyen tavolabbi célkitlizés megvalésitasdhoz
hozzékezdhetett volna, valamelyest a gazdasagi ligyeket kellett
rendeznie. Az éplileteket haborus karosodés nem érte, de vala-
mennyi belsé tatarozasra vart. ,,A berendezési tadrgyakat (kiilo-
nosen a tantermekben) teljesen elhanyagolt allapotban talal-
tam ... Ott, ahol rendet, tisztasagot kell fiatal emberbe nevelni,
annak moédjat is meg kell adni” — irta jelentésében.” Az egyik
legnehezebb megoldasra varo feladatot az akadémikusok elhe-
lyezése jelentette, mivel szdmuk 270-rél 460-ra emelkedett.”
E jelentés létszamemelkedés onnan adoédott, hogy mas — el-
szakadt tertileten levé — katonai nevelGintézetek névendékei
is Budapestre vonultak be. Az anyagi jellegli problémak las-
sacskan rendezédtek. De az igazi kérdéjel minden akadémikus
és tanar el6tt az volt, hogy vajon ,,a jové tisztikar nevelésére”
szliikség van-e? Sem a paduai, sem a belgradi fegyversziineti
egyezmény nem intézkedett a tiszti iskolakra vonatkozodan. A
kérdés elddntése végsé soron — a békeszerzédés aldirdsdig —
a hadiigyminiszterre, illetéleg a minisztertandcsra tartozott. A
minisztertandcs nem foglalkozott az liggyel, a problémat a gyor-
a fegyversziineti egyezmény végrehajtésa, az evakudcio, a ko-
z0s Ugyek likvidacidja, a leszerelés és szervezés mind elsérendii
probléma volt — a Ludovika Akadémia jovéje hattérbe szorult,
legfeljebb gazdasagi jellegl intézkedések kiadasara kertilt sor.
A megoldas egy tettrekész koncepciézus és mas jol ismert szer-
vezbtehetséggel rendelkez§ ember kezébe kertlt — aki az adott
helyzetbdl kiindulva fogott munkahoz, s aki — minden meg-
gondolas mellett is — természetesnek tartotta, hogy a tisztikar
utanpotlasara a fliggetlen Magyarorszagnak sziiksége van.
Rendbehozta az akadémia gazdasagi ligyeit és a valtozott viszo-

11 Emlitett ,,Vallomas”’-aban irja.

12°1920. évi perében (Jegyz6konywv, 1920. julius 3.) mondja: ,,...én mint a
Ludovika parancsnoka a hadsereg legszebb &llasat toltottem be — és annak is
tartom —, ennél szebb allast, mint a jove tisztikar nevelését iranyitani, nem tu-
dok elképzelni.” — HIL. Stromfeld-gyljtemény., Ezt tamasztja ala vallomasaban
Kovacs Aladar, Stromfeld kassai tanarkollégdja: ,,1918 nyar folyaman én a 2. 0Sz-
taly wvezetdje voltam, egy délutan feljott Stromfeld €s annak a vagyanak adott
kifejezést, hogy a Ludovika parancsnoksaga hdbord utan az ové legyen.” (Strom-
feld-per, 1920. JegyzOkonyv, 1920. julius 9. HIL. Stromfeld-gyljtemény.)

13 Osszefoglalé jelentés a Hadiigyminisztérium szamara az Akadémia hely-
zetér6141919. januar 9-én. — HIL. HM, 13.250/9. 0.—1919. sz,

Uo.
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nyoknak megfeleléen megkezdte az oktatomunka el6készitését.
Els6 helyen a reformtervek elkészitése allt.

A Ludovika Akadémia a Monarchia idején egyike volt a
tiszti iskoldknak, ahol csapattiszteket neveltek. A végzett no-
vendékek a hadsereg kozos, vagy honvéd alakulataihoz kertil-
tek beosztésra. Stromfeld, reformtervezetében® a Ludovika Aka-
démia feladatdt igy fogalmazta meg: ,,A Ludovika Akadémia
feladata a magyar néphadsereg Osszes fegyvernemei részére
tiszteket kiképezni.” Ebben az egyetlen mondatban egy évtize-
dek ota folyo torekvés befejezése is tlkrozddott, amennyiben
az akadémia a jovoben az ondllé magyar hadsereg részére ne-
veli a tisztikart.

A reformtervezetet korszeru, realis torekvés jellemzi mind
a feladatok megjelolésében, mind a nevelési és kiképzési célok
megvalositasa irdnyaban. Helyeselni kell a tanulményi id6 fel-
emelését két évrdl haromra, mert valéban a ,,Két évi kiképzés
feliiletesen megszilardult jellemet, feltuletes tudasu egyént bo-
csat ki az életbe, ki egész életében ezen feliiletes kiképzésnek
megfelel6en feliiletesen fog dolgozni.”"® A tervezet fontos ki-
egészitéje az a javaslat, hogy a jelenlegi els6é és masodik év-
folyambeli névendékek is haroméves kiképzést kapjanak. Igy
az egy évig visszatartott akadémikusok bizonyos szakismereti
(a vilaghdaboru tapasztalatai!) tovabbképzést nyernek és elsaja-
titjak a forradalmi atalakuldsok miatt szuksegesse valt alap-
ismereteket is.

A katonai kiképzés alapkovetelménye, hogy a jovére nézve
mindenekel6tt a legktzelebbi mult ismereteibdl és tapasztala-
. taibdl induljon ki. ,,Az akadémia tanterve — szdgezi le a multra
vonatkozé megallapitdsat — az egyes tantargyak tancélja, a
habort tapasztalatainak ma mar nem felelhet meg.”"” Strom-
feld az egész tanterv Osszedllitdsaban, de az egyes tantargyak
esetében kitlizott tancél megjelolésénél is a vildghaboru ta-
pasztalatait vette alapul.

A reformtervezet 2. §-a az Uj tlsztl generacigval szemben
tamasztott kovetelményeket foglalja 0Ossze: ,,A nevelés célja
‘gyakorlatilag harcra termett, hivatasukért nemesen lelkesedni
tudd, hazajat és a magyar haderét meggy6z6désbdl szeretd,
lovagias gondolkodasu, muvelt, talpraesett, gyakorlatias csapat-
tisztek nevelése, kik a magasabb katonai kiképzésre, illetéleg

15 HIL. Hadlgyminisztérium 34.940/31.—1919. sz. alatt a ,,Ludovika Akadémia
atszerviezése”. Az elkészités datuma: 1918. december 20. A kiegészité rész: 1918.
december 21,

6 Uo.

17 Uo.
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@az e célt szolgdlsd szaktanfolyamok hallgatasara sziikséges elmé-
leti képesitést maguknak tovabbi onképzés utjan megszerez-
‘hetik.”*

A tantargyak koziil a ,hadseregszervezés” és a ,hadtorté-
nelem” oktatasi célkitlizései keltenek figyelmet.

Tudvalevd, hogy a ,hadseregszervezés”, mint tantargy, a
konkrét szervezési kérdéseken tuilmenden elméleti jellegl rész-
leteket is tartalmaz. Ezek a hadsereg funkcidjara, torténetére,
‘a hadsereg és az allam viszonydra vonatkoznak. A Monarchia
idején hasznalt hadseregszervezési tankényvet Stromfeld irta
€s abban mindezeket Osszefoglalta, de a kdonyvben egyetlen szd
sem esett — kiilon és hangsulyozottan — integritasr6l, annak
védelmérdl, kiilonosképp ,kier8szakolasarol”. Ez a probléma a
‘Monarchia Osszeomlasaval, a forradalommal keriilt elétérbe és
valt €16, mindennapi kérdéssé olyannyira, hogy még egy isko-
lai tervezetbe is belekertilt. Hangsulyozasa allasfoglalast jelen-
‘tett, mégpedig olyan reakcios nézet tikr6z6dott benne, amely-
nek megvalositasa minden redlis alapot nélkiilozott.”

A hadtdrténelem tanitasdban évtizedek 6ta két irdnyvonal
jelentkezett. Az egyik: attekintést nyujtani a mult hadtorté-
nelmérdl, jelentés részében a kozelmultrdl és ezen belil meg-
‘ismertetni a hadmivészeti problémakat, mig a masik: szigo-
ruan ‘a legujabbkor hadtorténelmére helyezni a hangsulyt ugy,
hogy ez is csak kerete legyen a hadmiivészeti kérdések megtar-
gyaldsanak. Stromfeld az utébbihoz allt kozelebb, amint ez a
tervezetbél megallapithato: ,,Az 1914—18. évi vilaghaboru al-
taldnos ismerete. A magyar allam szerepe és munkaja ebben a
‘haboruban. Epizédok a vilaghaborubsl, melyekben a magyar
«csapatok kivald szerepet vittek, ezeknek -a keretében a fizikai
_és pszichikai teljesitmények megitélése és a hdboru pszicho-
logiaja.™ - '

Mindent Osszevetve: a Stromfeld javasolta szervezési és
kiképzési reformok a megvaltozott viszonyok figyelembevétele
alapjan szilettek, korszertség jellemzi azokat. A nevelési el-
vekben t6bbnyire demokratikus meglatasok érvényesiilnek.

Amikor Stromfeld atvette az Akadémia vezetését, a gaz-
dasagi lugyek rendbehozataldn tulmenden, elséként a fegyelem

18 Uo.

19 Hadseregszervezés. Tankonyv a M. Kir. Honvéd Ludovika Akadémia és
@ M. Kir. Honvéd Hadaproédiskolak szamara. Budapest, 1910.

20 A tervezet kimondta: ,,A hadsereg szolgalatara allé6 Osszes tényezék isme-
rete. Ezek kihasznilasa békében és haboruban a magyar allam belsé rendjének
megdvasara és integritisanak megvédésére vagy kierbszakoldsdra.” (Kiemelés t6-




helyreallitasat tlzte ki célul. Tekintélye hamar'osan meghozta:
a kivant eredményt.? A demokratikus nevelési elvek keresztiil--
vitelének azonban nem lebecsiilhets akadalyok allték utjat,.
mert a tandri kar és a hallgaték zome mindenfajta demokra-
tikus torekvést elutasitott. A Hadligyminisztérium tantigyi osz-
tadlya — ahol a frontrél és més beosztasbdl visszatérs tanir-
tiszteket nyilvantartottdk — gondoskodott arrdl, hogy széls6-
séges nacionalista, restauracios beallitottsdgii tanarok kertilje-
nek az Akadémidra,” tehat a tanari kar kivalogatédsa a for-
radalommal szemben &llo tisztek koziil tortént.

A hallgaték jelentés része a sziilék és tanarok befolyésa..
egyesek pedig osztalyhelyzetiik révén, eleve szemben Aalltak
mindenfajta demokratikus torekvéssel. Nagyon sokan részt.
vettek a héboruban, ahonnan meglehetésen demoralizalt han-
gulatban tértek vissza. Ha csak arra gondoltak, hogy a vesztett
haboru utan az id6kozben Oridsira duzzadt tisztikar egy részé-
nek tavoznia kell, rajuk esetleg mar sziikség sem lesz, — ért-
heté létbizonytalansag uralkodott kozottiik. Ezt senki semmivel
nem tudta ellensulyozni, s6t Stromfeld, éppen ezt figyelembe-
véve — a minisztérium engedélye alapjdn —, december 6-t6l
a hallgatékat hosszabb szabadsdgra kiildte szlileikhez, tovabbi
elképzeléseik megbeszélésére. Az akadémikusoknak tobb mint
egyharmada memzetiségi teriiletrd]’ szarmazott.” Ezek sorsat
még tovabb bonyolitotta a nemzetiségi teriiletek elszakadasa
kovetkeztében el6allt helyzet. Napirenden voltak az 6nkényes
eltdvozasok, amelyek tobbnyire az Akadémidrol torténd kiza-
réssal végzddtek. Jellemz$ kortlinet, amelynek irdsos bizonyi-
tékai kozil egy megérdemli, hogy szé szerint kozoljik. Az alabb:
idézett és Stromfeldnek cimzett.levelet 6t eltavozott, szlovék
nemzetiségi tertliletr6l szarmazé magyar novendék hagyta:
vissza:

,,Mélyen tisztelt Ezredes Ur! — hangzik a levél. — Egy
hete mult, hogy az akadémia névendékei azzal az aldzatos ké--
relemmel jarultak a parancsnoksag elé, engednék Sket a veszé-
lyeztetett haza (kiemelés t6lem. H. T.) védelmére, Ennek a ké-

22 Az 1920, évi perben (Jegyz6konywv, 1920. julius 10.) Muzsay Andras 3. év=
folyamu noévendék vallotta: ,,A legrovidebb id6é alatt helyreallitotta a fegyelmet,.
az elméleti oktatast elrendelte a kotelezé templomlsatogatast besziintette.”

23 A Hadiigyminisztérium taniigyi osztalydnak vezetSje, Bertalan P&l ezre-
des, a beérkezd tisztekt6l négyszemkozt szobeli igéretet vett, hogy ,,a régi, fel-
fétle’r:.iil hazafias*akadémiai szellemet életiik kockaztatasaval is fenn fogjak tar-
tani.

2% A Ludovika Akadémia egy osztilya novendékeinek teriileti illetékességi
adatait megvizsgalva kideriil, hogy 24 magyar novendék koziil 10 memzetiségi te—
{{uletrol szarmazik. (M. Kir. Ludonk»a Akadémia, 1917—1918. II. A. osztdly osztaly—

onyve.)

120




résnek mind ez ideig nem tettek eleget. ... Nem tulzott haza--
fiassag, bliszkeség és hirvagy vezérelte lépéslinket, hanem az:
a szent meggy6ézédés, hogy hazankon segithetiink. Igy tavoz--
tunk az intézetbdl és induléfélben az ellenség ellen (kiemelés
télem. H. T.) egy Isten hozzddot mondunk Ezredes Urnak ...

A létbizonytalansag és beléjiik oltott nacionalizmus min-
dennél erésebb érzés volt, amely a meglevé parancsnoki tekin--
télyt és a mérsékletre intd szavak erejét is legyé6zte. Az alap-
vets feltételek hidnyoztak ahhoz, hogy mar a kezdet kezdetén
valoban eredményes munkat lehessen végezni.

S ha egyelbre nem is a leglényegesebb kérdésekben, de
megkezd6dott két ellentétes folyamat Osszecsapésa, ezzel a Lu-
dovika Akadémia lassanként az egész tisztikart érinté és befo--
lyasolo vitdk szinhelyévé valt. Politikai harc folyt itt, amelyben
a belsd feszité erék felszinre torhettek és a harcban szemben-
allokat allasfoglalasra késztették. A vitdk a nézetek kikrista--
lyosodéasahoz vezettek, s tobbek kozott abban is kifejezésre ju-
tottak, hogy mig decemberben a tanari kar és a hallgatok — a
politikai nézetkiilonbségek ellenére is — egyértelmiien Strom-
feld mellett 1éptek fel, addig januarban mér szembefordultak
parancsnokukkal.

Stromfeld helye és szerepe csak annak a politikai harcnak
az ismeretében hatarozhato meg, amely a tisztikar egyes réte-
gei kozott folyt. E politikai harc természetesen része a hadse-
regben végbemend forradalmi véltozasoknak, mint ahogy a had-
sereg csupan egyik szintere a forradalom nyomén orszigosan
kibontakozé sokréti osztdlyharcnak.

» Amikor Stromfeld a harctérrél hazaért, a hdbori mar be-
fejez6dott, a kormany aldirta a belgradi fegyverszineti egyez-
ményt. Eurépa majd minden részéb6l 6zdnléttek a hazatérd
katondk, koztik a tényleges és a tartalékos tisztek, altisztek,
akik szdmara egzisztencialis problémaként jelentkezett a haboru
befejezése és a fegyversziineti egyezmény aldirdsa. Megbizha-
tatlan adatok szerint mintegy 110 ezer tényleges és tartalékos.
tiszt, walamint altiszt tartozott az érintettek kozé. Ebb&I
8000 : 40 000 volt a tényleges, illetéleg tartalékos tisztek aranya.
Nyilvanvalé volt, hogy Magyarorszag a vesztett habord utan,
a nyomor és millick éhezésének kiiszobén ennyi tisztet még;
akkor sem tudott volna fegyverben tartani, ha egydltalan akart
volna, de ezt a belgradi fegyversziineti egyezmény is lehetet-.
lenné tette, amely elSirta: ,,A magyar hadsereg leszerelése sza--

25 HIL. Hadligyminisztérium 748.622/11—1919, . sz. alatt, 1918. december 17-€n:.
kelt levél.
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razon és vizen, kivéve 6 gyaflog- és 2 lovashadosztalyt melynek
feladata a rend fenntartasa .

Optimalis szamitas mellett is ez legfeljebb 70 ezer fébdl -
All6 -hadsereget jelentett, amelyhez mindossze 3—4000 tiszt
szukseges Tehdt ha minden politikai tényezét kikapesolunk,
csupan a korilményekbdl fakado rideg tenyeket nézzik, az
egzisztencialis probléma fennforgasa akkor is vitathatatlan.
Ugyanakkor azonban a polgari demokratikus rendszer sem tar-
tott igényt a volt hadsereg tisztikaranak legfels6 rétegére. A kor-
manyban kezdett6l helyet foglalé és igen erds politikai befo-
lyassal rendelkez6 szocidldemokrata part jogos és lassanként
valdra is valtott kovetelése volt, hogy ezt a legjobban kompro-
mittalt, haborus felelé')sséggel tartozo, reakcids és konzervativ
réteget — az ezredeseket és a tabornoki kart — el kell tavoli-
tani a hadseregbdl, ki kell kapcsolni a politikai életbdl. A tlsztl-
kar (nemcsak a lregfelso rétege!), amely hozzaszokott a mohar-
chia militarista és kivaltsdgokat biztosito légkoréhez, elvisel-
hetetlennek érezte a koztarsasag pacifista, kivaltsdgait mar nem
biztosito légkorét. Egzisztencialis problémaiért is a koztarsa-
sagot okolta €s nem a haborut, nem azt a rendszert, amelyet
kiszolgalt és amelyik valoban felelés volt gazdasagi és tarsa-
dalmi helyzetének megrendiiléséért,

E tényez6k — szadmos jarulékukkal egyiitt — kleleztek a
viszonyt a tisztek és a polgari demokratikus forradalom kozott.
Ennek politikai kovetkezményei hamarosan jelentkeztek, min-
denekelbtt abban a politikai erjedési folyamatban, amely nyom-
ban 1918. oktoéber 31-e utdn megindult. Nyomon kévette a tisz-
tek szervezkedése, eleinte gazdasagi célokkal, gazdasagi érdekeik
védelmére, Meger6sodésiik- utin mindjobban kidomborodott e
szervezetek politikai arculata, s aszerint, hogy milyen politikai
allaspontot foglaltak el néhidny nagyobb politikai kérdésben,
— elkiiloniiltek egymastol. Ez a folyamat a reakcids és demok-
ratikus erék Osszelitkozését jelentette és felfedte a forradalom-
hoz valo viszonyukat, a napirenden levd politikai kérdések va-
16di tartalmét,

Az akadémiai reformtervezet kldolgozasa és a gyakorlati
atiiltetési kisérlet mar Stromfeld bizonyos szubjektiv politikai
fejlédésének terméke volt. A tervezet benyujtisa majd egy
hoénappal késébb tortént, mint ahogy atvette a parancsnoksagot.
Az eltelt egy hoénap alatt tobb olyan Osszejovetel volt, ame-

. 2 A Delgradi fegywversziineti egyezmény II, pant]a Kiozli: .doberdéi Breit
Jozsef: A magyarorszagi 1918—19. évi forradalmi mozgalmak és a voroshabord’ f@r-
ténete. M. Kir. HadtOrténelmi Levéltdr, Budapest, 1925. I, 156. old.
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lyen a tanari karral politikai kérdések megvitatasarol esett sza.
A vitdk kozpontjdban az a kérdés allt, hogy az orszag sorss
érdekében milyen politikai erét tdamogassanak.

Stromfeld, hazaérkezése utdn, nemcsak tiszttarsai kozott
tajékozodott, hanem a polgari életben is. ,,Eleinte az Ezredes
ur nem mutatott hatarozott iranyt — allapitottdk meg réla —,
a kovetkezs héten azt a kijelentést tette, hogy az orszagot ebbél
a szomoru helyzetbd] csak egységes erével tudjuk megmenteni,
kénytelenek vagyunk tehat a munkéasok erejéhez fordulni.””

Tajékozodasanak jellegét maga Stromfeld igy vilagitja meg:
,,1918. december elején a tisztikar egyik része hozzam is for-
dult — hiszen sokan ismertek —, mit tegyink?... kerestiik
azt a szervezettséget, amelynek segitségével mi az orszagon
segithetlink ... Akkor egy csomé part volt, talan t6bb mint
ma, és mi vizsgdltuk, néztik, hogy melyik az a part, amelyik
erét képvisel, éspedig olyan erét, amely az orszagnak hasznara
van...”® A partok értékelésébdl kitinik, hogy Stromfeld —
1918. november-december elején — jol latta a bels6é eréviszo-
nyok alakulasat, hiszen akkoriban a szocidldemokrata part volt
az egyetlen, jol szervezett, tomegbazissal rendelkez6 part.
A Kommuni‘sté'k Magyarorszagi Partja aznap alakult, amikor
Stromfeld hazaérkezett, lapjanak elsé szdma — a Vords Ujsag
— csak december 7-én jelent meg elGszor, s bar a part mogott
allé er6k mar tomoriilében voltak, annak kézzelfoghat6 ered-
ményei még nem latszottak. Mindez nem jelentette azt, hogy
Stromfeld és a koréje csoportosulok ne ismerték volna fel a
kommunistdk jelentkezését az orszdg életében! ,,A Karolyi
partnak nem volt programja és kiilonben is teljes szétziillésben
volt; a keresztény szocialista part egy 35 pontos programot ko-
z6lt, amelynek minden egyes pontja mar akkor tulhaladott
allaspont volt. A szocidldemokrata parttal az érintkezés rogton
nem sikeriilt, késébb azonban egv bizottsdg utjan megin-
dult...”” — mondotta Stromfeld, majd egy mas alkalommal
hozzaflzte: ,,Az egyetlen part, amelyik szervezettséget muta-
tott, tényleges ereje volt, az a szocidldemokrata part volt.”*

27 Fleischacker Rezs6, 1918-ban az Akadémia tandra, mondotta Stromfeld
1920. évi perében — lényegében Stromfeldet menteni akaré vallomasaban. Jegyzo-
konyv, 1920. julius 4.

28 Stromfeld vallomasa Moussong Nandor és tarsai elleni perben, 1921, no-
vember 8-an. HIL, Stromfeld-gydjtemény.

29 Részlet Stromfeld 1920. évi perének ,,Itélet’’-ébGl. A szoveg szd szerint idezi
Stromfeld vallomésat, — HIL. Szegedi Haditorvényszék, 1920. Taboédy-per iratai,
316/a tételszam.

30 Stromfeld vallomasa Moussong Nandor €és tarsai elleni perben. HIL. Strom- -
feld-gyljtemény. :

123




Stromfeld tehat Magyarorszag, bizonyos altala vélt nem-—
zeti érdekvédelme révén jutott a munkdsmozgalommal kapcso-
latba. Nem a szocidldemokrata part képviselte elvekhez és po-
litikajahoz csatlakozott, hanem kereste azt a szervezett erét,
partot, amelyik képes, mindenekel6tt az orszag filiggetlenségét
és demokratikus fejlédését biztositani. A | szocialistakhoz valé
csatlakozésom is a jobbraforduléds eszkoze volt”™/2 — mondotta,
s ezt az ,,eszkozt” a szocidldemokrata partban vélte megtalalni.
A ,,jobbrafordulds” kétségteleniil a belsé burzsoad-demokratikus
konszolidaciot és a fluggetlen Magyar Koztarsasag fegyveres
védelmét takarta.

Weltner Jakab — a szocidldemokratak jobbszarnyanak
egyik vezetdje, 1918-ban a Népszava fészerkeszt6je — irta em-
lékirataiban: ,,Balgasag volna azt hinni, hogy a katonai tradi-
ciokban nevelt tisztek tobbsége a megvaltozott viszonyok kozott
egyik naprél a masikra szocidldemokratava valt, de bizonyos,
hogy nagyon sokan koziilik becsililetes meggy6zédéssel alltak a
demokratikus fejlédés szolgdlataba ... Stromfeld elvtarsunk
sohasem mondta egyetlen széval sem, hogy 6 szocidldemokrata,
hanem kifejtette, hogy az orszag katasztrofalis Osszeomlasa al-
kalmaval minden becsiiletesen gondolkodo férfinak arra kell
torekednie, hogy a demokratikus atalakulds nagyobb razkod-
tatasok nélkiil torténhessék meg. Hogy biztositani kell a régi
rendszer romjain az Uj szabad és fliggetlen Magyarorszagot.””

A magyar fluggetlenség és demokratikus fejlédés gondo-
latat — amiket Stromfeld maga is vallott — kellett a szocialista.
elvekkel, a szocidldemokrata part szervezettségével és erejével
osszeegyeztetni, — neki is, és a koréje csoportosuloknak is! Az
eldontésre varo kérdés az volt, hogy vajon lehet-e Gsszhangot
és egyuttmikodést talalni?

A szocidldemokrata part kereste a Stromfeld koré csopor-
tosulé tisztek tadmogatasat, hiszen a korménykoalicioban részt.
vevl szocidldemokratdk tisztaban voltak a tisztikar megnyeré-
sének fontossdgaval. Ezért fordultak a Stromfeldhez hasonld
gondolkodasuak felé, mivel szamukra a nyiltan restauracids
érzelmy tiszti csoportok éppugy elfogadhatatlanok voltak, mint
azok a — még igen kis szamban lev — tisztek, akik a kommu-

31 Weltner Jakab: Forradalom, Bolsevizmus, Emigrdciéo. Budapest, 1929. 93—
94. old. — Weltner jellemzése.— amely az 1918 december kozepe elGtti helyzetre
utal — pontos, szavahihetd, helyenkint szinte megdébbentben ismétli Stromfeld
kifejezéseit. Okat valdszinilileg abban leljik, hogy Stromfeld és Weltner tobb iz-
ben talalkoztak. E taldlkozasokra maga Weltner is utal konyvében: ,,Ezek kozé
a tisztek kozé tartozott... Stromfeld Aurél... akivel még a tisztek Osszejovetele
elétt is gyakran Osszejottem, hogy Magyarorszag jovends sorsarol és az eldrelat-
hato atalakulasrél beszélgesslink.’”
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nistdkat tdmogattak. De azt a mérhetetlen naivitdssal el&ter—
jesztett kovetelést, mely szerint a tisztek tdmogatjak a partot,
ha ,,programja hazafias lesz”, — még a szocidldemokrata part
sem fogadhatta el: , A part... azt valaszolta, hogy feltételes
szocialistdkra nem reflektal, mire a dolog abbamaradt . ..”™

Ettél kezdve a Ludovika Akadémia még jobban hasonlitott
egy felbolygatott méhkashoz. Osszejovetelek, vacsorak, gytilé-
sek kovették egymast. Talén soha nem taldlt, és nem Utott
vissza jobban az az ,,igazsag”, amelyet Stromfeld a]lapltott meg:
A politikai irdnyzatokhoz keves k6ziink volt nekiink tisztek-
nek, akiket arra neveltek, hogy ne gondolkozzunk politikailag,
hanem engedelmeskedjiink.”®

Az 1918. december 6-i vacsoran, amikor Kifejezetten azzal
a céllal gylltek Ossze a Ludovika Akadémia étkezdéjében, hogy
politikai elképzeléseikr6l tandcskozzanak és allasfoglalasukrol
dontsenek, Stromfeldnek mar hatarozott elképzelései voltak.
A gyllésen olyan elhatarozéssal jelent meg, hogy a tiszteket
a szocidldemokrata part tdmogatasara szolitja fel.

A megbeszélést 6 nyitotta meg és a megjelenteket egy
rovid bevezets keretében tajékoztatta. Utalt a tisztek nehéz
politikai helyzetére, eddigi politikai passzivitasukra. ,,Mondotta,
hogy egy vildgaramlat el6tt allunk, amely mint az orosz forra-
dalomban l4athaté volt, mindenkit elsodor, aki utjaban all.”
A megbeszélés sordan tobb izben felszoélalt és kijelentette, hogy
,, az ordoggel is hajlando szévetkezni az orszig tertileti integri-
tdsa megvédéséért ... a tisztikarnak ki kell lépni passzivita-
s4bdl és csatlakozni kell ahhoz a parthoz, amely a belbékét és
a teriileti integritast biztositja ...’

A megbeszélésen a szocidldemokrata part félhivatalos kiil-
dotte egy f6hadnagy volt, aki a szocialista elvekrdl és a szocial-
demokrata parttal folytatott megbeszélésekrdl nyujtott felvila-
gositast. Nem az elmondottak tartalma, hanem a kiktildott érve-
lése érdemli meg a legtobb figyelmet, mivel a szocidldemokrata
part nemcsak itt, hanem a munkdasok kozott is agitacios érvként

32 Részlet Stromfeld 1920, évi perének ,,Itélet’’-ébdl. A szoveg a birésiagnak

a vallomasok alapjan leszlirt megallapitisa. — HIL. Szegedi Haditorvényszék, Ta-
body-per iratai, 316/a tételszam.
33 Stromfeld vallom&dsa Moussong Nandor és tarsai elleni perben. — HIL.

Stromfeld-gylijtemény.

34 A részletek a mdr idézett ,,Itélet’’-b6l valdk, nem Stromfield sajat szavai,
hanem a vallomdasok alapjan a blrosag megallapltasal Stromfeld nem Kkifogasolta
a megallapitasokat. — Tombor Jend — az 1920. évi Stromfeld-perben — a kovet-
kezbképp foglalta Ossze Stromfeld 1918. november—decemberében hangoztato’ct né-
‘zeteit: ,,A polgari partokra nem lehet tdmaszkodni, mincs most mas erd, csak a
szocidldemokrata part, erre kell tdmaszkodni... Nagyobb szolgdlatot tesz-e itt
az, aki a vilag szocialistait szolgalatba tudja alhtanx, vagy az, aki behuzza farkat
€s nem csinal semmit?”’
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hasznalta a bolsevizmus mumusét. S ha valahol hatottak ezek
az érvek, hat a tisztek kozott hatottak!™

A baloldal irdnyaban Stromfeld is elhatarolta magat. Vé-
leménye szerint csatlakozasuk a szocidldemokratakhoz nemesak
azt jelenti, hogy erdsitik a partot, segitik a demokratikus fej-
16dést, az orszadg védelmének szervezését, hanem azt is, hogy
balfelé — értsd: a kommunistdk iranyaban — akadalyoznak
minden tovabbfejlédést, illet6leg ahogy Stromfeld mondotta:

"~ -, ...arra az elhatarozasra jutottunk, hogy igenis a szocidl-
demokrata partot erdsitjik, ha mi hozzajuk csatlakozunk és
egy baloldali kilengést meg tudunk akadalyozni.”*

Ha Stromfeld eddig ismert kijelentéseit Gsszevetjik, azok-
bol kiemeljiik a néhany jellemz6 és elvi jelentségli gondolatot,
akkor lathatova vdalnak egy kibontakozd politikai koncepcio
kérvonalai. Valamennyi megallapitdsa kozil kétségkivil leg-
fontosabb annak felismerése, hogy az orszdg tovabbi sorsanak
alakitdsdban a munkdassag erejével, akarataval donté mértékben
szamolni kell. Ehhez a helyes felismeréshez jarult egy részbeni
igazsdg felismerése, mégpedig az, hogy ezt a politikai erét és
akaratot a szocidldemokrata part testesiti meg. Stromfeld két
politikai kérdés megoldasat vélte dontének: a belbéke — a pol-
gari demokratikus konszolidaci6 — biztositasat és az orszag
védelmét, El6bbi a restauracio elvetését, a demokratikus fej-
16dést, utobbi a teriileti integritas védelmét jelentette és ezek
megvalositdsat az emlitett erére tamaszkodva képzelte el. Ily
modon valt a tovabbiakban a politikai koncepcié koézponti, siir-
gésen megvaldsitasra varé problémajava a szocidldemokrata
parttal valé egytlittmiikodés. ‘

E stromfeldi elképzelések nem jelentettek valami ujaf,
hiszen a demokratikusan gondolkodo kozéprétegek elétt tobbé-
kevésbé ugyanaz az elképzelés lebegett. Torekvés volt ez a

35 Stromfeld 1920. évi perének mar idézett ,,Itélet’’~-ben, a vallomésok alapjan a
bir6sag igy foglalta 6ssze azoknak az érveknek lényegét, amelyeket Nemesek f6-
hadnagy mondott el: ,,...a kommunistak akarjak a hatalmat magukhoz ragadni.
Kun Béla hazajott Oroszorszagbol és bolsevista iranyba akarja a politikat terelni.”

36 Stromfeld ezt 1921-ben, a mar idézett Moussong-perben mondotta, de véie-
ménynyilvanitisaban — ekkor — két koriilmény is erésen befolyasolta. Mivel elsé-
sorban a vadlottakat akarta menteni, a csatlakozas okai kozt a ,,baloldali kilep-
gés akadalyozasat”, illetbleg ezt a torekvést huzta ald. Masrészt ¢ ebben az idé-
ben mar aktiv és meggyo6zédéses harcosa volt a munkasmozgalomnak, Kibonta-
kozoéban volt a szocidldemokrata partban folytatott munkaja, elvi kérdésekben is
hozzajuk allt a legkozelebb, tehat a szocidldemokratdk pozitiv szerepét hangoz-
tatta. 1920-ban, sajat perében, errél igy beszélt: ,.Segiteni sokféleképpen lehet. En
azt az utat valasztottam, hogy a szocidldemokratakat tamogatva a forradalom
balra valo kilengését megakadalyozom. Helyteleniteni ezt a cselekedetemet nem
lehet. Allom is érte a felelésséget.” (Az Est 1920. julius 18-i tudositasa al_apJax}.)
Mindezek ellenére elfogadhaté, a torténelmi szitudcionak megfelel ez az érvelés,
amelynek kozvetett — de legf6bb — bizonyitékaival a polgari demokratikus for-
radalom kés6bbi szakaszaban is talalkozunk.
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nemzeti és népi erék egyesitésére a nemzeti célok elGtérbedlli--
tasdval, a szocidlis valtozasok rovasara. Amiért mégis aldhtz--

zuk, annak okat Stromfeld szubjektiv fejlédésében talaljuk.
E politikai - allasponttél — legféképp annak a wvezérlé elvnek

elfogadasatol, hogy az orszag és a magyar nép tovabbi sorsaban
donté szerepet jatszanak a munkasosztaly torekvései, céljai és.

er6i — ¢ mar tobbé vissza nem lépett. A donté erét a munkas-
osztadlyban taldlta. Ezt az erdt kereste, erre a szévetségre akart:
épiteni, ezen keresztil valt, egyeldre, ,feltételes szocialistdvd”.

Hiba volna nem latni e politikai elképzelések halado jel--

legét. Elképzeléseiben még nacionalista elvek dominalnak, de

ha ugy latja, hogy érzései nem kertilnek ellentétbe a szocialis--
tdk elveivel, hajlando szovetségre lépni azok képviselSivel..
Ugyanakkor hiba lenne nem észrevenni a tovdbbfejlédés leg--
fébb gatjat: azt a merev, elutasito magatartist, amely balfelé

nyilvanult meg. S egyeldére ez az éles elvalasztdo vonal csak
balfel¢ ennyire éles, a masik oldal irdnyaban koézel sem ilyen
hatarozott. »
Meglevé és vélt elvi ellentétek alltak utjat a szocialistakkal
vald szovetség realizdldsanak. Sem 6, sem kérnyezete nem is-

Osszefliggéseiben gyakorlati politikdjat sem. Ami ezekbdl a min-
dennapi politikai életben tapasztalhaté volt, az természetesen
nem elégitette ki. Az egyuttmikodéshez bizonyos alapelvek
tisztdzdsa valt sziikségessé, — amelyeket Stromfeld nap nap
utdn szorgalmazott. Hamarosan sor kerililt a szocidldemokrata
part és egy tiszti csoport kozotti zart jellegd megbeszélésre,
amelynek eredménye nyomban megmutatkozott a Tényleges
Tisztek Szakszervezetének megalakuldsaban. E szervezet mneg-
teremtése azonban nem csupan a Stromfeld koré csoportosuldk
ohajanak teljesiilését jelentette, hanem az egész tisztikart érinté:
atalakuléds egyik kovetkezménye volt, amelynek néhany szila
visszanyult a polgari demokratikus forradalom kitoréséig.

A -hadseregben megindult és a haboru befejezésekor méar-
szélesen kibontakozott forradalmi mozgalmak legcéltudatosabb,
legtevékenyebb harcosai az Oroszorszadgbol hazatért — ott a
forradalomban részt vett — katondk voltak. De szép szdmmal
akadtak olyanok, akik idehaza folytattak forradalmi tevékeny-
séget — koztlik tisztek is, f6ként tartalékos tisztek. A csupan:
hazafias, demokratikus gondolkodasuiaktoél a szocialistékhoz tar—
tozo tartalékos tisztekig valamennyi éarnyalat képviselve volt:
a polgari demokratikus forradalom gy6zelme elétt életre keltett:
Katonatandcsban. Ez volt a hadsereghen megalakitott elsd for—
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-nadalmi szervezet, amely kapcsolatot keresgt és talalt is a bal-
«oldali szocialistakkal.”” A Katonatanacs célul tlzte ki egy eset-
leges fegyveres felkelés tamogatasat, amely Magyarorszag sza-
mara a flggetlenséget, demokratikus atalakulést, de mindenek-
el6tt a békét volt hivatott megteremteni. A Katonatandcsnak
.a budapesti csapatokhoz intézett felhivasdt nyomon kovette
ezek csatlakozasa és a ‘bizalmi testiiletek megalakitdsa, ami je-
lezte a hadseregben levé forradalmi hangulatot.

A forradalom gy6zelmével a kormany feloszlatta a szdméra
kissé radikalis elképzeléseket vallo Katonatanacsot, majd az
ujjaszervezett Katonatanacs élére, kormanybiztosi minéségben,
Pogany Jozsef ujsagirét, a szocidldemokrata part tagjat nevez-
ték ki. Ezzel, a kormany részérdl is mar elismert — vagy inkabb
megtirt — politikai szervezettel kivantdk a hadsereg atalaki-
tasat biztositani, illet6leg ennek segitségével akartak gatat vetni
minden ellenforradalmi tevékenységnek. A Katonatanacsnak
tehat feliilr6l irdanyitott reorganizacios szerepet szantak, amely-
nek az a feladata, hogy a polgari demokratikus rend védelmére
szervezett hadsereget a rendszer biztos tAmaszava tegye. A for-
radalom gyo6zelme utédn azonban — irja Béhm a mar idézett
konyvében — a katonatanacs nem lehet a dezorganizacié intéz-
meénye, hanem a hadsereg szervezését kell vallalnia.”*

Egészen mas jellegliek voltak a kiilonbozd — katonakat és
“tiszteket tomorit6 — érdekképviseleti szervek, amelyek a for-
radalom gyézelme utan alakultak. Els6ként 1918. november
15-én, a régi Orszdghaz épiiletében a Tényleges Tisztek, Tiszt-
visel6k, Rangosztilyba nem sorolt Havidijasok és Tovabbszol-

galé Altisztek Szovetsége alakult meg. E szervezet — amint
nevébdl is megallapithaté — heterogén elemeket egyesitett,

.akiket csupdn a hadsereg kotelékei tartottak ossze.

Az igen reakciés gondolkodast tisztikar zomének azon-
ban még az a kevés demokratikus torekvés is soknak bizonyult,
amelyet e szervezet megalakitidsa jelentett. ,,A szovetségnek
'semmi kOze nem volt a szocidldemokrata parthoz, a part nem
is ismerte el, de a szovetségnek okos taktikdval kellett élnie,
nem volt szabad myiltan hangoztatnia, hogy ellensége a forra-
dalomnak.” (Kiemelés télem. H. T.) — allapitotta meg G&mbds
-¢letrajzirdja.”

37 A Katonatanacs megalakulaséra, 'személyi Osszetételére vonatkozdan lasd:
‘Bus Fekete Ldszlé: Katonaforradalmarok. (Budapest, 1918.) cimi koényvét.

38" B6hm i. m. 84. old. B6hm elképzelése szerint tehat a "Katonatanacs nem
.2 hadsereg forradalmi vezet§ szerve, hanem .a polgari tarsadalmi rend megszilar-
«ditdsanak eszkoze.

.39 Dr. Révay .Jozsef: Gombos Gyula élete és politikaja. Bp. 11934, 121, old.
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GOmbds — akinek bravuros fordulattal sikertilt a forra-
«dalmi kormany megbizasabol rovid kiilligyi szolgalatot telje-

:siteni — itt vélte megtalalni igazi mikodési teriiletet. Hama-
rosan e szervezet étharcosai kozt talaljuk. Elképzeléseirdl és
programjardl életrajzaban ez olvashaté: ,,...a vaslogika kate-

-gorikus imperativusa kényszeritette arra a kévetkeztetésre, hogy
szembe kell széllnia a forradalmarokkal, meg kell dontenie ural-
mukat, vissza kell allitania a tekintélyt és a belsé rendet, a
‘konzervativ Magyarorszag rendjét és szellemét, mert csak ez
az egyetlen mo6d arra, hogy megmaradjon az orszag épsege, s
értelme legyen a fuggertlfensegne‘ L0

Rajta és a széls6jobboldali csoportokon kivil itt tomoril-
tek a Stmmfeldéhez hasonlé gondolkodasuak, koztlik azok, aki-
ket Tombor Jen6 képviselt. Beléptek azok is, akik egzisztencialis
problémaik megolddsahoz kerestek tamogatdst, mindazok, akik
karrierista torekvéseikben elvteleniil a .szocidldemokrata part-
‘hoz dorgéléztek és e szbvetséget akartdk ugréodeszkaul felhasz—
nalni.*

A szovetség tlszawra':g életlinek bizonyult. Oka Osszetételé-
"ben és az ebbdl fakads politikai ellentétekben talalhats. Bom-
lasa rovidesen megalakuldsa utian megindult és két podlus ira-
nyaban differencidlédott.

A | tisztikar egy része nem tartotta legfontosabbnak a nem-
zeti szellem megdvasat és hajlandd volt a nemzeti irdanyzat cser-
benhagyasaval balra kanyarodni. Azok, akik koénnyelmiien a
forradalmi eszmékkel kacérkodtak, hamarcsan ki is valtak a
szovetségbél, s megalakitottak a Tényleges Tisztek Szakszerve-
zetét ... A szdvetségben maradt nemzeti érzési tisztek alkottak
a késébbi MOVE magvat.”* Ez a beallitds hamis és egy késdbbi
‘tendenciézus politikai bedllitds visszavetitése. Nem a ,,nemzeti
szellem megovasa” és a ,,nemzeti irdnyzat cserbenhagyéasa” volt
. az ellentétek oka, hiszen — mint lattuk — a tisztek demokra-
tikusan gondolkodé rétege is — akik az 1j tiszti szakszervezetet
majd megalakitjdk — a ,,nemzeti eszme” elétérbe allitasa és
fenntartdsa mellett keresték a tovabbi haladas utjat. A valédi
ellentét mindenekel6tt a mar ekkor is megmutatkozd szocialis,
tarsadalmi nézetkiilonbségekben talalhat6. A szdzadfordulé kon-
-zervativ, soviniszta elemei minden torekvést, amely a tulajdon-

40 Dr. Révay: 1. 'm. 98. old.

" 4L B6hmM — idézett konyvében — adatok sokasagat ]egyezte fel — az ere-
deti dokumentumok felhasznalasiaval — a tisztek e jeles képviseldirdl. Lasd: 191—
197. old.

42 Dr. Révay: i. m,. 123, old.
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viszonyok megvaltoztatasara vonatkozott, vagy a nagybirtok-
rendszert érintette, a legmerevebben elutasitottdk és képvise-
16iket hazafiatlannak tartottak. Gombos ,konzervativ Magyar-
orszaganak rendje és szelleme” ellentétben 4allt Stromfeld de-
mokratikus, a munkasosztidly erejére tamaszkodé elképzelései--
vel. S ezt elkendézni mar akkor sem lehetett. Kés6bb ez az
ellentét mélyiilt, de itt volt a kiindulépontja. Stromfeld — a
késbbbiekre vonatkoztatva — vildgosan és félreérthetetleniil ki
is mondta e kezdeti nézeteltérések okat. ,,Azért, hogy 6k nem-
zeti irdnyt kévetnek, nem zarja ki az én nemzeti irdnyzatomat
és érzelmemet, mert lehet kovetni nemzeti iranyt akkor is, ha:
az ember egyéb szocidlis reformokat o6hajt.”*

Egészen més kérdés az, hogy a ,,szocialis feformok” kove-
telésére id6vel sziiknek bizonyulnak a nemzeti keretek. Strom-
feldnél ez is bekovetkezik, — de még nagyon sokara. Epp ezért.
helytelen az 1918 decemberi tiszti politikai ellentétek kozép-
pontjaba a nemzeti, vagy nem nemzeti irdnyzat kérdésében
rejlé differencidkat helyezni, — bar bizonyos eltérések mar itf
is mutgtkoznak.®

Az els6ként megalakult tiszti szakszervezetben folyo diffe-
rencialédast az egész hadseregben végbemendé forradalmi fel-
lendiilés is siettette,

Kommunista vezetéssel megalakultak a Leszerelt Altisztek
és a Leszerelt Kozkatondk Szabadszervezetei, amelyek nagyon:
rovid idén beliill maguk mogé tomoritették a katondk széles
taborat. E szervezetek vildgos vonalat huztak a proletarforra-
dalom tigyét elhagyo szocidldemokratak és a gy6zelemért kiizds.
kommunistak koézé. A ,,Népszava mar nem akar tobbé a nyo-
morgok szo6szoloja lenni”, ,a szocidldemokrata vezérek ... mi-
niszteri, &llamtitkari, kormanybiztosi allasokért elarultdk a pro-
letarok felszabaditdsanak ligyét” — hirdették a katonak kozt
terjesztett roplapjaik.”

Ugyanakkor a hadsereg fels6 vezetése egyik valsagot a ma—
sik utan élte at. A Linder Bélat kéveté Bartha Albert hadigy-
minisztert a budapesti katonatomegek december 11-én lemon-—
désra kényszeritették. Ideiglenesen Karolyi Mihdaly vette at a:
Hadugymlmszterlum irdnyitasat. Bartha lemondasanak egyik:
oka éppen az volt, hogy tapot adott a kiilonb6z8 reakcids, ellen—
forradalmi szervezkedese!knek 6 maga pedig ellenforradalmi

43 Stromfeld vallomdsa 1920. évi perében. — HIL. Stromfeld-gyijtemény..
Jegyzdkonyv.

44 Lasd a késébbiekben a teriileti integritds problémajat.

45 MMTVD. 5. kotet 363.368. dok. (roplapok).
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karhatalmi kiilonitmények — riado6zaszléaljak — megszerve-
zését rendelte el

A demokratikusan gondolkodé tiszti csoportok kozott az a
nézet er6s6dott meg, hogy a hadsereg ugyeinek rendbehozisa
csak akkor lehetséges, ha kialakul egy, a kormanyt szilardan
tamogatd, a szocidldemokrata partra tdmaszkodd tiszti csopor-
tosulds. Ezen a ponton taldlkoztak a szocidldemokrata part és
a kiilonboz6 helyeken, beosztasokban dolgozé demokratikus
gondolkodasu tisztek elképzelései, akiket a belsé rend — a pol-
gari demokratikus rend — megszilarditasanak gondolata vezé-
relt. December kozepére megértek a feltételei egy 1uj, haladd
gondolkodasu tisztek tomoritését célzo szakszervezet megalaki-
tasanak. Ezt készitette el6 az a zartkord tisztigytilés, amelyet
december 14-re hivtak 6ssze a Goélyavarba. Ez volt az a gytilés,
amelyet Stromfeld is és mas csoportok is, de most mar a szo-
cidldemokrata part is szorgalmazott, és amelynek az volt a
tulajdonképpeni feladata, hogy a szocialista ideoldégia néhény
kérdését a tisztek szamara megvilagitsa, lehetévé tegye a part
és a tisztek kozotti egylittmiikodést.”

A gytllés kikiuldott szonoka Weltner Jakab, a képzett, jo
szénoki tehetséggel, meggy6z6 vitakészséggel rendelkezd szo-
cialdemokrata politikus volt. A parton beliil a jobbszarnyat kép-
viselte, s nevét, mint a Népszava szerkeszt6jét, jol ismerték.
Onmagdban véve ez a tény is jelezte, hogy a szocidldemokrata
part igenis jelentéséget tulajdonitott a tisztekkel valé kapesolat
felvételének. Masrészt személyének kivalasztasa arra utal, hogy
benne olyan politikust lattak, aki tud a ,tisztek nyelvén” be-
sz€lni, kell6 hajlékonysaggal fogja a felvetett kérdéseket tisz-
tazni. ,,A régi csillogo, de cifranyomorusagban szenved6 katona-
tiszt helyébe — irta Weltner beszédének bevezetd szavirol a
Népszava kikiildott tudositéja — odadllitotta az Gj dolgozo,
tarsadalomnak is hasznos és értékes, tehat ennek aranyaban
meg is becsiilt katonatisztet.””*®

46 Lasd erre vonatkozéan: MMTVD. 5. kotet 365.371. dok.

47 Nem felel meg a valésagnak B6hm Vilmos — ekkor szocidldemokrata had-
ligyi allamtitkar — azon allitasa, hogy ,,megalakult a Tényleges Tisztek Orszagos
Szakszervezete, amely meglepetésszeriien (kiemelés télem. — H. T.) a szocidl-
demokrata parthoz csatlakozott.” (Lasd: BShm: i. m. 186. old.) BS6hm itt — utoé-
lag — szeretné magat és partjat elhatdrolni ettdl a szervezettdl, hisz minden de-
mokratikus torekvés ellenére is béven akadtak benne nem éppen szocialista, de
még csak demokratikusnak sem mondhatd elemek. Egyébként maga BShm . A
Magyar Tanacskoztarsasag keletkezése és Osszeomlasa’” cimi korabban keletke-
zett konyvében (New York, 1920) ezeket irta: S6t a tisztek is alakitottak egy szo-
cidldemokrata szovetséget (kiemelés télem. — H. T.), G4gy, hogy nagyjabél a had-
sereg is a szocidldemokracidhoz tartozott.

48 A Népszava 1918, december 15-i szama alapjan koézli Weltner Jakab: For-
radalom, Bolsevizmus, Emigracié cimi koényvében. Budapest, 1929. 94. old.
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Weltner el6addsaban — az altalanossidgokon kiviil — harom
kérdéscsoportot érintett. Ezek: a szocialistdk és a vallas, a szo-
cialistdk és a proletar nemzetkoziség, a szocialistak és a csalad.
A héarom koziil kétségteleniil a haza és a proletar nemzetkozi-
ség problémaja volt a leglényegesebb, mivel ez a legégetébb és
napi politikai kérdésekkel allt a legszorosabb viszonyban és
ebben a kérdésben uralkodott a legnagyobb zlrzavar. A tobbi
kevésbé volt problematikus, a kapott valasszal is konnyebben
egyetértettek, de azért e teriileten is érezhet§ volt Weltner
,;hajlékonysaga”

A haza és proletar nemzetkoziség kérdésében Weltner az
alabbi allaspontot képviselte: ,,A nemzetkoziségre sziikség van
azért, mert a téke nemzetk6zien zsdkmanyolja ki a munkéas-
sdgot. Ami pedig a legfontosabb szempont: a kapitalista vilag-
ban egy orszig onmagdban nem valdsithatja meg a szocialista
atalakulast, Egyébként a munkas abban a pillanatban, amikor
ugy érzi, hogy a haza nem mostohéja, hanem neki is jut‘a jogok-
bol és kenyerbol ezt a hazat magaénak vallja.”” Ennek az el6-
adasnak jellemzésére idézte az ellenforradalmi birésag Artner
ezredes vallomésat, aki megallapitotta: ,,Weltner Jakab volt az
eléadd, aki a szocxahsta elveket egészen polgarlasan adta
be...” E felszines eléadas alkalmas lehetett az egészen durva
ell-envelemenyek, abszurd nézetek &thidalasara, de semmiképp
nem nyujtotta e kérdés tudomanyos, marxista magyarazatat.
Az eredmény azonban arra mutatott, hogy a tudoményos szo-
cializmus tanitidsaiban teljesen jaratlan tisztek szaméra ez a

magyarazat — vagy inkabb nevezzik ,biztositéknak” — elég
volt. ,,Megkérdeztik, hogy a hazafisag ellentétben all-e a szo-
cializmussal? — emlékezett Stromfeld. — Azt mondta (marmint

Weltner. H. T.) nem!”

Kétségtelen, hogy Weltner igen gyakorlati valaszt adott a
hozzafordulék kételyeire, nem tette lehetetlenné ezen elvek
elfogadasat és alapjaban véve nem hazudtolta meg a szociil-
demokrata part hivatalos allaspontjat sem. A szocidldemokrata
part a polgari demokratikus koalicionak a fenntartasaval a pol-

49 Weltner a kovetkezSket fejtette ki: ,,...a szocializmus...nem rombolni,
hanem épiteni akar. Ki akarja kiiszobdlni a mestersegesen letrejott ecyenlotlense-
,get és olyan tarsadalmat akar, amelyben mindenki boldogul, aki dolgozni tud. és
akar.

... Ami a vallast illeti, azt a szocializmus mindenki szamara tisztdn magan-
ligynek myilvanitja és senki vallasos meggydz6dését nem bantja.

) ... A szocializmus nem akarja megsemmisiteni a cesaladot sem ... Gazdasa-
gilag akefja lehetévé tenni, hogy mindenki szabadon, vonzalom szerint wvalaszt-
hassa meg élettarsat...” — Weltner: i. m. 94—95. old.

50 Weltner i. m. 95. old.
51 Idézett Stromfeld-itéletben.
52 Stromfeld vallomasa a mar idézett Moussong-perben,
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gari demokratikus fejlédés, a polgari tarsadalmi rendszer mellé
allt, — a proletarforradalommal szemben. Weltner magyara-
zata nem a forradalmi proletdr patriotizmus megvilagitasat cé-
lozta. O_arra adott valaszt, hogy a szocidldemokrata part Ma-
gyarordzag polgari demokratikus rendjét  és ennek védelmét
magéaénak vallja. Hiszen ez a haza méar valéban nem volt any-
nyira ,mostohija” a munkéasnak, mint a régi, mert bizonyos
polgari demokratikus jogokbdl meki is ‘jutott. Igy keriilt egy-
mashoz kozelebb Weltner és Stromfeld, a szocidldemokrata part
és a tisztek hazafisédgrol vallott elképzelése. Weltner opportu-
nista, kétes értékli magyarazata és hallgatéinak polgdri hazafi-
sédga kozé — legaldbbis az eléadason elhangzottak alapjan —
nyugodtan egyenléség jelet lehetett tenni.

A taldlkozé mindkét fél részére nagy jelentdségi volt. Egy
hallgatélagos egyezménnyel a szocidldemokrata part a maga
szamdra politikai bazist teremtett a tisztikarban, mig a tisztek
tamogatast és szervezett politikai erét leltek a szocidldemokrata
pértban. Stromfeldben megerdsitette azt a hitet, hogy ha valo-
ban a magyar nép jov6jéért akar munkalkodni, akkor a szocidl-
demokratédkat kell tamogatnia. Az 6 részérdl tovabbi Oszinte
lépés tortént a munkdsmozgalom iranyaban és ez még annak
ellenére is nagy jelent6ségl, hogy a Weltnertél kapott ,,poli-
tikai iskolédztatas” — ahogy 6 nevezte — egyben opportuniz-
‘mussal terhes ideolégiai ballaszt magéra vételét jelentette.’
- A vélt elvélasztd szakadék a hazafisdg és proletdr nemzetkozi-
ség kérdése mentén huzédott. Weltner nem oldotta meg ezt a
problémat, nem temette be a szakadékot, de a mélységet segi-
tette athidalni.

A gyllés donté 1okést adott a tiszti szakszervezet megala-
kitasahoz. Weltner eléadésa utan élénk vita alakult ki, majd
annak lezérdsa utdn Urvary ezredes szolt a hallgatosighoz:
,Akik tudnak és akarnak a nagy eszmék szolgdlatdba Aallani,
azokat kéri, hogy csatlakozzanak.”” Ugyanekkor formailag is

53 Egy apré epizéd igen érdekes médon wildgitja meg Stromfeld Gszinte ko-
zeledését. Tombor Jend, Stromfeld 1920. évi perének egyik tanuja, amiben tehette,
mentette a vadlottat. Amikor a biré azt a v@dat akarta bizonyitani, hogy Strom-
feld tiszttarsait a tiszti szakszervezetbe vald belépésre pressziondlta, Tombor ments
vallomast tett: ,,Stromfeld sohasem beszélt rd senkit a szakszervezetbe valdé belé-
pésre.” Azutdn elmondott egy epizodot — feltehetSen célzatosan, utalva egyik elv-
telen, karrierista f6tisztre, aki az ellenforradalom utan gyorsan visszakozott —,
egy kivételes esetet: ,,Egyetlen egy esetet ismerek, amikor egy nalandl magasabb
rangu katona megkérdezte, belépjen-e a szakszervezetbe, erre Stromfeld azt fe-
lelte: ,,Ez meggy6zbdés dolga, én beléptem.” — Tombornak ez az elszélasa hiba
volt, mert mig az egyik oldalon mentette ugyan Stromfeldet, addig vallomdsanak
masodik fele megerdsitette, hogy Stromfeld &szintén, ,,meggy6z6désbdl” lépett be.
(Stromfeld 1920. évi perének jegyzbkoényve, Tombor wvallomasa.)

54 Weltner: i. m. 95. old.
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kimondta megalakuldsdt a Tényleges Tisztek Szakszervezete,
arr}elybe megalakulasakor kb. 300 tiszt lépett be.® Létrejstt a
masodik tiszti szervezkedési kézpont, mégpedig ugy, hogy kivalt
az elséként alakult Szovetségbél. Megvalasztottik a vezetdséget,
amelynek tagjai Urvéry ezredes, Hangay szazados, Steinbrick
Otto, Sohl és Weltner tartalékos f6hadnagyok lettek. Stromfel-
det az Ellendrz8 Bizottsig elnokévé valasztottak.’

A szakszervezet alakulaskor elfogadott programjat, illets-
leg koveteléseit az ismert adatokbél csak részben lehet rekonst-
rudlni, de szerepelt: a tisztek titkos mindsitésének eltérlése, a
kaucio nélkiili hdzassag lehetGsége, harminc év szolgalat utan
— rangklilénbség nélkiill — nyugdijazds, fizetésemelés, ipar-
képz§ tanfolyamok szervezése, amelyeket a tagok dijtalanul
vehetnek igénybe. Az Ujonnan megszervezésre keriilé hadsereg
elnevezéséll a ,,nemzeti néphadsereg” nevet jaavsoltak.

Nem maradt nyoma annak, hogy ez a ,szocialista szakszer-
vezet” nyomban valamilyen kotelezettséget vallalt volna, bar
az el6zményekbdl logikusan kovetkezik a szocidldemokrata
parthoz valo csatlakozas és a kormany tamogatasa. Lehet, hogy
ekkor még nem mindegyik tiszt gondolt a belépéssel jaro kote-
lezettségekre, de a kés6bbiek soran — akkor, amikor az énkén-
tes hadsereg felallitasa folyt és elétérbe keriiltek a szervezéssel
jaro nehézségek — kozgyllési hatarozatban rogzitették le a
tagok alapveté kobelességét. Kimondtak, ,hogy a tényleges tisz-
tek szakszervezetének csak az lehet a tagja, aki kotelezi magat
arra, hogy barmely irdnyban és barmely helyen aktiv munkas-
sagot fejt ki a néphadsereg és szocialista kormany érdekében”.”
A ,,barmely irdnyban”, de féként a ,,szocialista kormdany érde-
kében” kifejezések vildgosan jelzik a kotelezettségek iranyat.

55 Stromfleld a Moussong-perben azt vallotta, hogy ,,Ebbe a szocialista szak-
szervezetbe az els6 intradara 280—300 tiszt lépett be.”

56 A szakszervezet vezetGségében tobb izben tortént valtozéds, de erre vonat-
kozoan teljesen megbizhaté adatokat ez ideig nem lehetett felkutatni. A késGb-
biek sordan a vezetéség tagjai kozt foglalt helyet Mayer Csejkovits és Saroi Szabod
Tibor is. Adatokat koztl Kozma Miklos: Az Osszeomlas 1918—1919. cimi koényveé-
nek 84, oldalan (Budapest, 1933.) és Juhasz Nagy Sandor: A magyar oktéberi for-
radalom torténete ciml munkajaban (Cserépfalvi, 1945.), ahol a kovetkezbket irja:
»Végiil december 14-én megalakult a ,,tényleges tisztek szakszervezete”’. A népes
gyllésen Steinbriick szazados elnokolt. Mindenekeldtt Weltner Jakab ismertette
a szocializmust. Utdna lelkes csatlakozd beszédet tartottak Saréi Szab6 szazados,
Sohl féhadnagy, Hangay szazados, Nemecsek hadnagy és Urvary ezredes elvtarsak.
Végll Pogany buzditotta 6ket. Az alakuldst egyhangu hatarozattal kimondottadk.«
(343. old.)

57 ,,Jegyz8konyv. Folvétetett a Magyarorszagi Tényleges Tiszteky Szakszer-
vezetének 1919, marcius hé 4-én, a volt tiszti kaszinéban megtartott gylilésrol.”?
Nyomtatvany, ,,Vildgossag’” konyvnyomda, 1919.

134




A Tényleges Tisztek Szakszervezetének megalakuldsa utédn
a tisztek donté tobbsége tovabbra is a Szovetségben maradt,
tavol tartotta magat ett6él a csoporttél. Nemcsak a polgari de»-
mokratikps forradalommal, a szocidldemokrata parttal szemben
€lez6dott ki a helyzetik, hanem élesebben szembekeriiltek a
tisztikar kivalt részével is. A szétvalas utan a két csoportosulas
‘egymag ellen,i'politikai harca is kiélez6dott, amely részint elvi
‘harc volt a jobb- és baloldal kozott, részint a személyi torzsal-
kodas és intrika hihetetlen elmergesedeset eredményezte. A Sz~
vetség mind Vllagosabban a széls6 jobboldali tiszti tomorilés
melegagyava valt, és egy hénappal késébb nyilt ellenforradalmi
zészlobontas mellett tortek lindzsat.

Stromfeld a szakszervezetbe tortént belépése utan egyre
fokozodd mértékben vetette magadt a politikai életbe. Miutan
'szamara megoldddtak a legégetébb kérdések, utat taldlt és kote-
lességének érezte, hogy minden erével segitse a szocidldemok-
rata part altal mutatott elképzelések wvaldra valtasat. A politi-
‘zalasban is kezdett fellilkerekedni az egyébként munkajat min-
'dig jellemzd energikus tettkészség és az elfogadott iranyvonalat
@ sajadt maga altal helyesnek tartott moddszerekkel igyekezett
kovetni.

December masodik és janudr elsdé felében a kiilonbozd
irdnyd hatasok és benyomasok tomegével kellett megbirkoznia,
.de Stromfeldben a balrafordulds, a demokratikus eszmék eresz-
‘tettek gyokeret. Ekkor vildgosan kirajzolédott elbtte a kiilonboz6
politikai daramlatok és a kilonbdzg allaspontot képviseld sze-
‘mélyek. Tudatosan aktiv politikai tevékenységre torekedett.
Nem szereplésvagy hajtotta, hanem Magyarorszag kibontako-
zasdnak utjat kereste. Erdeklédéssel fordult a szocialista iroda-
lom felé és ezek mind pozitivabb hatassal voltak bels6é fejlédé-
sére. E hatasokkal egyiitt és egyidében azonban véletlen benyo-
mésok tomege érte, amelyek tSbbnyire az ellenkezd irédnyban
hatottak, s6t: egzisztencialisan érintették. Stromfeld emberi
nagysaga, Oszintesége ekkor ismét megmutatkozott. Kristaly-
tiszta érzelmei egyértelmiien bizonyitjak, hogy tetteiben az ,,én”
folé tudott emelkedni, hogy radobbent a térsadalmi haladas
sziikségszerlségére, egyben az uj tarsadalommal szembeni kdte-
1essegene

Az alakulo gyulést kovets napokban Stromfeld egyre tobb-
szor fordult meg a szocidldemokrata part Conti utcai székhaza-

58 Lasd 1919 januarban a Magyar Orszagos Véderd Egyesulet (MOVE) nagy-
gyllését és a tovabbi eseményeket.




ban és a Népszava szerkeszt6ségében. Kozelebbi ismeretségbe:
keriilt a part jobbszarnyanak vezéralakjaival, Weltnerrel, meg-
ismerte Garami Ernét, Kunfi Zsigmondot. Szorosabbra filizte a
szocidldemokrata parthoz f(izé szélakat, tAmogatast vast tovabbi
munkajahoz.

Némi péatosszal ugyan, de maga Weltner is megorokitette:
emlékirataiban az egyik ilyen — talan legfontosabb — talalko--
zast, amely a szerkeszt6ségben zajlott le: ,Pontosan a gyulés.
napjatol szamitott negyedik napon Stromfeld elvtars beallitott
a szerkesztéségbe és egyszerlien, minden pdz nélkil odajott
hozzam: »hatéroztam, az Onoké vagyok«. Ez a rovid néhany
sz6 valdban egy egész életre valo elhatarozast jelentett.””

Stromfeld és a szocialdemokrata part nevét a hadseregben
egyutt kezdték emlegetni. Megnyilvanulasait bizonyos mértékig:
a szocialistak allaspontjaval azonositottak, de az is kétségtelen,.
hogy a szocidldemokrata part az ¢ nevét, emberi és szaktekin-
télyeét hasznalta fel befolyédsdnak erésitésére. Kozma Miklds
— ez id6 tajt a szélsdjobboldali tiszti szervezkedés, majd a
MOVE élvonalbeli embere — egy alkalommal‘ugyancsak Welt--
nert kereste fel azzal, hogy a Népszava ne tamadja szervezetei-

ket. Beszélgetés kozben Weltner ,azt kérdezte télem — irja
Kozma —, miért nem akarja a tisztikar Stromfeldet és Urvaryt

5 Weltner i. m. 96. old. Stromfeldnek erre az elhatarozo 1épésére vonatko-
z6an ez a legmegbizhatobb forrds. Weltner az elézményekrél, a december 14-i gyU-
lésen torténtekrél ugyanitt tesz emlitést: »TObb tiszttel beszélgettem, amikor a
nagyszeri megjelenési Stramfeld elvtarsunk odalépett a csoporthoz és Kkatonas.
rovidséggel a kovetkez6ket mondotta: ,,Alaposan figyeltem, hogy mit mondott a
szocializmus programjarol és a legkozelebbi teend6krél. En ma meég mem csat-
lakozom, mert alaposan at akarom gondolni, énmagammal tisztiba akarok jonni,
mie.6tt kimondanam, hogy a szocializmus katonaja leszek. Engedjen harom napi
gondolkodasi id6t, mert ha én elhatarozom magam, hogy az uj eszmék szolga-
lataba allok, akkor ez az elhatarozas nalam az egész életre szdol.” (Ua.) Az itt.
leirt epizod valoszinlleg nem a jelzett id6pontban zajlott le. Ugyanis a tiszti szak-
szervezet alakulo gyulésén a szakszervezetbe és nem a partba vald belépésrél don-
tottek. Mint ismeretes, Stromfeld a szakszervezetbe memcsak helépett, hanem az
eilen6r2é ‘bizottsag elnokévé valasztottak, tehat neki nem kellett gondolkodasi
id6é. Mas forrasok Weltnernek ezt a leirasat varialjak, illetve Stromfeld haldlakor
a Népszavaban ko6zolt nekrologot idézik, amely hasonléképp emlékezik: ,,Strom--
feld nem kovette a tobbiek példajat, hanem 3 nap gondolkodasi id6t kért. ,,Nalam
az ilyesmi egész életre szo0l” — mondotta, és amikor a hataridé. leteltével jelent--
kezett és tudatta partba valé belépését, valéban egész életre szold tanuvallomast
tett meg.” (Népszava, 1927. oktober 15.) Ma mar meég kevésbé lehet a kordlme-
nyeket egészen pontosan tisztazni, igy az sem allapithaté meg teljes bizonysaggal,
hogy, Stromfeld formai belépése a szocidaldemokrata partba ekkor valéban meg-
tortént-e — ugyanis Weltner fogalmazdsa is kétséget hagy ezirant. Stromfeld el-
len, 1920. évi perében, az ligyész a kozcsendhaboritds vadjat arra alapozta, hogy
,,Stromfeld réabeszélte a tisztikart, hogy lépjenek be a szocialdemokrata partba ...”
(Magyarorszag, 1920. julius 2-i szamaban.) Stromfeld ezért kifejezetten hangsu-
lyozta, hogy ,.csak ezen szakszervezetbe lépett be, nem pedig a szocidldemokrata.
partba...” (Idézett ,Itélet’’-ben.) Ozvegye visszaemlékezve elmondja: egy este
Stromfeld azzal bucsuzott, hogy a szocidldemokrata partba megy. Hazatértekor
ko6zOlte, hogy belépett a partba, mert ,,Weltner ugy beszélt, hogy be kellett 1épni’.
(Foldes Péter 1958-ban késziilt feljegyzése.)
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kovetni? Igaz, hogy 6k szocialisték, de miért ne lehetne szocial--
demokrata hadsereg, miért nem jé nekink két ilyen kitlinG-

ember? Erre azt feleltem — folytatja Kozma —, hogy elfoga-
dom Stromfeldré]l alkotott véleményét, miutdn személyesen
nem ismerem 6t és rola semmi kiilonos rosszat nem hallot-
tam . ..”% Kozma leirdsa nemcsak azért érdekes, mert a szocidl-
demokrata part Stromfelddel kapcsolatos torekvését igazolja,
hanem azért is, mert tiikrozi azt a kialakult tényleges valaszto-
vonalat, amely a tisztek egyes csoportjai kozott létrejott attol
kezdve, hogy Stromfeld belépett a tiszti szakszervezetbe, nyil-
tan tdmogatta a szocidldemokrata partot. Ezt a véleményt jut-
tatta kifejezésre Sods Karoly is, aki a Tandcskoztirsasig leve-
rése utan az ellenforradalmi kormény honvédelmi minisztere
volt: ,,Valamennyien elsérangu vezérkari tisztnek ismertiik ...
de hibdjaul rovom fel, hogy belépett a szakszervezetbe, amely
megbontotta a hadsereg egységes szellemét.”"

Stromfeldet a szocidldemokrata péarthoz tértént csatlakoza-
sdban a Magyarorszag jovéjéért valé aggddas vezérelte. Az 6

szemében Magyarorszag sorsa — tobbek kozott — egy jol szer-

vezett, fegyelmezett hadseregen mulott. A régi hadsereg Ossze-
omlésa a szeme el6tt folyt le és vilagosan latta, hogy a fenn-

tartott hadsereg nem 4&ll feladatai magaslatan. Ugyanakkor az:

orszag az Ujonnan alakult, fiatal és moho burzsoa allamok gyt-
rdjében mind valsdgosabb helyzetbe kertlt. Stromfeld a szo-
cidldemokrata parttdl remélte az 1uj, fegyelmezett hadsereg
életrekeltését. Reményeit erdsitette az is, hogy Bartha hadiigy-
miniszter bukasa utan a Hadiigyminisztérium szocidldemokrata.
dllamtitkdira,