A SZOVJET ES BURZSOA HADTUDOMANY EGYES IDOSZERU
KERDESEIROL '

Olvedi Igndc alezredes
Partunk és kormanyunk nagy figyelmet fordit a kaderek eszméi,

ideoldgiai és szakmai felkészliltségére. Ez tiikrozédik partunk csaknem
minden 'hatdrozatdbdl és kiilonésen az 1955 marciusi torténelmi jelents-

3€égl hatarozatabodl, mely donté esapast mért a jobboldali elhajlokra és

szétzuzta mind ideolégiai, mind gazdaségi vonalon a karos jobboldali né-
zeteket, melyek akaddlyoztak fejlédésiinket és el6bbre jutdsunkat a szo-
cializmus épitésének utjan. Kiilondsen nagy gondot fordit partunk nép-
hadseregiink tisztjeinek, vezetd k&adereinek marxista—leninista neve-
lésére.

Az uj kiképzési évben néphadseregiink elétt allé egyik legfontosabb
feladat tisztjeink politikai és szakmai képzésének .javitdsa, A korszerf
harc kovetelményeinek ‘csakis azok a tisztek és parancsnokok felelnek
meg, akik allahdéan tokéletesitik harei és politikai tudasukat, akik fel
vannak vértezve a vildg leghaladdébb hadtudomaéanyaval, a szovjet had-
tudomannyal. A szovjet hadtudoméany elsajatitasa képessé tesz benniin-
ket arra, hogy a korszerli h&boru bonyolult korilményei kozott meg-
talaljuk azokat a formékat és modszereket, amelyek legjobban megfz-
lelnek azfadott haboru, iitkdézet vagy harc kévetelményeinek és dontéenr-
befolyasoljak azok kimenetelét, A korszeri haboru kovetelményei, a
hadsereg technikai ellatottsaganak hatalmas mérvi megnodvekedése, va-
lamint a jelenlegi nemzetk6zi helyzet arra kotelez bennilinket, hogy a
Nagy Honvéds Habort tapasztalatai alapjan allandéan tanulmanyozzuk
a szovjet hadtudomany . kérdéseit, fejlédésének tovabbi utjat, valamint

a burzsoa allamok katonai elveit és nézeteit.

A szovijet hadtudomdany kérdéseinek elsajatitdsa és alkoté modon
valé felhasznélasa mellett, komoly figyelmet kell forditanunk a burzsoa
hadtudomany alapos megismerésére. Ennek fontossagat mutatja az jaz
élénk, termékeny és a hadtudomany fejlédését elésegitd vita, amely az
elmult év folyaman a Szovjet Hadsereg kiilonbozsé folydirataiban meg-
jelent és amelynek anyagat felhasznaltam e tanulmany megirasanal.
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A maésodik vilaghabord, melyet a nemzetkdzi imperializmus reakcids
-eréi, élén az amerikai, angol és francia imperialistakkal, készitettek els
és a fasiszta Németorszag robbantott ki, — mint ismeretes — héla a
szovjet nép hési harcanak, az imperialistdk szamara nem vart eredmény-
nyel végzédott. Azok a korok, amelyek szabadda tették Hitler kezét a
Szovjetunié elleni h&abordra, abban reménykedtek, hogy a fasiszta Né-
‘metorszag szétzuzza, vagy a legrosszabb esetben elvérezteti a Szovjet-
uniot és ezzel megteremti az alapot a munkasok es parasztok allamanak
‘megdontésére. :

E tervek azonban kudarcot vallottak. A Szovjetunié a hdéborubol
nem meggyenglilve, hanem megerésddve kerilt ki. Nemcsak, hogy a
Szovjetunié megsemmisitése nem sikeriilt, hanem t6bb ko6zép- és dél-
keleteuropai orszag — koztlik hazank is — kiszakadt, kiszabadult a kapi-
talizmus- karmaibdl és visszavonhatatlanul ralépett a szoc1ahzmus épi-
‘tésének utjara.

A Nagy Honvédé Haboruban aratott torténelmi jelentéségii gy6zelem
eredményeképpen hatalmas mértékben megnétt a Szovjetunié nemzet-
kozi tekintélye nemcsak Eurdpa elnyomott népei, hanem a vilag wvala-
mennyi békéért, szabadsigért és fliggetlenségért kiizdé népei el6tt is.
E tény fényes bizonyitéka az a szivélyes, lelkes és baratsdgos fogadta-
‘tas is, amelyben India, Burma és Afganisztdn népei részesitették N. A.
Bulganyin és N, Sz. Hruscsov elvtarsakat, a torténelmi jelentéségi in-
diai, burmaj és afganisztani latogatasuk alkalmaval. Az 'a barati érzés
és meleg szeretet, ami megnyilvanult N. A. Bulganyin és N. Sz, Hrus-
csov elvtarsak &ltal meglatogatott varosokban, a gyarmati uralom aldl
‘felszabadult nép szeretetét és megbecsiilését fejezte ki a Szovjetunid
irdnt. Az irdnt a nép irdnt, amely sajat erejébdl, nagy partja, a SZKP
vezetésével felépitette a szocializmust s ralépett a kommunizmus épité-
sének Utjara és ma az egészivilag élén haladva mutatja az emberiség
milliéi szamara a ragyogd jovébe vezeté utat. E szivélyes és lelkeg fo-
gadtatas tovabba arrdl tanuskodik, hogy ezek a gyarmati elnyomds alol
nemrég felszabadult népek érzik és tudjak, hogy a Szovjetunié Ilétre-
jotte, 1étezése, egy 0j korszakot nyitott meg a gyarmati népek felszaba-
ditd harcédban, hogy a Szovjetunié nélkiil ma nem volna sem indiai,
sem, burmai koztarsasag.

A Szovjetunio6 vilagtorténelmi gydzelme a fasizmus felett megmutatta
a szocialista tarsadalmi rend, a szovjet allam, a szovjet gazdasig, a
‘helyesen |felépitett szovjet katonai rendszer, a szovjet hadtudomdany és
a szovjet katonai ideolégia ftlényét a burzsod tarsadalmi rend, a  bur-
zsod é&llam, a burzsoa gazdasig és burzsoa katonai rendszer felett. A
masodik vildghdbori megmutaita a szovjet hadtudomany  progressziv
jellegét és fényesen bebizonyitotta, hogy a szovjet hadtudomény korunk
£lenjaré hadtudomanya. A szovjet hadtudomany élenjars szerepe és
progressziv jellege mindenekel6tt abban domborodik ki, hogy ez a had-
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tudomany marxista—leninista vilagnézette]l van felvértezve, a marxi—
lenini ideoldgia alapjan 4ll6 hadtudomany. S mint ilyen — szemben a
burzsod hadtudomaéannyal, mely a reakcié, az imperializmus érdekeit, a
burzsoa allam érdekeit szolgdlja —, a szovjet hadtudomdany a dolgozdk
érdekeit, a szocialista allam érdekeit szolgalja.

A haboru befejezése utdn a Szovijetunié ténykedése a héboru utani
béke és biztonsag helyreallitisa érdekében elfogadott egyezmények és
szerz6dések végrehajtasara, a tartés héke megteremtésére iranyult és
irdnyul, Ezt fényesen bizonyitjdk azok a konkrét intézkedések és tények,
melyeket a Szovjetunié a nemzetkodzi fesziiltség enyhitéséért, a ,hideg-
habort“ megsziintetéséért és a nyugattal valé megegyezés érdekében tett.
Elegend6é ramutatni a szovjet hadsereg 640.000 fével valo csokkentésére
és az utolsé szovjet kulféldi katonai tamaszpont, a finn Porkkala-Udd
kiliritésére, a fegyverzet csokkentéséért, az atom- és hidrogénfegyver al-
kalmazasanak betiltasaért folytatott harcra, valamint a kelet és nyugat
kozotti egészséges kapcsolatok megteremtésére iranyuld ténykedésre.

A két tabor kozdtti megegyezésre minden lehetéség megvan. Ezt vi-
lagosan mutatjak azok a javaslatok, amelyeket a Szovjetunié Genfbern
a kormdanyfék, valamint a négy hatalom kiliigyminisztereinek értekez--
letén elbterjesztett és N. A. Bulganyin térténelmi jelentSségli lizenete
Dwight Eisenhowerhoz, az Amerikaj Egyesiilt Allamok elnOkéhez. A le-
hetéség azonban még nem valdésag és ahhoz, hogy a lehet6ség valésdgga
valjon, az kell, hogy az imperialista nagyhatalmak is akarjak azt és
harcoljanak a lehetSségek valéra valtasaért. Sajnos, ez nem minden eset-
ben tapasztalhaté a nyugati/hatalmak képvisel6inél, akik nem igen men-
nek tovabb a nemzetkozi fesziiltség enyhitésének puszta hangoztatésa-
nal. Ezt bizonyitja a négy hatalom kiilligyminisztereinek genfi értekez-
lete, mely megmutatta, hogy az amerikai, angol és francia imperialistak:
nem akarnak megegyezni és tovabb o6hajtjak folytatni a ,hideghabo-
ra“-t, a fenyegetéseket, a Szovjetunié és a népi demokratikus orszagok
elleni hazug ragalomkirohandsok politikdjat, valamint a busasan jove-
delmez$ fegyverkezést, Dulles, az Egyesiilt Allamok kiiligyminisztere
december hé elsé napjaiban Illinois allam gyériparosainak szovetségé-
ben tartott beszédében kirohanasokat intézett a Szovjetunié ellen, vala-
mint sikra szallt a fegyverkezési hajsza mellett és dicséitette az Egye-
siilt Allamok - alta] létrehozott tdmadé katonai tomboket, mint amilyen
az Eszakatlanti Szerzédés Szervezete és a Délkeletédzsiai Szerz6dés Szer-
vezete, melyek — mint mondotta — ,a kollektiv énvédelmi jognak™
megnyilvidnulasai,

Hasonloan az Eszakatlanti Szévetség (NATO) Tandcsanak decemberi
rendes évi iilésszakan Dulles arrdl igyekezett meggy6zni az értekezletern
résztvevé 15 tagallam kiiliigy-, hadiigy- és pénziligyminisztereit, hogy a
.szovjet veszély“ fennall. Ez Dulles szerint kifejezésre jut — ,politikai
és gazdasagi teriileten, s jelenleg a Kozép- és Kozel-Keletre, valamint
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Délkelet-Azsiara iranyul“. Dulles ezzel a Kkijelentésével, mint mar olv
sokszor tette, leleplezte sajat magat. Elarulta, hogy mit értenek o6k ,,szov-
jet veszély“ alatt. Az imperialistdk szdmara tehat veszélyt jelent az.
hogy a Szovjetunié kovetkezetesen harcol .a békéért, hogy aktivan hir-
deti és koveti a nemzetkozi egytlittmiikodés politikajat, hogy igaz barat-
saggal targyal és tdmogatja azokat az orszdgokat, amelyek nem is olyan:
régen még gyarmati sorban sinyldédtek és ki voltak szolgaltatva az im-
perialisték kénye-kedvének. Ma viszont ezek a népek baratra és tamo-
gatora taldltak. Meégpedig olyan baratra, amely fliggetlenségiiket és:
nemzeti felszabadit6. térekvésiiket mindig tamogatta és tamogatja, amely
minden politikai feltétel nélkiil hajlandé a legmesszebbmend gazdasagi
tdmogatéast nydjtani, amely nem a rablas; hanem a kolestnds segélynydj-
tas elve alapjan folytat kereskedelmet ezekkel az orszagokkal. , A ‘varsdéi
szerzodés allamai rokonszenviiket nyilvanitjdk az Aazsiai és afrikai or-
szagok irant, amelyek védelmezik a filiggetlen nemzeti fejlédéshez vald
torvényes jogaikat... Kijelentik, hogy készek elGsegiteni a bandungi
értekezlet hatarozatainak megvaldsitasat, a tobbi kozott a gazdasagi és
kulturalis egyuttmikodés terén a kolesonds elénydk alapjan, anélkiil..
hogy barming politikai, katonai vagy egyéb feltételeket kényszeritené-
nek ki“ — mondja a varséi szerzédés tagallamainak deklaracidja. (Sza-
bad Nép, 1956.01.29.)

Vildgos, hogy ezek az orszdgok a jovében nem fognak tgy tancolni.
ahogy a gyarmattarté imperialistak fiityiilnek. Erzik és tudjak, hogy
ma mar nincsenek egyediil, hogy fliggetlenségiiket és nemzeti felemel-
kedésiiket tamogatja a 900 milliés szocialista béketabor, élén a nagy
Szovjetuniéval. Ez hat a ,szovjet veszély®“ az imperialistak szamara.

Igaz, és mi is elismerjlik, valdoban veszélyt jelent az imperializmus
szdméra az, hogy a gyarmatvilag elnyomott népei egymds utén razzak
le az évszizados gyarmati uralmat és ralépnek a fliggetlenség és a:
nemzeti felemelkedés utjara. Ez valéban veszély az imperializmusra. De
ez torvényszerd folyamat, A torvényszeriliséget viszont atom- és hidro-
génfegyverekkel nem lehet megsziintetni. A torténelem fejlédését meg-
allitani nem lehet. Aki ezt megprébélja, azt a torténelem elsodorja. Az
imperialistak természetesen mindent megprébdlnak. Ugy gondoljak,
hogy ldzas fegyverkezéssel sikeriil megéllitaniok a torténelem kerekét és:
ezzel megmenteni a minden izében recsegé-ropogé imperializmust. Ezért
a cél nem a megegyezés, hanem a fegyverkezési hajsza erdsitése és gyor-
sitdsa. Tehat tovabb a megkezdett uton, elmenni az Orvény széléhez.
. ...a habord kiiszobéig menjiink el“ — ez Dulles, Egyesiilt Allamok
kiiliigyminiszterének miivészete és jelszava. Ez a megkezdett Ut a har-
madik vilaghdborinak az el6készitése, a német militarizmus feltamasz-
tisa, a viladguralom megteremtése, az amerikai t6ke szamara.

Az (j héabora elSkészitésének fényes bizonyitéka: a lazas fegyveir—
kezési hajsza, atom-, hidrogén- és maéas tOmegpusztité fegyverek gyér-
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tasa, kiilonboz6 agressziv katonai tombok 1étrehozésa, A parizsi szerzo-
dések ratifikalasdval visszaadtdk a fegyvert a tegnapi agresszoroknak,
a német imperialistdknak, népiink évezredes ellenségének. A Kkiilonféle
szerzédések segitségével Nyugat-Németorszagot bevontdk az amerikai,
angol, francia imperialistak altal létrehozott agressziv blokkba, a
NATO-ba, Pénzt adnak a fegyverkezésre és fegyvert szallitanak Nyugat-
Németorszagnak, Az amerikaj kiiligyminisztérium és amerikai katonai
‘szakért6k kozott lefolyt targyalasok alapjan janmuar elején kezdték meg
a tankok, a kiilonféle agyuk és lGszer szallitdsat Nyugat-Németorszag-
‘nak. Hasonlo erdfeszitéseket tesznek a régi japan katonai gépezet talp-
radllitdsara. Japan az Egyesilt Allamok legfébb 4zsiai tdmaszpontja.
Japant foldrajzi fekvése, fejlett-hadiipara alkalmassa teszi egy amerikai
‘hadibazis kiépitésére. Japannak a masodik vilaghaboriban tébb mint
6 milliés hadserege volt. Japan tehat megfelel6 szamu katonaj kéderrel
‘és emberanyaggal is rendelkezik, amit az amerikaiak igyekeznek felhasz-
nalni agressziv céljaik megvalositasara. Europaban a német, Azsidban
‘a japan militarizmus feltamasztdsaval akarjak megvaldsitani a vilag-
uralomra toré almukat. Tobb mint 900 katonai tamaszpontot létesitet-
tek, de nem Amerika, hanem a szocialista tabor, a Szovjelunié és a
népi demokracidk koril. E tamaszponiok mem védelmi jellegliek, nem
védelmi célokat szolgalnak. Nem nehéz megérteni, hogy az erdk szét-
forgacsolasaval, szétszort haditamaszpontokon védelmet folytatni lehe-
tetlen. Nem is védelem a cél, hanem a varatlan légitdmadasok megszer-
vezése és végrehajtdsa a Szovjetunié és a népi demokratikus orszagok
‘ellen. :

Az agressziv tervek és a hdaboru elSkészitésének fényes bizonyitéka
az a hatalmas Osszeg, amit,az USA kormanya az utolsé 9 évben hadi-
célokra forditott, 156 év alatt, beleértve a masodik vilaghaboru éveit
18, az Amerikai Egyesiilt Allamok hadikiaddsokra mindossze 180 mil-
lidrd dollart forditott. Ezzel szemben az utols6 9 évben, 1946—1954-ia
az USA kozvetlen hadikiaddsai meghaladjak a 350 millidrdot. A 1azas
el6késziileteket, agressziv katonai tombok és katonai tdmaszpontok lét-
rehozdsat, hatalmas légi, tengeri és szarazfoldi hadseregek Osszekova-
csoldsat az imperialista agresszorok nemesak a dollarok milliardjaival
igyekeznek aldtdmasztani, hanem a modern héboru kovetelményeinek
megfeleléen, kiilonféle agressziv katonai elméletekkel is.

A nemzetkozi helyzet, az imperialista agresszorok lazas késziilédése
arra kotelez benniinket, hogy a szovjet hadtudomdany allandé tanulmai-
nyozasaval igyekezziink a korszer( haboru kovetelményeit megismerni és
e kovetelményeknek megfeleléen fejleszteni katonai tudisunkat. A szov-

- jet hadtudomény arra tanit benniinket, hogy mikdzben fejlesztjiikk ka-

tonai tudédsunkat, nagy figyelmet és gondot forditsunk az ellenség gaz-
.daségi, erkélesi és katonai lehet§ségeinek megismerésére. Ennek érdeké-
ben meg Kkell ismerniink a burzsod hadtudomanyt, annak koévetkezte-
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téseit a fegyveres harc modszereir6l, alkalmazasarol, a fegyveres erék
megszervezésének és felhaszndlasanak elveir6l. Ne feledkezziink meg ez-
‘zel kapcsolatban V. I. Lenin, a szovjet allam alapitéjanak szavairol.
Lenin arra tanit benniinket, hogy nem okos dolog, s6t blinds az olyan
hadsereg viselkedése, amelyik nem igyekszik elsajatitani az ellenségnél
meglévé valamennyi fegyvernem alkalmazésat, valamint a harcészat
Osszes eszkozeit és fogasait.

A burzsod hadtudomény és a kiilonféle burzsod katonai elméletek
tanulmanyozasa hozzasegit benniinket ahhoz, hogy megismerjik az impe-
rialista agresszorok erds és gyenge oldalait, harcaszati eljarasait és maéd-
-szereit, Ez elengedhetetlentl fontos. Ezen ismeretek birtokdban képesek
lesziink arra, hogy abban az esetben. ha az imperialistdk haborut kezde-
nek ellenlink, szembe tudjuk Aallitani az & harcaszati formaikkal és mod-
szereikkel a mi tokéletesebb modszereinket. Lehetetlen megsemmisiteni
azt az ellenséget, amelyet nem ismeriink. Nemcsak a harcaszatban fontos
az eléttink 1évs ellenség megismerése, hanem a hadaszatban is. A tor-
ténelem szadmos példat ad arrdl, hogy az egyes litkozetek, csatak és habo-
ruk kimenetelének az cldontésénél nagy szerepet jatszott a szembenalié
<llenség ismerete vagy nem ismerete.

Zrinyi, a nagy hadvezér és katonai teoretikus igy fogalmazza meg
ezt a kérdést: ,,A hadvisel6 embernek jél meg kell mindent gondolni.
Micsoda torténék az 6 idejében, vagy az & elStte vald idékben és micsoda
okos, vagy vitéz az 6 ellensége...” (Marko: Zrinyi prézai munkai.) Ezt
kell tenniink ma is. Meg kell ismerni az elleniink késziilédd ellenség had-
‘tudomanyat, hadmiivészetét, katonai elveit, az adott crszag tarsadalmi -
rendjét, alapjat és felépitményeit. )

Csakis e tényezdk alapos és mély tanulményozasa utdn lesz teljes
képlink és hozhatunk teljes értékii kovetkeztetéseket az ellenlink késziilo
ellenség erds vagy gyenge oldalairdl.

Az ellenség értékelésére nem forditottunk eddig elég gondot. Cikkeink-
ben, beszélgetéseinkben gyakran lebecsiiltiik az ellenség ilyen vagy
amolyan ténykedéseit, Ez helytelen. Természetesen ugyanolyan helytelen
az ellenség tulértékelése is. Egyes, hadtudomannyal és hadtorténelemmel
foglalkoz6 cikkek nagyon primitiv. médon beszélnek a burzsoid hadtudo-
‘manyrol. Altalaban azt igyekeznek aldhuzni, hogy a burzsod hadtudomany
valsdgban van, hogy a kapitalista orszagok egy helyben topognak és hogy
a burzsod hadtudomény képtelen a korszerld harc kévetelményeinek meg-
feleléen a katonai elméletek fejlesztésére,

Pl. a Zrinyi Akadémia hadtorténelmi tanszéke altal kiadott Had-
torténelmi Jegyzet a Honvéd Akadémia szamara I. kotetében a kapitaliz-
mus hadmuvészetével foglalkozva, a burzsgd hadtudomany csédbe jutésat
huzzak ald. Nem célom a burzsod hadtudoményrdl irott cikk elemzése.
Kizarblag csak azt akarom megmutatni, hogy mennyire helytelen és karos
kovetkeztetéseket vont le a cikk a burzsod hadtudoményrél. ,A kapita-
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listdk hadtudoménya tehat a habord gépi korszakaban menthetetlenif
cs6dbe jutott.“ (Hadtorténelem, Jegyzet a Honvéd Akadémia szamaéra,
35. cldal.)

Befejezésiil a cikk azt a kbdvetkeztetést vonja le, hogy hidba kisér-
leteznek a burzsoa katonai teoretikusok a kiilonféle atomhaborus elmé-
letekkel, de a valsdgot nem tudjak megoldani. , A kiilsnféle ,,gombnyom&-
sos” elképzeléseik vildgosan igazoljak, hogy az imperialistik hadtudo-
manya végleg a katyuba jutott” (ugyanott 40. old.). Természetesen a kapi~
talizmus 4ltaldnos valsaga kiterjed a kapitalizmus minden teriiletére, Ggy
a gazdasagi, mint a politikai életre egyarant. Ebb6l kovetkezik, hogy a
kapitalizmus 4ltaldnos valsdga visszatiikr6zédik a burzsod hadtudomany-
ban is. De csak a vélsidgot és a katyuba jutdst latni a burzsod hadtudo-
manyban, helytelen és karos. Ebbdl csak egy kovetkeztetést lehet levonni.
Ha a kapitalistdk hadtudomanya ,kéatyuba jutott”, és ha képtelenek a
katonai elméletek tovabbfejlesztésére, akkor nekiink nem sziikséges a:
»csédbejutott” hadtudomany tanulmanyozésa, s6t érdeklédni sem kell
katonai elméleteik, mddszereik irant. Az ilyen nézetek oda vezetnek, hogy
az ellenséget gyenge, mikodésképtelennek, nem &lloképesnek abrazoljak.
Ez helytelen értékelés. Az ilyen értékelés konnyen azt a hitet keltheti
hadseregiinkben, hogy a gyézelem kénnyd lesz és nekiink a konnyd gyé-
zelemre kell felkésziilni, Az ellenség értékelésénél feltétleniil figyelembe
kell venni az objektiv tényeket. Ertékelni kell az ellenség gyenge és erds.
oldalait, Tisztdban kell lenniink azzal, hogy ha az agresszorok rank erd-
szakoljak a héborut, harcolni nem a szélmalmok ellen kell, hanem olyan
ellenséggel, amely rendelkezik mindazzal, amit a korszerli hébord meg-
kovetel: - fejlett iparral, technikailag jol ellatott és elGkészitett hadsereg-
gel. Gyézelmet az ilyen ellenség felett csak abban az esetben arathatunk,
ha mozgositjuk néplink és hadseregiink teljes erdforrédsait, ha felkészii-—
liink a kemény harcra és ennek megfeleléen képezziik ki csapatainkat.

Nem igaz, hogy az ellenség hadtudomanya ,katyuba jutott”, hogy
a kapitalista orszagokban nincs hadtudomany, hogy ott nincs Uj felfede-
z€s, hogy azon nincs mit tanulmanyozni. Az ilyen nézetek a megnyug-
véshoz, a nemtdrédomséghez, az onteltséghez és az elbizakodottsdghoz
vezetnek,

A burzsod hadtudomany létezik, mint ahogy létezik maga a kapi-
talista tarsadalom is, amely ezt a tudoményt Ilétrehozta. Lehetetlen
elképzelni a modern gépiparral rendelkezd korszer(i kapitalizmust a tudo-
many elért vivmdanyainak felhasznélasa nélkiil. Es még kevésbé lehet
elképzelni az imperializmust hadtudomany nélkiil. Az imperializmus léte:
szorosan osszefiigg az erészakkal, a haboruval. Az imperializmus nem tud
élni habord nélkiil, az idegen és fiiggs orszédgok népeinek leigizédsa és
kifosztdsa nélkiil, Idegen népek meghdditdsara, kifosztasara, gyarmatok
megtartdsira és megszerzésére az imperialistdk hatalmas hadsereget léte--
sitenek, melynek szervezésénél, kiképzésénél és taktikdjanak a megterem-
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tésénél figyelembe veszik a hadtorténelem és a hadmivészet tapasz-
‘talatait.

A burzsod katonai vezetdk nagy buzgalommal torekednek a fegyveres
harc torvényeinek a megismerésére. Nagy gondot forditanak a korszerii
‘technika alkalmazasanak és a harcaszat kiilonbozé modszereinek tanul-
manyozasara. Igyekeznek felismerni a kiilonb6zé haborus jelenségek kol-
©sonos osszefliggését, kapcesolatat és ezekbdl sajat érdekiiknek megfelels
kovetkeztetéseket vonnak le. Roviden, tanulmanyozzdk mindazokat a
kérdéseket, amelyek osszefiiggnek és szorosan kapcsolédnak a haboru és
a hadsereg elokészitésének s a hadsereg alkalmazasénak kérdéseivel.
Mi ez, ha nem hadtudcmany? A burzsod hadtudomany igenis létezik és
‘teoretikusaj aktivan dolgoznak, hogy inegteremtsék gazda1k agressziv
tervéhez sziikséges elméleteket és modszereket.

A mi feladatunk nem az, hogy lekicsinyitsiik és tehetetlennek tiin-
tessiik fel az ellenséget, amely katonai viszonylatban semmi ujat és érté-
kest alkotni mar nem tud. Ellenkezéleg. Vildgosan kell latnunk, s ezt
kell megértenie hadseregiink minden egyes tisztjének, parancsnokanak
€s katondjanak, hogy az elleniink 11j haborit el6készité ellenség nem egy
tehetetlen, ketrecbe zart fenevad, aki csak 6rjong és artani nem tud,
hanem rendelkezik mindazzal a tudéassal, technikéval, amit a korszeri
‘héabortt megkovetel.

Ahhoz, hogy gy6zelmet arassunk a ravasz és korszer(i technikaval jo!
ellatott ellenség felett, meg kell ismerni az ellenséget. Tanulmanyozni
kell az ellenség katonai elméleteit, nézeteit, a burzsod hadtudomaéanyt,
a burzsod katonai eliméleteket, a korszer( technikai fejlédését és alkal-
‘mazasanak moédszerét. E kérdések alapos tanulmanyozisa és ismerete
nélkiill nem vonhatunk le megfeleld kovetkeztetézeket az ellenség erds
és gyenge oldalait illetéleg. S tovabba, nem mehetiink elére, nem fej-
leszthetjiik tovahb a sajat hadtudoméanyunkat, ha nem ismerjiik az ellen-
ség katcnai elméleteit, nézeteit és moddszereit. De nem egyszerfen csak
ismerni- kell .a burzsod hadtudomanyt, hanem annak eredményeit kri-
tikailag fel kell dolgozni &s alkalmazni kell a kortilmények és a sajatos-
sagoktol fiiggben.

A burzsod hadtudomany elismerése nem jelent egyenlSségjelet a
szovjet és a burzsod hadtudoméany kozott. A szovjet és burzsod hadtudo-
many kozott kétségteleniil vannak kozds vonasok, de e kozds vondsok
ellenére mégis gydkeres kiilonbség van a szovjet és burzsod hadtudo-
many kozott. Ez a gydkeres kiilénbség mindenekel6tt osztdly-tartalmaban,
'szocidlis és politikai irdnyzatdban keresends, amely teljes mértékben
annak a tarsadalmi rendszernek a jellegétél fiigg, amelyet a hadtudo-
many szolgal.

A burzsod hadtudomany, a burzsod katonai elméletek a tékés osztaly
érdekeit tiikrozik és védelmezik. Az amerikai katonai ideclégia arra hiva-
tott, hogy igazolja az amerikai imperialista reakcids kordk politikajat,
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a lazas fegyverkezési hajszat, az agressziv katonai tombok létrehozasat,
katonai tamaszpontok létesitését és az amerikai faj szaméra a vildg-

~uralom megteremtését. E cél megvaldsitdsa érdekében gazdasagi, poli--

tikai, ideoldgiai, diplomaciai és katonai eszkozokkel egyarant harcolnak.

A burzsod katcnai ideologia két alapvets részre oszlik: katona-poli-
tikai és tisztdn katonaira. Az imperialista katona-politikai ideolégia fel-
adata a néptémegek és a hadsereg személyi allominyanak a megtévesz-
tése, a milliomosok és millidrdosok reakciés torekvésének, rabld, nép-
ellenes ténykedésének az alcizasa. Hazug demagoég frazisokkal az ame-
rikai nép faji fels6bbrendliségét hirdetve leleplezni a dolgezé tomegek,
valamint a hadsereg személyi dllomdnya elétt a haboru igazi céljat és
kiilonféle reakecios katonai elméletek propagalasaval elhitetni az ame-
rikai néppel, hogy szaméara a héhoru nem hoz gyaszt és nélkiilézést.

Az imperialisték az 4. n. ,kommunista veszéllyel” igyekeznek meg-
félemliteni orszaguk népeit. ,A nemzelkézi kommunizmus elleni harc”

~ leple alatt készitik az uj vilaghabortit a Szovjetunié €s a népi demok-

ratikus orszagok ellen. A burzsod orszadgok uralkodd osztalyai ,a kom-
munista veszéllyel” és hazug ragalmak terjesztésével a Szovjetunié és a
népi demokratikus orszégok ,jtamadé szellemérsl vald hireszteléssel igye-
keznek megfélemliteni az egyszerli embereket és meggytlsltetni veliic
a Szovjetuniét és a tobbi népi demokratikus orszagot. Nyiltan hangoz--
tatjak, hogy csak két valaszit van, a haboru vagy a kapituldcié. Dulles
amerikai kullgyminiszter a volt jezsuita kollégiumi noévendékek kong-
resszusan 1955 A4prilisban arrdl igyekezett meggy6zni a hallgatéségot,
hogy ,a béke bizonyos feltételek mellett az emberiség hanyatldsahoz
€s az emberek olyan foku szellemi visszaeséséhezn vezethet, amely meg--
semmisiti az erkolesi és szellemi véleményalkotds képességét.” (Szabad
Nép 1955. 04. 12, szama.)

Sajtéban, radidban, filmen stb. folytatott haboris propagandan
keresztiil arrél igyekeznek meggy6zni a néptomegek széles rétegeit, hogy
ne higgyenek az emberek békés, barati egyuttélésének lehetoségében.
Pl H. Hoszkinsz amerikai torténész arra hivja fel az amerikai nép figyel--
mét, hogy soha se higgyen az emberek barati viszonydban, békés egymas-
mellett élésében és hogy ne felejtse el azt, hogy az ember az. edymassal
konkurrélé allat és mint ilyen mindig fog harcolni egymas ellen, )

A burzsod katonai ideolégia masodik ,tisztdn katonai” részének fel-
adata a katonai doktrina kidolgozasa, az altaldnos iranyvonal meghatd-
rozasa a fegyveres erdk eldkészitésére és felhasznalasara. Feladata to--
vabbs kidolgozni a Szovjetunié és‘a népi demokratikus crszdgok elleni’
agressziv haboru elokészitésének és viselésének tervét, valamint igyek--
szik megtaldlni és megalapozni a hadviselés olyan eszkozeit és mod-
szereit, amelyek a legjobban megfelelnek az imperialistdk érdekeinek.
Mindkét alapvetd része az imperialistdk katonai ideoldégidjanak egy célt
szolgél; a haboru el6készitéséhez sziikkséges ideologiai és szakmal felada--
tok megoldasat és tervek kidolgozasat.
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Az imperialista sajtéban, radidban, s reakcidés korok megbeszélésein
kilénféle agressziv elméletek latnak napwlawg@t Ezek kozil a legel’cer—-
jedtebb és az uralkodé a sokat hangoztatott U. n. globalis (vildg) haboru
elmélete, amelyet mint a totalis hdborut is propagaljak. Mi a jellemzé-
vondsa ennek az elméletnek?

El6szor ez az elmélet mélyen kommunistaellenes elmélet. Abb6l indul
ki, hogy a héboru Kkitorése két hatalmas vildgesoport, kelet és nyugat
kozott varhatdé. A Szovietunié és a népi demokraciak elleni haborinak
az elmélete, )

A globalis habord elméletének masodik jellemz3 vonédsa abban A&ll,
hogy az egész kapitalista vilagot a. szocialista tdbor elleni hdbord bazisa-
nak tekinti, A globalis haboru elméletének gyartoi abbdl indulnak ki,
hogy az USA-nak minden lehetGsége és eszkGze megvan arra, hogy az
egész kapitalista vilagot egy egységes, kommunistaellenes taborba tomo-
ritse a Szovjetunié és a népi demokracidk elleni haboruara.

Harmadszor, a globalis haboru elméletét osszekapcsoljak a totalis:
hébord elméletével, ami egyenlé az Osszes ismert és elképzelt tomeg-
pusztits fegyverek és harceszkézok korlatlan mérvi alkalmazasaval.
Az atom- és hidrogénfegyverek alkalmazésat tervezik nemecsak a hare--
mez6kon, hanem a polgari lakossag ellen is. Irtéhaborut terveznek a hat-
orszagban €16 lakossag ellen. A lakossdg nagy részének a megsemmisité-
sével, az ipari kozpontok és varosok mérhetetlen pusztitasaval, a népek
ellenallasanak megtorését, a tékések, a foldbirtokosok hatalménak vissza- i
allitdsat tervezik.

S végll az elmélet abbdl indul ki, hogy a gy6zelem kivivasdhoz a
korszerii hiboruban. nem elegends csak egyetlen fegyvernemre tamasz-
kodni és ezért ,egyensulyozott” haborut kell el6késziteni. Az ,egyen-
sulyozott” hdabord elmélete megkoveteli az ,,egyensulyozott” fegyveres:
erfk létrehozasat, melyekben mindenfajta korszeri fegyvernem ugy a
szarazfoldi, 1égi, mint teigeri erék résztvennének. Altaldban az amerikai
katonai vezeték nagy tobbsége.az ,egyensulyozas” elméletét védelmezi,

. Magat a héboru lefolyasat = két-harom szakaszra tervezik. U. n..
wharom fazisos” hdborurél almodoznak. Mi a lényege a ,harom fazisos™
héboru elméletének? A ,harcm fazisos” héboru lényege, hogy a haborm
elsg és masodik szakaszaban az Egyesiilt Allamok csak légi és tengeré-
szeti erékkel venne részt, a haboru féterhét ebben ‘az idészakban a szi-
vetségesekre, illetve a csatlés csapatokra tervezik haritani. Az amerikai
szarazfoldi csapatok, terviik szerint csak akkor kerilnének bevetésre,.
amikor mar az ellenség ellendllasa megtort. Akkor ,villamgyors” had-
miiveletekkel, a gyorsan mozgo, gépesitett csapatok bevetésével tervezik
az ellenség megsemmisitését és a haboru befejezését. E terveket az elsé
és masodik vilaghdbort tapasztalatai alapjan szévogetik, amikor az
amerikai hader6 csak a hdboru utolsé szakaszaban lépett be.

A globalis haborui elméletével elvalaszthatatlan kapcsolatban all a
tégi-atom ,,villdmhabort” elmélete.. Ennek az elméletnek szintén az a
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feladata, hogy meghatarozza a demokratikus tabor orszigai ellen viselt
haboru moédjat. Az amerikai, angol vezeté politikusok és katonai teore-
tikusaik t6bbszor kijelentették, hogy a szovetségesek oOsszes hadmive-
letei az atom- és a hidrogénfegyver alkalmazasara épiilnek. Nyiltan han-

‘goztatjak, hogy a modern hdbori nem azzal kezdédik, hogy csapatokat

vonultatnak fel a hataron és megiizenik a héabordt, hanem a stratégiai

légiers meglepetésszerti tamadasival, amely atom- és hidogénbombékat
.alkalmaz. Ezek az elméletek vildgosan megmutatjak, hogy az imperia-

lista korok katonaj teoretikusai a hdborit vdratlan haddszati csapdsok
utjan szandékoznak meginditani. Az atom- és hidrogénfegyverek alkal-

‘mazasaval, varatlan légicsapasokkal tervezik a szocialista tdbor orszagai-

nak belsejében 1évs legfontosabb ipari objektumok megsemmisitését, a
kozlekedés megbénitésat és a lakossdg demoralizildsat. Abban remény-
kednek, hogy az atom- és hidrogénfegyverek hatalmas rombolé erejét
felhasznalva, kezdeti csapds eredményeképpen magukhoz ragadhatjak
a kezdeményezést a haboruban. Ugy gondoljak, hogy aljas céljaik meg-

valésitasdnak érdekében mindenekelStt a 18gifolényt kell kivivniok, amely

biztositja a szabad berepiilést az ellenség hatorszagaba. E terv végre-

‘hajtdsa érdekében a légitdmaszpontok sokasdgéval igyekeznek bekeri-

teni a szocialista tébor onszégait azzal a nyilt, nem titkolt céllal, hogy
varatlan csapést mérjenek a szocialista tabor orszagaira, igy koztik

hazéankra is.

A 1égifolény megteremtése érdekében 1954—55-ben jelentGsen novel-

ték a légier6 Kkoltségvetését. Az 55—56-0s évben a hadiigyminiszté-

rium rendelkezésére bocsatott anyagi eszkozOknek tobb mint 2/3-at
forditottak a légierére. Természetesen a légierd fejlesztése mellett

-az imperialista agresszorok igyekeznek hatalmas szarazfoldi csa-

patokat is létrehozni. Ez a tény azt mutatja, hogy 6k maguk is beis-

‘merik, hogy lehetetlen a haboru kimenetelét egyediil csak a levegbb6l

mért csapasokkal eldénteni. .
A vératlansag tényez6je, amelyre az imperialistik agressziv terveiket
épitik, nem ujkeletd. Mar régen ismeretes a hadtorténelemben és sok

-esetben meghatarozta az litkozetek, csatdk kimenetelét. A hadvezérek a

torténelem folyamén igyekeztek sikeresen alkalmazni. Az utolsé 50 esz-
tendében a varatlansidg az imperialista allamok agressziv tevékenységée-
nek f6 tényez6jévé valt olyan &llamokkal szemben, amelyekkel egyéb-
ként békés viszonyban éltek. A hadvezetésnek ez a méodja igen J6l meg-
felel az imperialistdk hédité céljanak, hitszegé politikdjanak. A burzsoa
allamok katonai doktrinaj Aaltaldban a varatlan tamadasra éptlnek.

A véaratlan tAmadas az agresszornak kezdeti katonai f6lényt biztosit azon

keresztill, hogy & valasztja meg a tamadas iddépontjat és 6nala lesz elso
idében a kezdeményezés. EbbdSl kiindulva javasoljék és tervezgetik a

~.preventiv”’ haborit, a varatlan tamadast a Szovjetunié és a népi demok-

ratikus orszagok ellen. A vdaratlan tdmadas alkalmazasaval komnyebh

“végrehajtani az agressziét idegen népek, idegen orszagok leigdzasat.
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E célt szolgiljak teljes egészében az USA hatdran kiviil elhelye-
zett csapatok, amelyek hivatottak biztositani: egyvik oldalon az amerikai
tékések zavartalan terjeszkedését a fliggs orszdgokban, — méasodszor
a forradalmi és nemzeti felszabadité mozgalmak vérbefojtédsat az impe-
rialista tdbor teriiletén, — harmadszor biatositjdk az imperialistak
agressziv tervének megfeleléen a- Szovjetunié és a népi demokratikus
orszigok bekeritését, s ezzel egylitt eldkészitik és megteremtik a szocia-
lista tabor elleni varatlan tdmadas feltételeit, .

Ugyancsak nagy figyelmet forditottak a varatlansag tényez(ijér:e a
német imperializmus katonai ideoldégusai is. A német katonai ideoldgia,
amely a maésodik wvilaghdboriban teljes vereséget szenvedett, minden
agressziv tervét a varatlan tdmadésra épitette. A gyakorlat megmutatta,
hogy a korszer(i habord kdvetelményei kozott a német katonai ideoldgiara
éplilt agressziv tervek csak a gyenge, burzsod allamokkal szemben Aalltak
meg a helyiliket, de az erfs szocialista allammal nem birtdk a harcot.
A vératlansag alkalmazdsa a burzsoid orszagokkal szemben a németek
részére nagymeértékben befolyasolta a habori menetét és kimenetelét.
A szocialista allammal szemben a fasiszta Németorszag varatlan tama-
désa csak kezdeti hadmiveleti sikerek eléréséhez vezetett, amit a szov-
jet csapatok 8 hoénapos kemény harc kovetkeztében teljes mértékben
felszamoltak, vagyis megfosztottdk a német fasiszta csapatokat attdl
az elényt6l, amit a varatlan tamadas kdvetkeztében szereztek.

A félreértések elkeriilése végett sziikségesnek tartom megjegyezni.
hogy cikkemben nem a hadmiveleti és harcészati méretekben alkalma-
zott ,,varatlansagrél” van szd, amit a hadtdrténelem folyamdn az egyes
hadvezérek alkalmaztak és amit oly széles méretekben alkalmazott a
Szovijet Hadsereg a Nagy Homvéds Héabort csaknem valamennyi had-
miiveletében és csatdjaban. Cikkemben a stratégiai méretekben alkal-
mazhaté varatlansagra gondolok. Konkrétan a véaratlansignak arra a
forméjara, ami a haboru elején keriilhet alkalmazdsra, amikor az egyik
szomszédos orszdg, annak.érdekében, hogy rovid idé alatt dontd csapést
mérjen ellenfelére, hitszegfen, meglepetésszerfien, varatlanul ratér a
masik félre é: e ratorés kovetkeztében jelent8s eredményeket ér el
A viaratlansagnak ezt a fajtajat alkalmazta a fasiszta Németorszdg a
Szovijetuniéra valé hitszegs ratorésénél 1941-bemn.

A vératlansdgnak ez a formdja az agressziv orszigok fegyvere, az
agresszorok kedvelt moédszere a hébori kirobbantéasdban., Ez elsé helyet
foglal el az imperialistdk hodité terveiben. Az imperialista allamok az
ellenségeik ellen inditott véaratlan témaddssal olyan feltételeket igyekez-
nek létrehozni, hogy rovid idé alatt megnyerjék a héborat, vagyis, hogy

- minél gyorsabban megvaldsitsak villamhéborus terveiket. Ez a tény maga-
bél az imperialista allamok természetébsl fakad. Az imperialistdk poli-
tikai és gazdasdgi okokbdl kifolyélag félnek a huzamosabb hadmfivele-
tektSl. Az imperialistak altal viselt hédité héborik igazsdgtalamok, ezért
természetesen nem 4lvezik a néptomegek tdmogatasat. De nemesak, hogy
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nem élvezik a néptomegek tamogatasat, hanem ellenkezéleg, kivaltjalk
a néptdmegek altaldnos felhdborodasat. Ezért szeretnék a héaborit lehe-
téleg néptomegek nélkill megvivni, Vagy ha mar sziikséges a néptome-
gek bevonasa, az csak rovid ideig tartson. Ez az &ltalanos helyzet arra
készteti az imperialista agresszorokat, hogy villamhaborus terveket ké-
szitsenek, amelyeket a varatlansig tényezdjére és a nagymérvi technika
alkalmazasara alapoznak.

Ez azonban a stratégiai meglepetésnek csak egyik formaja. Stratégiai
meglepetés alkalmazhaté a haboru folyaman is, amikor valamelyik har-
colé fél nagyobb hadmiveleti csoportositasok, varatlan tevékenységét
hajtja végre olyan irdnyban, ahol azt az ellenség nem varta, olyan harc-
eljarasokat, modszereket és harceszkozoket alkalmaz, amelyekkel szemben
az ellenség késziiletlennek bizonyult. A stratégiai varatlansig ezen for-
majanak példaja az 1944-es hadjaratokban egymads utdn megvaldsitott
és meglepetésszertien alkalmazott stratégiai csapdsok, melyek megsem-
misitd csapast jelentettek a fasiszta betolakoddékra.

A varatlansagnak az el6z6 formajat, mint az agresszorok fegyverét,
a szocialista tdbor orszagai elvetik. A szovjet hadtudomany és a szovjet
katonai ideoldégia szaméra idegen a szomszédos orszagok elleni varatlan
tamadas gondolata, idegen népek, idegen orszagok leigdzésa, meghdditasa.
Ez a tény a szocialista tabor orszagainak tarsadalmi rendjébél fakad.

A szocialista tédbor orszagai nem hivei az ,erd politikdja”-nak, nem
szémek agressziv terveket mas orszagok ellen, hanem a békés egylittélés
lehet6ségét keresik. ,,Mi nem vagyunk hivei az ,er6 politikdjanak” —
mondotta Bulganyin elvtiars a varséi értekezleten. — ,Nem toreksziink
héaborura, nem akarunk fegyverkezési versenyt, mi a legradikalisablb
leszerelési intézkedések hivei vagyunk.” (Szabad Nép 1955. V. 12))

A szocialista tédbor békepolitikajat tamasztja ala tovabba az a témy,
hogy a nyole &llam Varséban megkodtott baratsagi, egyuttmiikodési és
kolesonos segélynyujtdsi szerzédése nem zartkorii egyezmény. Ezen szer-
z6dés célja a béke fenntartasa, népeink békés alkoté munkajanak bizto-
sﬂ?&sa Mi nem akarunk haborut. A héke és a kiilonbdzé tarsadalmi rend-
szerek egymés mellett élésének a legkdvetkezetesebb harcosai vagyunk.
A szocialista tébor orszagautol tavel allnak az idegen o»nszago_k leigazasa-
nak és bekebelezésének eszméi, A varséi szerzédés Politikai Tandcskozd
Bizottsdganak deklariciéja kimondja, hogy a szerz6dést. aldirt. dllamok
eltokélték, hogy ,a népek békéje megszilarditisa nemes iigyének szen-
telik  erdfeszitéseiket.” Kifejezték készséguket, ,hogy a tobbi érdekelt
allammal egyiitt megvizsgiljak az eurdpai blztonsag halaszthatatlan kér-
déseit, valamint a tobbi megoldatlan nemzetkdzi problémat is, koztitk
a fegyverkezési verseny besziintetését és az emberiségnek az atomhédbori
veszEélyétfl valé megszabaditisat célzé intézkedéseket. Ugyanakkor
tovabbra. is kellgképpen gondoskodnak sajat biztonsdguk biztositasarol,
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dést megtesznek sajat allampolgdraik békés munkijanak megvédésére,
a népeik békés fejlédéséhez és virdgzé életéhez szitkséges feltételek biz-
tositasara.”

Ez a Szovjetunié békepolitikdja, amelynek valtozatlan lenini elve
a kilonbozg tarsadalmi rendszerek egymas mellett élése. Ezt a politikat
a mi korméanyunk is teljes mértékben tamogatja. Ezek a tények vilago-
san megmutatjak, hogy a szocialista tébor orszigai a béke, a népek ké-
zOtti egylittmiikodés kovetkezetes harcosai.

Mi kovetkezetesen harcolunk a béke megszilarditdséért és a nemzet-
kozi fesziltség enyhitéséért, azonban mem hagyhatjuk figyelmen Kkiviil
az amerikai és angol imperialistdak békeellenes, Gj vilaghabort el6készi-
1ésére irdnyuld terveit. A torténelem tapasztalata azt mutatja, hogy az
agresszorok igyekeznek mindig varatlanul rajtalitni cllenfeleiken. Az im-
perialistdk agressziv terveiben komoly szerepet foglal el a varatlan
tédmadas. Egyes katonai vezeték mnyiltan hangoztatjak, hogy atom- és
hidrogénfegyvert alkalmazva, vdratlan tdmaddst kell inditani a Szovjeti-
unio és a népi demokrdcidk ellen, Stratégidjuk tehat a varatlan tama-
déason alapszik. Az Allitélagos ,,védelmi célok” hangoztatdsdval a koz-
vélemény megtévesztésére, a népek éberségének elaltatdsara torekednek,
hogy igy konnyebben végrehajthassak aljas, agressziv terveiket. A vérat-
lan tdmadason alapulé imperialista agressziv tervek arra Kkoteleznek
benniinket, hogy figyelmesen tanulméanyozzuk a varatlansdg alkalma-
zésénak torténetét és abbdl megfeleld kiovetkeztetéseket vonjunk le a
jovére. Nagy hibat kovetnénk el, ha a ,varatlansig“ kérdése felett napi-
rendre térnénk. Ha megnyugtatndnk magunkat azzal, hogy ez az agresz-
szorok fegyvere és mivel nekiink nincsenek agrassziv céljaink, nincs mit
kezdeniink a véaratlansag tényez6jével.

A szovjet hadtudoméany — melynek alapja a marxizmus—Ileniniz-
mus — képes arra, hogy helyesen feltdrja a modern habord torvény-
szer(iségeit és megmutassa a gy6zelmes fegyveres harc ttjait és modjait.
A szovjet hadtudomény abbdél indul ki, hogy a hdboru térvényei ugyan-
gy, mint minden mas tdrsadalmi, vagy természeti jelenség torvényei,
objektivek, A marxizmus—leninizmus azt tanitja, hogy a tudoméany tor-
vényeit, akar természettudomény, akéar tarsadalmi tudomany torvényei-
6l van sz, az ember akaratétol fuggetlenil végbemend objektiv folya-
matok visszatikrozésének kell tekinteni. Ez teljes mértékben vonat-
kozik a hadtudoméany és a hdboru tOrvényeire is.

A hdboru torvényszeriiségei és a hdboru vezetésének torvényei
fliggetlenek az emberek akaratatél, megvan a redlis alapjuk, melyek
ugyanazokbdl az objektiv torvényekbdl fakadnak, mint a hébord. Engels
eme torvényszerlségeket tanulméanyozva, rédmutatott arra, hogy a had-
sereg egész szervezete, valamint haremoédja és ezzel kapesolatban a
gybzelem és vereség anyagi, gazdasagi, politikai feltételektdl, az ember-
és fegyveranyagtol fugg. Az orszdg tdrsadalmi, gazdasdgi, erkdlesi és
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katonai lehetdségei szolgdltatjak azt az objektiv alapot, amely feltét-
leniil sziikséges a gydézelemhez egy korszerii hdboriuban.

A szovjet hadtudomény tudomanyosan feltarja eléttiink a modern
héboru torvényszeriiségeit. Megmutatja, magaban foglalja mindazt, ami
elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy megértsitk a korszer(i habori
menetét befolyasolé és kimenetelét eldonts tényezdket. A szovjet had-
tudomény feltdrja és megmutatja azt, hogy a korszerd hébortiban a
gyb6zelmet nemcsak a csatdkban és ilitkozetekben kovacsoljak, hanem
a hatorszagban is. A gy6zelem elérésére elengedhetetlen az egész nép
erbfeszitése, az orszag valamennyx gazdasagi és erkolesi forrasanak moz-
gositasa.

A szovjet hadtudoméany a haboru torvényszeritségeinek tanulmémyo-
zasdndl abbol indul ki, hogy visszavonhatatlanul elmultak azok az iddk,
amikor a haborut zsoldosok, vagy a népt6l félig-meddig elszakadt kasz!
képviselsi viselték, A héborit ma @ népek viselik és a szovjet had-
tudomény ebbél indul ki. ,,A hibort — mondja Lenin — minden nem-
zet Osszes gazdasagi és szervezeti erdinek a probédja.” (Lenin mivei
30. kot. 141. old.) Csak azok az orszdgok birjik ki a probatételt, ame-
lyek erésebbekmek bizonyultak ellenfeleiknél a hdbord folyamdn: a fej-
16dés, a gazdasdgi szervezés, a tapasztalat, a hadmiivelet és a hadsereg
szelleme, valamint az orszdg népének kitartdsa és egysége szempontjdbol.

A szovjet hadtudomény a habord torvényszer(ségeit vizsgdlva, a
héabori menetét befolydsolé és sorsat eldomts tényezdket két csoportra
osztja:

1. A haboru sorsat eldonts, allandéan haté tényezbkre (hatorszag
szilardsaga, hadsereg szelleme, hadosztdlyok szédma és minésége, had-
sereg fegyverzete és a hadsereg parancsnoki kardnak szerveziképessége),

2. és a héabori menetét befolydsold, bizonyos feltételek kozott a ki-
menetelét meghatarozé ideiglenes, alkalmi jellegli tényezdkre (varatlan-
sadg-meglepetésszer(iség, -a népgazdasig haditermelésre valo atallitdsa
és a fegyveres erdk teljes mozgésitasa, felvonultatdsa még a héaboru

‘megkezdése elétt.

Nézziik meg kiilon-kiilén ezeket a tényezbket. Az &allandéan hatd
tényezék jelentSsége abbap 4ll, hogy ezek magukban foglaljdk a gys- .
zelem kiharcolédsénak feltételeit. Ezek ismerete hozzaszgit benniinket
ahhoz, hogy megismerjiik és mege'rtsuk azt, hogy a modern haboruban
az az allam gyoéz:

a) amelyik a habord folyaman allandéan néveli és fejleszti gazdaségi
erejét és tartalékait;

b) amelyik teljes mevtekben élvezi népe .tamogatasart amelyik képes
arra, hogy a héboru folyamén &llandéan novelje a lakossdg €s had-
serege erkolesi-politikai egységét &s szilardsdgat, a hadsereg miszaki,
technikai ellatottsagat és biztositani tudja a korszeri hédborid vezetésé-
nek elsajatitdsat, a korszer(i technika alkalmazasét.
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Roviden Osszefoglalva, a korszeri hdbortban az az &llam . gydz,
amelyik a hdboru sorsdt eldontd, allandéan haté tényezdk folényét biz-
tositani tudja az ellenséggel szemben.

Az &llandéan haté tényezdkkel kapesolatban hasonlé hibat kévet-
tink el, mint a burzsod hadtudomany értékelésénél. Egyesek azt alli-
tottédk, hogy az 4llanddéan haté tényezdket csak a szocialista tdrsadalom
képes teljesen kifejleszteni és felhasznilni,

Az allandéan hat6é tényezék nem ujak, ezeket mar nagyon régen
ismeri a hadtorténelem. Igen sok hadvezér régebben ‘is figyelembe vette.
A torténelem azt mutatja, hogy a kimagaslé hadvezérek, katonai teore-
tikusok szadmoltak a hadsereg fegyverzetével, a hadosztdlyok mennyisé-
gével, mindségével, sét figyelembe vették a hatorszag szildrdsagit, a
hadsereg erkélesi allapotit és természetesen a hadsereg kéadereinek az
elokészitését is. Igaz, hogy e feltételeket nem egyesitették az ,allanddéan

" haté tényezdk* gydjténév alatt, de mind a stratégiai, mind a hadmive-

leti tervek elSkészitésénél szamoltak e tényezdkkel.
Természetesen e tényez6k mindegyike nem jétszott a haboruk
torténete folyamén olyan doéntd szerepet, mint a hébort gépi korszaka-

" ban. A szocialista hadtudomény abbdl indul ki, hogy a hadviselés, a

harccselekmények modjai és egészében a héboru vezetésének modszerei
nem mindig egyformdk. A fejlédés feltételeit6l, elsGsorban a termelés
fejlodésétsl fuggden allandban valtoznak. Ez a fliggdség a hadmiivészet
fejlédésének objektiv torvénye. A fegyveres harc a feudalizmus kor-
szakéban masképp, mas 1orvényszeriségek szerint fejl6dott, mint a rab-
szolga vagy a kapitalista tarsadalomban., Ezzel magyardzhaté az, hogy
pl. a hatorszag szerepe a hébord gépi korszakéban sokkal déntdbb, mint
a feudalizmus Kkorszakéban, vagy a rabszolgatarsadalomban. A torté-
nelem folyaman lezajlott hdborukbdl dltaldban az a hadsereg keriilt ki
gybztesen, amelyiknek jobb wvolt az elldtottsdga, szelleme, fegyverzete,
nagyobb volt csapatainak szdma és jobb a minbdsége, valamint a parancs-
noki dllomdnydnak szervezéképessége. _

Mi maéssal lehetne magyarazni pl. a francidk 1793—94-es gyGzelmét
az egyesiilt eurépai reakci6é felett? Taldn csoda tortént? — ahogy azt
a burzsod koérok hangoztatni szoktik. Nem! Nem tértént csoda, hanem
azok a tényezdk, amelyek eldontotték a habord sorsét, a francidk oldalan
voltak. Jobb volt a forradalmi Franciaorszdg héatorszaga, mint a vele
szembenalléké, A konvent minden szitkségest az orszag védelmére Aalli-
tott. Megmozdult az egész francia nép és 1794 elején mdr 600000 fel-
fegyverzett katondja volt a francia koztdrsasignak. A francia nép meg-
értette a haboru céljat, megértette és felmérte azt a veszélyt, amit a
reakciés monarchista hadseregek. gyézelme jelentett volna Franciaorszag
szdmara. A haboru céljainak megértése Gj szellemet és harcmddot
teremtett a hadseregben, amely képessé tette a katondkat arra, hogy
a hadrend felbomlésa esetén kisebb csoportokba- verddve folytassak a
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harcot a betolakoddk ellen. Ha a habort sorsat eldéntd tényezdk koziil
barmelyiket is nézziik, arra a megallapitdsra jutunk, hogy a folény
a francia hadsereg oldalan volt és ez a francla kéztarsasag javara don-
tétte el a habort kimenetelét.

Vajon ma, amikor az amerikai imperialistdk megkezdték sajat és
szovetseges orszigaik fasizalasat, nem a sajat érdekiiket biztosité hat-
orszag megteremiésére gondolnak? Vagy a hadsereg faji gytloletre vald
nevelése nem az agressziv hadsereget jellemzs szellem megteremitését
szolgdlja? Vagy, amikor az amerikaiak hatalinas hadsereget késziilnek
létrehozni és azt korszerd technikaval ellatni, nem arra torekszenek-e,
hogy folénybe keriiljenek a hadsereg fejlesztése, mindsége és mennyi-
sége tekintetében? De igenis erre torekednek. Igyekeznek névelni a had-
osztalyok szamét és mindségét, a parancsnoki allomdnyuk szervezd-
képességét. Mire mutatnak ezek a tények? Arra, hogy a burzsod orsza-
gok mindent elkovetrniek, hogy a habor( sorsit eldontd tényezdk terii-
letén folényt vivianak ki. Montgomery feldmarsall 1954, november 28-an
a kaliforniai technolégiai féiskclan mondott haborus beszédében arrdl
igyekezett meggy6zni a hallgatésagot, hogy a szivetségeseknek maxi~
malisan jol képzett és ellatoit csapatokra van sziiksége. E csapatoknak
hatalmas tdmadé erével, magas erkolesi szinvonallal és magas fegye-
lemmel kell rendelkeznik, amelyek fiatal, j6l képzett parancsnokok
vezetése alatt végzik ténykedéseiket. Kell-e fényesebb bizonyiték ennél,
hogy a burzsoa katonai teoretikusok igen j6l ismerik és a gyakorlat-
ban is alkalmazni akarjadk a hdabori sorsit eldonts, allandéan hatd
tényezdket.

Az allandéan haté tényezdk tehat nerncsak a szocialista tédrsadalomra
Jellemz6k, hanem megvannak a kapitalista orszagokban is. Més lapra
tartozik az, hogy a burzsca orszdgok a lagnagyobb erdfeszitéseik ellenére
sem képesek minden tényezd terén folinyt biztositani. Ez a kapitalista
orszdgok természetébdl fakad, abbél a ténybdl, hozy az antagonisztikus
tarsadalom, ahol terrorral lehetetlen ko6zos nevezbre hczni a dolgozdk
és a tokések érdekeit, Erre legjobb példa az Egyesiilt Allamok. A koreai
agresszié idején az Amerikai Egyesiilt Allamoknak minden lehetdségiik
megvolt a szilard hatorszag létrehozasara. Van fejlett nagyipara, ami
alapja a szilard hatorszdg létrehozasdnak. Azonban a szilard hatorszig
csak nagyiparral nem teremthet6 meg, mert a szildrd hdtorszdg fogal-
mdba tartozik mindaz, ami az dllam és nép életét és tevékenységét érinti:
a tdrsadalmi rend, az orszdg gazdasdgi élete, a termelési appardtus, a
lakossdg osztdly- és memzeti Gsszetétele, erkdlcsi-politikai dlldsfoglaldsa,
politikai egysége stb. Ha most az itt felsorolt tényezdk alapjan nézziik
az amerikai hatorszagot, azt latjuk, hogy a koreai haboru idején nem
toltbtte be a szilard hatorszdg szerepét.

Elegendd ramutatni arra, hogy 1950-ben, 1843, 1951-ben 4737, 1953-ban
4750 sztrajk volt, 1950-ben tdbb mint 2 millio, 51-ben ugyancsak t6bb
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mint 2 millié, 53-ban 3,5 millié sztrajkolé volt az Egyesiilt Allamokban.
Lehet-e ilyen esetben szildrd hétorszagrol beszélni? = Természetesen,
hogy nem,

A burzsoi katonai vezeték egyre jobban kezdik megismernj a had-

sereg erkolesi szellemének jelentéségét., Nem helytallok ezzel kapesolat-

ban azok a nézetek, melyek szerint a burzsoi katonai teoretikusok, a
burzsod hadtudomany tulértékeli a technika szerepét és aldbecsiili az
ember szerepét. Kétségtelen, voltak ilyen burzsod katonai tenretikusok,
akik azon torték és torik a fejiuket, hcgy hogyan lehetne az ember
szerepét csokkenteni, hogyan Ilehetne Kkis létszadmua ,elit hadsereget”
létrehozni és a gépek és fegyverek tulsulyaval az imperialistdk: javara
eldonteni a haborti sorsat. De nem ez a jellemzé a burzsod hadtudo-
manyra. A gyakorlat azt mutatja, hogy a méasodik vilaghdbortban annak
ellenére, hogy a kis létszamu ,elit hadseregek” elmélete létezett — ezt
egyes burzsod teoretikusok melegen propagaltaék —, de a burzsod nagy-
hatalmak nem az ,elit hadseregek” szervezésére vették az irdnyt, hanem
a milliés hadseregekre. Ugyanez a helyzet ma is.

Természetesen taladlunk olyan burzsod katonai teoretikusokat, akik
mindent a technikdanak vagy valamelyik meghatarozott fegyvernemnek
tulajdomitanak, a nagy tobbség azonban éppen a Nagy Honvédé Haboru
tapasztalatai alapjan, a csatatereken a féerét a meghatarozott erkolesi
és harci tulajdonsagokkal rendelkezé emberben latja. ,,...a végsé meg-
prébéaltatasban a hdbort sikere vagy kudarca a harcostol fligg” — jelen-
tette ki Ridgway amerikai tabornok. Kiléndsen nagy szongalommal
hasznaljak fel a csapatok erkélesi szelleme szerepének targyaldsanal a
Nagy Honvéds Haboru tapasztalatait. A Szovjetunié &ltal megvert volt
naci tadbornok, Guderian, a csapatok erkdlesi szellemének jelentGségét
méltatva arra hivta fel cinkostarsai figyelmét, hogy ,parancsnokaikat
és harcosaikat legaldbbis a szoviet parancsnokokkal és harcosokkal
egyenérték(ivé neveljék” Ezt frja: ,az orosz tabornokok é&s katondk
fegyelmezettek. Az 1941. évi legsulyosabb helyzetekben sem tortek meg
lelkileg. Helytallasukat, kitartasukat a torténelem bizonyitotta be. Nevel-
jilk hat katonainkat ugyamolyan helytallokka és kitartokka. Az e téren
elkdvetett konnyelmiség silyosan megbosszulja magét.” Az itt fel-
hozott 1dézetek a legjobban bizonyitjdk azt, hogy a burzsod katonai
teoretikusok felismerték a csapatok erkolesi szellemének a hébortban
betoltott jelentSségét. Kétség nem fér hozza, hogy a maguk moédjan min-
dent el fognak kovetni csapataik erkodlesi szellemének a megtartasara.

"Mi nagyon jél tudjuk, hogy a csapatok erkolesi és harci tulajdon-
sdgai nem hullanak az égb6l, hogy ezek szorosan fiiggnek az adott onszig
tarsadalmi és Allamrendjétél, a gazdasagi és szocidlis viszonyoktol és
a haboru céljatél. De most ne ezt nézziik, hanem azt, hogy a burzsoi
katonai teoretikusok és a burzsoa hadtudomany nem veti meg a csapa-
tok erkdlesi szellemének jelentdségét és a maga modjan mindent elkdvet,
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hogy azt javitsa, Természetesen ez nem lesz konnyid feladat a burzsoazia
szamaéra, .

Ugyan milyen szellemrdl lehet beszélni ott, ahol a katondk nem
latjak a haboru céljat, nem értik, hogy miért kell hazajuktél ezer kilo-
meéterekre tavol harcolniok. Probaltak megjavitani a hadsereg szeliemét?
Igen. Bizottsdgokat létesitettek a katondk hangulatinak tanulményoza-
sdra stb. Szabad rablast engedélyeztek a katondknak. ,El6ttetek van
Szbul kincseivel és néivel” — mondotta MacArthur katondinak az Incsun
és Szoul elStti csatdban, és harom nap szabad rablast engedélyezett kato-
ndinak, amit Szoul elfoglaldsa utédn be is tartottak. Ez kézvetlen foly-
tatdsa a német moédszereknek, A német fasiszték is ilyen moédszerekkel
igyekeztek megmételyezni a katondkat. Rablésra, gytjtogatdsra nevel-
ték oket. ,Oljetek meg mindenkit, aki elleniink van — mondotta
Goring — oljetek, oljetek, nem ti viselitek ezért a feleldsséget hanem
én, tehat csak dljetek.” , Megszabaditom az embert — orditotta Hitler —
attdl a megalazé agyrémtél, amelynek neve: lelkiismeret. A lelkiismeret,
akar csak a miveltség, megnyomoritja az embert. Az én elénySm, hogy
. engem nem gatol semmiféle elméleti, vagy erkdl:si meggondolds.”

Az amerikai imperializmus katonai teoretikusai az erkolesi szellem
megszilarditdsanak eszkozét a propagandiban, a csapatok ideoldgiai meg-
mételyezésében latjak. Hatalmas propagandaapparatust létesitettek,
amely igyekszik megdolgozni a katonakat, beléjik oltani a faji és embecr-
gytlolet eszméit, felszitani benniik az alacsony szenvedélyeket, a vagyon-
szerzést, az ital és a né utdni vagyat, a gyilkossagot és rablast. Igy fest
a burzsod hadseregek szellemének alapja. Ezzel azonban, amint a tor-
ténelem igazolja, hadsereget hosszi hébortiban osszetartani nem lehet.
A tbrténelem azt mutatja, hogy imperialista orszagok hadseregei csak
addig tartjdk meg harciassigukat, harci szellemiiket, amig sikereket
érnek el a harchban. Amikor azonban komoly ellenségbe utkoznek és
a harcok soran vereséget szenvednek, elvesztik a gyilkolason és foszto-
gatdson alapuld erkodlesi szellemiiket.

A tOrténelem tapasztalatai azomban azt is mutatjdk, hogy az impe-
rialistdknak ezen erGfeszitései nrsetenként bizonyos ideig eredményt
hoztak. Példaul a német fasisztiknak az 6riilt faji és soviniszta elmé-
letekkel, az ,élettér”, a ,vildguralom” elméletével sikeriilt a habori elsd
szakaszaban a német fasiszta csapatok harci szellemének megteremtése,
amely egészem a németek sztalingradi vereségéig tartott. Ugyanilyen
elméletekkel probalkoznak ma az amerikaiak is. -Kisérleteiket nem
szabad se tilértékelni, se lebecsiilni. A lebecsiilés az elbizakodottsdghoz
vezet. A feladat az, hogy tanulmanyozzuk az imperialistdk minden tény-
kedését, propagandijat és modszerét, amit @z erkdlesi tényezd k_iala.ki-
tésdra alkalmazmak. .

Mindezekbsl vildgosan lathaté, hogy nem helyes az allandéan haté
tényezOket kizarélag csak a szocialista tarsadalomnak tulajdonitami. Az
alland6an hat6 tényezdk mem ujkeletiek, mar régen ismeretesek voltak
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a ‘hadtorténelemben, Allandésidguk abban rejlik, hogy a térténelem
folyamdn az a hadsereg keriilt ki gybztesen a hdboribodl, amelynek szi-
lardabb volt a hdtorszdga és ennek kiévetkeztében jobb wvolt az elldtdsa,
" szelleme, fegyelme, parancsnoki dllomdnydnak tuddsa, fegyverzete és
biztositani tudta a mennyiségi és mindségi folényt az ellenséggel szem—
ben. Ez -a korilmény nem véltozott meg és mindezt a jové haboruja-
ban is figyelembe kell venniink. Ezeket a tényezfket ismerik a burzsoa
katonai teoretikusok és vezetdk is és a maguk moddszereivel elkévet-
nek mindent, hogy a héabort sorsat eldontd allandGan haté tényezéket
magas szinvonalra emeljék és felhasznéljak.

Ugyanakkor, amikor ezt megallapitjuk, ne feledkezziink meg arrél,
hogy a hdboru sorsdt eldonté dllandéan haté tényezék harmonikus
egyiittmiikédésének létrehozdsa és azok alkalmazdsa szoros kapcso-
latban van az adott orszdg tdrsadalmi rendjének gazdasdgi, erkdlesi.
katonai lehetségeivel és a hdvori céljdval. Ha e tényeket figyelembe
vessziik, nem lesz nehéz megérteni, hogy melyik tarsadalomnak van
nagyobb lehetésége a héaboru sorsat eldonts allanddan hatd tényezdket
magas szinvonalra emelni é; eredményesen felhaszndlni.

A szovjet hadtudomény — amint imar emlitettem — a hébort
térvényszertségeit vizsgilva, a hdbori menetét befolyasolé és sorsat
eldonté tényezdéket két csoportra osztja:

Az elsé . csoportba soroljuk azokat az el6bb felsorolt allandéan
hat6 tényezoket, amelyek teljes mértékben meghatarozzak a hébora
menetét és kimenetelét. . :

A mésodik csoportba soroljuk azokat a tényezéket, amelyek csak
befolyasolhatjadk a hdbori menetét és bizonyos feltételek mellett a
kimenetelét is. Mint ismeretes, a hadviselésben elfoglalt helyiiknél és
szerepliknél fogva a szovjet hadtudomany ezeket a tényezéket ideig-
lenes, alkalmi jellegli tényezéknek mevezi. A kérdés az, hogy miért
nevezziik ezeket a tényezdket ideiglenes, alkalmi jellegl tényezéknek?

A népgazdasag haditermelésre vald atallitdsa, a mozgoésitds, a csa-
patok felvonultatédsa a hdabori megkezdése eldtt stb. tényezdket azért
nevezzilk ideiglenes, alkalmi jellegl tényezdknek, szemben a mar ismer-
tetett Aallandéan hatdé tényezdkkel, mert ezek a tényez6k féképpen
kezdeti ideiglenes, bizonyos teriileten, megmutatkozé elénybket bizto-
sttanak. Kétségteleniil a mnépgazdasidg haditermelésre valé &tailitésa,
a mozgosités, a csapatok felvonultatdsa csak addig elény, amig az ellen-
ség ugyanezt végre nem hajtotta. Ez tortént a Nagy Honvéds Héaboru
els¢ szakaszaban., Mindaddig, amig a Szovjetunié nem fejezte be moz-
gbsitdsat, a csapatok felvonultatdsat, a népgazdasdg haditermelésre
valy 4atallitasét, az elmondott tényezdk komoly eldnyt jelentéttek a
német fasiszta csapatok szamara a hébort els6 szakaszdban. Azonban,
ahogy a Szovijetunié végrehajtotta a csapatok felvonultatdsat, a mnép-
gazdasig haditermelésre valé atallitdsat, a németek az ideiglenes,
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alkalmi jelegli tényezék felhaszndldsabdl myert elényoket elvesztették.
1942 februar 23-i 55. sz. parancsban J. V. Sztilin, a Szovjet Fegyveres
Erdék legfé6bb parancsnoka ramutatott arra, hogy. az ideiglenes tényezdék
alkalmazasdb6l nyert tartalékict a német fasiszta csapatok mar teljes
mértékben elhaszndltdk és, hogy a habord sorsat most mar nem ezek,
hanem az allandéan haté tényezdk dontik el.

Az ideiglenes, alkalmj jellegii tényezdk csoportjadhoz soroljuk a
vératlansadg tényez6jét is, Ez a tényez6 az iitkdzetek, csatik és a
hadmiiveletek végrehajtdsa soran allandéan szerepel és dontéen befolyd-
solja a csatak, ltkozetek kimenetelét. S6t, a mai helyzetben, amikor
nagymértékben megnovekedett a hadsereg technikai elldtottsdga és
olyan harci eszkozOk léteznek, mint az atom- és hidrogénfegyverek,
a vdratlansdg komoly sikerekhez vezethet memcsak a hdbord kezdeti
idbészakdban, hanem az egész hdbori menetében is. Feltehetd a kérdés,
hogy ha a mai helyzetben a varatlansag jelentSs szerepet jatszik a
haboru kimenetelében, akkor mégis miért soroljuk a varatlansag ténye-
z0jét az ideiglenes, alkalmi jellegli tényezék csoportjadhoz?

Valéban, a varatlansdg a mai koriilmények kozott donts lehet a
héaboru kimenetele szempontjabél és az allamck gyors Osszeomldsahoz
vezet, amikor azt olyan &allamokkal szemben alkalmazzdk, amelyek
nem képesek kell§ ellenallast kifejteni, tarsadalmi és gazdasagi gyen-
geségiik, valamint kedvezStlen f6ldrajzi fekvésiik kovetkeztében.
Egyébként a vdratlan tdémadds egymagdban még nem donti el a hdborid
sorsdt, nem biztosithatja a teljes gybzelmet. A wvdratlan tdmadds csak
a gyoézelem kezdeti lehetfségeit teremti meg, kezdeti sikereket hoz létre,
amit a teljes és biztos gydzelem érdekében tovdbb kell szélesiteni és
‘mélyiteni.

Ha a vératlansag altal nyert kezdeti sikereket nem tudjadk tovabb
szélesiteni és mélyiteni, ugy konnyen elveszithetik a varatlansig alkal-
mazasival nyert kezdeti sikereket. Ha mincs megfelel6 eré €3 eszkoz
a kezdeti sikerek szélesitésére és mélyitésére, ugy a vératlansdg kovet-
keztében nyert kezdeti sikerek komnyen ideiglenes sikerekké valtozhat-
mnak. Ezért soroljuk a varatlansig tényezdjét — jelentés szerepe ellenére
— az ideiglenes, alkalmi jellegli tényezék csoportjaba.

A nyugati katcnai korokben ‘a hatoris terveket az atom- €s hidro-
génfegyverek varatlan témadasara épitik. Mi mem értékeljik le eze-
ket a fegyvereket. Tisztaban vagyunk azzal, hogy az atom- és a hidrogén-
fegyver az ellenség tomeges megsemmisitésének hatalmas eszkoze, s
a korszeri héboruban a varatlansag szerepét éppen az emlitett fegy-
verek alkalmazisa noveli meg. Emellett azonban latnunk kell azt, hogy
egyediil az atom- és a hidrogénfegyver a foldi csapatok hatarozott
tevékenysége nélkiil, azok korszert technikaja mnélkiil nem képes eldon-
teni a haboru sorsat. A korszeri haboru hadmiveleteiben a tartds siker
nem egy vagy két fegyvernemtsl, nem a vdaratlan csapastél, hanem
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valamennyi fegyvermem Kkolesonds egylttmikodésétol fligg. Az ellenség
eredményes szétzizasa csak abban az esetben lesz biztositva, ha a
fegyverek minden fajtajanak alkalmazasat szorosan Osszehangoljak €s
maximalisan kihasznaljak, A hadmivelet kimenetele szempontjabél a
légiers &ltal mérnt atomesapas csak akkor valik eredményessé és tar-
t6ssd, ha a felhaszndlasa altal elért sikereket kiszélesitik és felhasz-
naljak a f0ldi csapatok.

Az utébbi id8ben az ideiglenes, alkalmi jellegli tényez6k magya-
Tazasanal is komoly hibakat kovettink el. Abbol indultunk ki, hogy a
szocialista tarsadalomra az &llandéan hato tényezék felhasznalasa jel-
lemz6, a kapitalista orszdgokra pedig az ideiglenes, alkalmi jellegi
tényezék. Ezt torténelmi eseményekkel igyekeztiink aldtdmasztani. Abbol
a tételbgl indultunk ki, hogy a fasiszta Németorszdg a Szovjetunio
elleni héboruijat a méar elmondott ideiglenes alkalmi jellegd tényez6kre
tamaszkodvia kezdte meg. A Szovjetunié viszont a fasiszta Németorszag
elleni habortjadban az &llandéan hatdé tényezdkre tamaszkodott. Ala-
huztuk, hogy a meglepetésszeri tamadas a németeknek a nyugateuroépai
orszagok elleni haborujadban gyézelmet hozott. Ezzel szembeallitottuk
a Szovjetunio elleni wvaratlan tdmadést, amely csak kezdeti sikereket
eredményezett a haboru elsé szakaszaban, A hibat ott kovettik el, hogy
tovdbb mir mem mentiink, hanem levontuk az eléggé helytelen kovet-
keztetést: az imperialista orszagok az ideiglenes, alkalmi jellegd ténye-
z6kre tédmaszkodnak, amelyek nem donthetik el a hé&boru sorsat a szo-
cialista orszdgokkal szemben. Mi pedig az allandéan haté tényezSkre
tamaszkodunk és igy biztcs a gybzelem. Vildgos, hogy ez mennyire
helytelen kovetkeztetés. Helytelen, nem tudoméanyos kovetkeztetés és
csak arra j6, hogy elterelje a figyelmet a vAratlansag jelentGs szere-
pérél a mai helyzetben. )

A hadtorténelem tapasztalata azt mutatja, hogy a torténelem folya-
man egyik orszag a masik ellen igen gyakran alkalmazta a meglepetés-
szerli, varatlan tdmadést, ami bizonyos feltételek kozott nagy hatdssal
volt nemesak a hare, a hadmiivelet menetére és kimenetelére, hanem
a haboru kimenetelére is. A nagy hadvezérek, akiket mi a gydzelem
mestereinek tartunk, a hadtorténelem folyamén szivesen alkalmaztak
és nagyra értékelték a varatlan tédmadést és a meglepetésszer(i rajta-
litést. Zriinyi, koranak egyik legnagyobb hadvezére a kovetkezd szavak-
kal magyarazta a meglepetés jelent6ségét: ,Ne adj idét néki, hogy
hiredet hallhassa, hogy a te tanicsod ellen tandcsot allithasson, hanem
nyomd meg, amikor aluszik, amikor lehet.” (Markéd: I. m,, 131, old.)

Ma masképpen mondjuk ezt, mas szavakkal fejezziik ki, a tartalma
viszont azonos. Zrinyi a meglepetésre, a vératlan rajtalitésre gondol,
amely nem ad idét az ellenségnek arra, hogy ,tandcsot allithasson”,
hogy harctervet dolgozhasson Kki.

Egy maésik helyen a gyorsasdg szikségességét huzza ald, mely
elengedhetetlen feltétele a varatlan tdmadés végrehajtasanak. ,,A gyor-
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sasdg oly sziikséges a hadiallapotban, hogy talan semmi nem sziiksé-
gesebb anndl.“ (Marké6: I, m., 130. old.)

Zrinyi nemcsak elméletben volt a véaratlan tdmadas alkalmazasi-
nak hive, hanem a gyakorlatban is. Mint ismeretes, Zrinyi 1664-es téli
hadjarata tervének alapja éppen a varatlansig, a kedvezd idSjards és
terepviszonyok kihasznéldsa volt. Tervébdl kitinik az, hogy Zrinyi nem
a sablon embere. A kedvezs 1d6t, a kedvez$ alkalmat fel kell hasznélni
— hangoztatta —, amit igyekezett valéra is valtani. Zrinyi az erdviszo-

nyok, a kolcsonds, helyzet, a terep és idSjaras értékelése alapjan készi-

tette el tervét. A torokot meglepte a hatalmas ereji tamadas és kény-
telen volt visszavonulni,

A nagy orosz hadvezér, A. V. Szuvorov arra tanitotta csapatait, hogy
»Az ellenség azt hiszi, hogy 100—200 versztre vagy, te pedig megdupla-
zod o¢ridsi lépteidet, ratdrsz gyorsan, varatlanul. Az ellenség dalol, sétal,
a nyilt mez6 feldl var, te pedig meredek hegyekbdl, erd6kbél rarepiilsz,
mint fejére a hd.” ) ’

De nézziik kozelebbrsl a kérdéseket. Mit mutat a XIX. és XX. sza-

" zad hadtérténelme? Az eddig elmondott példdkkal ellentétben azt 1at-

juk, hogy a varatlan tamadéas az agresszi6 politikdjanak, a hitszeg6
politikdnak kifejezése. A véaratlan tdmadas az agressziv orszigok fegy-
verévé valt. A német imperializmus katonai vezet6i mind az elsd, mind
a masodik vildghdboruban villdimhéboris terveiket a véaratlan tama-
désra épitették. Az els6 viladghabortban a német vezérkar Schliffen
tervére tamaszkodva, abbél indult ki, hogy a tédmadas gyors sikerét
biztositani fogjadk a Belgiumon keresztiil végrehajtandé varatlan csa-
pasok. Mint ismeretes, a mnémet hadsereg els6 csapasaival valéban
sulyos vereséget mért a francia, belga és angol csapatokra. Egy hénap
leforgidsa alatt elérte a Marne foly6t. A német hadvezetés azonban
lebecsiilte ellenfeleinek harci tulajdonsigait és kiilondsen az orosz had-
sereg harci tulajdonsagat. Ezt vildgosan mutatta a német hadvezetéség
terve. Amhyira leértékelték az orosz hadsereget, hogy Kelet-Poroszorszag
megvédésére az esetleges orosz tamadasokt6l, mindossze egy hadsereget

" jeloltek ki, A németek abban reménykedtek, hogy amig Oroszorszig

végrehajtja a mozgdsitast és csapatainak felvonultatésat, addig Német-
orszég Franciaorszdgot fegyversziinetre kényszeriti, és utédna teljes erd-
vel Oroszorszag ellen fordulhat. Elszamitottak magukat. Az orosz had-
sereg a francia kormany koévetelésére 1914. augusztus 17-én tamadasba
ment at. A 8. német hadsereg Kelet-Poroszorszdg védelmét mem tudta
biztositani. A német hadvezetés Kelet-Poroszorszig megvédésének biz-
tositdsdra kénytelen - volt nyugatrél csapatokat &atdobni, A csapatok
atdobdsa meggyengitette a mnémeteket. Elakadt a tédmadas. Az orosz
hadsereg Kelet-Poroszorszagba valé betérése megmentette Francia-
orszagot és kudarchba fullasztotta a németek kezdeti sikereit. Az ellen-
ség erbinek lebecsiiléséért a németek — amint latjuk — kegyetleniil
megfizettek.
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Az elsg vildghdboru tapasztalataib6l a német hadvezetés azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy tovdbbra is a varatlan tdmadast kell alkal-
mazni, csak nem kell megismételni azokat a hibdkat, amelyeket a német
hadvezetés 1914-ben elkovetett. Mint ismeretes, a német fasiszta had-
vezetés nem is sokat valtoztatott a terven és 1940-ben tujra megismétel-
ték, habar bizonyos mértékig mébdositva, a Schliffen-tervet Francia-
orszag ellen,

A német fasiszta hadvezetés a misodik wvildghdboruban ellenfelei
ellen a tédmadasat varatlan, meglepetésszerii ratoréssel kezdte. Felhasz-
nalva a kollektiv biztonsag hidnyéat, a német fasiszta csapatok 1939-ben
varatlanul megtédmadtidk Lengyelorszagot, ami Lengyelorszag bukasi-
hoz vezetett. 1940 A&prilisban ugyancsak varatlanul, betortek Danidba,
Norvégidba, majusban Hollandidba, majd Belgium és Luxemburg sem-
legességét tiportdk sarba. Az eredmény ismeretes, A német fasiszta
csapatok par nap alatt megszalltdk az emlitett orszégok teriiletét. Elér-
16k a La Manche-csatornat, Franciaorsziag hatarat és megkezdiék Fran-
ciaorszag elleni terveik végrehajtdsat. Junius 14-én elesett PAris. Junius
25-én kapituldlt Franciaorszadg és ezzel nyugaton besziintették a had-
miveleteket.

Amint a példa mutatja, a fasiszta Németorszdg a vératlan tdmadas
eredményeképpen 45 nap alatt teljes vereséget mért a francia €s
a kontinensen lévé angol hadseregre. Itt a vératlan tdmadas folytan
nemesak hadmiveleti eredményeket értek el, hanem stratégiai ered-
ményeket is. Franciaorszdg kapituldlt, s6t e hadmiiveletek eredménye-
képpen megvolt annak a lehet6sége, hogy Németorszag partraszlljon
Anglidban, Angliat a partraszallastél nem a Lordok Héza mentette meg,
hanem az, hogy Hitler a Szovjetunié megtdmadésara késziilt. Churchill
maga beismerte az alséhdzban, hogy a partraszallashoz minden lehetd-
sége megvolt Németorszdgnak. Franciaorszdg gyors kapitulaciéjahoz
hozzdjarult a francia burzsodzia arulé szerepe. A francia uralkodé osz-
taly jobban félt a méptsl, mint a német fasizmustél. Amikor vildgossa
vélt, hogy Franciaorszagot csak a mép felfegyverzése mentheti meg a
német fasizmus leigizaisatél, a francia reakcié Hitlert valasztotta. Nem
a nép kezébe adta a fegyvert, hanem lerakta azt Hitler labaihoz.

A fasiszta Németorszag, miutdn uralma ald hajtotta Eurépat, hozza-
fogott 'a Szovjetunié elleni haborG konkrét tervének elSkészitéséhez.
A nyugati tapasztalatok alapjdn a német fasiszta hadvezetség a Szovijet-
uni¢ lerohandsit 6—8 hét leforgisa alatt tervezte. E tervmek meg-
felelBen 1941, juinius 22-én a fasiszta Németorszag hitszegé moédon, varat-
lanul megtdmadta a Szovjetuniét. A héborira vald felkésziiliség és a va-
ratlan tdmadas elényét felhasznalva, a német fasiszta hadsereg magéhoz
ragadta a kezdeményezést, katonai folényre tett szert és visszavonuldsra
kényszeritette a szovjet csapatokat. Négy honap leforgasa alatt a német
fasiszta csapatok elérték Leningradot, Moszkvat, Rosztovot és hatalmas
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teriileteket foglaltak el. Az a katonai folény, amelyhez a német fasiszta
hadsereg @ varatlan tadmadas kovetkeztében jutott, a haborid els§ sza-
kaszaban, igen nehéz helyzet elé allitotta a szovjet népet, a szovjet
hadsereget. J. V. Sztdlin a Szovjet Hadsereg csapatparancsnokainak
tiszteletére remdezett fogadason, 1945. majus 24-én a kovetkezd sza-
vakkal jellemezte ezt az idészakot: ,,...voltak kétségbeesett pillanatok
1941—42-ben, amikor hadseregiink visszavonult, elhagyta szeretett sziilo-
falvainkat és véarosainkat Ukrajniban, Belorusszidban, Moldaviadban,
Leningrad teriiletén, a Baltikumban, a Karél-Finn Koztarsasdgban,
elhagyta, mert nem volt mas kiut.” (Sztalin: A Szovjetunié Nagy Hon-
védé Haborujardl. 189. old.) E szavakbél vilagosan lathatd, hogy nem
elére elkészitett tervszerli visszavonulasr6él volt $z6, hanem kényszer-
visszavonulasroél.

A mnémet fasiszta csapatok a varatlan, hitszeglé tamadas kovetkezté-
ben igen sulyos helyzet elé allitottdk a Szovjet Hadsereget. Mas orszag,
mas hadsereg, egy mem szocialista orszig ¢és hadserege nem tudta volna
azokat legy6zni és elkeriilhetetleniil 6sszeomlott volna a fasiszta had-
sereg csapasai alatt, De a Szovjet Hadsereg helytadllt és 10—12 hénapos
kemény, kitartdé, kiméletlen harc utan fel6rdlte a német fasiszta had-
sereg varatlan tamadasbé] szarmazé tartalékat. Ebb6] lathaté, hogy a
Nagy Honvédd Habord kezdeti idészaka nem az ,akt{iv védelem” klasz-
szikus forméja, hanem a mémet fasiszta csapatok tamadasa meghiusitd—
sénak, felérlésének idGszaka.

A torténelem tapasztalataibdl kiindulva, lathat6, hogy a sikeres
vdratlan tdmadds memcsak a harcdszatra, a hadmiveletre van kihatds—
sal  hanem bizonyos koriilmények kézott donté mértékben befolydsol-
hatja az egész hdbord menetét, s6t kimenetelét is. De nekiink nemcsak
a multat kell tanulmanyoznunk, hanem a jelent és a jov6t is. Mit
latunk ma? Azt, hogy a német fasisztdk elveit teljes mértékben At-
vették a wnyugati imperialistdk. Egyes nyugati vezet6 személyiségek
és katonai szakemberek a korszeri hiboruban a gydézelem legfébb
tényez6jének a varatlan, meglepetésszerii agressziv tamadast tekintik.
Az imperialistdk agressziv terviiket elsésorban az atom- és hidrogén-
fegyverek meglepetésszerti alkalmazasival tervezik megvaldsitani.
Eskiidt ellenségei a t0megpusztité fegyverek betiltdsanak és a hagyo-
manyos fegyverzet cstokkentésének. S hogy ezen a politikdjukon mind
a mai napig nem valtoztattak és memigen o6hajtanak valtoztatni, arra.
a.legjobb példa a négy hatalom kiiliigyminisztereinek oktéberben lezaj-
lott genfi értekezlete. E koriilményeket nem hagyhatjuk figyelmen kiviil.
Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy az imperialistdk vildguralomra
torekednek és ennek érdekében képesek barmilyen kalandra, barmilyen
Qgpfnettre, barmilyen aljas cselekedetre, a békeszereté népek ellen.
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Katondk vagyunk, honvédei annak az orszagnak, amely majus
14-én aldirta a 8 eurdpai allam baratsagi, egylittmiikodési és kdlesonds
segélynyujtasi szerz6dését. Ez azt jelenti, hogy nemcsak ennek a Kkis
orszagnak vagyunk védelmezsi, hanem fegyverbardtainkkal egyiitt
védelmez6i a szocializmus és a béke legydzhetetlen tdboranak. Nem
elégedhetiink meg azzal, hogy ismerjik a vAaratlansdg tapasztalatait.
Latnunk kell és tudnunk kell azt, hogy hogyan és milyen médon véd-
hetjiik meg hazankat, a szocialista tabor rdmk es6 szakaszdt az esetle-
ges varatlan, agressziv tamadéstél, A varséi szerzédést alairt Allamok-
t61 tavol 4&ll barmiféle hoditdé, vagy agressziv célkitizés. Nincsenek
hédité céljaink, békében akarunk élni és dolgozni. Epiteni akariuk a
munkésok és a dolgozdé parasztok boldog allamét. De miutdn a torté-
nelem folyaman az agresszorok oly gyakran alkalmaztdk a varatlan
tdmadéast més orszagokkal szemben, azért mekiink le kell vonnunk a
tanulsédgokat. Nemecsak tapasztalattal rendelkeziink, hanem ismerjlik
az ellenség agressziv tervét, amely arra kotelez benniinket, hogy mindig
készen dlljunk az ellenség megleps tevékenységének megakaddlyozd-
sara, o vdratlan tdmadds elhdritdsdra.

A Szovjetunié altal vezetett szocialista tabor hadseregei, figyelembe~
véve az imperialistak aljas, agressziv torekvéseit, azt, hogy varatlanul
akarnak rank torni, éberen 6rkddnek legydzhetetlen téborunk békéje
felelt és Allandéan készen allnak barmilyen ellenség szétzizéasara. Had-
seregiink kotelessége, hogy:

— &beren 6rizze népink alkoté munkajat, draga hazank biztonsa-
gat. Legyen készen arra, hogy barmikor elszant harcba lépjen hazank
szabadsagaért és flggetlenségéért;

—- a szocialista tdbor tobbi hadseregével egylittmikodve akadélyozza
meg az ellenség varatlan tamadasat szocialista taborunk, orszdgunk
ellen;

— abban az esetben, ha az ellenség megkisérelné a varatlan tadma-
dast, a Szovjet Hxadsereggel és a varsoi szerzédést alairt orszégok had-
seregeivel egylittmikodve legyen kész arra, hogy ne csak sikereseir
visszaverje a tamadast, hanem hatalmas erejli, megsemmisité csapast
mérjen az ellenségre.

Ahhoz, hogy me érjenek viratlan meglepetések, allandéan erdsite-
niink kell hazink védelmi képességét. Ne feledkezziink meg arrol és.
véssiik jol emlékezetiinkbe, hogy csakis az orszdg honvédelmi képessé-
gének 4lland6 fokozasa, és a héboru sorsat eldomnté &llandbéan hatéd
tényezsk magas  szinvonalra valé ‘éme‘le’\se biztositja az ellenség varatlan
tAmadasanak meghitsitdsat ‘és” o néplink *békés alkoté munkéjara ratort
ellenség ‘szétztizésat. A - Szovietunié “Altal “vezetett' szocialista tébor had-
seregei” Képesek ‘arra, hogy megakadalvovzafk tédborunk -ellen “az ellenség
varatlantdémadasat. Képesek arrd, hogy ‘abban “dz ‘ésetben; ha az’ ellenr
seg megx}mserelné dréga hazoawnk a sromah;ca tébor' Tbérmelylk orszaga
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ellen a véaratlan tamadast, azt sikeresen visszaverjék és hatalmas ereji
megsemmisité csapast mérjenek az ellenségre.

A viratlansag tényezdjének szerepe a Korszerd haboruban jelentds
mértékben megnévekedett és a siker elérésémek egyik feltétele. A vdrat-
lansdg megnovekedett szerepe azonban semmiben sem mond ellent és
nem csokkenti az dllandéan haté tényezbk szerepét. Az dllanddéan hatd
tényez6k a mai korilmények kozott is elsérendii jelentbséggel birnak
a hdbori kimenetele szempontjibdl, megmutatjik azt, hogy a gybzelem
a korszerti hdboriuban az orszdg tdrsadalmi és dllamrendjétdl, gazda-
sdgi fejlettségétol, a mép és hadsereg erkoilesi szellemétsl, a csapatok
kiképzési fokdtél, katonai szaktuddsdtol, wvalamint @ parancsnoki kar
képességétsl és kiképzési fokdtdl fiigg. Eppen a vératlansag tényezdje,
a hadsereg megnivekedett technikai és miiszaki ellatottsdga az, ami
megkoveteli az allandéan hatd tényezbk teljes miikodését.

Milyen kovetkeztetést vonhatunk le az elmondottakbdl? .

1. Ne becsiiljiik le az -ellenséget. A burzscad hadtudomanynak, az
ellenség katonai elméletének, ideolégidjanak, nézeteinek a lebecsiilésé-
b6l vagy tagadasabdl semmi mas, mint kidr nem szadrmazhat. A mi
feladatunk nem az, hogy metafizikus médon kijelentsiik, hogy nincs
és nem létezbnek tekintjik, hanem az, hogy igyekezziink minél jobban
megismerni a burzsod hadtudomanyt, a burzsod katonai elveket és néze-
teket, tanulmanyozzuk erés és gyenge oldalamt jelenlegi allasat és fej-
16désének tovabbi lehetdségeit.

2. A technika hatalmas fejlédése, atom- és hidrogénfegyverek és
més, nagyhatasi 1j harceszkdzok megjelenése nagymértékben megno-
velte a varatlansig tényezdjénck szerepét. A torténelem tapasztalatai
azt mutatjak, hogy a vératlan tamadés minden esetben kedvezébb fel-
tételeket biztcsit a tamadé szdmdra. A mai helyzetben a varatlansag
nemecsak harcaszati, hadmiveleti, hanem bizonyos koriilmények kozott
hadészati sikerekhez vezet. Az amerikai, angol imperialistdk demok-
ratikus tabor elleni agressziv tervének alapja a varatlansag. Ebb3l kovet-
kezik, hogy hadseregiink feladata a varsdi értekezleten részt vett és
a baratsagi, egylttmikodési &és kolesénos segélynyujtasi szerzidést
aldirt orszdgok hadseregeivel egyiittmikédve védje meg népiink ,o0ly
soka nélkiiloz6tt, de annal dragabb kincsét, népiink szabadsdgat, hazénk
fuggetlenségét”.

3. A modern hébort idészer kérdéseit vizsgélva, lathatjuk azt, hogy
a hadsereg megnévekedett technikai és miszaki elldtottsdga az erkélesi
tényezs szerepét nem csbkkentette, hanem ellenkezéleg, nagymértékben
megnivelte. A gép ember nélkiil halott. A gybzelem hordozéja nem a
gép egymaga, hanem a gépet mesterien kezelni tudé ember. Emlékez-
ziink a nagy Lenin szavaira, aki azt tanitotta, hogy: ,,A gy6zelmet min-
den haboriban végeredményben azoknak a tomegeknek a harci szel-
leme hatdrozza meg, amelyek a csatatéren vériiket ontjak.” (Lenin miv.
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31. ko6t. 131. 0.) A gydzelem eléréséhez a korszerii harcban tdrhetetlen
erkolcesi szellemre, magasfokt katonai szaktuddsra és fizikai edzettségre
van sziikség. Csak a mély, meggy6z6déses, fizikailag edzett és szivés
harcos képes barmilyen eréfeszitésre, a harci élet mehézségeinek elvise-
lésére az ellenség legyGzése érdekében.

4. Az elSttiink 4116 feladatok megvaldsitdsa érdekében allandéan
tanulmanyoznunk kell a korszeri haboru kovetelményeit és e kovetel-
ményeknek megfeleléen fejleszteniink kell katonai tuddsunkat. A had-
sereg torhetetlen erkolesi szellemének és magasfokd katonai szaktuda-
sdnak megteremtése érdekében elengedhetetlen feladat a hadsereg harci
és politikai kiképzésének 4allandé fokozasa, szabalyzataink elsajatitdsa és
betartésa.

Végezetiil hadseregiink minden tisztjének meg kell értenie azt, hogy
a jovsé haborujat a gyors valtozésok jellemzik. Ez megkoveteli minden
parancsnoktél a bétor és merész elhatdrozast és az elhatarozas végre-
hajtdsat a harec minden valtozata kozott. A korszer(i harc nagyfokd on-
alloésagot és gyors elhatarozast kovetel a parancsnokoktél. Természetesen
a korszerd harc kovetelményeinek megértéséhez elengedhetetleniil sziik-
séges a szovjet hadtudoméany, a szovjet hadmivészet allandd tanulma-
nyozasa.

Ebben a kérdésben parancsnokaink mellett mnagy feladat var a
kiilonbodzs katonai folyéiratokra, valamint mnéphadseregiink lapjéra.
Folyéiratainkban tdbb segitséget kell nydjtanunk a szocialista katonai
ideolégia, a szovjet hadtudomény feldolgozisdhoz és az ellenség katonai
ket kell ezekben a folydiratokban megjelentetni, amelyek a katonai
ideol6gidval, a szocialista hadtudoméannyal, valamint a hadmivészet
aktudlis kérdéseivel foglalkoznak. Ezen keresztiil tudjuk biztositani had-
seregiink tisztjeinek &allandé fejlodését és az élettel vald lépés tartasat.
Csakis a szovjet hadtudoménnyal felvértezelt parancsnok képes a kor-
szer(i haborti minden kévetelményének a megoldasara. E hadtudomany
elsajatitdsa keziinkbe adja azt a fegyvert, amelynek segitségével meg-
oldhatjuk a korszer(i harcaszat minden problémajat, hozzasegit ben-
niinket ahhoz, hogy béatran eldobjuk a régi elavult formakat és &t-
vegyik az uj, €letképes, korszerd kovetelményeknek megfelelé formékat.
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