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Adafok a magyar csapatok szerepléséhez
az 1918-i 0sszeomlasban.

Az osztrak vilaghdboris miinek (,,Osterreich-Ungarns
letzter Krieg™) még a mailt év tavaszan megjelent VII., utolsé
kotete, épigy mint az el6zdek, széleskori érdeklddésre tart-
hat szdmot. Ennek a kotetnek egyik legérdekesebb, meg-
razéan megirt fejezete az osszeomlasrol szol. Most egy olasz
folvéiratnak méltaté cikke a fenti osztrak mfire vonatkozo-
lag kiilonosen iddszer(ivé tesz néhany észrevételt.

A ,Rassegna ltaliana™ cimfi havi szemle 1938 oktéberi
szamdaban ,,La Battaglia del Piave e di Vitiorio Veneto” cim
alatt méltatast ir az osztrak munkarél és kiemeli, hogy a ha-
tul, a tavolabbi tartalékokban &llé csapatoktdl eltérden, ma-
gdban az osztrdk-magyar harcolé Donabban levé csapatoknal
a bomlis még 1918. oktéberben sem volt donté kihatasii. Ezek
a harcolé csapatok hésiesen 4lltak az cntenteal szemben mind
a siksadgon, mind a Plave és Brenta kozott. ,,Nagyobb egy-
ségek koziil” — mondja az olasz folydirat — ,.csupén a 11.
honvéd lovas hadosztaly Mariago-t4] délnyugatra és oktdber
27-én reggel a 7. hadosztaly® a Papadopoli szigetnél engedett
elhamarkodva az ellenség tamadasanak™ A Rassegna Italiana
ezt az utébbi megallapitast az osztrak munka VII. kotetének
részben 617., részben 019. cldalan olvashaté kijelentésekre ala-
pitja, amelyek szerint ,,a 11. honvéd lovas hadosztaly maga-
tartasanak {udhaté be nagyrészt, hogy a Il. hadtest déli szar-
nydn a helyzet egycsapdsra valsdgossa valt”, illetve, hogy ,.a
2. hadosztily magyar és délszliao csapatai nem allottak ellent
az angol timadasnak®, hogy ,a tartalékban ills 68. gyaivg-
ezred® részei megtagadlik az engedelmességet, énkényesen el-
hagyva a csatateret”, valamint, hogy ,a 7. hadosztaly szét-
vert ezredei menekiilésszeriien ozéonlottek vissza északkeleti
irdnyban®,

Fzek az allitdsok nagvon is alkalmasak arra a feltevésre,

1 A hadosztdly a zdgrdbi hadtesthez tartozott; magyar-alfoldi és

szlavoniai esapatokbdl allott.
2 Szolnoki szinmagyar gvalogezred volt.
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hogy az arcvonal Gsszeomlasdnak el§idézéi magyar hadosz-
talyok, nevezetesen a 11. honvéd lovas hadosztaly és a magyar és
horvét ezredekbdl 4ll6 eszéki 7. hadosztaly lettek volna. Az
olasz folydirat viszont azt a tovabbi kivetkeztetést vonja le
mindebbdl, hogy mivel az arcvonal tobbi részén az ellen-
allas hianytalan volt és csupan a két magvar hadosztily en-
gedett elhamarkodva. a hadsereg felbomlasat mégis csak az
ellenséges fegyverek idézték els, nem pedig a belpolitikai stb.
okok.

Mindenekel5tt meg kell allapitanunk, hogy az 1918 ok-
toberi Gsszeomlds kérdését nem lehet ennyire leegyszeriisiteni
és ily roviden elintézni.

A magyar csapatok harcértékénk méltatasat azt hiszem
batran melldzhetjiik akkor, amikor koztudomasi hogy az
egész haboru alatt, sét kiilonosen a hiabora vége felé, veszé-
lveztetett pontokra szivesen allitottak magyar csapatokat.
Ebben a tekintetben, s6t fegyelmezettség terén is a magyar
csapatok nem &llithatok semmiféle mas nemzetiséglieck mogé.
Targvilagos biralat esetén nem allithaté tehat, hogy pl. egy
csapat, amely oktéber 24-én a benne rejlé katonai erények
teljességében, hiiségesen és fegvelmezetten harcolt s szivosan
ellendllott, harom nap mulva mar levetette volna ezekei a vé-
rébe atment harci tulajdonsigokat.

Hogy éppen magvar nemzetiségii volt az a csapattest,
amelynél az ellenség — mint ahogy alabb latni fogjuk — f6-
ként az el6nyos harcaszati koriilmények kozrejatszdsa foly-
tan ért el sikereket, ebbdl a koriilménybél, a mindvégig be-
bizonyitott magvar harc — de nem kevésbhé aldozatos kész-
eég megfogyatkozasira nem lehet kovetkeztetni, illetve 4l-
taldnositasra ez nem nyujt tdAmaszpontot.

Hiszen egy mads helyen maga az osztrdk mi a kovet-
kezGket mondja. az_1918. oktober 24—28-i sikeres védo-
harcokrél irva, az 398. oldalon: ,,Megrazo volt az a hésiesség,
amellyel magyar, német, t6t, horvat, szerb, roman, rutén,
cseh és lengyel nemzetiségili csapatok mégegyszer osszefog-
tak, aldozatra kész fegyverbaratsagban...” sth.

Igaz ugvan. hogy az oktéber végén mdr hazatlan had-
sereg kotelékébdl valo kivalas kérdése, fiiggetlen nemzeti dl-
lamunk védelmezése érdekében, a magyar csapatoknail mind-
inkdabb elétérbe nyomult. Iy megfontolasok azonban akkor,
az ellenség tiizében dllva nagy dltalinossagban hattérbe szo-
rultak, s igy a védelem szivéssaganal csak a véletleniil lflala-
kult koriilmények jatszottak donté szerepet. A hatorszagi ese-
ményekrsl szolé hirek hatdsa — hatulrél — és az ellen,seg
fegyveres nyomésa — eliilr§l — a véletlen kiilonos szeszélye
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folytin egyes helyeken ugvanis egvidében érvénvyesiilt és ez
idézett eld valsagos harcaszati helyzeteket.

De ezeknek a helyvzeteknek egymasrahatasabdl sem lehet
tilzott, kovetkeztetéseket levonni.

Az 1918. évi oktobervégi utolsé védSharcok lefolyasanak
teljes ismeretében pl. bizonyara kockizatos minden olyan
kovetkeztetés, amely az egész arcoonal védelmének dsszeom-
lasit valamely részletsikertelenség kihatdsdoal igyekszik
megmagyarazni, vagy azt ebbdol akarja kovetkeztetni, le-
vezetni. Ha jogosult is teljes mértékben az a feltevés, hogy
ha arcvonalunk mindvégig legaldbb is azt a fegyelmezett-
séget és ellenalloképességet tanusitotta volna, mint még ok-
tober 23-an is, amikor az olasz tdmadéis megkezdddott, ak-
kor ezt a tamadast feltartztattuk volna, tagadhatatlan, hogy
27-ét6l kezdve erre mar nem volt remény, mert a fegyelem
és ellendlloképessée a hatorszagi eseményekrdl szé6lé hirek
elterjedése folytan oly rohamosan, egyik naprél a masikra,
s6t orarol-orara, oly nagy mértékben csokkent, hogy az egész
arcvonal egységes és rendszeres szilard ellenallasarol mar szé
sem lehetett.

Tisztazni kell ezenkiviil a fegyelmezetlenség fokozatos
terjedésérdl, a csapatok belsg értékének, ellenéalloképességé-
nek fokozatos romlasardl alkotott fogalmakat. Kiilonbséget
Kell tenni ugyanis egyrészt a csapatoknak a hosszii habori
okozta csiiggedtség, fasultsdg, mdésrészt a bomlaszté (bolse-
viki) propaganda kovetkeztében el8allo fegyelmezetlensége
és a hatorszagi politikai viszonyok megismerése, a haboru
céltalansaganak felismerése, valamint a sziikebb haza iranti,
vélt kotelesség tudatanak felébredése folytan bealls, végiil
még az engedelmesség megtagaddsiban is kifejezésre jutéd
fegvelmezetlen magatartas kozott.

A hosszira nyalt haboraba vald belefaradds mar joval
el6bb mutatkozott a csapatoknal és féleg az 1918 jdniusi
piavei csata utan terjedt aggaszté mértékben. Ezen a téren
azonban nem volt nagyobb kiilonbség a kiilonb6zd nemzeti-
ségit csapattestek kozott. A bomlaszté propaganda mételye
nem lassan terjedt, hanem néha egyik naprél a masikra nyil-
vanult meg, akkor, amikor az erre okot szolgaltaté hirek az
illeté csapattesthez eljutottak. Az arcvonalban allé csapatok-
hoz mindenesetre nehezebben jutottak el ezek a hatorszagbdl
jovo és az egységes védoharc vezetése szempontjabol vég-
zetes hirek (,elvesztettiik a haborit™, ,,a hazai hatarokat kell
most védelimezni® sth.). Ott azonban, ahova ezek a hirek el-
jutottak, nem ,,fokozatos” fegyelemromlast, nem a harcképes-
ségnek fokozatos csokkenését, hanem a hangulat azonnali
gvokeres megvaltozasat idézték eld. Kitling példa erre a
fegvelmezett 4. csaszarvaddsz ezred 1I1. zdszlbaljanak esete,
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amely oktober 26-dn — magyar csapatok felviltasara kiren-
delve — nem volt hajlandé 4allisba merni és a linzi 14.
gvalogezred magatartasa, amely oktéber 27-én az elszallitas
alatt all6 magyar csapatok allitélagos ..ginvos” megjegyzé-
seire azt vélaszolta. hogy ..nem hagyjuk magunkat az utolsd
pillanatban nyomorékka 16ni”. Ebbél az osztrik vildghaborus
miihél szészerint idézett (612. old.) kifakadéasbél kétségteleniil
kivilaglik. hogy az engedelmesség megtagaddsat nem a ma-
gvar példa, hanem annak felismerése okozta, hogy a hibora-
nak mar vége van, (.az utols6 pillanatban™) tehit nem ér-
demes harcolni. [Tasonlo volt a helvzet a salzburgi 59. gyalog-
ezrednél, mdr pedig ezeknek a tisztan német nemzetiségii,
egyéhként is kivalo osztrak ezredeknek sokkal kozvetlenebb
érdeke volt sziikebb hazdjuk hatiranak végsékig valé vé-
de!lmezése.

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy arra a kérdésre, hogy
mily nagyfoku ellenélldst tanusitott valamely csapattest az
olasz timad4ssal szemben azokban a valsagos napokban, ami-
kor mér a hatorszag teljes felbomlasarol szolé hirek a leg-
kiillonbozdbb utakon (ujsagok, bevonult szabadsagosok, a f6bb
parancsnoksagokhoz beérkezett bizalmas kozlések, s6t a ma-
gvar csapatok hazaszdllitisara vonatkozo intézkedések) el-
jutottak nemesak a tartalékban, hanem az arcvonalban allo
csapatokhoz is, dltaldnossdgban a kivetkezd vdalaszt lehet
adni: Azok a csapattestek — nemzetiségre valo kiilonbség
nélkiil —, amelveknek legénysége és tisztikara mdar meg-
bizhatéan értesiilt a hatorszag osszeomlasarél — csak abban
az esetben Larcoltak tovabb. — de természetesen csak csok:
kent ellenalléképességgel. — ha parancsnokaik egyénisége oly
sugalmazé erét tudotr kifejteni, amely meg tudta értetni ala-
rendeltjeikke! az adott helvzet — kiilonben is észszerit — pa-
rancsolo szavét.

Val6 mindenesetre az, hogy az olasz tdmadas, elsé nap-
jaiban. nem tudott eredményeket elérni és némi sikert csak
27-én konvveihetett el. tehat ugyanabban az idépontban,
amikor a hadtorszag felbomlaisarol szélé hirek mar az arc-
vonalban allg csapatokig is elérkeztek. Pedig, hogy az olaszok
nem takarékoskodtak crejiikkel és a gv6zelemért, ugyancsak
minden aldozatra készek voltak, bizonyitidk azok az oriasi
veszteségek, amelyekkel az olaszok, csupan a Grappa kor-
nyékén, elért sikereiket megvéasaroltak. (Az osztrak mi 35.000
haloti, sebesiilt és eitlintre teszi az olaszok veszteségét a Mt.
Pertica, Col dell’Cuck, Mt. Forceletta, Col dell’Orso, Valde-

rona és Mt. Solarolo koriili harcokban.)

Amilyen mértékben fogvott késébh — az ..értesiiltség”™
folvtan — az ellendllas, ugyanolvan mértékben bévitltek ki

az olasz sikerek. De még ennyire sem, mert oktéber 28., 29.,
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30. s6t 31-én is -— mint ezt a XXIV. magyar hadtest szivds
ellenalldsa bizonyitja — jelentdsen korlatoztuk az akkor mar
tobbszoros crében levd olaszok eldnyomulasat.

De lassuk az eseménveket részleteikben is.

*

A két hadosztdly (11. lovas és 7. gyalog hadosztaly)
magatartasianak részleteire és az olasz ,,gy6zelem™-re ratérve
mindenekel6tt meg kell allapitani, hogy a 6. hadsereg (amely-
nek kotelékében a 11. lovas hadosztaly allott) oktéber 27-én
alig rendelkezett olyan erGsebh tartalékokkal, amelyek na-
gyobb betorés elharitisdra azonnal alkalmazhaték lettek
volna. Csupén a hadtest- és hadoszialy-tartalékokra lehetett
még szamitani. Az ocszirdk vilaghdboris mit is (615, old.)
megemliti, hogy a Boroevié hadsereg-csoportparancsnoksag
a bellunoi teknében levs jelentékeny szamu tartalékan kiviil
(30. hadosztaly, 60. hadosztily és 21. lovész hadosztaly) még
a 0. hadsereg mogott Conegliano és Vitiorio kozott 4lloé
egvediili tartalékot, a 34. hadosztalvt is a bellunoi hadsereg-
csoporthoz szindékozott iranyitani, mivel a 24-én megindult
olasz tdmadds ott az ellenalls erék fokozdsat tette sziiksé-
gessé. Az [sonzd-hadsereg mogott, amelynek kotelékében a 7.
hadosztaly harcolt, a tartalékok szintén tdilmessze &allottak
ahhoz. hogy nagyobb helyi olasz siker esetén gyorsan beavat-
kozhattak volna. Ettsl eltekintve mindkét szobanforgé had-
sereg arcvonala elég gyéren volt megszallva. Mig a 11. had-
seregnél és a Belluno-hadseregesoportnal okt. 24-én Osszesen
15 gvalog és t lovas hadosztaly volt az arcvonalban, addig
a 6. hadsercgnél fele akkora arcvonalon csupan 4 gyalog és
2 lovas hadosztaly allott. Ebbdl a 11. lovas hadosztaly 4%
km hossz( arcvonalat a 3. és 5. honvéd huszar ezred legfel-
jebh 2300 karabéllval védte, ami elég gyenge védévonalnak
nevezhetd, kiilonosen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy a
lovas hadosztaly arcvonala mogott mint hadosztély és hadtest
tartalék csupan az egyenkint legfeljebb 1000—1200 karabélvt
szamlalé 2..és 9. honvéd huszar ezred allott, ami mindossze
két er8s hadilétszamon levd zaszloalj tlizerejének felel meg.

A 7. hadosztaly arcvonalanak kiterjedése 7 km volt. Az
osszes ezredek léiszamviszonyairél nincsenek pontos adatok,
azonban a 38. gvalogezred koriilbeliil ismert puskalétszamat
véve alapul. oktéober 24-én a tobbi ezredé (37. és 132. gyalog-
ezred) sem haladhatta meg az 1600—1800-at. A 7 km-nyi ki-
terjedésre tehat ennél a hadosztalynal is csak kb. 5000 puska
jutott az arcvonalban, amely mogott a 68. gyalogezred szintén
mindossze 1600—1800 puskaval allott csak mint tartalék.

Mindezek a szdmok azonban még az okt. 24-1 helyzetre
vonatkoznak, mar pedig a 24-ét5l kezd6dé folyton megismét-
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16d6 olasz tdmadasok folyaman csapataink veszteségeket is
szenvedtek. lgy a 7. hadosztalvnak a Papadopoli szigeten levs
csapatai, melyek az angol tdmadasoknak 26-dig allottak el-
len. st kozben pl. a 38-asok harom szizada, Gonczol szi-
zados parancsnokséga alatt sikeres ellentamadast is hajtott
végre abbél a célbol, hogy a szigeten levé értékes hidanyagot
hatra lehessen szallitani. A 11. lovas hadosztalvnal ezalatt az
idé alatt szintén élénk felderits jarértevékenység volt s az arc-
vonal négy napon at rendkiviil heves, nehéz tiizér- és akna-
vet§ tizben allott, aminek folytdn szintén voltak veszteségek.
Az oktober 27-i olasz betorések id8potjaban tehat erd-
viszonyaink kedvezdtlenebbé valtak, az oktéber 24-1 erd-
viszonyokkal szemben.

Most pedig vizsgaljuk meg magat az ellenalloképességet.
A 7. hadosztalynak 24-e és 206-a kozotti elkeseredett harcai a
Papadopoli szigeten fényesen bizonyitjak azt, hogy az ellen-
alloképesség nem &llt az osztrdk-magyar arcvonal tobbi csa-
pataié mogott. De a 11. lovas hadosztalynal is ezekben a na-
pokban — a rendelkezésre 4ll6 hadosztaly iratok és naplok
tanusdga szerint — a véddintézkedések még szintén kifogds-
talanul mikodtek. A 11. lovas hadosztalynal még 27-én kora
reggel sem lehetett beszélni fegyelmezetlenség folytin csok-
kent ellenalléképességrdl. Az ellenallohépessés vészes csok-
kenése a déleldtt folyaman kévetkezett be, még pedig ama
vakrémiilet folytin, amelyet az olaszoknak a hadosztaly ol-
daliba vals meglepé betérése idézett elé. Az 5. honvéd
huszarezred napldja szerint okt. 20-4n 21 6ra 30 perckor ki-
kiildott rohamjarérok jelentették, hogy az ellenség pon-
tonokon kel at a Piaven a I1. és 12. sz. tdbori rsok elétt.
Az ezred azonnal értesitette a tiizérséget, mire az ,lassu tiizet
adott zarotiz helvett”. A naplé a tovabbiakban azt mondja,
hogy az ellenség a szomszédos (kelet felé zark6z6) 12. lovasi-
tott lovészhadosztalynal kelt at. Tgazolni ldtszik ezt a tényt
a lovas hadosztaly iratai kozott levé naplofeljegyzés is. amely
26-an 22 éra 45 perckor a kovetkezéket rogziti: .,Obst. Reut-
ter meldet 20. 27. 28. Sektion Briickenschlag. Vernichtungs-
feuer”. (A t1. lovas hadosztaly balszarnyan volt a 26. Sektion.
A 27. és 28. mar a 12. lovasiiott lovész hadosztaly korletébe
tartozott.) Az 5. honvéd huszir ezred napléja szerint az ez-
redparancsnoksag az atkelésrsl kapott értesiilését nyomban
kozolte a 12. lovasitott lovész hadosztdly szomszédos csoport-
javal. kérve 6t egyben arra, hogv tiizérségével 6 is zavarja
az atkelést. \ naplé azutan igy folytatja: ..A valasz szomoru
volt“ ,Von unseren Vorposten keine Meldung. lch_ werde
nachfragen ob die Verstindigung des H. H Rgts. Nr. 5. wahr
ist“. .,Az ellenség nyugodtan kelt &t a Piaven. A 10—12. ta-
bori érsok harcolva visszavonulnak. Ezek megerdsitve ellen-
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tamadasba fogtak. de eredményt nem tudtak elérni®. (Itt
meg kell jegyezni, hogy a {66rsvonal kb. 115 kilométernyire

volt az atkelGponttdl, ugyhogy puskatiizzel — kiilonosen éj-
jel — nem igen lehetett azt komolyan még zavarni sem.)
27-én 0 ora 40 perckor — a naplé szerint az ezred ,.re-

lais“-je jelentette, hogy .a 12. lovasitott l6vész hadosztaly
emberei szaladnak vissza azzal, hogy az ellenség jon. 3 ora
30 perckor a VI. szdmu {&orsszazad (ez volt Fontigo mellett,
a 11. lovas hadosztdly balszarnyan 4ll6 szélsé f&ors) egy
jardrt kiildott osszekottetés céljabol a lovészekhez, de ez az-
zal a jelentéssel jott vissza, hogy ott mar ellenség van“. A
fGorsszdazad erre kamo-allast foglalt el. A naplé tovabbi fel-
jegyzéseibol kitlinik, hogy a 12. lovasitott iovészhadosztaly-
nal atkelt és ellenallas nélkiil elényomult olaszok oldaba. s6t
hatba tamadtdk az 5. honvéd huszarezred féorsvonalat, va-
lamint az id&kozben erdsités gvanant odairanyitott ezred-
tartalékot (Cséry hadnagy parancsnoksdga alatt) és vissza-
vetve azokat, felsodoridk a féérsvonalat.

Az olaszoknak oldalrél jové tdmadasa, amit az osszekot-
tetés megszakadasa (telefonvezetékek elpusztulisa) kovetkez-
téhen el6allé zavar és a sotétséghen valé tajékozatlansag csak
fokozott, valosdgos vakrémiiletet idézett elé a hadosztily csa-
patainal, Ggyvhogy ezek a IFarra d. S.-ig, s6t Pedeguardaig vo-
nultak vissza.

Dobokay tabornok volt hadosztily vezérkari fénok
leirasa szerint a hadosztaly parancsnoksidg még 27-én este
ellentamadéssal akarta visszafoglalni a ,rideau” vonalat.
Osszekottetések hianyaban, a kiilonboz6 csapatokbdl ossze-
allitott tamadoécsoport aznapi és 28-i tamadasa azonban
egységes vezetés hianyaban megakadt. Marigondl mind-
azonaltal sikeriilt az cllenséget megkotni. Dobokay tdbornok
ezutan igy folvtatja feljegyzéseit: ,,Oktober 28-dn a reggelig
beérkezett jelentések hangja, az ellenmondésok, az osszekot-
tetés megszakadasa, az egységes parancsolds lehetetlensége, a
csapatok kimeriiltsége, a leapadt 1étszamok, az elt{int, elszdl-
ling6zott csapairészek annak felismerésére juttattdk a
hadosztaly-parancsnoksagot. hogy egységesen vezetett komoly
ellentamadasok, amelyek csak minimalis sikert is biztosithat-
nanak, nem hajthatok végre. A hadosztdlyparancsnoksag
ezért oktober 28-an délel6tt ., Késziiltségi jelentést™ terjesztett
fel a Luxardo-csoport parancsnoksdgahoz, amelyben nyiltan
kifejtette, hogy elcsigazott, kiéhezett, 3 napig erds tuzben
allott megtizedelt csapatokkal nem lehet tovabb ellenallani,
annal is kevéshbé, mert hire kelt, hogy a hadsereg fGparancs-
noksaga a Wilsoni elvek alapjan hajlandé fegyversziinetrdl
és békekotésrél targyalni. (Ez Op. No. 115. 703. AOK. — 1918.
sz. a. Baden X/24 keltezéssel okt. 28-an a hadosztély-
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parancsnoksighoz be is érkezett.) ,,Ebben a kritikus helyzet-
ben™ — irja Dobokay tdbornok — , Hegediis tdabornok azon
egyediil helyes elhatarozdsahoz juthatott csak, hogy magyar
csapatait tovabbi vérdldozattol megkimélve osszeszedje és
rendben, fegyelmezetten, megmentett felszerelésével és hadi-
anyagaval az orszdg hatdrara és annak védelmére haza-
vezesse'.

A 7. hadosztalynél a csapatok ellendlloképességének hir-
telen megfogyatkozasa osszeesett az angoloknak 27-i erétel-
jes, a Piave-menii 16]tésillas elleni tamadasaval. Oktéber
20-an éjfél utan. amikor a tartalékban allé 68. gvalogezredet
felriasztottdk, mert az ellenség hatalmas pergétiizbe fogta
az egész 7. hadosztaly arcvonalat és igen erds, hatasaban ed-
dig ismeretlen angol tamaddassal kellett szamolni, ugyanak-
kor a legnyiltabb uszitds ment mar véghe a hadosztaly ez-
redeinél azzal a jelszoval, hogv ,Kdrolyi felhivdsinak te-
sziink eleget”. (lL.ukachich altb. konvyve, Magvarorszdg meg-
csonkitisanak okai 30. old.). A 08. gvaiogezred akkori pa-
rancsnoka Krause lLajos ezredes személyesen fogott le egy
katonat, aki még a hadosztdlyparancsnoksag altal nyomban
kikiildott hadbiré elstt is lazité szavakat hangoztatott anél-
kiil, hogy a hadosztilyparancsnoksag azonnali elrettentd pél-
dat szolgaltatott volna. Bar ennek ellenére egyes parancs-
nokok erélyves befolvasa alatt — f8leg a 08. gvalogezred
egves zaszloaljai — csak Raiig, S. Poloig, illetve a Monti-
canoig hatraltak fokozatosan és az elébb visszavonul6 tobbi
ezred szétugrasztottjait is osszegviijive ellendllottak, az an-
gol timadas megkozelitdleg sem talalkozott olvan erével,
amelynek visszavetése gydzelemnek volna mindsithetd.

Az ellenség sikere a 7. hadosztalynal azzal magyarazhato,
hogy a hdtorszigi Lirek éppen azokban a kritikus ’lﬂDOklbaﬂ
jutottak el a csapatokhoz, amikor a legszivosabb ellendllas
kellett volna. lgv azutin az angolok sem taldltak oly nagy
ellenallasra, amely ardnyban lett volna a tdmaddsukhoz al-
kalmazott nagy erdikkel. _

vitéz Doromby Jozsef.




