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RAKOCZI DUNANTULI HADJARATANAK TERVE 1705-BEN

Esze Tamds, a torténettudomdny kandiddtusa

Tanulmanyunk mindodssze huszonkét napot 6lel fel a Rakoczi-szabad-
sdgharc torténetébdl. A fejedelem 1705. jumius 19-én indult el Egerbdl a
Dunéntil visszaszerzésére, s julius 11-én VAacnil mondott le tervének
megvaldsitdsdrél. E harom hét alatt nagy valtozas tortént a kurucok
helyzetében: Rékéczi kezébdl kihullott a katonai kezdeményezés, viszont
a belpolitikdban nagyjelent6ségi 1épést készitett el: orszaggylilés Ossze-
hivasat hatarozta el.

Ez az id6szak a mdsodik valsigperiédus a nagy nemzeti kiizdelem
torténetében. Az els6 1704 nyaran allott be: a csaszar hochstddti gyé-
zelmel kovetkeztében meghitsult Rakoczi stratégiai terve, hogy valahol
Bécs tajan Osszefogjon az elényomulé bajor-francia hadakkal és igy
kényszeritse az udvart a nemzet koveteléseinek teljesitésére. Hochstidt
utan szétfoszlott a hdbori gyors, gybzelmes befejezésérsl taplalt remény.
A kurucoknak be kellett rendezkednitk egy hosszi héaborura, melyben
a muld idével egyre csdkken a teljes siker reménysége is. A belsd erdvel
kivivott teljes gy6zelem reménye 1705 juniusaban, Rakéezi egri késziils-
déseinek napjaiban, intett utoljdra a hazdjuk szabadsigért felkeld ma-
gyaroknak.

Rékoéczi Emlékiratai-ban? csak néhany mondattal emlékezik meg
azoknak a napoknak a torténetérdl, amelyekrsl most szolani akarunk.
Voltaképpen csak kezds- és zarémozzanatat emliti. Ennyit mond indu-
laséarél: ,Minthogy kozeledett a hadjarat ideje, utasitdsokat adtam, hogy
végrehajthassam szdndékomat és atkelhessek a Dunan olyan hadsereg-
gel, amelyrdl meg lehettem gydz6dve, hogy kivetni fog.“3 Igy szamol be
tervének Gsszeomldsardl és egy j haditerv elsd felbukkanasarol: ,,Buda-

1 Az egyeslilt csasziri-hollandi-angol seregeknek Marlborough és Savoyai
Eugen vezetésével 1704. augusztus_13-4n aratott megsemmisitd gydzelme a Tallard
marsall vezetése alatt All6 francia-bajor hadak felett. — A vereség hatasarél
igy szadmol be RA4kéezi: ,,Ez az esemény megfosztott a bajor valaszté-fejede-
lemmel tervezett egyeslilésemnek minden reményétdl, pedig ez volt az egyetlen
alap, amelyre tadmaszkodva héiborut kezdettem.*

2 Rakoczi a magyarorszagi habort torténetét Mémoires du prince F.
Rdkéczy sur la guerre de Hongrie, 1103—1711. cimfi munkajaban irta meg. Otédik
része a kovetkezd gylijteménynek:Histoires des Révolutions de Hongrie ou l'on
donne une idée juste de son légitime gouvernement. Haga, 1739,

3 Mémoires, 212—213. 1.
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val egyvonalban voltam, amikor majdnem egyidében két futdr érkezett
hozzam. Az egyik Eszterhdzy altdbornagytol, a mésik Bercsényi fétabor-
noktél. Az els6é tudtomra adta, hogy ...az ellenség szétrombolta a hidat.
...Bercsényi gréf tudtomra adta, hogy ...az ellenség élelmet szandé-
kozik vinni Lip6tvarba. Azt hitte, nem hasznalhatom fel jobban hadse-
regemet, mint ha megel6zém az ellenséget a Vagnal, ,mert ha megaka-
dalyozom az élelmezést, az er6d nemsokéra elesik. Biztos, hogy nem
tudott volna révenni erre a lépésre, ...ha nem vesziettem volna el a hia
helyreallitasanak és szandékom megvalésitdsdnak reményét“4 A dontés
azonban csak hetek multdn érlelddott meg benne: ,,Vic pilispoki varosnal
utdttem tabort, Buda f6l6tt, mert még azon gondolkoztam, ne veressek-e
hidat a raclakta szentendrei szigetre.“5 Azt akarjuk tisztdzni, mi tortént
a két esemény kozott, Radkoczi Egerbdl valé kiinduldsatol addig a napig,
mikor végleg lemondott a dunantuli hadjirat tervérdl és Bercsényi tana-
csara megindult Vacro6l a Felvidékre.

I

El6szor a tervezett dunantidli hadjarat elézményeirdl szeretnénk
szélani.

Rékoczi 1704. augusztus 20-an érkezett meg délvidéki hadjaratanak
befejezése utdn Gyongydsre a fegyversziinetet el6készitd targyalasok
megkezdésére. Szeptember 14-én létrejott a harom hénapra szé6lé fegyver-
nyugvés. A selmeci béketargyaldsok eredménytelensége utan a hadjarat
mindjart kezdetben nagy eredményt hozott a kurucok szaméra: novem-
ber 16-4n megadta magat Ersekujvar. A var megvétele utan a fejedelem
Lip6tvar ald szallott hadaival. December 26-4n Nagyszombatnal meg-
utkozott az er6sség felmentésére elényomulé Heister csdszari tdbornagy-
gyal. Vereséget szenvedett, az ellenség azonban nem tudott élnigyézel-
mével, Mindjart utdna december 28-4n meghddolt a kurucoknak Szatmér
véra, s ezzel létrejott a Fels6-Tiszavidék biztonsiga, a tiszantuli féldnek
mar csak déli részein: Varadon, Gyuldn, Aradon tartotta magat az ellen-
ség. Az 1705. év két nagy kuruc tdmadéssal kezd6dik. Szatmar megvétele
utan Forgidch Simon generilis Erdély elfoglaldsdra indult, s midén 1705.
janius 15-én hosszi ostrom utan kapituldcidra birta Medgyest, mar szinte
csak hdrom ersGsség: Szeben, Fogaras és Brass6 maradt a csaszari had-
sereg birtokdban. A februar 20-an megindulé dunantili hadjarat azon-
ban megint a kurucok vereségével végzddik: Karolyi Sandor marcius
31-én Kilitinél vereséget szenvedett Heistertsl, s megint — most méar har-
madizben — kiszorul a Dunantilr6l. A dunéntuli kuruc hadjaratnak
mégis lett valami gyakorlati haszna: ,Kérolyi csapatai megzavartik
Heister pihendjét és miutdn Heister gyalogséagat Bazin, Modor és Szent-
gyorgy fallal keritett és a Fehér-hegyek 1abanal fekvs varosaiban szal-

4 Mémoires, 214—216. 1.
5 Mémoires, 217. 1.

12 Hadtorténelmi Koézlemények 1723
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lasolta el, lovassdgaval Karolyi utdn rohant. Bercsényi nagyon jol fel-
hasznalta ezt az alkalmat: Eszterhdzy Daniel altdbornagyot a helydrsé-
gekbdl Osszeszedhetd gyalogsiggal elkiildte e varosok bombézasara. Alig
tdmadta meg a németeket, maris megadtdk magukat.“¢ Rakoczi Emlék-
iratai-ban igy foglalja oOssze az 1704 8szétSl folyé felvidéki hadakozas
eredményét:? ,Ezt a gybztes hadsereget annyira megverték a tél folya-
man, hogy a dan segédcsapatok® nélkiil a németek mem is tudtdk volna
a hadjaratot folytatni. A Dunantil és néhdny agonizdlé var kivételével
Réakoczit uralta egész Magyarorszag és Erdély.

A fejedelem 1705. februar 28-t61 egészen junius 18-ig Egerben tar-
tézkodott.? , Béketargyalasokkal foglalkoztam, az orszdg igazgatasaval és
rendeztem a csapatokat, amelyeknek zsoldjat megéllapitottam® — irja
az egri napokra val6 visszaemlékezésében.l0 Itt toltétt 112 napja a
kuruc szabadsdgharc delelSje. Események és alkotasok teszik emiléke-
zetessé. 3

Rakoczi egri tartézkodasanak elsé6 eseménye Des Alleurs tabornagy-
nak, XIV. Lajos rendkiviili kévetének megérkezése volt. Mdarcius 11-én
vonult be a varosba, Rékéczi udvarahoz ill6 pompéaval kisértette és
fogadta.l1 Itt Egerben bontakozott ki mintegy a nemzeti kirdlysag igérete
gyanant a sok szinben csillogé fejedelmi udvar. Az Emilékiratok-ban csak
ennyit olvasunk réla: ,Nagy udvart tartottam, hogy magamhoz vonz-
Zzam... a nemességet. Nem korlatoztam ... udvari nemeseim szamat.“12
Mid6én az utolsé inséges években visszagondolt egri udvaranak pompé-
jara, fejedelmi méltésdgat kiemeld szertartasaira, Rakoczi igy emlékezett
meg udvarardl: ,Nemzetem dicséségéért, nem a magam biiszkeségéért
volt.“13 Des Alleurs titkarja, Chamillard szép sorokban hagyta reank a
fejedelemrél és udvarardl szerzett tapasztalatait: ,Nagy -és jol megter-
mett ember, koriilbeliil harmincnégy éves. Haja gesztenyeszind, telt arcd,
élénk tekintetli szép ember és j6 lovas. Nagyon szellemes, éleselméji és
jozan itéletli, amit, Ggy latszik, a sok szerencsétlenség fejlesztett ki

6 Az -elmondott eseményekre nézve elsérend(i forrds a Mémoires. Gazdag
adatbdségli, de Kkritikatlan feldolgozast nyujt Thaly Kalméan: A székesi grof
Bercsényi csaldd. Harmadik koétet: 1703—1706. Bp. 1892. V. 6. Mérki Sandor mun-
kajaval: II. Rdkéczi: Ferencz. 1. kotet: 1676—1707. Bp. 1907. (Magyar Térténeti
Eletrajzok. XXIII.)

7 Mémoires, 201—202 1.

8 Stepney bécsi angol kévet jelenti 1705. junius 3-4n Harley miniszternek:
»A dan csapatok Magyarorszagba fognak kiildetni Bajororszaghol vagy két hét
mulva, ezek szdma 6.00. Igen j6 katonék.“ (Archivum Rdkéczianum, II. o. IL
k. 106—107. 1.) — JGnius 17-én kézli: ,,A dén kirily beleegyezett abba, hogy had-
serege a magyarok ellen alkalmaztassék.“ (U. ott, 133. 1.)

9 Els6 fennmaradt leveleskényvének bizonysaga szerint: Protocollum
Expeditionum ab Anno 1703. ad., Annum 1706. (Orszdgos Széchenyi Koényvtar.
Fol. Hung. 978.)

10 Mémoires, 212. 1.

11 L.: MArki Sandor tanulményéat: Desalleurs altdbornagy Rdkéczindl, (Had-
torténelmi Kozlemények, 1917. 1—12., 219—259. 1.

12 Mémoires, 210. 1.

13 1710. mércius 8-&n Jaszberénybdl Bercsényinek irt levelében. (Archivum
Rdkéczianum, I, o. III. k. 62. 1.)
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benne, ami 6t érte, s ami rokonszenvet ébreszt iranta mindazok-
ndl, akik elészor kozelednek hozza. ... Altaldnosan szeretik és becsiilik
egész Magyarorszagban, kiilonosen tabornokai, akiket {estvéreinek
tekint, s akik ugy tisztelik, mintha 6 volna a kiradlyuk. ...Gyodngéden
parancsol és szigorian biintet... Mindennap igen koran kel fel, négy-ot
6ra hosszat dolgozik, azutdn megszemiléli csapatainak gyakorlatait s Gket
arra a vitézségre és nemeslelkiiségre buzditja, amely az 6 természetes
tulajdonsaga.“14

Des Alleurs jelenléte emelte a fejedelmi udvar fényét, de sem sze-
mélye, sem tandcsa nem segitelie elére a szabadsagharc iligyét. Néhany
hadimérnokot hozott magéaval, s egy igéretet, a francia segélypénz 50.000
livre Osszegre vald felemelésér6l. Midén Rékéczi mindjart megérkezése
napjan titkos kihallgatison fogadta, emlékiratot nyujtott &t, amelyben
a haboru allasardl érdekilédott., A valaszt mar két ora mulva megkapta,
a fejedelem ama nyilatkozatdval egytitt, hogy a békekdtést meg fogja
akadéalyozni.

»Mentiil hamarébb az kéz operatiokhoz kezdeni kivanunk, kénnyen
ki-ki altal lathatvan, mely kevés bizodalmunk lehessen az j6 békesség-
hez, ha csak fegyver keziinkben nem lesz — irta Kéarolyi Sandornak a
dunantdli hadjaratra valé késziilédés koézben.'s Tisztdn latta, hogy a
nemzet érdekeit kielégité békére csak kényszeriteni lehet az udvart, sem
a nemzet, sem a kozbenjaré hatalmak érvelésére nem fog engedni, s nem
allitja vissza a kiilfoldi kezességgel is biztositott nemzeti fliggetlenséget.
Ezért a francia kovet érkezését koveté hetekben kidolgozta dunantuli
kadjaratanak tervét, hogy a dunantuli fold birtokbavétele utdn az egész
orszag birtokdban, az egész magyarsdg nevében léphessen fel az esedékes
békeértekezleten.

Legfébb gondja a dundntdli atkeld biztositdsa volt. Gondolt arra is,
hogy Pentelénél veret hidat,’® végiilis a Komléd és Imsod kodzott ossze-
szlikkiil6 Duna-kanyarulatban jelolte ki a hid helyét. Marcius 26-4n Fény-
szarun kelt a hidfék készitésére sz6lé rendelete: ,,A Dunan tdl feldl...
az Dunan tul valé fold népével igen serényen és sietve mentiil hamaréb
Bottyadn Janos Generdlis Uram fog erigdlni sancot. Innen pedig Torok
Andras — a helyettes udvari kapitany — Uramnak az incsenérek &ltal
hasonléképpen valé delineatiéja szerint igen hamar és serényen kell
erigaltatni. ...hogy minekel6tte az ellenségnek tudtira lenne, addig el

14 MArki idézi Chamillard kiadatlan napl6jabél emlitett tanulméanyéban. V.
6. a kassai ferencesek Historia-Domus-aban taldlhaté feljegyzéssel: ,,Rakéczi
Ferenc ugyan fejedelemnek termet szép ember volt. Magas termetli, szép &bra.
zatd, gesztenye szin{i bodor haji. Ha egy nehiny ezer lovas egyben &lot is,
ki 1atszott kozlilik, mint régenten Saul.* (Adatok az Egri Egyhdzmegye Torté
nelméhez. IV. Eger, 1908. 525. 1.)

15 Egerbdl 1705. junius 7-én. (A nagy-kdrolyi gréf Kdrolyi csaldd oklevéltdra.
V.: II Ré&ké6czi Ferenc fejedelem korabeli oklevelek és levelezések. 1703—1707.
Bp., 1897. 215. 1. ' -

16 Ezt a tervét 1705. méArcius 27-én Egerbdl irt levelében emliti Vay Adam
nak: ,,A hidat nem Paxnil, hanem Pentelénél koétesse 4ltal.** (Protocollum
Expeditionum, 236/b.)

12*
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késziilvén.“17 Heteken &t éber figyelemmel Kkisérte a sancok és a hid
épitési munkdalatait és keményhangu levelekkel intézte el azokat a vita-
kat, amelyek Bottydn és a francia hadimérnok kozott meriiltek fel.18

Maga egy olyan hadsereg Osszeallitisan és Kkiképzésén faradozott,
melyben egészen megbizhatik, amely a Dunéntilon, ezen a kurucok sza-
mara ,végzetes” foldon, kovetni fogja és alkalmas a gy6zelem kiviva-
sdra. Emlékiratai-ban arrél is beszémol, milyen faradhatatlanul dolgo~
zott a tdbordban 1év6 katonasag kiképzésén és gyarapitasédmn. Mihelyt el-
olvadt a hé6, maga is tdborba szallott és csapatai kozott é1t.1° A hadsereg
rendjének és fegyelmének kialakitdsa érdekében hadiszabalyzatok készi-
tésével is foglalkozott. Egerben méjus 1-én bocsétotta ki els6 nyomtatas-
ban is megjelent hadiszabalyzatait: az Instructio-t azokmak, ,a’ kikre
valamelly varnak’s erésségének igazgatasa bizattatik®, és a Hadi Reguld-t,
amely az 1707-ben az 6nodi orszaggyulésen torvényerére emelt , Articu-
lusok, Edictumok és Torvények“ alapszovege. 0 Az egri tabor a kuruc
hadsereg regularizilasanak legfontosabb allomaésa.

Egerben keresték fel Rakoéezit az udvar kovetei: Széchenyi Pal, Viza
Janos és Okolicsanyi P4l ,az békességre czélozé tracta® folytatisa érde-
kében.2t A Selmecnél megszakadt targyalasok felvételét a kozbenjaro
hatalmak: Anglia és Hollandia megbizottai is slirgették, és kérték: vegye
igénybe 11jb6l szolgalatukat. ,,Ondk igazsagtalanok lennének irdnyomban
— irta a fejedelem Hamel Bruyninx bécsi holland kévetnek a megbizot-
tak 1tjan22 — ha azt hinnék, hogy csak halasztds végett nem fogadom el
onok mediatiéjat. Ennek egyediili oka a kevés 8szinteség a csaszari mi-
nisterek részér6l, kik soha sem szdlnak a biztositékrél.“ Az udvar kove-
teinek Rékoéczi vildgosan megmondotta, hogy ,biztositék nélkiil sem a
mediatiét el nem fogadjik, sem alkudozésokba nem bocsatkoznak*.23 Mar

17 Még ezen a napon beladtta, hogy ,,Pentelénél nem lehet az hidat &altal
kétni, hanem az solti sédnczon alél“. (Rendelete TOrék Andras udvari vice-
kapitidnynak: U. ott, 237/a) — Tord6knek instructi6jdban azt szabta feladatéul,
hogy Bottyan Jéanos generalist6l és ,,mar ezeltt Egerbiil elkiildott incsenértiil —

Saint-Just — értekezzék: Solthon alél holott intéztek hidnak valé helyet és
sénczot'. (Az utasitds datuma: Fényszaru, 1705. marcius 26, — Archivum
Rdkéczianum, IX. 15—177. 1.) TehAat visszatért eredeti tervéhez. — A hid és a

védésancok helyét Marké Arpad pontosan meghatarozta a Josephinische Auf-
nahme dunaféldvari térképlapja alapjan: Bottydn Jdnos tdbornok harcai Duna-
foldvdr és a kémlédi ,Bottydnvdre kéril 1705. juniusdban., (Magyar Kdtonai
Szemle, 1933. IX. fiiz. 203—217. 1.)

18 Leveleskényvében 1705. marcius 10. és méjus 30. kozétt kdvetkezd rende-
leteit taldljuk: Marcius 10. Bottydnnak, 11. Szalontai Kéarandy Janosnak, 15. Csa-
jagi Janosnak, 18. Bottyannak, 19. Berthéty Istvannak, 23. Bottyannak és Vay
Adamnak, 27. Vaynak, 31. Térék Andrésnak. Aprilis 2. Bottyannak, 18, Id. Bar-
kéczy Ferencnek és Bottyannak, 22. Bottyannak, 29. Csajaginak, Méajus 6. Bar-
kéczynak, 9. Bottyannak, 23. Bottyannak, 30. Vaynak. (Protocollum Expeditionum,
229/b—270/) A hidra és a s&ncokra vonatkozélag maéas forrdsokban is taldlkozunk
Rékoéczi parancsaival, v. 6. Archivum Rdké6czianum, IX.

19 Mémoires, 211. 1.

20 Mind a kettd megtaldlhaté az Orszigos Széchényi Konyvtarban,

21 L.: Mdrki, I. 391—393. 1. — Stepney méajus 20-i értesiilése szerint.

- lzf Levelét Stepney idézi Harley szamdara majus 27-i levelében. (U. ott,

23 U. ott, 96. 1.
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a selmeci béketargyaldsok idején leszogezte: a rendek tudta nélkiil nem
bocsatkozik targyaldsokba a békekotés fel6l és a kiilhatalmak kezességé-
hez is hozzadjaruldsukat fogja kérni.24¢ Aprilis 25-én valéban megkérdezte
a megyéket: kivanjon-e kezességet az udvartdl és kérje-e reid a kiilsé
hatalmakat? A ,kezesség felallitdsa minden jovenddbeli haza tractdinak
s megegyezésének legyen els6 fundamentuma és egy igaz oly istipja,
hogy a nélkil csak valami tractdhoz s transactidhoz is kezdeniink nem
egyéb, hanem mint egy a févényen épittetett hdznak bizonyos, éranként
torténhetd leomlasat rettegve elkeriilehtetleniil varnunk* — figyelmez-
tette a rendeket.?s

Ekkor meriilt fel hatdrozottan orszaggy(ilés oOsszehivasdnak mar
régen kisértd terve is. ,,Az mezei gyllésnek, igenis, ideit, sziikségét is

latndm* — irja Bercsényi a fejedelemnek?® — mert ,,az hazdnk s nemesi
szabadsdgunknak folvott ligye... hazank lakosival, de kivaltképpen min-
den nemességii atyankfiaval... koz, ...azért az mi kéz mindny&junk-

kal... légyen s lehessen tud6s maga ligyének sorsdrul és... senki bal-
vélekedést ne vehessen sziviben, hogy Nagysdgod vagy elmulatésival
békessig tractajanak, vagy az hertelen és elégtelen békéllésnek végzési-
vel maga privatumat a kdzjonak eleiben tette.“ Az Egerben jart kovetek
azt is hiriil hoztak, hogy a fejedelem a békesség és a mediacié dolgaban
orszaggylilést akar tartani. E tudésitasbél latjuk: Rakéczi magdban mar
a gy(lés helyérsl is dontott, a kovetek szerint. ,valahol Pest vidékén*
akarja megtartani.2?

Rakéezi szemében a magyar fiiggetlenségi torekvések jelképe egy
puszta mezd egy elnémetesedett kis magyar véros falai alatt: a rdkosi
mez8, ahol a patakon dohogé malmok és a pusztabaveszé baromjaras mar
senkit sem emlékeztetett a Habsburg uralmi térekvésekkel szembenallé
hajdani orszaggytilésekre. Az 1505-0s rakosi végzésre, amelyben 10 fépap,
53 f6ar és 125 megyei kovet a Habsburg-kiralysag kozelgetd leheldségé-
vel szemben, konfoderaciéba szovetkezve, leszogezte a nemzet szabad
kirdlyvalasztdsi jogat. Az utols6 nemzeti kirdly megvalasztdsakor az
orszag birdja landzsahegyén mutatta fel a rendeknek az idegen kiraly
ellen tiltakoz6 rakosi végzést?® s ez az okirat alapirata a nemzeti fel-
kelésnek is. Olvassuk el Rékoczi vadiratdt az Emlékiratok-ban a Habs-
burg-kiralyok zsarnoki uralmérol, benne a Rakosen megiitétt hang zeng
tovabb: ,,S minthogy annyiszor akadtak kiralyai kozott olyan pésztorok,
akik juhaiknak gyapjaval idegeneket akartak ruhazni és zsirjokkal ide-

24 Bercsényi irja 1705. aprilis 22-én Ujvarbél a fejedelemnek: ,,Nagysdgod
még Selmeczen is azt resovalta: nem lehet Nagysdgodnak az orszdg hire nélkiil
még csak az quarantidt is nomine Regni acceptalni, annyival is inkabb trac-
talni. (U. ott, I. o. IV. k. 471. 1))

25 A Szatmar varmegyének kiildétt példanyt 1.: Kdrolyi-Oklevéltdr, V.
185—187, 1. — V. 0. Stepney maé&jus 13-i jelentésével: Archivum Rdkéczianum, II.
o. II. k. 80—81. 1.

26 Bercsényi 4prilis 22-1 levelébdl valé idézet.

27 Li.: Stepney méjus 23-i jelentését. (U. ott, 90. 1.)

94_938{.‘ Szabé Dezs6, Kiizdelmeink a nmemzeti kirdlysdgért 1505—1526. Bp. 1917.
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geneket hizlalni, mindig a kirdlyok szegték meg el6szor a torvényt, 6k
kényszeritették a magyarokat a torvényes védekezesre®, a magyar nem-
zet nemzedékrdl nemzedékre megujulé szabadsdgharcaival ,arra akarta
megtanitani ...az ausztriai haz kiralyait, hogy... nem hagyja magat
szolgai félelemtsl vezettetni®.29 A fejedelem ama szandéka, hogy a rakosi
mezére hirdeti meg az orszag ,tabori gylilés“-ét, szinvallas volt: a rdakosi
hatarozat szellemében akar doénteni a haza sorsarol.

Rakéczi tervezett hadjarataval a leendd orszaggytlés biztonsagat is
szolgdlni akarta. Bizonyara elgondolkozott Bercsényi figyelmeztetésén:
»Gyonyoriségnek tartand penig az ellenség, ha azt megoszlathatna va-

“lami motusaval.“30 A rakosi terv valéban merész terv volt, s csak ugy le-
hetett volna megvaldsitani, ha eldbb a kurucok elfoglaljak Pestet, Budat
pedig a Dunantul birtokbavételével és Ersekujvar felél elzarjak a csa-
szari csapatokkal valé érintkezést6l. Buda legfontosabb bézisa volt az
osztrdk hadviselésnek. Innen tartottdk szemmel a Duna vonalét, ide vo-
nultak be a kurucoknak meghodolt varak helydrségei. Gyakran volt ki-
indulé és befejezb alloméasa a kurucok ellen valé hadmiuveleteknek. Mint-
egy ellenstulya a kuruc Ersekujvarnak, valosagos sarkpontja a csaszari
hadviselésnek. Zarlata nélkiil veszedelemben forgott volna az orszag
gylése.

A rendek Osszehivasdt egyszerre sziikségessé és siirgdssé tette az
uralkodé haldla is. I. Lip6t 1705. majus 5-én hunyt el 48 esztendore ter-
jedS dicstelen uralkodésa utan.?! Hogy halala mekkora 6rémet jelentett
a nemzet szamdra, erre nézve Bercsényi egyik levele j6 bizonyitékul
szolgal: ,Istennek megfoghatatlan fitileti: midén az csdszar kulomb-
kilomb szin és kozbenjarék altal folytatnd mar békesség szerzését, ime
interregnumot mutatott az Isten!“ Most mar 6 siirgeli a rendek Ossze-
hivasat: ,,Azt itélném, ezen interregnumnak declaratiojat igen jé volna
id6halasztas nélkiil patensek altal publicaltatni és egyszersmind a gyulés
hirdetését... ad Campum Rakos siettetni.“ Levelébdl latjuk: mar ekkor
— majus 16-an — készen volt az orszaggyllési meghivd, a regalis fogal-
mazvanya is.32

A kurucok kozjogi felfogasa szerint Lipét halalaval a tréon megiire-
sedett, bedllott az interregnum, mert az 1687-es orsziggyllésen meg-
koronézott Joézsefet nem ismerték el torvényes kirdlynak. A Kkirdly-
valaszté orszaggyllés mindjart Jozsef megvalasztdsa utdn eltordlte a
szabad véalasztast és torvénybe iktatta a Habsburg-hdz 6rokos kiralysa-

29 Mémoires, 94—95., 105, 1,

30 Aprilis 22-i levelében irja, s Hatvant javasolja a gy{ilés helyéiil: , Az
concursusnak az hatvani mezében gondolvdn nem rosznak lenni, sine armistitio
kivaltképpen. Oly helyen van, az kit mostani operatiéinkra nézve kozhelynek
rltgmdhat 1az ember, ... aldbb az tabor, f6lotte az tabor.“ (Archivum Rdkéczianum

. 413, 1)

81 Betegségérsl, haldlarol, temetésérdl 1. Stepney aprilis 25-én, 29-én, majus

i—érgs sﬁn, 6-4n, 9-én és 13-an irt jelentéseit: Archivum Rdkéczianum, II. o. IIL
2 —84. 1.

32 Nyitran irt levele: U. ott, I. o. IV. k. 518. 1. — ,,R4dai Uram communi-

célta velem az conceptust.* ’

o
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gat. Ez az orszaggyilés tordlte el az Aranybulla ellenallasi zaradékat is.3s
Az 4j kirdly megeskiidétt ugyan a kiralyi hitlevél megtartdsara: alatt-
valéit kivaltsdgaikban és jogaikban meg fogja 6rizni, de csak olyan érte-
lemben ,jamint ezeknek értelmezése és hasznilata irdnt a kirdly és a
rendek orsziggyllésileg kozosen megegyeznek®., Rakdczi mar elsg kialt-
vanydban ramutatott arra, hogy a nemzet jogait biztosité torvények el-
torlését ,rettentéssel élvén“ vitbe keresztiil. Jézsef kiralysagarél pedig
igy gondolkozott: ,,Amore et timore: az elfajzottaknak szines szerelmé-
vel és az igaz haza fiainak méregtiil, ... kinzas és haldloktul szarma-
zott félelmével tette fejében korondkot.“3¢ Ezért mondotta Bercsényi: itt
a ,rediviva libertas®, a csaidrdul kicsikart térvények érvénytelenek, nem-
zetre visszaszallott a kiralyvalasztds joga.’®

»Amore et Timore® Jézsef csaszar jelmondata volt. Kétségtelen, hogy
uralkoddsa elsé napjaiban kozeledett a magyarokhoz, megigérte a sérel-
mek orvoslasdt és korondzasi eskiijének teljesitését, de minden biztosi-
ték nélkiil és ragaszkodva az 1687-es orszaggyllés hatdrozatainak érvé-
nyességéhez. Viszont azt is kinyilatkoztatta: inkdbb elzdlogositja O6rokos
tartoményai utolsé falujat is, de uralkoddéi jogaibél nem fog engedni,
s kezdetben &6 is elutasitotta a mediatorok ajanlkozésat.’® Jozsef és
Rékoéezi kozott athidalhatatlan ellentét tatongott. A fejedelem a kiilha-
talmak garancidja mellett egyre nagyobb jelentéséget tulajdonitott a
bels6, kozjogi biztositékoknak, s az ellendllasi jog és a szabad kirdlywva-
lasztés visszaallitdsat kovetelte, mert — mondotta — ,ha fegyverinknek
élével és erejével az orokos urasagott €l nem ronthattyuk és viszont az
nemesi szabattsagott, az mely leg inkabb az Andrés kiraly privilegiuma-
bul 4all, helybe nem allithattyuk, hijjaba farasztyuk elméinket, hogy kel-
lessék nyomorusagunkat tsak vontatni is, ...egy szinl magyarsdgunk
s haza fiusadgunk altal egy el szdnt magyarhoz illendé akaratbul ezek
nélkiil meg nem békéllink .. .“37

Mikor a csaszari kovetekkel targyalt, Rakéczi mar dontdtt a rendek
bsszehivaséarél. Lip6t haldla utan vildgosan kialakult elStte az ot kérdés-
csoport, amellyel a rendeknek foglalkozniok kell: az interregnum ki-
mondéasa, az Uj kirdly megvalasztisa, illetve ideiglenes &llamf$

33 Az Orokosodésre és az Aranybulla ellendlldsi zaradékénak eltorlésérol
sz616 1687. évi 2—3. és 4. térvénycikket 1.: Marczali Henrik: A magyar térténet
kiltfdinek kézikonyve. Bp., 1901. 677—681l. 1. — Az orszaggylilésre nézve: Fraknéi
vilmos, A Habsburghdz trénoroklési jogdnak megdllapitdsa az 1687/88-i orszdg-
gyftilésen. Bp. 1922.

34 Rakéezi fejtegetését I. Jézsef kirdlysagir6l 1. a szécsényi orszaggylilés
elé terjesztett propozici6jadban. Sajté alatt RAday P4l iratainak gyiijteményében.

86 1705. majus 16-i levelében: ,,Az kirdly non fuit integer, et nequitiae ac
fraudi reservata clausula defraudavit illum.*

36 L.: Stepney jelentéseit mijus 16-4n Harleynek és Marlborough hercegnek.
Harleynek kiilddtt 20-i jelentéséhez mellékeli a nador kialtvanyat, melyben biz-
tositja a magyarokat a csaszar j6éindulatar6l és azon igéretérdl, hogy koronézéasi
eskiijét megtartja és hitlevelét a legkdzelebbi orszdggylilésen tdérvénybe iktatja.
(Archivum Rdkéczianum, II. o. II. k. 84—88. 1.)

37 L. a fejedelem szécsényi propozici6jat.
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kijelolése, az ellenalldsi jog csonkitatlan visszaallitasa, a katolikusok
és a protestdnsok jogviszonyanak rendezése, a jezsuiltdk megrendsza-
bélyozésa.38

Egyre sulyosabb valt ebben az idében a valldsi kérdés, felborulds-
sal fenyegette a szabadsigharc alapjaul szolgdlé nemzeti egységet. A
szdzadfordulén a jezsuitdk bujtogatésara egyre kiméletlenebbiil folyt az
orszdgban a protestansok iildozése és templomaik erdszakos elfoglalasa.
Rakodczi azt irja Emlékiratai-ban, hogy hadseregének kilenctized része
reformatus hiten volt.3° A protestians katoniak a szabadsigharc elsé6 hoé-
napjaiban visszafoglaltdk templomaikat €és megtoroltak sérelmeiket.
1704. augusztus 12-én kelt rendeletével a fejedelem mindenkinek szabad
vall4dsgyakorlatot biztositott,t® de eltiltotta a templomfoglal4asokat,*! s6t
bizottsagokat kiildott ki a templomok visszaadasara. Miikodésitk nyoman
roppant nyugtalansidg tdmadt, hidban magyardztdk a biztosok, hogy az
orszaggyllés igazsdgosan fogja megosztani a templomokat.4? A kérdést
rendezni kellett, mig a nyugtalansdg &4t nem harap6dzik a kato-
nékra is.

Nagy feladatok és még nagyobb lehetdségek tarultak fel a fejedelem
el6tt egri tartézkodésdnak ideje alatt. Vildgosan latta: a feladatokat, az
orszaggyilés ligyét is, csak akkor tudja megoldani, a lehetéségeket csak
abban az esetben valésithatja meg, ha gy&ézelmes hadjératot vezet a
Dunanttlon, utdna pedig, Erdély birtokdban, beiktattatja magat Osei
fejedelmi székébe.ts Ha egész Magyarorszagot birja és Erdélynek vald-
sagos fejedelme, formaélis szovetséget kothet a iranciakkal, vagy a nem-
zet érdekének megfeleld békére kényszeritheti Bécset. Az orszagigazgats,
a béketargyalds és a belpolitika dolgaindl ezért slirgésebb és fontosabb
nagyobb gondja: hadjaratdnak el6készitése, meginditisa, s mindenek
elétt az imméar elkésziilt dunai atkeld biztositasa.

38 V. 8. Szécsényi P4al érsek 6t pontjaval. Idézi Stepney: U. ott, 90. 1.

39 Mémoires, 112. 1,

40 A rendelet Gydr varmegyéhez intézett példanya: Kdrolyi-Oklevéltdr, V.
121—122. 1.

41 Miskolcon 1704. janudr 24-én kiadott rendeletével. (O. L. Rékéczi-szabad-
sagharc levéltara.)

42 A valldsi kérdésnek katonai tekintetben is fontos voltdra ravilagitanak:
Réakéczi keltezetlen levele a Hadtérténelmi Levéltarban és Gerhart Gydrgy 1705.
Jjunius 17-i jelentése a fejedelemnek: O. L. Réaké6cezi-szabadsdgharc levéltara. —
A protestdns katondk megnyugtatasara azért is sziikség van, mert éppen ebben
az id6ben kezd kiélesedni a fejedelem és a klérus viszonya. A kurucokat gya-
14z6 semberi és szentmiklési plebadnos ligyében R&akéczi érvényt szerzett annak
a felfogdsadnak, hogy az ,,orszdgunknak és édes nemzetiinknek javara czélozé
allapotok ellen tusakod6é‘ egyhazi személyek iigye vilagi férum elé tartozik.
(Keményhangti levele 1705. jtnius 21-én Balassa PAl esztergomi vikériusnak
1705. junius 21-én az &rokszillasi t4dborrél: Protocollum Expeditionum, 291/b.)

43 L. 1705. janius 21-én frt levelét Arokszallasr6l Pekry Lorincnek: ,,Be-
meneteliink irdnt vagyunk oly sz&ndékkal, hogy révid idén be menvén, az
nemes statusok dolgat keziinkre vegyiik és azon haza dolgait mindenekben tehet-
séglink szerint régi j6 folydsara reducélhassuk.”* Ilyen értelemben is ezen a
napon Gytlirky P&alnak és Teleki Mihalynak is. (U. ott,, 291/b, 292/a-b.) Kiilondsen
fontos Rako6czi erdélyi terveire nézve Radaynak ma&jus 23-4n irt levele, amelyet
még idézni fogunk.

-
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1.

A fejedelem majus 13-a4n Eszterhdzy Déaniel altabornagyot kiildotte
4t a Felvidékrél a Dundntilra azzal a parancesal, hogy — addig is, mig
maga hadseregével atkel a Dundn — a komléd-imsédi hidtél tartsa
tivol az ellenséget, ha ez a Csallokozbdl atnyomulna a Dunan tul valo
foldre, ,,mert ugyanis azon diversiét lehetetlen, hogy az ellenség béhunt
szemmel nézze.“*t A hid 6rzése Bottyan feladata maradt. '

Réakécezi nagy hibat kovetett el azzal, hogy a beteges és tehetetlen
Eszterhazy45 ald rendelte Bottyant, pedig jol ismerte Eszterhazy alkal-
matlansagat az irdnyitdsra: ,Naponkint jobban-jobban kitetszik Déniel
urnak gyengesége, az ki is mindeneket a hadak tandcsdbul viszen vég-
hez* — mondotta, mikor 1jbél meggy6z8dott alkalmatlansigérol.t El volt
késziilve Bottyan ellenmondésara. Midén udvari kapitanyat, Vay Ada-
mot kiildotte a dunai atkel$ ellen6rzésére, nyomatékosan figvelmeztette.
»Bottydn Janos generalist ugy disponallya, hogy Esztoras Daniel urtul
legyen dependentidval, mivel taval Ujvarnal is positive volt dependentia-
val.“47 A figyelmeztetésre nem volt sziikség, Bottyan ,,mindenre offeralja
magat“.48 Bottyan alarendeltségének azonban a tovabbiak folyaman
végzetes kivetkezményei lettek. '

Az Emlékiratok-bol is latjuk, de Bottyanhoz intézett leveleibl még
jobban kitlinik: a fejedelmet felingerelte az ©oreg generalisnak a hid és
a sanc épitésénél tanusitott magatartisa. ,,Beleavatkozott az er6dépitésbe
is és sajnos, azt hitte, ért hozz4, annyira, hogy sohasem hallgaita meg
azt a mérnok-hadnagyot akit elkiildtem oda, hogy er6dot épitsen a hid-
f6nél.“49 Aprilis 18-an szinte kiméletleniil leckéztette meg: , Nagy ked-
vetlenséggel értvén, hogy az oda kiildott insinerrel nem csak besteleniil
bant, hanem delineati6it is félre vetvén, mindenekben ellenkezét csele-
kedett, mely actusaval alig orvosolhaté kart tett, parancsoltatik: més-
szor olyanokban, a mihez nem tanult és nern ér, hivatallyan kiviil valé
allapotban magit ne avassa, hanem aszerint, a mint inseniriink deli-

44 Rakéczi ordere Bercsényihez intézett 1705. méjus 13- levelének mellék-
letenként maradt fenn. (Archivum Rdkéczianum, 1. o. IV. k. 509—511. 11.)

45 Eszterhdzy Daniel rovid életrajzat és jellemzését 1. Thaly kiadvanya-
nak bevezetésében: Gréf Eszterhdzy Antal Kurucz generdlis tdbori konyve.
1706—1709. Filggelék: Groéf Eszterhdzy Ddniel tdbornok jegyzékonyve, 1708. Bp.,
1901, XIV—XVI. 1. ,,A torék haborukban silyos sebeket szenvedett, s ugy lat-
szik egyik 1labat is elveszité. Bercsényi ,,csonka-béna‘® embernek nevezi 06t,
...lovagolni t6bbé nem tudott, ... csak ,lektikdn‘* vezényelheti csapatait. —
A dunantali hadjaratra valészinlileg Bercsényi javasolta, mert Rakoéczi maéajus
12-i levelében ezt olvassuk: ,,Maga...izente Kegyelmed, mely regularis ember,
s micsoda késziiletekkel kell &ltal kiildeni.** (Hadtérténelmi Levéltar.)

46 Idézet Rakoéczi Beresényinek sz0lé keltezetlen, a fdgenerélis junius 24-i
levelére adott valaszab6l. (Archivum Rdkéczianum, 1. o. I. k. 355. 1.)

47 Vay 1705. méajus 17-én jelenti, hogy ,tegnap dél tajban megérkezett az
ims6di séncba. (U. ott, I. o. IX. 87. 1.) — RA&k6czi majus 30-aAn kiildotte néki az
idézett utasitast. (Protocollum Expeditionum, 270/a-b.)

48 Vay idézett levele talald, rajzat adja Bottyan jellemének és magatar-
tasanak. . o [ L

49 Mémoires, 214, 1. T N
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nealta, épétesse. Ez utdn, ha oda megyen, mintegy brigadérost, maganal
nem aldb val6é embert, ugy becsiillye.“50 Az Emlékiratok bizonysaga sze-
rint a sidnc mégis Bottydn terve alapjan késziilt el: ,Sajat elképzelése
szerint épittette fel és vallalkozott ra, hogy megvédi.“51 Valéban meg-
érdemli tehat a Bottydn-vdra nevet. Az Alfold fel6l esé hidfét az imsodi
erdében, a viz partjdn épitették. Az imsodi sanccal szemben Bottyan
két sdncot emeltetett, egyiket koézvetleniil a folyam partjan, a hid ki-
jaratanal, a masikat pedig egy erGsitésre alkalmas dombon, Komléd
mellett.52 Az er6dités az elsé tdmadast j6l kiallotta a majus 13-4t meg-
el6z6 napokban, az ellenség szégyent vallva tért meg aldla.’3

Kozvetlen és alland6é veszély Bottyan-varat Dunafoldvarrél fenye-
gette. Bottyan joél latta, hogy a jobbparti hidf6 mindaddig veszélyben
forog, mig Foldvarrél, ebbsl a nehezen megvivhaté erésségbfl, ki nem
verik a csdszdri 6rséget. Ervelését Eszterhazy végre elfogadta, s junius
4-én ostrom ald fogta a varat.5+

Az ostrom folyaméan kovetkezett be Bottyan-varanak katasztréfaja.
Foldvart Eszterhdzy serege dél és délnyugat fel6l, Szekszard és Simon-
tornya irdnyabdl vette koriil, hozza csatlakozva Bottyané észak és észak-
nyugat fel6l. Az ostrom junius 4-t61 9-ig tartott, de csak Bottyan serege
vett részt benne.55 Részleteivel most nem foglalkozunk, csak az ered-
ményét vessziik tekintetbe: Bottydn a sancokat megtisztitotta az ellen-
ségtbl, a kiilsd védelem embereit beszoritotta a varba, de magat a Vva-
rat nem tudta elfoglalni.56 Pedig Budarol mar induléban volt Glockels-
perg tdbornok felmentd serege. Bercsényi junius 13-4n megirta Eszterhéazy-
nak: a csallékézi német sereghdl 22 lovasszazad ment erdsitésiil Budérs,
,hogy az ott valokkal megegyezve Kegyelmetek féldvari operatidjat tur-
balja“. *7 A hir megzavarta Eszterhazyt, nyilvidn attél tartott, hogy
Simontornyarél is kimozdul ellene az 6rség és igy két tliz kozé keriil. 58

50 Protocollum Expeditionum, 284/b. — L. még: RaKkéczi levelét id. Barkéezy
Ferencnek &prilis 18-4n: Archivum Rdkéczianum, I. o. IX. 184. 1.
51 Mémoires, 214. 1.
52 L. Marké leirasat a 17. jegyzet alatt idézett tanulméanyéaban.
© 53 A tdmadast Bercsényi mdéjus 13-4n Ujvarbél irt levele emliti: Archivum
Rdkéczianum, I. o. IV. k. 506. 1.

54 ,,Udvari Kapitdny Uram javalldsdbul s mind peniglen Generalis Bottyan
Janos Uram unszoldsibul“ — irja junius 6-4n a fejedelemnek. (U. ott, I. o.
IX. k. 194. 1)

55 L. Eszterhdzy most idézett levelét.

56 L. Mark6é Arpad emlitett tanulméinyéban.

57 Archivum Rdkéczianum, I. o, IX. k. 567—568. 1.

58 Bercsényi junius 19-én Szeredrdl jelenti a fejedelemnek: ,,Ezen Orédban
‘veszem de dato 16. F8ldvar elhagyéasa irant stafétdjat Eszterhdzi Uramnak. Azt
tudtam Nagysdgod méltésdgos leveléhez képest, hogy az lovas hadakkal eleiben
fog menni, ugyanis taldn jobb lett volna s az racz nagyobb tartézkodéassal gyitilt
volna, hanemha hat megiil félt 8 Simontornyéatul.* (U. ott. I. o. IV. k. 585. 1.)
— A Simontornyanél gylilekezd ellenségrél Vay méjus 17-én tudositja Rakoczit:
»,Simontornydra ment racz s labancz s német tébb ezernél, s kifejezi azt az
aggodalmat, hogy ezek FoldvAar ellen késziilnek. (U. ott, I. o. IX. k. 187. 1) —
R4ko6czi méjus 30-4n helyesli, hogy ,Kisfaludit &altal kiilte a Dunén®, ,igye-
kezzék oly modalitdssal lenni, hogy Simon Tornyan&l 6sszve gyiilt németeket és
raczokat fel veresse‘. (Protocollum Expeditionum, 270/a.)
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Junius 16-an lovassagaval elvonult Foldvar alél Komlédre, majd a hidon
at a tuls6 partra, Ordasra. 52

A Bottyadn-vara koriil lejatsz6dé eseményeknek részletei még min-
dig homdlyosak, a forrdsok nem vilagitanak be a kuruc parancsnok,
Eszterhazy és Bottyan szandékai kozé sem. Elgondolasaikat nem ismer-
Juk, ezért itéletiink is bizonytalan, mikor felvetjik a torténtekért a fe-
lel6sség kérdését. Mindjart az els6 felvetdéds kérdés is valasz nélkiil ma-
rad: miért csak Bottyan serege vett részt Dunafoldvar ostroméaban, mi-
vel magyaradzhaté Eszterhazy tétlensége, volt koztiikk erre nézve valami
megdallapodds? Még rejtélyesebb Eszterhézy hirtelen elvonulasa. Boty-
tyan nem kdévette 6t a tulsé partra, hanem sincdban bevérta az ellensé-
get. Tudott-e parancsnokénak szandékardl, elére megdllapitott terv sze-
rint tortént-e Dunaf6ldvar ostroménak megsziintetése, tiltakozédsa- elle-
nére vonult-e 4t Eszterhdzy a tulsé partra, s 6 Eszterhdzy akarata elle-
nére maradt-e az innensén? — mind olyan kérdés, amelyre a kutatas-
nak még ezutan kell vilagossdgot deritenie.®?

Glockelsperg jinius 18-4n ért Foldvar al4, s onnan mésnap egyene-
sen a felsé sancok ellen indult.f! Huszadika reggelén Bottydn a var-
bél kitorve, lovasezrede élén harcba bocsatkozott a csaszariakkal. Ez a
véllalkozds ‘majdnem életébe Kkeriilt: arcdn és egyik 14ban nehéz sebet
kapott.®2 E harcédnak inditéka és lefolyasa is homalyos, Radkéczi Emlék-
iratai-nak tudésitdsa még fokozza a zavart. Igy emlékezett vissza az
eseményekre: , Gléckelsperg tabornok...elindult Bottydn megtamada-
sara négyszaz lovassal és a budai gyalog-hely8rséggel, néhany tabori
agyaval és fegyveres hajékon leereszkeds racokkal. Bottyan lovasezrede
élén elindult felderiteni 8ket, Osszecsaptak, s ez alkalombél Bottyan két
sulyos zuz6dast kapott az orrara és az egyik combjéra, s azutdn vissza-

59, R4k6czi irja janius 23-4n a dényi t6 melldl Bercsényinek: ,,Esztoras
Daniel teljességgel megbodulvan, az hidat ott hagyvén, Solthoz nyomult,
mellyet teljes alkalmatossagot adott az ellenségnek az A&ltaljovetelre, hacsak
akarja.“ (Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k, 353. 1.)

60 Marké ezt irja: ,,A hadtérténetben nagyon ritkdn taldlunk példat arra,
hogy egy harccsoport parancsnoka seregének tetemes részével minden nyomo-
sabb ok nélkiil elvonul a varhaté kiizdelem szinhelyérdl, kitéve alvezérét a
sereg toredékével a biztos pusztuldsnak. Thaly szerint (Bercsényi-csaldd, IIT.
381. 11.) elvonuldsa ,,Bottydnnak minden kérése, tiltakozasa ellenére‘* tdrtént.
Marké is Ugy véli, hogy Bottyan ,,tébbet nem torédott erélytelen féparancs-
nokaval, nem kovette a hidon At a tuls6 partra, hanem bezarko6zott varaba,
hogy legaldbb azt megvédhesse Glockelsperg varhaté tadmadasa ellen.* A ren-
delkezésilinkre 4116 forrisokban azonban nincs adat arra, hogy Eszterhazy pa-
rancsa ellenére maradt volna vissza a sincban, s6t majdnem bizonyos: paran-
csidnak engedelmeskedett, mikor &tvette a sanc védelmét. — Eszterhazy a_ vélt
tilerd elél vonult el, atjovetelét RAkoczi is menthetetlennek taldlta. L. Arok-
sz4ll4sr6l junius 21-én irt sorait: ,,Nem is gondolhatjuk, hogy az ellenség annyi
szdmu légyen, elgondolvidn: mennyinek lehetett volna conflualni, de ha latték,
AmbAr légyen ugy.“ (Archivum Rdkoéczianum, I. o. I. k. 434. 1) — A szemben
4all6 erdk mérlegelése még a tovabbi kutatds feladata.

61 L. Csajagi Janos levelét a fejedelemnek az imsédi sédncbdl junius 21-én:
»A felsd sancot az ellenség pénteken, tehat junius 12-én ,,mindjart formaliter
obsideélta“. (U. ott, I. o. IX, k. 198. 1.)

‘62 Eszterhazy Daéniel juanius 21-én az ordasi tiborban ir Rakoéczinak Bottyan
sebestilésérél. (U. ott, I. o. IX. k., 198, 1.)
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vonult erédjébe. ...Amint az ellenség koézeledett, a tabori agyuk elsd
golydja athatolt a sancon s a puskagolyok Kkilyukasztottdk a mellvéde-
ket, melyek mogétt a gyalogsag mar nem tarthatta magat. Bottyan
visszavonult, de elébb felgyujtotta varat. Miutan atjott a hidon,
az ellenség szétrombolta a hidat, felégette a hajokat és visszavonult
Budara,“63 )

Rakoéczi taldlkozd-harerél ir, térténetirdsunk szerint ,kitért a varbdl,
azzal a merész elhatdrozissal, hogy Glockelsperget még Bottyanvara
elétt, nyilt mezén kényszeriti harcra“, bar ,sok reménye nem lehetett a
gyoOzelemre”, s harca szerencsétleniil is végz6dott. A magyar forrasok
szerint a <generdlis nem szenvedett vereséget, valamennyi ,szerencsés
harcéarél“ beszél. Bercsényi taboran, a Felvidéken, az a hir jarta, hogy
a németek a harc utdn, megriadva, segitséget kértek.®¢ A kurucok vere-
sége Bottyan silyos sebesiilése volt, mert ennek kovetkeztében nem-
sokdra kimaradt az eseményekb6l. Semmi sem igazolja az Emlékiratok

‘tudésitasat arrdl, hogy sebesiilése utdn is irdnyitotta a hadmiiveleteket,

s miutdn meggy6z6dott vara tarthatatlan voltardl, azt maga iiritette ki.
Csupén annyi igaz, hogy junius 21-én, sebesiilését koveté napon, még ott
volt egy Eszterhdzy részvételével tartott haditanicskozéason.®s Bercsényi
egy szillongé hir utdn jinius 21-én ugy tudja, hogy ,Bottydn Kecske-
méten fekszik*.68

63 Mémoires, 215—215. 1.

64 Rikécezi Bottydn litkdzetérsl Eszterhizy Bercsényinek szél6, de ,,occasio-
naliter kezéhez devenialt* levelébdl értesiilt. ,,Bottydn Uramnak szerencsés it-
kdzésit és az vizen is az ellenség sajkainak meggdatolasdt, — irja Arokszallasrél
junius 21-én Eszterhdzynak — ezel6tt egynéhdny Oraval értettitk, melly actio
hogy szerencsésebb lett volna, ha Kegyelmed nem praecipitilta volna az lovas
hadak &tjovetelét, consequentidibul is conjicidlhatta Kegyelmed. ... Csudaljuk,
hogy ily notabilis actiénak particularitdsirul nem informél: hol és mi formén
esett, és az actus utadn hovi retirdlta magit az ellenség?‘* (Archivum Rdkéczi-
anum, I. o. I. k. 433—434, 1.) — Vay Adamnak is hasonlé médon ir junius 22-én:
,, Ertettiik immar, Bottyan Uram a sanczra red ment ellenségnek resistilt és a
Dunin le szdndékozé sajkdk is repellidltattanak.* (Protocollum Expeditionum,
307/a-b. 1. — V. 8. Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 234. 1) — Bercsényi junius 23-4n és
24-én ir Bottyan harcarél a fejedelemnek: ,,Megvolt mar hire... el{ittem Bottyan
Uram actussanak. ...De Ugy veszem eszemben, hogy nem volt még egyiitt
sem mi, sem & hadok. Elég az, hogy az ellenség kozott is hfre van, annyira,
hogy innen segétsége is mégyen.”“ — ,,Val6ban, nagy lélek-6hajtva varndm min-
den 6ran: mi lett az Bottyan actusa utian? s annak is particularitassit. Elég az,
hogy ott is az a hire, Ggy foly: 60 szekér testet vittek Budara, Fehérvéirban is
sokat és az német tdbor visszaczafolt. (U. ott, I. o. IV. 591—593. 1.) — Stepney
julius 1-én kelt jelentése viszont vereségrsl beszél: ,Junius 26-4n egy kapitany
érkezett Paksr6l azzal a hirrel, hogy ...a felkelék utkdzetet vivtak, amelyben
80 embert vesztettek, mig 6k 24 cs&szarit oltek meg. Félszem(i parancsnokuk,
Bottydn megsebestilt, s ez a szerencsétlenség arra késztette Sket, hogy é&jtszaka
atmenekiiljenek a hidon, egy kisebb erédbe, melyet a Duna tulsé partjan épi-
tettek.’* (U. ott, II. o, II. k., 154, .1) — Erre épiilhet Mark6é Arpadnak a magyar
forrasokat mellzé eldaddsa is. Amit a csata szinhelyérdl mond Czirdky (A
duna-féldvdri vdr ostroma és bevétele 1705-ben. Dunafsldvar, 1893, 24—25. 1)
utén, puszta feltevés.

65 Csajagi emliti junius 21-én ,,Generdlis Uraimék conferentidja‘'*-t az.
ims6di sancban. (U. ott, IX. k. 199. 1) — Eszterhdzy és Botty4n tanacskozisa
is arra vall, hogy a két generilis kozott nem kerlilt kenyértdrésre a dolog, s.
egyetértve, mindenesetre egyiittm{ikddve Jjartak el.

66 Ujvarbo6l junius 25-én. (Archivum Rdkéczianum, I. o. IV. k. 596. 1)
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Megsebesiilése utdn varanak védelmét Csajagi Janos gyalogos eze-
reskapitany iranyitotta.” Janius 21-én kelt, Rakéczinak sz6lé levelébol
nagyjabél rekonstruilni tudjuk az eseményeket: mi tortént a komlédi
sancban junius 19-t6l 21-ig, illetve a 22-re virradé éjtszakaig, mikor a
kurucok az erdditményt Kiiiritették.b®8 A lovassdg Bottyannal atment a
hidon a tulsé partra az ims6di sdnchoz. Legalabb is erre kell kévetkez-
tetniink Csajégi soraibdl: ,,Altal jévén az mi hadunk az Dunan sokunk-
nak intentidja és akarata ellen, az ellenség utdnok jott az felsd sdnczot
pénteken — tehat 19-én — mindjart formaliter obsidealta.“ Rakdczi ugy
értesiilt — a német szokevények vallomasabél is — hogy ,eszében sem
volt az németnek, azon sanczot, hogy megvehesse”, s csak akkor pro-
balta az imillyen-amollyan ostromot, mikor egy aruléva lett kuruc tiszt
jelentésébdl ,,a mi hadainknak bdédulasokat értette®.® Bodulasoknal sok-
kalta nagyobb baj mutatkozott a kuruc hajdasag soraiban: a védelmet
irédnyité fétisztek kivételével teljesen demoralizilédott. Rakéczi méltan
beszélt ,,Duna mellett 1évd hadainak gyaldzatos magokviselésé“-rél. 20-sn
Glockelsperg tiizérségét felvonatta a felsé sanccal szemben 1évé hegyre
és a sancot ,mindjart keményen 16ni és bombéazni kezdette“. Méasnap
,két harom hajdut az bomba megért, ki miatt is az hajdusdg igen meg-
rémiilt“. , Az Szinay hajdui tegnap, az étszaka s ma is leszaladtak a
séncz elStt valé hegyrél — jelentette Csajagi a fejedelemnek — én fegy-
verrel {iztem vissza, az mint nekik meg is mondottam, hogy ellenség
médjara mind tisztit s magokat megéltem, de most utdljara megizenék,
hogy 6k... mind lejonnek. Ha én Oket Oletem, vagatom, &6k is azt cse-
lekszik; ha pedig nem resistdlhatnak nekem, készebbek lobonczokkd
lenni. Arra példat adott nekik Farkas Sandor Uram fdstrazsamestere:
Durcsényi, kiis ma loboncza 16tt. Benn 1évén generdlis uraimék confe-
rentidjan, mihelyt onnan kijott, mindjart lobonczi 16tt.

»En nem tudom, mit gyal4dzatoskodnak — tért ki Csajégib6l a mél-
tatlankodds — kesereg az lélek bennem, ki ezeket az consequentidkat
igy megmondottam az atkoltézéskor. Sok emberekben csalatkoztam meg,
kiknek is mondottam szemében: Miért valtozott el a te orczad? En, az
mig magamat birom, nemecsak hazadmért, de Nagysagodért bizony élete-
met letenni is kész vagyok. Mondjak meg masok is, mit cselekszem.*

67 Csajégi Janos gyalogos ezredes-kapitdny méar a hid épitésekor is jelen
volt. Rakéezi méarcius 27-én arra utasitotta Vay Adamot, hogy ,az alad rendelt
gyalogsdgot Térok Andrds Urammal és Csajagi Janossal kiildgye hid mesteriink
mellé*. (Protocollum Expeditonum, 236/b.) — A fejedelem mdajus 30-4n ,,a samncz-
ba commendénsnak‘ rendelte. U. ott, 270/b.)

68 A kuruc ellenillas Osszeomlasanak £6 forrasai Eszterhdzy Déniel ordasi
és Csajagi Janos imsédi levele junius 21-én. (Archivum Rdkéczianum, I. o. IX.
k. 197—200. 1.)

69 Levele Bercsényinek a danyi té mellett 1év8 taborrél juinius 23-an. (U.
ott, I. o. I. k. 353. 1.) — Az aruld, Csajagi levele szerint: ,,Farkas Sandor Uram
fostrazsamestere, Durcsinyi®. Turcsanyi Lé&szlénak hivtak, Bercsényi ezt irja
réla junius 28-a4n: ,Régen koézinkben szokott Ujvarbul, azel(itt T6koli Uramnak
bennhalé inassa, mie volt.“ (U. ott, I. o. IV. k. 606. 1.)
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Azért idéztiik a fenti sorokat, hogy ravilagitsunk a kémlédi kudarc
okara: a hajdisdg moralis Osszeomlasa idézte elé. Csajagi nyomatéko-
san kiemeli: kezdeteiben mar az atkoltézéskor is jelentkezett a vitézek
meghasonlasa. Eszterhazyt seregének rossz hangulata is befolyasolta,
mikor Glockelsperg kozeledésének hirére elvonult lovasaival Dunaféld-
var aldl. Cselekedetét. Rakocezi elitélte, de katondival szemben tanusitott
gyengeségének tulajdonitotta, ezért nem vonta felelGsségre, pedig —
példék bizonyitjadk — megtette volna, ha gyavasag vagy hiitlenség vadja
terheli. Eszterhdzy mar régen a tulsé parton volt, midén ordasi tdbora-
b6l janius 21-én ezt irta Rakéczinak: ,, A mi hadaink, kivaltképpen a
gyalogsdg, szornyen confundalta magéat, reméntelen batortalansigba es-
vén Generilis Bottydn Uram megsebesedésével, kiket is szép széval és
ajandékkal nehezen lehete reducalnom.“ Ime, sajat vallomésa bizonyitja,
mennyire alkalmatlan vezére volt seregének és milyen nagy hiba volt
red bizni a dundntili sereg parancsnoksagit. Ravilagit Bottyan nagy
katonai tekintélyére és személyi vardzséra is. Az 6 gyalogsaga kozott is
kitért tadvozdsa utdn a panik, mert az elkeseredés mélyen gyokerezett
a vitézek lelkében. A koémlddi katasztréfa igazi okait azokban a viszo-
nyokban kell keresniink, melyek a katonasig bels6 Osszeomlasat els-
idézték. Itt is, a kuruc-szabadsdgharc torténetében igen gyakran, ka-
tona-psziholégiai problémakkal keriiliink szembe, s magyarazataink
azért elégtelenek, s kovetkeztetéseink azért hibasak nem egy esetben,
mert nem terjed ki figyelmiink a katondk és az alakulatok lelkialla-
potdnak, s az ezt befolyasolé koériilményeknek vizsgdlatdra. A hidnyos
ellatadsnak, melyrél Vay is sz6t emelt a fejedelem el6tt,’0 része volt a
vitézek elkedvetlenedésében, de onmagadban ez még nem magyarazza
meg Eszterhadzy és Bottyan hajdusaganak viselkedését. A kérdés kiilon
tanulményt érdemel.

Csajagi hidba volt j6 katona, hidba szanta el magat a védelemre,
végiil is nem tehetett mast, mint amit cselekedett: a junius 21-rél 22-re
virrad6 éjtszaka kivonta csapatait Bottyanvarabol és atvonult a tulsé
partra, az imsédi eréditménybe. Az ellenség csak a hajnali szirkiletben
vette észre, hogy a sancot a kurucok kiiiritették. Reggel azutan Glockel-
sperg 4gyli az innensd sancbél is kilétték Oket. 22-én tehat mind a ha-
rom sénc az ellenség birtokaba jutott.”

A visszavonulds torténete sem egyezik az Emlékiratok-kal. Nemcsak
hogy Bottyan nem vett részt benne, de az sem valdszind, s6t lehetetlen
is, hogy a kurucok tavozasuk el6tt felgyujtottidk volna a komlédi erddit-
ményt, hiszen ha ezt cselekszik, zavartalan koltozésiket akadalyvozzdk

70 Az imsédi séncb6l méajus 17-én irt jelentésében: ,,Bottyan Uram igen
fé1 az kenyérbéli fogyatkozastul. Igaz dolog, nyomorult dispositiék voltak eddig.
f}l{l })siszo?y nem csuddlom, ha haragszik a commissariusokra.* (U. oftt, I. o.

" . L)

71 A sanc .elfoglaldsdnak tdrténetét Marké Glockelsperg, jUnius 22-én az
elfoglalt Bottyanvarab6l Savoyai Eugénnek irt, jelentése alapjan mondja el
Megtaldlhaté a Wiennerisches Diarium 1705. évi 189. szdmaban.
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vele: a fellobbané tiiz figyelmeztette volna tavozasukra az ellenséget.
Majd latni fogjuk, a hfd sorsdra is rosszul emlékezett vissza.

A fejedelem mér elindult Egerb6l dunantdli hadjaratara, mikor hi-
rét vette a komléd-imsédi erdditmény: a sok gonddal, vesz&dséggel és
koltséggel épitett dunai atkelé romlasédnak. Nem vart akadaly tornyo-
sult nagy terveinek megvalésuldsa elé.

III.

Rakéczi Egerben szambavette a szabadségaért felkel§ Magyarorszag
egész haderejét. A fizetési jegyzékekbSl megallapitotta, hogy 75.000
vitéz van fegyverben. Ezentul mar csak rendesen fizetett, fegyelemben
tartott és a hadakozashoz ért5 csapatokkal akart hadakozni.’2 A kez-
deti népfelkelés mindeniitt katonai rendbe tagolddott, s a hadkiegészi-
tést most mar nem az O6nként fegyvertkoté jobbagyok adtédk, hanem
a jobbagytelkekre kir6tt portalis gyalogsidg és a nemességre kivetett
zsoldos katonasag szolgéaltatta.

Nem sokka]l hadjaratdnak megkezdése el6tt, junius elsé napjaiban
tanacskozast tartott Bercsényivel Egerben a varmegyék hadainak rend-
benvételérdl,’® s az eredménnyel igen meg volt elégedve: ,Lehivattam
magamhoz generdlis gréf Bercsény Miklés uramat — irta junius 7-én
Karolyinak — és az hadat mar is annak rendi szerint subrepartidlvan,
talaltam oly erét, mely is az elmult esztendbelieknél az varmegyék
praestdlandé hadai &ltal sokkal augedltatott, az Tiszdn innen valé var-
megyék mar is hadaikat alkalmasint felallitvan.“7¢ Szamitott arra,

72 Mémoires, 212—213. 1.,

78 A fbégenerilis janius 5-én Egerbdl irja Kérolyinak: ,,En ide faradtam egy
kis idére a Méltésagos Fejedelem parantsolatjdbél.“ (Rdkéezi Tdr, II. 113—114.1)
— Junius 10-én mar Gyoéngydsrél ir a fejedelemnek. (Archivum Rdkéczianum,
I o. IV. k. 560. 1.)

74 Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 215. 1, — A kuruc hadsereg szervezete voltaképpen
Egerben alakult ki. 1705. &prilis 11-én szabta meg Rékoéczi ,,a portalis hajduk-
nak limitati6jat oly forn#én, hogy a Nemes Varmegyék egy portatul négy-négy
j6 fegyveres hajdukat A&llitsanak az haza szolgilattyara“. A hajdukat a jobb-
agyok allitottak. A nemesség portdnként két lovas zsoldossal tartozott. Bercsényi
tervezete szerint pl. Bereg 64 portija utdn 128 lovast és 256 gyalogot, Ung 65
portdja utan 130 lovast és 260 gyalogot tartozott allitani. Zemplén, Bereg és Ung
portélis gyalogsagit egy ezerré szervezték Sennyey Pongriec parancsnoksiga
alatt, — igy alakult lovasezreddé Abauj, Saros, Zemplén, és Ung zsoldos kato-
nasaga, ifj. Barkéczy Ferenc kezében. S hasonléan a tdbbi megyék portalis és
zsoldos katonasdga, hajdusdga is ezredekbe szervezfdstt Bercsényi tervezete
szerint. Ré&ké6czi azonban az ezredparancsnokok Kkinevezésének jogat magéanak
tartotta fenn. A megyékhez és az ezeres-kapitdnyokhoz Egerbdl 1705. junius
9-én kibocsatott rendeleteit 1, Protocollum Expeditionum, 278—281. 1. — V. O.
Takécs Jénos, Kozteherviselés II. Rdk6czi Ferenc kordban. Zalaegerszeg, 1941.
— A Bercsényivel folytatott egri tan&cskozis eredménye az Orszagos Hadi Fo-
commissariatus is, élén Bercsényi s6goraval: gr. Cséky Istvannal. (Protocollum
Expeditionum, 277/a.) — Bercsényi ,,az hadakra szilikséges quottat is felvetette,
2,505.000 forintra rugott. (Levele R&kéczinak: Gyongyds, junius 10. — Archivum
Rdk6czianum, 1. o. IV. k. 561. 1)
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hogy a ,varmegyék portilis hadai, kik is rész szerint mar marsban

.vannak®, utkozben csatlakozni fognak seregéhez.?s

Egyelére azonban még kevés katonasdg volt keze alatt, joforman
csak a tavaszi hénapok alatt begyakorolt udvari ezredek. ,Kegyelmed
ne gondolja — lizente titkos iréssal, tiszantuli generdlisdnak —, hogy az
Dunén innen sok had legyen, ne taldn megcsalattassék®.’¢ Ezért Kérolyit
egész seregéve] egylitt tdbordra rendelte.”” A generdlis ezid6tdjban
Gyula varat vivta’™ £és nehezen akart kimozdulni a Tiszantulr6l s azt
javasolta a fejedelemnek, a tiszai részek biztonsdga érdekében seregét
hagyja a Tisza mogott. Rakéczi néki is kemény hangon valaszolt,
majdnem olyan kemény levelet irt néki, mint kordbban a rendeletét
mell6z6 Bottyadnnak: ,,A mikor... parancsolatunkat onnan valo eljove-
telériil wészi, annak véghez vitelét némelyeknek bevett szokdsa szerint
ne vitassa Kegyelmed, mi tartozvdn szdmot adni az orszag dolgai foly-
tatasarul mind Isten s mind hazank elétt. Vagy ha Kegyelmed kilom-
ben cselekszik, ez is, sok mas dolgokkal egyiitt, Kegyelmedre fog
redundédlni. ...Kedvesen vennénk Kegyelmedtiil, ha azon confiden-
tidja volna személylinkben, hogy az hadi operatibékat nem... haba-
hurgyaségbo6l ... folytatjuk.“?? Ekkor mar tudott arrél Bercsényi jelen-
téseibdl, hogy Glockelsperg Budara érkezett és a csallokozi német lovas-
sdg Buda felé nyomul.80 Mikor Herbeville, az j magyarorszagi féparancs-
nok, hivatalat atvette, Glockelsperget bizta meg a Szebenbe beszori-
tott Rabutin felszabaditisidval és a csdszar erdélyi uralménak vissza-
Allitdsaval. Rakoéczi azonhan még nem latta vilagosan, hogy e tavolabbi
hadészati cél megvaldsitdsa el6tt, a csaszéariak dunai atkelGjét akarjak

75 ,,Nem is kell mind Osszevarnyi az ezeret, az kit £f61 &allétanak, csak men-
je? lt.;aboréra Nagysdgodnak — irja Bercsényi Lévarél junius 12-én. (U. oft,
564. 1.

76 Junius 18-4n. (Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 227. 1) — Bercsényi majus 13-i ter-
vezete szerint a tervezett dunéntdli hadjératra ,,Eszterhdzy Déaniel Urammal
eldremehetne: Budai Uram, Majos, Balogh Adam, Bezerédi, Helepront, Szekeres,
Szab6é Maté, Ebeczki Istvadn, Eszterh4z Antal Uram ezere, mert ugyis odasziikik.
Maradna az Méltésagos Fejedelem koriill: Dedk Ferencz, Guldenfinger, Jaszsag,
Kunség, Ilosvai, Eszterh4z Déniel Uram erigiland6 ezere, Varmegyék és az ud-
vari hadak.*“ (U. ott, 589. 1.)

77 Janius 7-én. ,Kivantatik az serénység, hogy annil hamaribb veliink
magéat az Duna mellyékén conjungilhassa és az kovetkezendS nagy operati6khoz
foghassunk. Mely is mely hamar lehessen meg, Kegyelmednek opini6jat elvarom
és reménlem, maga hazafiusiga szerint dolgait ugy fogja kormaéanyozni, hogy
az hadat csoporton tartvan, operati6i végezése utidn utjat hozzank admatural-
hassa. (Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 214—216. 1.)

78 Forgdch Simon erdélyi generalis is arra kérte Karolyit, hogy hagyja
abba Gyula ostroméat, s Andrassy Istvdn seregével egyesiilve forditsa erejét az
Alféld felé esd erdélyi szorosok védelmére, nyilvidn azért, mert § is értesiilt
a csasziriak tamadé szandékAar6l, a Glockelspergnek adott utasitisrél. (U. ott,
220—221. 1.))

7% Junius 15-én. (U. ott, 221—224, 1.)

80 L. Bercsényi junius 13. és 15. kozdtt RAaké6czinak irt leveleit: Archivum
Rdkéczianum, I. o. IV, k. 566—578. 1. — Karolyit junius 15-én értesiti arrol,
hogy ,,Kle6kdsperg nem csak személyében Budara érkezett, de az németnek
te‘igész lovas i:orpusa is Buda felé til a Dunan nyomakodik.” (Kdrolyi-Oklevél-

T, V. 223, 1.)
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lerontani, s lehetségesnek tartotta, hogy Glockelsberg Szegednek <€s
Aradnak fordul. ,Mely casusban — figyelmeztette a Tiszantult félté
Karolyit — konyebb s jobb is lesz annak a Tisza s Duna ko6zt resistalni,
mint sem a Tiszan altal menetelre alkalmatossigot adni.“8t Karolyi
azonban még ekkor sem nyugodott bele Réakéczi parancsdba, hanem
felbiztatta a debrecenieket: 6k is kérjék a tiszantuli hadsereg helyben-
maradasat. A fejedelem -ekkor még keményebben oktatta ki okoskodd
tabornokat: ,,Az ilyenek én el6ttem bizony semmit sem hasznalnak,
s ha azt gondolja Kegyelmed, hogy némelyeket praevenidlvan, az hadi
dispositiokat valtoztathatjuk, nagyon megcsalja Kegyelmed magat s
masok is. Mas az, hogy se nem illend§, se nem hasznos, hogy disposi--
tiéim az debreczeniek altal kitrombitaliassanak.“$? Idézniink kellett itt
ezeket, a maguk helyén, hogy megérthessiik majd a kényszernek enge-
delmeskedé tiszantuli kuruc sereg késGbbi magatartasat.

Két nappal induldsa el6tt Rakéezi arrol értesiilt, -hogy ,,bizonyos
ellenségiink érkezett Szegedhez*. Erre mégis megvaltoztatta Karolyinak
kiildott hadiparancsat. ,Noha elSbbeni orderiink az vala, hogy Szolnok-
nal altal koltdozvén, veliink megegyezhessen, de ne talan mig Kegyelmed
Szolnoknal abban munkéalkodnék, az emlétett ellenség tal a Tiszan
nagy csapasokat és mas intentidjat effectudlna, annak okaért valasszon
Kegyelmed oly statiét a Tiszdhoz nem messze, hogy ha ugy kivantatik,
veliink hamar megegyezhessen. ...Legyen azért Kegyelmed oly reflexio-
val, hogy ha az Buda kiriil 1évé németre notabiliter kellene vigyaz-
nunk, Szolnoktul nem igen messze lévén, azonnal conjugalhassa magat
vellink. Mindezekre nagy punctualitds és vigyazds kell, melvet singula-
riter recommend4lunk Kegyelmednek.”8 Rakdczi a ,,punctualitis”-t nem
csupan kovetelte, hanem gyakorolta is. A késéi szemlélé méltan c¢so-
dalkozik gondossagan, mellyel hadjaratat elGkészitette, s ugyanekkor
kezében tartotta orszaganak minden iigyét. Megerdltet6 menetek pihendi-
ben, uj taborhelyein, mdris frasai mellé telepedett, irt vagy diktalt,
egy pillanatra sem engedte ki kezébdl az orsziag szekerének igazga-
tasat.’* Nehéz, gondokkal terhelt napokban is volt tiirelme egészen
kicsiny dolgokkal foglalkozni. Mikor a dunantuli atkelé katasztréfaja
terveit Osszetorte, gondjait megnovelte, tépelodései kozott tudott idét

81 Herbeville csaszari marsallt I. Joézsef 1705, méajus 10-én nevezte ki a
magyarorszagi hadmiiveletek féparancsnokava, Heister utédjava. (Mdrki, I. 412.
1.) — Stepney junius 6-dn jelenti: A csaszar tudatta az erdélyi rendekkel tronra-
1épését. Rabutint biztositottdk, hogy rovid idé alatt segélyt kap. Glockelsperg
megy oda 5000 racz és 2000 német katonaval.“ (Archivum Rdkéczianum, II. o.
I1. k. 110. 1) — RAakoczi feltevésére nézve 1. Kérolyinak sz6l6 junius 15-i levelét.

82 Junius 17-én. (Kdrolyi-Oklevéltdar, V. 224—226. 1.) .

83 Junius 18-4n kelt rendelkezését 19-én irott levelével valtoztatta meg. (U.
ott, V. 226—228. 1.) .

84 L. leveleskonyvét (Protocollum Expeditionum), pedig nem taldljuk meg
benne valamennyi levelét, Junius 21--én Arokszallasr6l harmincndl tobb levelet
kiildott szét. Tanulsagos szambevenni pl. a ‘szolnoki Tisza-hid anyagénak Ossze-
szedésére nézve kiadott rendelkezéseit.

13 Hadtorténe:mi Kozlemények 1723
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szakitani arra, hogy egy Veres Andras nevii hive hazassagi ligyével
foglalkozzEék .85 Az éber lelkiismeret és a Kkotelességteljesités egyik leg-
szebb példaja torténetiinkben.

JUnius 20-an indult el Egerb6l, s még aznap Tarnabodon {itdtt
tabort, s masnap indult tovabb. Az Utirany tekintetében eleinte bizony-
talankodott: Hatvannak forduljon-e vagy Jaszberénynek, s valamivel
kés6bb indult el, ahogyan szerette volna, nyilvan azért, mert a budai
és a szégedi ellenség mozduldsét varta. Mikor ugy dontott, hogy
Karolyi egyelére mégis maradjon a Tiszanttlon, a vele jary egyesiilésre
nem kellett gondolnia, Hatvannak vette utjat.®s

A bodi tdborban értesiilt Eszterhazy Déaniel cselekedetérél. Csodal-
kozéassal, de szokott targyilagossdgéval irt réla Bercsényinek: ,,Mi okra
nézve kellett azon lovas hadnak altal jiini, nem tudjuk.“ De kifejezést
adott aggodalménak is, hogy Eszterhazy megint a hadak fejéve] gon-
dolkozott, nem a magdéval, ,a° miképpen tanacskozisra szoktatta azon
hadat, valamely confusié ne érje Oket“.87 Ilyen nyilatkozataira figyelve
értjik meg, miért hasznalt szokatlanul kemény hangot tabornokaival
szemben. Sem Karolyi, sem Eszterhazy nem értették meg, amit Rakéczi
egész valdjaval 4atérzett: most nem csak hadmfiveletekrél, hanem a
haza sorsarél van sz6. Bottydn sikeres harca megnyugtatta, magatartasat
- példaképpen 4allitotta az Ordason tdborozé Eszterhazy elé: ,Kegyelmed
levelét vettiikk Botyadn uram.., szerencsés {itkodzetiriil, melly is... sze-
rencsésebb let volna, ha Kegyelmed az lovas hadat 4ltal nem hozta
volna“ és ,ha ezen actussal szivek erdss0détt, most is javalljuk, kol-
toztesse altal és az ellenséget erds portdzassal farassza.“®® E soraibél azt
latjuk, hogy Bottyan lovasharcinak jelentdségét tulbecsiilte, mert nem
vette tekintetbe: ez a harc Bottyan silyos sebestlilésével jart, tehat a
vezérlé akarat, a lelkesité és osszefogé erd hullott ki dunadntili sere-
géb6l, Vay Adam sem volt az az ember, barmily tiszteletremélté alakja
is a szabadsdgharc torténetének, aki valsadgos pillanatokban kezébe
tudta volna venni az események irdnyitisat. A kémlsdi események t6r-
ténetébdl azonban nyilvdnvald: erre nem Kkeriilhetett sor, mert Gloe-
kelsperg mindjart a Bottyannal valé iitkdzet utdn megkezdette a sanc
ostromat, s 22-én el is foglalta.

Rékécezi jol érezte: jelenlétére van sziikség. Vaynak ezt irta: ,,Az
imsédi sancot megtekintjiik, Kegyelmed informallyon statibknak valdé

85 Ocsén, junius 27-én. (Archivum Rdkéczianum, 1. o. I. k. 357—358. l.)
. 8 »En Hatvan felé holnap indulok, avagy Katadk felé; Szolnoknal altal kol-
tdzvén Kegyelmed, kénnyli az conjunctiénk® — irja junius 17-én XKarolyinak.
(Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 226. 1) — Majd 19-én: ,Holnap magunk is innét meg-
indulunk Jaszbrén felé, observalvan ellenségiinknek igyekezetit, és experialni:
Budadhoz érkezett valamely német hova fordétja szdndékat.* (U. ott, 228. 1)
— ,Akarvan az J4iszsdgnak kedvezniink, ... magunk is Hatvan felé vesziink
utunkot® olvassuk Vaynak sz6l6 levelében. (Protocolum Expeditionum, 306/b.)

87 JGnius 20-4n. (U, ott, 305/a.) C
88 Junius 21-én, (U. ott, 306/b.) C
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hellyekr§l.“8® ,Ha lehetne, repiilnénk“ - mondotta Bercsényinek sz6l6
levelében. Nem csak a hid sorsa aggasztotta, hanem az a hir is, mely
Gléckelsperg szandékarol jutott a fiiléhez, mely megmagyarazta sza-
mara a Szeged kornyékén zajlé ellenséges késziilédést is: , Jobban con-
firmaitatik, ...hogy Klekespergnek ordere vagyon, hogy szegediek meg-
egyezésével Erdélynek succurillyon®?® ezért siirgette meg a megyék
portalis gyalogsdganak és zsoldos lovassdganak ,mentiil hamarébb® ,az
haza sziikséges szolgalatjara® vald elGallitasat.o1

Vaynak és Karolyinak sz6l6 levelét mar Arokszallasrol irta 21-én.
Még Egerbdl, az indulasa eltt valé napon Kkiildétt parancsot Baranyay
Ferencre, Eszterhdzy Daniel ezredének vicekolonellusara: gyiijtse Ossze
regimentjét és Hatvan tdjan csatlakozzék tabordhoz.®2 20-in viszont, mi-
kor Eszterhdzy Aathazédasaroél értesiilt, sietve kiildte az imsédi sancha,
a gyalogsag nélkiill maradt Eszterhdzy tédmogatisara, a Var és a sanc
védelmére Bremer Karoly német gyalogezredét, Hogy a segitség idejé-
ben oda érkezzék, elérekiildétte Pater Andrassy Miklés kapitdnyt: allit-
son el§ kocsikat szdmukra, s ha ,az kocsikban valamelly fogyatkozas
lenne®, inkabb hagyja el ,némely pagacsidjat“, de a parancsot késede-
lem nélkiil teljesitse.?3

E napok torténetének egészen homalyos részlete, miként hajtotta
végre Bremer a néki adott parancsot. Mindeniitt azt olvassuk, azon-
ban forrasok megjeltlése nélkiil, hogy a német katonaszokevénybdl lett
kuruc ezredes mar ekkor arulfja volt a kurucok iigyének: 6sszejatszott
a csaszariakkal és szandékosan elkésett az ims6di sdnc védelmérfl.?¢ Az
a kép, amelyet Rakéczi az Emlékiratok-ban a zsoldjan szolgdld volt

Zo

csdszari katonak lelkiiletérsl és viselkedésérél rajzol, bizonnyal Bremer
utan késziilt. ,,Az ilyenfajta emberekre — mondja — sohasem lehet
szamitani, csak amikor f6lényben vagyunk az ellenséggel szemben.

89 Junius 21-én. (U. ott, 306/b.) — Vay ezekben a napokban a solti sancnél
tartézkodik. 20-4n ezt irja neki a fejedelem: ,,A solthi sdncz irant légyen olly
késziilettel, hogy valamely karunk ne kovetkezzék. (U. ott. 305/a.) — 23-4n
Dénynéal csatlakozott a fejedelem seregéhez, innen akarta RAkoéczi Eszterhazy
helyébe kiildeni. (Keltezetlen, de bizonyosan junius 23-4n vagy utédna kelt
levele Eszterhazynak: Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k. 354, 1)

90 Bercsényinek irja Bodrél junius 20-4n. (Protocolium Expeditionum, 305/a.)

91 Karolyinak {rt levelében junius 21-én. (Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 231—232. 1)
V. 0 a portalis gyalogsdg kiallitdsa érdekében Szaboles, Szatmar, Ugocsa, Bihar
és Arad, a zsoldos lovassag érdekében TUng, Saros, Zemplén és Abauj vAr-
megyéhez intézett rendeleteit: Protocollum Expeditionum, 301/a., 306/a. — Hogy
mennyire szdmitott a megyei hadakra, erre nézve jellemz6 jinius 1-én irt
levele Kéarolyinak: ,,Conjungilja magat velem corpusdval csak addig is, a
meddig az varmegyék praestdlandé hadai, kik rész szerint mar marsban vannak,
conjungiljdk velem magokat.* (Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 226.)

92 Protocollum Expeditionum, 304/b. — 22-én Vay Adamnak kiildétt levelében
mar ugy rendelkezett, hogy , Kegyelmedhez mennyen, s ide ne faradgyon‘.
(U. ott, 307.)

93 U. ott, 291/a.

k 94 Marké6 is id. tanulmanyaban Thalyra (Bercsényi-csaldd, III, 383. 1.) hivat-
ozva. )
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Amint kénytelenek - vagyunk védekezésre szorulni, akkor, mar egy Kkis
vereség utdn is, azoknak szama, akik fegyverrel a keziikben meghal-
nak, mintsem felakasszak 6ket, sokkal kisebb azokéndl, akik élni akar-
nak, a nélkiil, hogy felakasszdk Oket. Ilyen koriilmények kozott... azon
gondolkodnak, hogyan tarthatjdk meg rangjukat, s nyilvdnvalé &arulason
térik fejiiket, hogy bocsanatot és jutalmat nyerjenek, Ilyen volt...
Bremer ezredes.“?> Meggondolandé azonban, hogy Bremernek a feje-
delem julius 6-an két izben is kiild parancsot: ,Azon Dunan tul vald
ellenségnek szandékat investigidllya.” S6t még augusztus 2-an is kild
reki rendeletet. Tehat mindaddig, mig adatok nem bizonyitjak, puszta
feltevésnek kell tekinteniink Bremer imsédi &rulasat.®® Hiitlensége,
mellyért a szécsényi tdboron életével fizetett, RAkéczi 1705. évi fel-
vidéki hadjarata soran koévetkezhetett be.

Arokszallasrél Rakéczi taboraval Hatvanhoz széllott, 22-én, s még
részben 23-an is, itt varta a Duna felsl érkez6 hireket,®” egyre nagyobb
nyugtalansiaggal. 22-én este Darvas Ferenc keriileti .kommisszariustél
tudta meg, hogy Bottyanvarat ,megszallotta®* az ellenség, de a hirnek
még nem akart hitelt adni. Masnap reggel a taboraba érkez4é kuruc
f6tiszt, Ampruster szdjabdl ,nem kevés keseriiséggel“ hallotta ,,az oda
valé dolgoknak folyasit és azon hajdisagnak, melly a‘ varban vagyon,
maga rossz alkalmaztatasit®.98 Feszilt lelkiallapotara vall, hogy 23-an,
ezen a napon harom levelet is irt Karolyinak.*9 Bercsényvit is azonnal
tudodsitotta: ,,melly gyaldzatosan viselli magat azon hajdusagh, kihez biz-

- tunk“. Még valamennyire reménykedett a var megmaradasaban, mert

parancsnokuk példasan viselkedett: ,Személlyében resolvalta magat,
hogy — a varat — fel nem adgya, migh ki nem vonszik beldlle, és az
ellenség kérésére azt felelte: a‘ kulesa nincsen ndla a‘ varnak, hanem
mi nélunk és most visziikk magunkkal. De egy ember magdban mit

95 Mémoires, 209—210. 1. .
96 A rendeletet RAakoczi Csabédn, illetve Veresegyhazan adta, azzal, hogy

»ha azon ellenség Buda feli nyomul bizonyosan, e is keze alatt 1év6 hadainkkal ~

siessen j6ni taborunkban‘. Még teljesen bizott Bremerben, mert ezt irta neki:
»EO0tven jé hadi személyt hadgyon Horvath Tamis keze alatt a‘ solti sanczban
ollyat, a‘ kinek hiisségekhez bizhatik és ellenséggel &ltalok intentdlandé collusio
irdnt semmi suspiciéja ellenek sem suborialhat. (V. 6. Horvath Tamasnak

kiildott rendeletével; mind a kettd: (Protocollum Expedtionum, 314/a) — Bremer -

tehat Ims6d elesése utan a solti sdncban volt, bizonyara Eszterhazy Daniellel
ment oda. A generilis sehol sem emliti késését, pedig — ha valéban késett —
felhozhatta volna mentségére. — RakoOczi augusztus 2.-i rendeletét 1. U. ott. 427/b,
427/b.

97 Rakoczi vonulasanak, taborbaszillasdnak datumait leveleskdényve alapjan
allapitottuk meg.

98 L. Eszterhazy Daéanielnek kiildott levelét junius 23-dn. (Protocollum Expe-
ditionum, 311/b.)

99 Karolyihoz intézett leveleit 1. a Kdrolyi-Oklevéltar V. 233—235. 1. — A
ievelek sorrendjét Geéresi Kalman hibasan allapitotta meg. Idérendben a
CLXXXII. szamu az elsd, az eldtte 1évé a masodik, az utdana kovetkezé a har-
madik levél.
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tehet 74100 Kemeny és hatarozott utasitast kuldott Eszterhazynak: ,,Hogy
ha Kegyelmed magunk keziinkel irott levelét vette, altal lathatta dis-
positiénkat, hogy tobbet hat szizndl benne — a varban — ne hadgyon.
.. Kegyelmed se pénzt, ce igéretet, se példat, se fenyegetést ne kimély-

lyen, ...inkdbb hadgyva ki menni azokat, a‘ kik utolsé6 desperatiétul -

viseltetvén, oltalmazni magokat nem akarjdk, rabul vétetvén. A’ mint
az odavaldé hajdusdgnak szadmét, allapattyat tudgyuk, lehetetlennek gon-
dollyuk lenni, hogy ko6z6tték legaldbb 400 resolutus hajdi a’ németeken

kiviil ne talaltassék, bar tsak Brémer regimentyének el érkezéséig.”* Ka- L

rolyit is figyelmeztette a kiisz6b6nallé veszedelemre: ,,J(jjon Szolnokhoz

a munitiékkal egylitt, a gyalogsigot beszdllétvan a varban, ezer embert
rendeljen vigyazasra Szeged felé, maga penig... oly készen legyen, hogy

a mikor veszi parancsolatunkat, veliink magat conjungalhassa. De, ha

csak a sziikség nem hozza, Kegyelmedet altal nem hivatjuk a Tiszan.* .
A sziikség néhany o6ra mulva elkgvetkezett, Rakoczi még Hatvannal ér-

tesiilt Bottyanvara elvesztésérdl. Azonnal parancsot adott Karolyinak a

koltozésre, mert szamitott az imsdédi sanc elvesztésére is, s ebben az

esetben Glockelsperg atkelésére, hogy parancsa értelmében megindul-
jon Erdély felé. Elhatarozta, hogy Karolyi seregével eléje megy az

ellenségnek. Tervérdl ezt irta Bercsényinek: ,Ha a’ sanczot addigh megh

tarthattyak, annak manutentiéjaban fortificdllyuk magunkat; ha pedigh

oda hadtdk, Pestet petardaval probalvan, aggrediallyuk és az ellenséget

distrahallyuk, — Kelkésperg intentumat cbservalvan, hogy véghez ne

vihesse.“101 | Kérjiik, ne varjon egy orat is, j6ién Kecskemét felé* —

luzente Kaérolyinak, Eszterhdzynak pedig megparancsolta: , Kegyelmed

azon legyen, hogy a sanczot meg Oltalmazza, ...hogy ha penig az-
hajduk a séantzot fel adnak is, a‘ mostani helybiil Kegyelmed pa-

rencsolatunk nélkiil meg ne indullvon. Bizunk azért mindeneket

hazajdhoz valé szeretetiben, és reménlyiik, tészen olly dispositickat,

hogy azon erésséget, mellynek meg tartasdn egész operationknak de-

reka all, Kegyelmed munkaja s farattsaga altal meg tarthattyuk. 102

A parancsok szétkiildése utén felszedette taborat, s még ezen a napon

a danyi t6 mellett {itotte fel. Innen figyelte: mi torténik az imsodi

sanceal? .

100 JUnius 23-an irt levelében. (Protocollum Expeditionum, 309/a.) — Szinay
valésziniileg Csajagi Janos kommendans helyettese volt a varban, aki junius 21-i
levelének bizonysdga szerint az imsédi séncbél igazgatta a gyalogsdg hadmiive-
leteit. (Archivum Rdkoéczianum, I. o. IX. k. 198—200. 1.) R4kéczi egy mondatabol
arra kovetkeztethetlink, hogy felkereste a fejedelmet a hatvani taboron és a
fejedelem 4&ltala kiildott parancsot Eszterhdzynak az ims6di sanc megtartasara.
,»wTsak meg sem varta Kegyelmed Csajagi altal tett parantsolatunkot’ — irja
Danyro6l janius 24-én a generalisnak. (Protocollum Expeditionum, 311/a.)

101 E haditervét csak Bercsényivel kozdlte. A junius 23-&n irt levelében

a keltezés helye nincs feltlintetve, de ha Osszevetjik azzal a levéllel, amelyet '@~ T

Rakoéezi ezen a napon ,Hatvantul irt Eszterhazynak, latJuk hogy e két levél
egyidében készlilt. (U. ott, 309/a.) - ’

102 Junius 23-an Kkelt levelében. (U. ott, 311/b.)
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A 24-re virradé éjtszakan vette a lesujté hirt, hogy ,Esztoras
Déniel teljességgel megboédulvan, az hidat ott hagyvan, Solthoz nyo-
mult, idébb két mélyfsldnyire, mellyel teljes alkalmatossigot adott
az ellenségnek az atkéltozésre, ha csak akarja“.1%3 A bdédulast a hajé-
kon érkezs ellenség okozta, ,holott tsak a‘ gyalogsdg is valamelly
lovassal impedialhatta volna azon sajkds ellenséghnek impetitiojat®.
A fejedelem némi guinnyal ir Eszterhazynak lovassagarol: ,,Nem tart-
hattvan Kegyelmed semmit az solthi sanczndil ellenségnek operatiéja-
tul, mert ott csak gyalognak lehett agalni és azt ugyan gyalogal repri-
malhatni, azért azon meg bédult hadanak elméjét erdsitse.“ Parancsot
adott néki, hogy azonnal térjen vissza Ordashoz, elhagyott taborhelyére,
akadalyozza meg az ellenség atkelését, Brémert pedig kiildje a sénc
visszafoglalasara, mert ,vala olly intenti6ja, hogy az inneks$ sanczot
recuperalhassa, melly is nagy importantidju dolog lenne az haza szol-
gélattyaban 10+ '

Itt a dédnyi taboron egyesiilt Vay Adam mintegy ezer emberbgl
allo seregével.l%® Ide érkezett be Eszterhazy Déniel alakuléban 1évé
regementjének harom kompaniaja.l°® A fejedelem szamba vette az ellen-
sége erejét is, a hirek és a jelentések alapjan 2.000 németre és 3.000
szerbre becsiilte, tehat majdnem annyira, amennyi valéjdban volt.1o7
A szdmbeli folény a kurucok oldalan volt, de szamitaniok kellett arra,
hogy a Csallékozb6l kimozdult német ezredek erdsiteni fogjak Glockel-
sperg seregét,1% g figyelemmel kellett lenniok a szegedi racok mozgo-
186dasara is.109 Tabori podgyaszat Szolnokba kiildte, ,,hogy kénnyebb szer
rel 1évén, jobban folytathassuk az operatiokat®.il9 :

> o
103 Bercsényit azonnal futar 4ltal értesitette errél. (Levele Archivum

Rdkéczianum, I. o. I. k. 353—354. 1l.)

(104 Parancsa Eszterhézynak jlinius 24-én: Protocollum Expeditionum, 311/a.
V. 6. a Bercsényinek szoOlo 23-i levéllel, ahol a fejedelem azt irta Eszterhazyrol:
;;Megparancsolvan ugyan, hogy megint lemenjen, de kevés operatiéjokhoz biz-
hatunk, bdéduldsokat latvan.«

105 U. ott, 353. 1.

106 ,, Hairom nagy-honti compania, kett6 négradi jelen vagyon, a pestit
most fogadjak, — csak Kegyelmed a tObbit is mentiil hamardbb o&sszeszedvén
kﬁl_dje utannunk. (U. ott, 353. 1) Tehat egy alakuléban 1lévé regularis lovas- -
regimentrél van szé. V. 8. Raké6cezi ifj Barkéczy Ferencnek adott péatensével:
»Emlétett colonellus uri hiviink alatt 1évd tiszt hiveink azon regularis militidnak
egy corpusban valé oszve szerzésében szabad akarat szerint fogadvdn és cons-
cribdlvan az ollyanokat, kiknek.. be Allani kedvek lészen, faradoznak.‘‘ (1705.
februdr 7-én kelt Kistapolesanyban., — Thaly Kdlmdn kuruckori okmdanygyiij-
teménye, III. 17. Orszdgos Széchenyi Kényvtar. Fol. Hung. 1389.)

107 Stepney junius 6-i jelentésében 2.000 németrdl és 5.000 racrél van szo.
(L. a 81. jegyzetet.) Rakoczi azonban még horvatokat is emlit.

108 Bé;: — mondja a fejedelem — Bercsényi Mikléos Uram levelébiil értyiik,
hogy a té]]ﬁn semmi olly motusa nem lattatik az ellenségnek, hogy ide ald jéne
ezeknek er@sétéssére*. (Levele Eszterhdzynak junius 24-én: Protocollum Expediti-
onum, 311/a.) De nyilvan csak azért nem, mert az ellenség még nincs tisztdban
Rékéczi szdndékaval.

109 A szegediek nyilvdn azért voltak csendben, mert Gléckelsperget vartak.

119 Bercsényinek sz6l6 junius 33-i levele szerint. (Archivum Rdkdczianum,
I o. I k. 354. 1)
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Nehogy vakhir tdmadjon a rossz hirek nyomdn, a Gyongydson tar-
tézkod6 Széchényi érseket megnyugtatta: ,,Ezek mind az &ltal nem olly
dolgok, hogy valamelly insecuritist itélhetne Kegyelmed.*111

Hogy Ré&kéczi mennyire késziilt Erdélybe, s mennyire tartott
Glockelsperg erdélyi diversidjatél, ez junius havi diploméaciai levelezéséb6l
is kitGnik. A landorfejérvari basdnak Bottydn-varanak elvesztése utan
is igy ir. 112 ,Magunk iten vagyunk Pest el6tt, szandékozunk nagyobb
erével tadborunkat Aaltalksltézni a* Dunan és ellenségiink ellen gyézel-
met venni s...oda Erdéllybe be menvén, megh foghjuk taldini a
Fényes Portat.“ A Lengyelorszdgban targyalé Radayhoz a sanc ka-
tasziréfija el6tt, még a hatvani tdboron irt levelében Erdélybe vald
bemenetelének tervét emliti, mint egészen kozeli lehetdséget. ,,A* Duna
mellyékire taborostul szindékozvan, hogy nem tsak resistallyunk, ha-
nem jobb formé&ban hadainkat a‘ Dunan tul valé operatiékra expe-
diallyuk. ...Ezen Aallapotokkal mind az &ltal Erdélyben meneteliinket
nem tollallyuk, az honnét valé kovetek most is itten ndlunk vadnak,
sollicitallyak bemeneteliinket, hanem két hét alatt reménlvén itten a‘
dolgoknak jo rendben valé hagyasat, az orszag kivansigaénak eleget té-
sziink.“113 E levélben félreérthetetlen a diploméciai szandék: kovete ut-
jan Rékoczi arrol beszél a vildgnak, hogy kiisz6bon all az erdélyi feje-
delemségbe valé beiktatdsa, s akkor a francia kirdly, amint kovete
utjan igérte is, kévetét az ,eurdpai békesség fractajdban .. admittilni és
admittaltatni fogja“, de a hirverés mogott ezekben a napokban ott volt
a redlis lehetbség, sét a kényszerliség is, hogy egész dunantuli tervét
el kell ejtenie és ha Glockelsperg Erdélybe nyomul, ott kell keresnie
a kibontakozast.

Glockelsperg azonban nem kelt 4t a Dunan, pedig Rakdczi még
napokig szamitott atkoltozésére, s ezért tovabbra is délnek tartott, s
25-én TAapiosdgon ittt tabort.11* Itt mar azt hallotta, Eszterhdzy iizente
néki, hogy az ellenségnek nincs szdndékdban atjonni, mert a hidat és az
imsodi sdncot lerontotta. Mivel azonban a hirben kételkedett, Tapis-
sagtdl délnyugatnak fordult, s eréltetett menetben Ocsdnak tartott, mert

111 Janius 24-én. (Protocollum Expeditionum, 308/b.) ’

112 Jnius 24-én, Danynal. (U. ott, 310/b.)

112 JUnius 23-4n Hatvant6l. (U. ott, 304/b—310/a. L. még fogalmazvanyat is:
308/a.)

114 Innen slirgette meg Karolyit: ,,Sem Orat, sem napot Kegyelmed ne
varjon, annyival is inkabb tébb parancsolatunkat, hanem az lovas haddal,
mennél nagyobb corpussal, Szolnoknal &ltal jévén, siessen Ko&rbéshéz, avagy az
hol magunkat taborostul fog hallani, hogy veliink egylitt megegyezhessen -

mentiil hamarébb, A mi penig gyalogja vagyon Kegyelmednek, szallitsa be = -

Szolnokba.** (Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 235—236. 1.) — Innen utasitja Berthéty Istvan
szolnoki kommendanst, hogy a ,,Tiszat KkoOtesse altal, hogy Generilis Karolyi
Sandor Ur alkalmatosan és késedelem nélkiil johessen azon altal®, Protocol-
lum Expeditionum, 311/b.) Tovabba Keczer Sindort, hogy ,,mind vizen ‘s mind
szarazon‘* szallitson hadai szdmara élelmet, f6ként lisztet. (U. ott, 3311/a.)
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el akarta pusztitani a hidat az ellenség el6l.115 ,Tegnap igen nagy mar-
sunk vala, ki miatt faradt allapottal vannak hadaink“ — irta 27-én
Ocsarél Eszterhézy Danielnek. Parancsot adott néki a solti sdnc meg-
erositésére, ,hogy oda érkezésiinkig hasonlé gyaldzatos dolga azon san-
czunknak ne torténjék“ s oda kiildétte a munkélatok iranyitasara. D=
la Motte ezredest. Ocsarél masnap tovabb akart menni Kunszentmik-
l6sra, hogy ott Eszterhazy seregével egyesiiljsn.l1s A janius 27-rél
28-ra virrado éjtszaka azonban Eszterhdzy futarja jé hirt hozott: az
Imsoédhoz kiild6tt gyalogsag a sancot visszafoglalta és a hidat ,két felé
szakasztotta“.11” |Igy nem latjuk, mi operatiét tehetnénk ottan, — irta
a fejedelem 28-an Bercsényinek — hanem inkabb értvén, hogy az ellen-
ség Buda felé szidndékozik, alkalmatossabbnak itéltiik itten subsistal-
nunk,!® oly kozhelyen, hogy ha Szegedhez szidndékozott volna: Ké&ros-
nek menvén, az Kérolyival valé conjunctio és per consequens ellent-
allds meg lehetet volna.«119

Glockelsperg Koémlédtdl északnak fordult. Foldvarndl megallott és
a Duna szigetérél bombazni kezdte a kurucok solti sancat, de azutan
félbehagyta és ,magat nagyobbara Buda felé vette“, hat kompdéniat
azonban délnek forditott, Veresmart felé. Rakoczi attél tartott, hogy
ezek a szegedi rdcokkal akarnak megegyezni, s veszélyeztetni fogjak
a Duna-Tisza kozét. Kérolyit ezért utasitotta: Szilics Janos ezereskapi-
tdnyt ezeredmagaval kiildje le Halasra, de csak vigy4zdsnak okéért, a
racokkal ellenségeskedést ne kezdjenek.'?¢

Junius 30-an értesiilt el6szér a fejedelem arrél, hogy Karolyi is
»utban vagyon a veliink valé megegyezésre”.121 Eszterhdzynak még az
el6z6 napon parancsot kiildott, igyekezzék egész hadaval tdbordba, csak
a solti sdncban hagyjon Srséget.122

A nagy terv Osszeomlott, Az ims6di sénc &allapota mintha Réakocz:
elromlott terveit jelképezte volna: arkait elboritotta viz, erdditéseit a
Kalocsan 6rkddé Hellepronth Jénos ezredes vonatta le a fejedelem pa-
rancsolatjabdl.1?8 A kuruc szabadsdgharc vezére, ki nem régen még
azzal a meggy6zédéssel indult el Egerbél, hogy dunantudli hadmiivelete

115 Bercsényinek irt keltezetlen, de nyilvan Ocsarél junius 26-4n kelt levele
szerint. (Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k. 355—356, 1) — 26-an mar Ocsarol
irt leveleket, a hadjaratt6l tavolesd iigyekben is. Itt bizta meg, levelére va-
laszolva, Pater Andrassy Miklést Ilosvay Imre elszéledt katonadinak Osszegyiij-
tésével, s az ezeres-kapitdny helyettesitésével. (Protocollum Expeditionum, 294/a.)

116 Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k. 356—357. 1.

117 L. a fejedelem Eszterhazynak irt junius 28-i levelét, (U. ott, 358. 1.)

118 A levél keltezetlen, de kétségteleniil 28-4n irta R&koczi. (U. ott, 358—359.

119 A 115. jegyzetben emlitett, Bercsényinek sz6l6 levél szerint.

. 120 L. a fejedelem levelét Karolyinak Ocsar6l junius 29-én: Kdrolyi-Oklevél-
i‘-a% \I7 13363?02371 1. — V. 6. janius 30-4n irt levelével: Archivum Rdkoéczianum,

121 Junius 30-4n irja Bercsényinek.
122 U. ott, 359, 1,
123 Kalocsan julius 6-an kelt levele szerint. (U. ott, IX. k. 200—201. 1.)
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,hadakozasanak mintegy végsé decisi6ja“ lesz, most a filivetlen. fatlan .
pusztdn, sziikds koriilmények kozott vesztegel, elienségének mozdula-
taira figyelve, Faradhatatlan elméjében azonban mér is Uj tervek zson-
ganak, s mar is asztala mellett iil, s munkdlkodik az orszdg szolgdla-
taban s haza javan.

1v.

Rakoécezi Ocsai tartézkodasat 6rokké emlékezetessé teszi, hogy innen
keltezte a szabadsagharc elsd orszaggyllésének regilisat.l?¢+ Szivegét
Raday P&l még lengyelorszagi utja el6tt elkészitette, Rakéczi kész szi-
veget hozott magaval. S6t a Radaynak irt levelébdl tudjulk: kibocsa-
tasanak idejér6l még Egerben dontott. ,,Az orszig gylilésének publica-
tiojat prorogaltuk ad primam Julii, terminussa lészen prima Sep-
tembris, 125

Ha 6sszevetjiik Raday fogalmazvanyat'?é a szétkildott példanyok-
kal, latjuk: a kudarc ellenére sem valtoztatott & regalis kemény hang-
jdn és valtozatlanul vitatta benne Jozsef kiralysdganak torvényessé-
gét. Kozjogi érvelésének alaptétele az, hogy Jozsef ,kirekesztvén ma-
gat az torvénynek hathaldsdgibul, nyilvansagosan elégtelenné totte ma-
g4t az orszéaglasra®, midén csak feltételesen igérte meg a nemzet jogai-
nak és kivaltedgainak megtartasat a ,prout conventum fuerit“ clausu-
lanak beiktatasaval. ,,Az Austriai Haznak hajdani szabadsagink ellen
valé szamldlhatatlan tusakoddsi kozétt is* ez volt a legesaldrdabb mes-
terkedés, mert a torvények megsemmisitésére iranyult.

A regalis keletkezésének idejére az a mondata vilagit ra, melyben .
Rakéczi Viza és Okolicsanyi egri kovetségérdl emlékezik meg: ,,Az ellen-
kez6 Austriai Haz maga kévetjeinek lekiildésével... a békességre vald
hajlandodsagat lattatik mutogatni. Jojjon 0ssze a nemzet, gy6z6djék meg
az udvar igéreteinek értékérsl, mert ,,valamint eddig orszagunk dolgai-
nak folyamatjat a nemes haza lakositul nem titkoltuk, Ggy most is a
fen forgé békesség el6 kelésének alkalmatossigdval az orszag dolgait
tegyilk minnyajoknak nyilvansagossa“. Eppen ezért a regilis elrendeli:
a rendek ,nemcsak kévetjek &ltal, hanem ugyan személy szerint* jelen-
jenek meg az orszdggyllésen. ,Ha kik egy vagy mads szin alatt szines
hazafiisadgokhoz képpest minden helyes ok nélkil attul magokat el-
. vonnak, valamit az olyanokrul az jelen levé statusok végezni fognak
és ahhoz képest rajtok torténik, hazajokhoz valé maguk habozasidnak
tulajdonitsak.“

Ocsa azonban csak keltezési, nem pedig kibocsatasi helye az orszag-.

gyulési meghivoknak., A torténetirdsunkban &ltaldnosan elterjedi téve- -

124+ Kérolyi Sandornak kiildétt példanyat 1.: Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 239—241. 1. .

125 L. a 113. jegyzetet.
126 A Raday-levéltarban maradt fenn, Sajté alatt Raday P&l iratainak
gyljteményében.

\
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déssel szemben red kell mutatnunk arra, hogy csak jalius 16-an kil-
dotték szét a fejedelem kéméndi taborar6l.l2? Valészinlleg a béketar-
gyalasok tligyének uj fordulata miatt tortént a késedelem. Julius 1-én
a csiszar a minisztertandcsban elfogadta Stepney angol és Bruyninx
hollandi kovet javaslatat az alkudozasok tjrafelvétele irdnt.128 3-an
megjelent Rakoczi Ocsai tdboran Szirmay Istvan ndadori itélémester
titkaraval egyiitt, a csdszar doéntésének hirével,’?® s nyilvin a téle
szerzett informécié alapjan irta meg még ezen a napon a fejedelem
Anna angol Kkirdlynének és a hollandi rendeknek, hogy kozbenjarasu-
kat elfogadja, de kérte: kozbenjarasuk eredményét annak idején jotalla-
sukkal is biztositsdk.13¢ Viza és Okolicsanyi julius 12-én indultak el
Magyarorszagra az udvar uj békeajanlataval, de mivel ez is csak a
korabbi igéreteket tartalmazta i3t s mert Rakdczi maga is tudta, ami-
rél a medidtorok is meg voltak gy6zédve, hogy az udvar csak port
hint a vildg szemébe s kozben a szabadsagharc leverésére torekszik,
Kéménden szétkiildette ,minden Egyhdzi s Viladgi Uri és Nemesi Ren-
deknek®“ az orszdggyllés meghivéjat. A sok huzavondnak egyelére
egyetlen gyakorlati kévetkezménye mutatkozott: a cartella, a hadifog-
lyok kicserélésére vonatkozd egyezmény.182

Rako6czi dunantuli tervének kudarca utan, a kedvezétlen hadihely-
zetben, mikor Glockelsperg Buda felé tartott, még mindig Rékos me-
zejére hivta Ossze az orszag gy(ilését, mert ragaszkodott ahhoz, hogy
,.a régi hajdani orszaggytlések forméaja szerint“ menjen végbe.l33 Eppen
ezért nem mondott le Pest elfoglaldsdrdl sem. ,Pestriil valé concep-
tusomat még félben nem hadtam, csak a vizsgédldsra bekiildétt embe-

127 ,,Az Rakos mezejére pro. 1. Tmbris Anno 1705. vindicalt Orszag Gyiilésére
invitalé regalisok‘‘: Protocollum Expeditionum, 419—420. 1.

128 Stepney ezen a napon jelenti Harleynek: ,Ma a csaszar ministeri
tanacsban elfogadta az & és Bruyninx javaslatat az alkudozdsok ujra felvétele
irdnt, s 6k megbizattak, hogy ez értelemben irjanak Rékodczinak s a kalocsai
érseknek.“ (Archivum Rdkéczianum, II. o. II. k. 253. 1) — A doéntés a koz-
vetités elfogadasa tekintetében mar junius 24-én megtoértént a csdszar részérél,
s err8l Szirmayt futdr — sajat titkdra — utjan értesitették. (U. ott, 144—152. 1.
— Szirmay ekkor Széchényi érsekkel egylitt Gyongyoson tartézkodott. (L. a
gggedle)lem junius 23-i levelét Bercsényinek junius 23-an: U. ott, I. o. I. k.

129 A fejedelem is éppen junius 24-én fejezte ki készségét — nyilvan dunan-
tali tervének kudarca miatt — Széchenyi érsek eldtt az alkudozédsok felvételére.
(Protocollum Expeditionum, 308/b.) Jalius 2-4n irja, hogy masnapra Szirmayt
tdbordba varja (Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k. 36l. 1) — Stepney julius
8-4n jelenti, hogy el6zd este Bécsbe érkezett Szirmay titkdra, aki 4-én hagyta
el Rakéczi taborat, Magaval hozta Szirmay levelét arrél, hogy Rakéczi a Kkoz-
vetitést maga is elfogadta., (U. ott, II. o. II. k. 157—158. 1.)

130 Anna kiralynének sz6l6 levelét 1.: U. ott, 174—175. 1.

131 U. ott, 160—161, 1. — Nem sokkal késGbb R&kéczi ,figyelemre is alig
méltatta’“ az udvar Szirmay 4&ltal kiildétt javaslatat. (Mémoires, 229, 1.)

132 Junius 29-én Nyitrarol jelenti Bercsényi a fejedelemnek: ,,Ma reggel
érkezett Szaroz Bécsbiil postdn, ki is szombaton reggel indult az cartellanak
confirmatidjaval.“ (Archivum Rdkéczianum, I. o. IV. k. 607. 1., V. 6. a fejedelem
julius 3-4n a gyomréi taboron kelt levelével. U. ott, I. o. I. k. 376—377. 1)

133 L. Thokolynek irt keltezetlen levelét. (U. ott, I. k. 375. 1.)
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reimnek relati6jat varjuk® — irta janius 26-an az ocsai tdborrél Ber-
csényinek.13¢ A fGgeneralis nem lelkesedett a tervért: ,Hat Kegyelmes
Uram, nem j6é volna-i, ha Nagysdgod Pest helyett Lévahoz gytline?...
Pest, ha meglesz is, — nem tudom, mit haszndl. Azt ot kell hadni.“!3%
Harom nap mulva megint megprébélta lebeszélni Pest elfoglaldsarol:
,Ma virom nagy 6hajtva aldzatossan parancsolatjat Nagysagodnak. Ta-
l4n Pest? — gondoltam én. De mi hasznara lesz Nagysidgodnak ez in
quem finem?¢136

Pest megvételét az udvari kapitdny, Vay Addm annil inkdbb java-
solta a fejedelemnek. Mar elindult Eszterhdzy Daniel tdborardl, hogy
seregével R&akdczihoz csatlakozzék, midén valahol Pest tdjan kézhez
vette Rékéczi levelét: ,,J61 emlékeziink, ‘nem régiben is javallotta Ke-
gyelmed Pestnek meg vételét, mellyet mindenkor halasztottunk magunk
jelen 1étére. Azért Kegyelmed minden moédon fel keresvén a‘ cir-
cumstantidk ki tanuldsdban, mitsoda véros beliek, ‘s mennyi szamuak,
‘s minémi modalitdsii &llapattal 6rzik a‘ kapukat és varos fallyait?
J6 is volna azomban egy tisztet paraszt ruhdban expediidlnunk, a‘ ki
rationabiliter az Aallapatokrul informalhatna benniinket.“137 Rakdczi ju-
nius 22-én hatvani taborarél kiildotte ezt az utasitdst Vaynak, jalius
10-én a Wiennerisches Diarium-ban mar megjelent a lap pesti levele-
z6jének tuddsitdsa a varost fenyegetd veszedelemrél: ,Rékéczi...Pest
felé megy, annak elfoglaldsdra, miutdn a varat Lamotte francia mér-
nokkel megvizsgaltatta. Kiilonbozé helyeken német nyelvii céduldkat
helyeztetett el, amelyekben nagy igéretekkel biztatja a pesti lakossa-
got a varost atadasara. Klockelsperg csapataival ismét Budara tart,
hogy ezt a tervet megakadélyozza.“138

A Rakoczi-korabeli Pest és Buda képe igy él a koztudatban: , A
belhdbori nyolcesztendei tartama alatt az erdditett két varos, mint
valdsagos sziget a kisebb-nagyobb csapatokban koriilotte taborozé vagy
szallongé6 magyar hadak kozott, tokéletesen zart erdsséggé lett.“13? Alta-

134 U. ott, I. k. 355—356. 1.

135 Ujvarbdl irja junius 25-én. (U. ott, IV. k. 595. 1.)

136 Kéren junius 28-an Kkelt levelében. (U. ott, IV. k. 603. 1)

137 A levél junius 22-én Hatvann&l kelt. (Protocollum Expeditionum, 307.) —
Igen érdekes Rakoéczi terve Pest elfoglaldsinak médjara: azt irja 23-an Ber-
csényinek, hogy ,,petardaval prébalvan‘ akarja ostromolni. (U. ott, 309/a.) V. o.
Kérolyinak irt, de el nem kiildétt rendeletével az elézd napon: ,,A‘ melly
petérdé_kot Kegyelmednek - klildottlink, mivel azokra Kegyelmednek ottan sziik-
sége nincsen, be lévén a‘ kapu téltve, ellenben penig bizonyos specialis opera-
tiot akarvan tenniink, méas egyéb requisitumok nélkiil, tulajdon tsak azon
petdrdakat éjjel ‘s nappal kiilgye Szolnoknal Aaltal ide Hatvan felé és valahol
tdborunk hallatik, Kegyelmed olly dispositiét tegyen, hozzidk egyenesen té&bo-
runkba hozzank.‘“ (U. ott, 307/b.)

. 138 L.: Hanskarl Erzsébet, Budai, 6budai és pesti hirek a ,,Wiennerisches
Diarium elsg 6tven évfolyamdban, 1703—1752. (A Févdrosi Konyvtdr Evkonyve,
VIII/1938. 190, 1.)

189 Ballagi Aladar, Csdszdri kormdnyzat Buddn és Pesten, 1686—1711. (El6
tanitdsok cimi gylijteményében. Cegléd, 1934. 570—579. 1.)
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léban ez a kép alakult ki azokrél a varosokrol is, amelyek vagy egyal-
taldn nem, vagy csak igen rovid idére lattak kurucot falaik kozott.
Mintha Pestnek, Gydérnek, Esztergomnak nem is volna kuruc multja.14?

Kutatasaink eredménye azt bizonyitja, hogy Pest magyar lakossaga
kivette a részét Rakdczi harcaibdl. A szdzadforduléon mar sok magyar
€l a véarosban: az 1696-bdl szadrmazé Osszeirds szerint 192 polgari haza
kozlil 65 magyar ember tulajdona. A lakossagnak mintegy fele magyar.
A két adat Osszevetésébsl azt latjuk, hogy inkdbb a szegénység ma-
gyar nemzetiség{i.’*? Hogyan viselkedtek a nagy nemzeti. kiizdelem ide-
jén? Ha ilyen sok magyar élt Pesten, Vay Adam miért nem gondos-
kodott arrdl, hogy Rakoéczi felhivasa magyar nyelven is megjelenjék a
pesti hdazak falan?

Korabban a kurucok mar két izben probalkoztak Pest elfoglaldsa-
val. El6szor 1703. oktéber 2-an szdlitottdk fel a varost meghddolasra, de
a falakrél agyaval feleltek nekik. A legfontosabb bastya agyujat azon-
ban nem tudtdk a kurucok ellen forditani, mert azt egy magyar 6tvos-
mester beszegezte. 1704 januarjanak elsé napjaiban Szabo Maté ezredes-
kapitany kiildozgeti hddoltaté-leveleit a varosra. 1704. december 23-an
egy nagyobb kuruc csapat az éj sotétjében eljutott a falakig, méar ost-
romlétrait is feldllitotta, de az Orséget vizsgalé tiszt észrevette a létra-
kat, fellirmézta a vérost, s puskatlizzel visszaszoritotta a tamadokat.
A kurucok hajnali harom 6raig tiizeltek a varosra, s csak akkor vonul-
tak vissza, mikor a budai csaszari helydrség erésitést kiildott at Pestre.

1705 nyaran a kuruc érzelmii magyar lakossdg javarésze mar a
kurucok taboraban volt. Erdds Imre mindjart az elein ment ki Rakoczi
hiiségére, mindenét a varosban hagyta, felesége csak nehezen tudott ki-
szokni utdna. Hadnagysagot viselt egy Pestre figyelé kuruc ezredben, ¢
egy kornyékbeli falu védelmében vesztette el fiatal életét 1705 tavaszan.
Pataky Gaspar 1704 végén ,Pest varosabul egész cselédestiil, minden
joszaganak ott hagyasaval jott ki* Rdéko6czi szolgalatara. Dékanyi Janos
féhadnagy seregében ,pesii katonidk“ harcoltak, s6t pesti seregrél is ta-
lalunk emlitést.142 Ilyen adatokat még tobbet is idézhetnénk annak bizo-
nyitasara, hogy Pestnek és a tobbi ,labanc“ varosnak is van kuruc
multja. Gyoérrdl két sereg kertilt ki. Magyarnyelvii felhivasokra mar
nem volt sziikség, mikor Vay Adam a meggy&zés eszkdzével harcolt Pest
varos birtokdért, a magyar férfiak a kurucok kozott voltak. Csak ezek
a varosbol valé kuruc katonak nézték fesziiltebb figyelemmel az udvari
kapitany akci6janak eredményét, mint Rakoczi, A propaganda nem jart

140 A Hadtdérténelmi Levéltar kiadasdban megjelend II. Rakoéczi Ferenc-
korabeli katona-folyamodvanyokban értékes adatok taldlhaték labanc varak és
varosok magyar lakosséganak a szabadsagharcban valé részvételére,

141 L.: Horvath Gyula, Pest vdros XVII. és XVIII. szdzadi magyar lakossdga.
(Torténetirds, 1937. 272, 1)

142 Az elmondottakat a Hanskarl-nal kozolt adatok és a fejedelemhez be-
nyujtott folyamodvanyok iktatékényve (Extractus Instantiarum, O. L. Rakoéczi-
szabadsaghare 1t.) alapjan elészér a Rdk6czi Kurucai Pest-Buda falai alatt
cim{i tanulmanyomban (Budapest, I1/1946. 89—93. 1) foglaltam Ossze.
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sikerrel, a varosba kiild6ott kém sem jelenthetett biztato dolgokat, mert
Rakoczi junius 30-an ezt nta Bercsényinek: ,Pest fel6l tett conceptusunk
is aligha effectualtatik, nem remélhetvén jé successusat.«14?

A fejedelem jol latta, hogy Glockelsperg azért tért vissza Budara,
mert Pest megvételétsl tartott. Ha a kurucok terve kitudodott, s még a
béesi Gjsagba is belekeriilt, hogyne tudott volna réla Gldckelsperg?
A komlédi sanc megvétele utdn azért nem kelt at a hidon, mely ser-
tetleniil keriilt birtokZba, mert Pest biztonsdgara kellett vigyaznia.
A csaszarnak igen kellemetlen lett voina, ha Rakoczi megvaldsitja ter-
vét és a kurucok .tabori gyllése“ éppen Rakosra gylilekezik egybe.
A hely hagyomanya még jobban kiemelte vclna, legrosszabbkor, a béke-
targyalasok tekintetében . léirejott elvi imegallapodas idején, Rakoczi
kozjogi felfogasat az interregnum kérdésében. A hadmiveletek ekkortaj-
ban nem szorosan vett katonai célok elérésére iranyulnak, hanem
politikai célok szolgdlatdban 4allanak, olykor a katonai érdek rovdsdra is.
Forgach erdélyi gyézelme: Medgyes elfoglalasa azért volt nagyjeients-
ségl, mert a francidkkal valé formalis szovetségkotés érdeke feltétleniil
megkivinta a fejedelemség birtokbavételét. XIV. Lajos csak az ,erdéllyi
fejedelem nevezeti alait“ fogadhatta volna el Rakoczi koveteit a beke-
targyaldsokon. Viszont éppen azért, mert az udvar szamdira egyre ége-
tobbé valt az erdélyi kérdés, Glockelspergnek nem csupan arra kellett
volna torekednie, hogy a Szebenben szorongatott Rabutint megsegitse,
féfeladata bizonyara Rakoéczi fejedelmi beiktatdsdnak akadalyozasa volt.
A Pest elfoglalasara iranyulé kuruc terv, bar nem valdsult meg, kézzel-
foghaté eredménnyel jart Rakéezi szamara: ra tudta kényszeriteni aka-
ratat Glockelspergre, terve miatt kellett lemondania Erdélybe vonuldsa-
rol. Ennek kévetkeztében az erdélyi probléma mind a két fél szemében
egyelére hattérbe tolodott, s a politika és a hadvezetés sulypontja
Magyarorszdgon maradt. A fékérdés az udvar szamara most Jézsef, az

- j kirdly magyarorszagi katonai és jogi helyzetének biztositasa, Rakoczi-

nak viszont mindent el kellett kovetnie, hogy mind a kettst vitassa
tegye.

Ezért Glockelsperg a Duna tulsé partjan ekkor nem is gondol
masra, csak Rakoczi taboranak mozduldsat figyeli. Mig a kuruc tabor
julius 3-ig Ocsan pihen, 6 Paks és Dunaféldvar kozott vesztegel,'44 s
csak akkor mozdul el Vecse, majd Adony!45  iranydban®, mikor a kuruc
sereg hirtelen Pest felé kanyarodik. Vele szemben a talso parton kiala-
kult a védelem: Karolyi négy tiszantuli lovasezrede Flalas és Kecske-

143 Archivum Rdkéczianum, 1. o. I. k. 360. 1.

144 L. Rakoczi Bercsényinek sz6lé keltezetlen, jualius 3. utan kelt levelét.
(Archivum Rdkéczianum, 1. o, I. k, 362. 1)

145 Jullus 7-én irja a fejedelem Veresegyhizirdl Bercsényinek: , A foldvari
sanczbul altalszokott német relatiéjabul bizonyosan értjiik, hogy a mellette 1évo
corpus Vecse iranyaban szillott, 1lévén még actu is hiaromezered magaval, jol-
lehet gyllevész néppel.“ (U. ott, I. k. 363. 1) — ,Jalius 14-i jelentés szerint
Klockelsperg csapatai Adonynal vannak, hogy szemmel tarthassik Rakoczit, ki

meég mindig Pest kériil taborozik. (Hanskarl, i. m. 190, 1)
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mét tadjan vigyadz, Gundeifinger és Brémer gyalogezrede Soltnal, Helle-
pront Janos lovasai lent Kalocsan.!46 Rakoczi nem - tartott ellenfelét6l,
mert tudta, hogy — hacsak az elrontott hidat meg nem épiti — nem
kelhet 4t méshol a Dunénal, mint lent Péterviradndl, fent Budanal.l47
Attél azonban nagyon tartott, hogy Budén atjon és mégis megindul
Véarad felé. Ez az aggodalma mutatja: mennyire foglalkoztatja Erdély
biztonsaga, kiilonosen most, mikor a Dunantul kihullott a kezéb6l. Né-
hény hénappal kés6bb, mikor Erdély elvesztésével kellett szdmolnia, a
Dunintul megszerzésére gondolt ekkora aggodassal. Lehetségesnek tar-
totta Glockelsperg cselvetését: hatha ,Budénal alkalmas corpussal ki-
csap és kimutatja magit“, s kézben hata megett ,elillan“ Erdélynek.!48
»~Azt szigyenleném — irta Bercsényi —, ha az ellenség azt tartand, hogy
Nagysagod az Kleckelspergre nézve defensiéban locilta magét‘,14? holott
val@jadban a csaszari és a kuruc tédbor mintegy megkotoztette, mozdulat-
lanségra itélte magat a maésik altal: Glockelsperg Pestet féltette Rakoczi-
t6l, Rékdczi Erdélyt Glockelspergtdl, ezért olyan lassi a vonulasuk.
»En itt heverni nem kivanok, se gyényordségiink, se ‘hasznunk nem lé-
vén benne, de valameddig meg nem tudjuk Klekkisperg Budanak elha-
ladasanak, agy latjuk, odanyomuldsunkkal nem hirtelenkedhetiink® —
valaszolta a fejedelem Bercsényinek,'® aki most minden erejével arra
igyekezett, hogy errél a holtpontrdl elmozditsa a kuruc hadviselést.

V.

A dunantuli hadjarat tervének osszeomlasa utédn az volt a kuruc
hadvezetés nagy kérdése: merre, ki ellen forduljon seregével a fejede-
lem? Julius 3-an Bercsényi igy szamol be tlinédésérsl Rakoczi elott:
»Megvallom, Kegyelmes Uram, sokat gondolkodom én is, Nagysagodnak
mit kellessék cselekedni... Az mi tdborunk kett6: de sem egy, sem
kett6, egynek j6, kettének kevés.“ Azt javasolta: egyesiiljenek, menje-
nek rd az ellenségre, s akkor ,cum gloria lehetne akar armistitium,
akar tractahoz nyulni“. Attél tartott, hogy a tétlenségben desperalodik
a had, s szétszéled az aratésra. A Réakoczi gyomrdi taboran lejatszédott
megrazo jelenet bebizonyitotta, mennyire igaza volt.i5!

146 L., R&akoczi Bercsényinek szélé keltezetlen, de bizonyosan jalius 2-4n
Ocsanal kelt levelét. (Archivum Rdkéczianum, I. o. I. k. 361. 1)

147 1. a 144. jegyzetben emlitett Rékoéczi-levelet,

148 Bercsényi irta ezt Nyitradrél julius 2-4n a fejedelemnek. (U. ott, I. o.
IV. k. 613—614. 1) — Erre valaszol R&kOczi a 144. jegyzetben idézett levéllel:
,»,Vald, hogy leghitelesebb eléttem Klekkispergnek larma alatt Erdélybe iktatasa.«

149 Vecsénél julius 8-an irja. (U, ott, 627—630. 1) ,,Az a kérdés: ha &
nyomul-i Nagysigoddal, vagy Nagysagod vile? ha & vigyaz-i Nagysagodra, vagy
Nagysadgod 6 red? En ugy hiszem, hogy &6 vigyaz inkabb Nagysagodra, s 6
nyomul Nagysigoddal.*

150 Veresegyhézarél julius 7-én, (U. ott, I. o. I. k. 364, 1) — Erre valaszol
Bercsényi az imént idézett sorokkal.

151 A koObolkuti mezdben irt levelét 1. U, ott, I. o. IV. k. 615—618. 1,
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Ha hihetlink Szirmay Istvan titkdranak, Szaraznak, aki uraval ott
volt Rakoéezi 6csai tdboran, mikor a mediicié kérdésérél targyalt a feje-
delemmel, serege 15.000 emberbél allott.!52 Eszterhazy Daniel serege
julius 1-én egyesiilt Rakéczi hadinépével, Karolyi Sandoré egy nappal
késbbb.153 Karolyi serege a maga ezredén kiviil Béné Andras, Nyiri
Andras és Ibranyi lovasezredeib6l allott, gyalogsaga: Ollylis Janos gya-
logregimentje és egy német zdaszldalj. Sziics Janos, Karandi Mihdaly,
Nyuzé Mihaly és Ilosvay Imre lovasezredei mar elvaltak téle és a
Duna—Tisza kozét 6rizték délebbre.15¢ Bihari, szatmari, szabolcsi kato-
nak és hajdik voltak vele, annak a féldnek a népe, melyen 1703 tava-
szan fellobbant a kuruc szabadsiagharc. De még csak nem is hasonlitot-
tak azokhoz, akik két esztend6vel korabban Esze Tamds, Boné Andras,
Ollyiis Janos serkent6 szavara felkeltek a ,hazdért és szabadsagért®,
pedig koziilik sokan még akkor allottak hadba: kedvetlenek voltak,
morogva engedelmeskedtek, visszakivankoztak a Tiszantilra; sehogy sem
tetszett nekik, hogy aratési id6ében itt rostokolnak. Az ezredek sorai
megritkultak, sokan elmaradtak koziilok a Tiszanal. A tiszantuli megyék
nem birtak a rengeteg katonasziokevénnyel. ,Irja Kegyelmed — olvas-
suk ama levélben, melyet Kéarolyi julius 7-én irt a szabolcsi alispannak,
— hogy a katonasdgot valtig lizeti s kergetteti. Jobban szeretném, ha

azt irnd Kegyelmed: itt annyit akasztattam fel, amott annyit, mert ha - :

csak kergetik, azzal ide nem gyiin, aminthogy eddig sem gyiitt
egy is.“155

Rakoécezi tabora julius 3-4n megindult Ocsardl. Gyomronél telepedett
meg. A gyémréi tadboron is megfigyelhetjilkk a kuruc katonasag demora-
lizalédasat, mint ahogyan ramutattunk a komlédi sanc hajddsdganak
»8yvalazatos magaviseleté“-re. Ezzel azonban nem elégedhetiink meg,
okait is fel kell deriteniink. Egyik torténetironk szerint azért voltak
csliggetegek és elégedetlenek, mert ,,a békepart hatalmas befolyast gya-
korolt redjok“.156 Kétségteleniil igen erSs volt a békevagy. Orosz P&l
tiszantili generalis megfigyelte, hogy a kezén 1évé hadnak ,minden esze -
csak a békességen vagyon“.157 Nem tudjuk, volt-e békeagitacié a hadak -
koz6tt, valoszind, hogy nem volt, de nem is volt ra sziikség, mert oly- -

152 L. Bercsényi levelét R4k6czinak a vecsei tédborbél julius 6-dn. (U. ott,
I. o. IV. k. 62¢. 1) V. & R&k6ezi nyilatkozataval: ,,Vagyok oly taborral,
bizony a német egész ereje elétt is tartézkodva nyomulnék¢ (A 144. jegyzetnél
emlitett levelében.)

153 Rakéezi juinius 30-4n irja Ocsardl Bercsényinek: ,,Gréff Eszterhdsz Daniel
uram corpussaval holnap itten megegyeztink.“ — Jualius 2-i keltezetlen levelében -

pedig: ,,MAr gr6ff Esztehasz Daniel urral, ugy Generalis Karolyi Sindor urral & -~ -

megegyeztiink, holnap innét inditjuk tdborunkat. (U. ott, I. o. I. Kk, 359—360. 1.}
154 Szalay Laszl6, Magyarorszdg torténete. VI. (Pest, 1859.) 248. 1. — V. &.
Réko6czi Bercsényinek irt julius 2-i levelével. (Archivum Rdkdczianum, 1. o.
I, k. 361. 1)
155 Szalay idézi a 248. 1. 3. jegyzetében. ) R
156 Szalay, i. m. 248, 1, s ‘ - o .
157 L. a Két szegénylegény egymdssal valé beszélgetése cimil tanulményomat. "
(Irodalomtorténet, 1949. 254—262. 1.) :
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kor még Bercsényi is kérlelte a {ejedelmet: ,Békiiljék Nagysagod!*
A francia segitség elégtelensége, Des Alleurs viselkedése naponta né-
velte a békét kivandk tdborat a hadseregben is.i58

A tiszantuliak kedvetlenségének okat nem ebben Kkell keresniink.
Igazi okdra azok a sorok vilagitanak ra, melyeket RakoOczi Egerben ju-
nius 15-én, a hadbaszalladst megel6z6 napokban irt Karolyinak: , Az
parasztsdgnak nyakassdgat, ugy latjuk, némellyek okozzdk izgatdsokkal,
hogy a katonasagot is terhekre imponéalni czélozndk intentionk ellen. Ha
az parasztsag azt allegalja, hogy fia vagy battya immar a hadban va-
gyon, Kegyelmed azt felelheti: acceptaljak azokat, de nem fog az orszag
neki fizetni.“159 A Tiszdntilon ezid6tajt kulmindlt a jobbagykatonak
harca a megyékkel és a foldesurakkal. A vitézek azoknak a kedvezmé-
nyeknek a kiterjesztését kovetelték a veliik egy kenyéren lévGkre, me-
lyeket Rakoczi 1703 szeptember 28-i rendelete a sziikebb csalad szamara
biztositott, s a parasztok., ha csaladjukbol valaki katondnak ment, sem
a kozterheket, sem a foldesari szolgaltatasckat nem akartak teljesiteni.
Viszont a megyék a katona adé- és szolgaltatasmentes feleségére is ki
akartdk terjeszteni a terheket, a foldesurak pedig a telekrdl is elizték
a jobbidgykatona hazanépét.l6® Hogy val6ban ez a harc volt a katondk
kedvetlenségének legfébb oka, erre nézve hadd emlitsiik meg Foigach
erdélyi hadseregét, amelyben a katonak a hazulr6l érkezé hirek hatdsa
alatt dobot akartak Utni a hazamenetelre.2®! Vildgos, hogy nemcsak ez
volt a baj oka, de gyokerét itt kell keresnink.

Rékoéczit mélységesen megrazta, hogy a tiszantuili hadsereg, a varva-
vart segitség, ilyen allapotban keriilt szemei elé. A gydomréi taboron a
katondkhoz intézett beszédében kitort beldle a sok keserlség: fajdalma
dunantuli hadjaratdnak kudarca miatt, méltatlankodasa tabornokai és
vitézei magaviselésén és a hetek o6ta visszafojtott, a nagy testi és lelki
megprobaltatasok kozott felgy(ilt nyugtalansaga is.!62

»Nem tudom, vitézek, szivemnek fajdalmait jelentsem-e eléSttetek,
vagy pedig mélté bosszusagra gerjesziett elmémet adjam el6tokbe?. ..

158 Bercsényi 1705. marcius 27-én ezt irja Rakoczinak Nagytapolesanybol:
,,Edes Nagysagos Uram .., ne varjuk az extremitast in his circumstantiis! Addig
jobb, mig utanunk jarnak, Mint az darabolt gradicson, allapodjunk meg, ha
lehet. Koénnyen lehet s jobban lehet az utédn is féljebb menniink. Hazamot,
nem magamot nézem.¢“ Archivum Rdkéczianum, I..o. IV. k. 424. 1. — Javaslatat
‘mintegy megindokolja Torndécrél marcius 29-én kelt levelében: ,,Az franczia
segétségben soha bizonyos nem lehet Nagysidgod, hanem egyediil csak ipga
conjunctura és occasidbeli, az jo, hogy masként hiszi az német.”“ (U. ott, I. o.
IV. k. 430. 1)

159 Kdrolyi-Oklevéltdr, V. 224.1.

160 L. Esze Tamas, II, Rdkoéczi Ferenc tiszdntuli hadjdrata, 83—88. 1, (Bp.,
1951, A Torténettudomdny Kérdései. 12.) — Okleveles anyagat 1. a 140. jegyzet
-alatt emlitett kiadvanyban,

161 Forgach Simon erdélyi. vezénylsé generalis 1705. julius 21-én a balasfalvi
mez6rél irja a fejedelemnek. (O. L. R&akécezi-szabadsagharc levéltara.)

162 Elgsz06r Toldy Istvan adta ki A magyar politikai szonoklat kézikdnyvé-
ben .Pest, 1866.), Rakoczi fogalmazvanyabol, a kézirat hasonmasaval is a Magyar
Irodalmi Szoveggyiijtemény 1. kotetének 1022—1023. lapjan adtam ki.

.
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Elég okom lehet a paraszra: az ugyunkon alialatok ejtett csorba. Ti
voltatok azok a vitézek, kik hazatokat velem egyiitt régi szabadsagahoz
oly kozelget6 allapotba helyheztettétek. Es most a kézoltetek levd lagy-
sziviek, a dics6séges magyar nevet nem érdemlék, az elfajzottak hiriin-
ket, neviinket, dicséségiinket csaknem eltapodtédk! Lettem volna inkabb
oly szerencsés, hogy hazank oltalma mellett veletek egylitt gyarlé teste-
met halomba rakattam volna, mintsem becstelenségteket okozd cseleke-
detekrdl kell emlékeznie most €16, de csaknem eltemetett vezéreteknek.
Mit akartok? Vérkiméléssel, harckeriiléssel, erGsségek elhagydsaval, egy
szoval: szaladassal akarjuk édes hazankat megnyerni? Békéljetek meg
inkabb csaldrd ellenségetekkel, hogy én is, szerencsétlen hadi vezére-
tek ... tengereken s pusztikon valo bujdosdsommal gyalazatba hozatott
életemet végezhessem. ...Engedjétek, hadd keressem ellenségem fegy-
verét inkabb, mintsem veletek haldokld, gyaldzatos életet éljek. Vagy
ha van bennetek magyar vér és hozzam, nem uratckhoz, de atyatokhoz
és tarsatokhoz, véretekhez valé szeretet, bosszuljatok gyalazatunkat azon
hazidnk &aruléi bilintetésével, kik bus nemzetlinknek s mindnyajunknak
becsiiletét gyaszba 6ltdztették! ... Nem kivanok birodalmat, nem kincset
téletek, nem egyebet az igaz magyar bator szivnél, hogy azt a magamé-
val Osszekapesolvan, veletek éljek és haljak!«“16s

A gydomréi beszéd a tiszantuli vitézeknek szélott, de az egész nem-
zet felfigyelt ra. A RAkoczi-nétan kivil nines még egy olyan szove-
glink ebbd6l a korbdl, amely annyi madsolatban maradt volna fenn ko-
runkra, mint ez a beszéd.

Ilyen nehéz korilmények kozott, ekkora fesziiltségben érlelédott ki
Rakdcziban Bercsényi hatasara a felvidéki hadjarat terve. Bercsényi
idézett szavai dont6 fontossdguak szdmunkra, mikor Rakoczi elhatéaroza-
sanzak indok&at akarjuk feideriteni. Emlékiratai-ban azt irja a fejedelem,
hogy Budaval egy vonalban volt, mikor csaknem egyidoben két futar
érkezett hozza, az egyik Eszterhazy jelentését hozta Bottyan-vara el-
vesztésérél, a masik Bercsényi hiradasat: Herbeville czaszari féparancs-
nok élelemmel akarja megsegiteni Lipdtvarat. ,Bercsényi grof tudtomra
adta, hogy a hatezer dan gyalogossal erésddott ellenséges hadsereg ve-
zérletét Herbeville tadbornokra biztak. Ez a nadsereg a Csallékadzben,
Komaromnal tdborozott, s Bercsényi jé helyrél hallotta® a hirt. , Azt
hitte, ...ha megakadalyozom az élelmezést, az eréd elesik.“153 Ha
Rakécezi jol emlékezett, a danyi taboron taldlta meg Bercsényi lzenete.
Az Emlékiratok tudodsitidsat azonban Bercsényi leveleibdl és mas forras-
b6l nem lehet igazolni.

Harboe és Gerstorf dan tdbornokok katonasagat csak julius 5-re
vartdk Bécsbe. Bercsényi 6-an  kapott ujabb hirt 16luk: ,Feladatuk
magokat az csalékozi némettel conjungalvan... Ersek-Ujvart iniendal-

163 Mémoires, 214—216. 1.

14 Hadtorténe!mi Kozlemények 1723
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nadk megszallanyi.“164 Rakoczi nem sokat tartoit a danoktol: ,Danusnake
nagyobb lesz a fiisti, mint pecsenyéje, nem imaginalhatvdn magunknak,
hogy a bécsi udvar annyi ezer lutheranust rendeljen Magyarorszag-
ban.“165 Rakoczi és Bercsényi levelezésében julius 7-én Lipotvarrdl szoé
sem esik, csak azt latjuk, hogy a fogeneralis mind nyomatékosabban
siirgeti seregiik egyesitését. Rakdczi azonban julius 7-én mar ezeket irja
az ellenségrél: ,,Suppondaljdk azt, hogy teljes tehetségével azon lészen,
hogy Leopoldban az élést bevihesse, a kiért is mélté volna considerabi-
lis probat teni, ha azon intentidjai akarja .véghez vinni.“166 Levelére
masnap Bervsényi“igy* valaszolt: -, Egész hazank s ‘lgyiink sorsa forog
ugy eliittem, hogy ezen operatiétul-fiiggni-latom, mert ennek szerencséje
végét veti az erdélyi succursusnak, ha itt rosszul lesziink, soha nem
tartok rosszabbat anndl, minthogy az egész hszdnak reménsége meg-
hiil.“167 Mikor Rakéczi most emlitett levelét irta, seregével Veresegyha-
zanal allott, itt, s nem :Danynal, vette Bercsényinek uzenetét Lipotvar
megsegitésének hirérdl, tehat az :Emlékiratok-idérendjét ennél a részle-
ténél is helyesbitenlink kell.

Az Emlékiratok adatai gyakran tévesek, de mindig teljesen meg-
bizhato forras a fejedelem gondolatairél, Megmutatja most is, milyen
nehezen, mennyi tusakodas utdn tudott csak lemondani dunéntuli had-
jaratarol. Mikor hirét vette a komlédi sanc elvesztésének, mindjart igy
déntott: ,,Vachoz igyekeziink, a hol a szentendrei szigetet elvévén, hid-
nak csinaltatdsihoz kezdetek.“168 Gyomréré! mindjart julius 3-an imeg-
indult. Ugy tervezte, hogy masnap mar Csaban, 6-an Vacnal lesz.169
Utirendjét nem tudta megvalésitani: Gyémrérél még 3-an Csomorre
ért,170 4-én valdban Csaban volt, de még 6-an is itt tartézkodott. Még
ezen a napon atment Veresegyhazara s itt két napot toltétt. 9-én ert
Viacra, s még 12-én is itt volt. ,Itteni marsaim nehezek, mivel a viznek
ritka 1éte miatt hol egy mélyfoldet, hol harmat is kell mennem* — irta
Bercsényinek induldsa kezdetén.l7!  Alkalmatos marsot tévén®, jutott el
Csabarol Veresegyhazara is.172 Nem félt a faradalomtol, s szivesen osz-
totta meg katonaival.

164 Gilligh Andréas levelébdl, pozsonyi hir nyoman: ,,Hogy tudnyiillik az
16tisztek, avagy vulgo Generdal-Staab, az danusoktul mar elérkezett volna Bécs-
ben, akiket subsequalna brevissime 6 vagy 7 regiment. (Archivum Rdkoéczianum,
I. o, II. k. 624—625. 1.)

165 Bercsényinek. (U. ott, 1. o. I. k. 361, 1)

166 Veresegyhadzarol Bercsényinek. (U. ott, I. o. I k. 364 1)

167 Vecsésnél 1évs, tdborarol. (U. ott, I. o. IV. k. 629. 1.)

. 188 JUnins' 26-an az: 6csai . taborrdl. (U. ott, I. o, I. k. 356. 1.)
I klﬁ;)“L. 1?ercsényinek irt levelét a gyomrédi taborrél julius 3-an. (U. ott, 1. o.

170 Itteni tartézkodasat Rath Karoly emliti (II. Rdkéczy Ferencz fejedelem
utazdsi, hadjarati és tartézkoddsi helyei) Kaprinay kéziratgylijteményére (X.
375.) hivatkozva. (Melléklet a II. Rdkéczi Ferencz fejedelem Emlékiratai 2.
kiadésahoz. Pest, 1866. 307, 1.)

171 A 169. jegyzet alatt emlitett levélben irja.

263 1'112) Julius 7-én irja innen Bercsényinek. (Archivum Rdkéczianum, I, o. 1. k.




Rdkéczi dundntuli hadjdratdnak terve 1705-ben 211

Veresegyhazara érve mar elfogadta Bercsényi javaslatat a felvideki
hadjaratra nézve, tehat nem Vacnal, hanem itt mondott le a Dunantul
visszaszerzésér6l. Bercsényi nyilvan azzal gydézte meg, hogy érvelése so-
réan felvetette Erdély biztonsagénak kérdését is. Mind a ketten tudtak:
Herbeville Lip6tvarra valé vonulasa csak rovid ideig tartdé kitérés, mert
Erdély visszafoglalasat kapta - feladataul. Ha a "Felvidéken vereséget
szenved, a csdszdrnak nem lesz kéznél uijabb hadserege az erdélyi expe-
diciéra, Erdély Rakéczi hatalma alatt marad, s megtérténhetik régéta
esedékes beiktatasa a fejedelmi székbe. S ezzel esedékessé valhatik a
magyar-francia szovetség megkotése is.

Ovatossaga és koériiltekintése ekkor is jellemezte 6t. Nem vette le
szemét a Duna tulsé partjan vonulé Glockelspergrél. ,Igenis, kivannank
a Kegyelmed intenti6jat mind a Duna mellyékére szallasunkkal, mind
felsietésiinkkel secundalnunk® — irta Veresegyhazara érkezésekor Ber-
csényinek —, de, megvalljuk, nem contentdlhatjuk elménket, hogy lehes-
sen Klokkispergre val6 vigyazast abbanhagyni, kevesebb rosszat latvan
még a Vagon tul valé foldnek elvesztésében is, mintsem Klokkisperg
altalcsapasidban Pestnél.“173 Csak mikor Bercsényi kémei meghoztdk a
hirt, hogy az ellenség Karvahoz fordult,!7¢ indult meg Vacra, s azutan
Szokolyanl75 a4t a Felvidékre. .
mara kiildte.r7¢

Karolyi hada ekkor mar nem volt vele, a Duna—Tisza-kéze oltal-

*

E néhany hét eseményeiben, mintha osszesiirliis6dott volna a kuruc
szabadsidgharc minden nagy kérdése. 1705 nyara sorsdonté idé a nagy
nemzeti kiizdelem torténetében. Fejlddése ekkor éri el legmagasabb fo-

173 U. ott.

174 A f8generdlis julius 8-4&n Vecsétsl jelenti a fejedelemnek, (U. ott, I. o.
IV. k. 62. 1) — GlOcklsperg mozdulatairél Karolyit 6 téjékoktatja. Elébb egy
keltezetlen levelében: ,,Vagyon bizonyos relatiénk, hogy & Budat is odahadta
és nyomul felfelé, hogy a Csall6kézben conjungilhassa magat. Majd Kéméndtsl
jalius 16-4n: ,,Maga is Klokosperg Koméaromhoz érkezett.“ (U. ott, I. o. I. k.
365., 367. 1l.)

175 Jalius 12-én Szokolyat6l értesiti Bercsényit, hogy holnap Kéméndnél
taldlkoznak, (U. ott, I..0. I. k. 378. 1.) . e

176 ,,Ha az ellenség Budat elhaladja, 6tet Pest elein oly helyiitt hadjuk,
hogy mindenfelél vigyazhasson a raczra, Az hada csoporton lévén, konnyen
elérhet bennilinket* — irja Bercsényinek julius 7-én Veresegyhazar6l. (U. ott, 1.
o. I, k. 364. 1) — Tiszadntuli helyettesévé Barkoczy Ferenc generalist tette:
»Mivel Generdlis Karolyi Séndor urat fel fogjuk hivatnunk mas operatidkra,
Kegyelmed Tiszadn tul és innét is lévé féldre intentus lévén, keze ala végye a
tajon levé hadainkat. (Rendelete keltezetlen, julius 5-én irhatta Rakoczi. U.
ott, I. o. 1. k. 366. 1.) — Karolyit julius 5-én megajandékozta egy Szatmar varos
hataraban 1évé udvarhazzal és az ott levé malmokkal, (Rendelete Ramocsahazy
Gydrgynek Csabar6l: Kdrolyi-Oklevéltdr, V., 242—243. 1) 7-én Veresegyhazanal
még vele volt a generalis.

14*




212 Esze Tamds

kat, de mar félreérthetetleniil mutatkoznak a hanyatlas jegyei is. Bom-
lani kezd a nemzeti Gsszefogds, a katonaskodd jobbagyok és a nemzeti
érdekekkel szembehelyezkedé nemesek harca gyengiti a hadsereg harci
szellemét, a hadsereg regularizildsa nem tud lépést tartani a hadviselés
kovetelményeivel, egyre jobban Kkitlinik a (6uri tabornokok dilettantiz-
musa: sem fegyelmet nem tudnak tartani, sem vezetésre nem alkalma-
sak, jelentkezik a szabadsagharc elszigeteltsége, a feladatok és a rendel-
kezésre all6 er8k aranytalansaga, feltlinnek az els6 4arulék. De a fény
meég sokszor legy6zi az &rnyékot. A torténetiré6 a hiség és a kitartds
szép példawra is hivatkozhatik. Minél kozelebbrdl nézi, minél szigorib-
ban mérlegeli az eseményeket és az embereket, annal inkabb kitinik:
népilink torténeti tudata helyesen vallja, hogy Rakéczi és Bottyan a
kuruc szabadsagharc legkiemelked6bb alakjai.




