A MAGYAR VORUS HADSEREG
FELVIDEKI HADMUVELETEINEK NEHANY KERDESE

Kornis Padl alezredes

1919 Magyar VoOrds Hadseregének dicsé harcai koziil a felvidéki
hadmiveletek érdemlik a legalaposabb tanulményozast. Egyrészt azért,
mert ez volt a Tanacskoztarsasdg hadseregének legdicsébb fegyverténye,
masrészt azonban azért is, mert rendkiviil hasznos szempontokat nyujt-
hat szdmunkra a magyar hadmuivészet tanulméanyozésidhoz. A felvidéki
hadmiiveletek olyan kérdéseket vetnek fel, mint a forradalmi hadsereg
megszervezése és vezetése, a fGcsapas teriiletének és iranyanak, a mellék-
csapasok irédnysnak megvalasztasa, a fegyvernemek egyiittmiikdodésének
probléméja, az aktiv védelem kérdése, az ellencsapas és az ellencsapas-
nak ellentdmadassd val6 tovabbfejlesztése, a pancélvonatok, repiilék és
a Dunadrség felhasznalasa, a felderités és a biztositas kérdése stb.

Egy sor olyan katonai probléma, amelyeknek tanulmanyozasa nem-
csak 1919 héseit hozza kozelebb hozzénk, de a magyar hadmivészet
szinvonaldnak emelését is jelent6s mértékben el6segiti. A felvidéki hadl-
miiveletek igazsigos ugyért harcolé proletar-hadsereget allitanak elénk,
forradalmér parancsnokokat; élesen mutatjak azt a kiilonbséget, amely
a forradalmi hadsereg és az el6tte néhdny héttel még fennallt burzsoa
hadsereg kozott van.

A felvidéki hadmiiveletek tanulmanyozasahoz, azok helytallé érté-
keléséhez és az eseményeket behatdéan targyalé hadtorténelmi tanulmany
elkészitéséhez kétségkiviil sok alapos munka, a részletek alapos tiszta-
zésa és azoknak az egészbe valé szerves beleillesztése sziikséges. A fel-
vidéki hadmiveletek korébél eddig megielent némely tanulméanynak
azonban nagy hidnyossdga volt, hogy nem illeszkedett bele a tényleges
események keretébe s igy léglires térben mozogva, megnehezitette a
tanulsédgok levonasat. Ezért jelen tanulmény célja az, hogy néhany
tisztdzandé probléma felvetésén tulmenden, altaldnos vazlatdt adia a
magyar Voros Hadsereg dics6séges felvidéki hadmiveleteinek., A mun-
kéban 1év oOsszefoglalé mivek megjelentetése még idét vesz igénybe.
Addig is sziikséges azonban felhivni a figyelmet e hadmiiveletek Kki-
emelkedd és ma is tanulsidgos eseményeire, melyek érdekes részlet-
tanulményokra nyujtanak alkalmat.
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A felvidéki hadmiiveletek periodizdcidja
A felvidéki hadmiveletek meginduldsa.

A Vorts Hadsereg felvidéki hadmuveleteit altaldban majus 2-t5l,
Miskole elvesztésétfl, a Tiszdnak a roman intervencids csapatok 4altal
valé elérésétfl, Salgbétarjan kodzvetlen fenyegetésétfl szamitjuk. Attél a
naptél, amikor a Tandcskorméany a kommunistdk javaslatira és a tome-
gek tamogatisaval a haboru tovabbfolytatasa, az orszdg megvédelmezése
mellett dontott.

Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy a felvidéki had-
miiveletek lényegében mar néhany nappal elébb megkezdbédtek. A cseh
burzsod csapatok mar &prilis 28-a el6tt is kiilonboz8 helyi jelentségi
tamadasokat inditottak az Ipoly mentén, Feled, Rimaszécs, Szendr’
kornyékén és a Laborctol délre. Mar ebben az idGszakban folytatott a
3. hadosztaly elharité6 harcokat az Ipoly mentén, az 5. hadosztily pedig
az Ung szakaszan. Az 5. hadosztaly ezeknek a harcoknak kovetkezté-
ben volt kénytelen visszavonni csapatait a Latorca mogé.

A csehszlovak csapatok &ltalanos tamaddsa azonban az antant uta-
sitdsara is csak 4prilis 29-én és 30-an indult meg, mikor a roman inter-
venciés csapatok mar a Tiszandl alltak.

Az 4ltalanos tdmadas folytan kovetkeztek be a 3. hadosztdly harcai
az Ipoly mentén, a 80. dandar ellenallisa Feledtél északra és a 60.dan-
dar harcai Banrévénél,

A csehszlovdk csapatok erdteljes eldnyomuldsa folytan Satoralja-
Ujhely, Garadna, Edelény, Feled iranydba, az 5. hadosztdly balszarnyat
a Hernad és a Sajé mogé, jobbszdrnyat pedig Olaszliszka és Szerencs
irdnyaba volt kénytelen visszavonni. Az oOsszpontositott csehszlovak
tdmad4s Miskole iranydba végilil is majus 2-an Miskole elfoglaldsaval
végzddott. Ezek az események mar feltétleniil részét képezik a felvidéki
hadmiiveleteknek.

Salgétarjdn elsé felmentése.

A felvidéki hadmiiveletek madajus 2-4n Oltéttek élt'llanos jelleget.
Ekkor bontakozott ki az ellenséges csapatok széles tamadasa. A cseh-
szlovdk csapatok méajus 2-4n Banréve felsl elfoglaltak Ozdot és kevés
remény volt arra, hogy Eger irdnydba térténé el6nyomuldsukat a 50.
dandar fel tudja tart6ztatni, Salgétarjanndl is kritikussd valt a helyzet,
amit kiilénosen noévelt az a korilmény, hogy a szocidldemokratdk arulé
magatartasa kovetkeztében a varosban komoly ziirzavar keletkezett.
Majus 2-4n kezdddott meg Salgdtarjan dics6séges védelme; ezen a napon
érkezett Salgétarjanba Rékosi elvtars, a Forradalmi Kormdnyzdtandcs
meghizdsdbbél a rendkiviill kritikus helyzet megmentésére. Megalakitja
— a 80. dandar parancsnokiat félreallitva, aki a véarost feladni készil -—
az els6 munkésszizadokat és kezébe veszi a védelem megszervezését.
A csehszlovdk csapatok tdmaddsa azonban folytatodott. Majus 4-én
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Bocsarlapujté, Karancsberény és Filek irdnyabdl nagy tulerdvel Gjabb
tamadast intéztek a f6évédelmi 4&llas ellen, Ajndcsk6—Almagy teriiletén
pedig, a véddkorlet jobbszdrnyaval szemben nagyobb erdket gytilekez-
tettek. A csehszlovak csapatok visszavetették az elsé vonalban harco!6
voros csapatokat. )

Ennek az idészaknak kimagaslé eseménye a salgétarjdni munkds-
csapatok és a 80. dandar nehéz védekezése és iddnyerd harca.

A hadseregféparancsnoksdg Salgétarjan felmentésére a 6. hadosz-
talyt vonultatta fel a salgétarjani hadmiiveletekhez. A 6. hadosztaly
kritikus koriilmények kozott vette 4t méjus 7-én a parancsnoklast az
egész védelmi korlet felett, mikor mar Osszeomlds fenyegette a 80. dan-
dar védelmét. A 80. dandir ezutan, mint a 6. hadosztdly csoportja, a
munkéascsapatokkal egyiitt, elévéd viszonylatban folytatta majus 7—10-e
kozétt Salgétarjan védelmét, mikozben az intervencidés csapatok Salgo-
tarjan teljes koriilzarasdra torekedtek, a 6. hadosztaly pedig felkésziilt
a bevetésre. Kozben a 6. hadosztily jobbszdrnyan az 5. hadosztaly
ugyancsak heves harcokat folytatott. A harcoknak ez a szakasza a
Karancs magaslat elfoglaldsaval, a 6. hadosztaly iildozésének megindu-
lasaval és Salgétarian elsé felszabaditdsaval majus 12-én ért véget.

A csehszlovdk burzsod csapatok a 6. hadosztily iildozése kovetkez-
tében Losonc, Fiilek és Ajnédcsk§ irdnydban kénytelenek voltak vissza-
vonulni. A 6. hadosztadly csapatai, részleteiben kidolgozott hadmfiveleti
terv szerint majus 13-an Fiileket, 14-én pedig Feledet érték el. A sike-
res ellencsapas megallitotta a csehszlovak csapatoknak Eger irédnyaba
térténé elényomuldséat is, amely az 5. hadosztaly fokozatos visszavonu-
lasa kovetkeztében mar Eger kozvetlen kornyékét érte el

A kecskeméti felvonulds.

Kozben azonban hirek érkeztek arrdl, hogy az antant délrél tdma-
dast szandékozik inditani a Magyar Tandcskoztarsasag ellen. Erre a
hirre a hadseregparancsnoksdg besziintette az ellenség (ildozését Salgé-
tarjannal és a 6. hadosztdlyt — a 4. hadosztallyal egyiitt — Kecskemét
korletébe iranyitotta, hogy tamaddlag szélljon szembe az ellenséggel

Salgétarjan masodik felmentése.

Az (ild6zés megszakitdsa utdn rovidesen megindult a csehszlovak
intervenciés csapatok mésodik tdmadéasa Salgétarjan ellen. Mar meg-
el6zbleg, majus 15-én a csehszlovdk csapatok Rapp, Fiilek, Balogfalva
iranyaba inditottak tédmadést és a 80. dandar nehéz elharité harcokat
vivott. A 6. hadosztdly kivondsa utdn az Ipoly torkolat és Ajndcské
kozotti arcvonalszakaszt a 3. hadosztdlyparancsnoksag vette at és ezen
belil Salgétarjan védelme ismét a 80. danddrra harult. Majus 16—
17-én a csehszlovak csapatok tdmadasa az arcvonal kozépsé szakaszén
és nyugati szdrnyan indult meg.
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A csehszlovadk csapatok majus 18-4n azonban varatlanul erds tama-
dast inditottak az északi arcvonal egri szakaszdn is Eger, Bator és
Pétervasara irdnyaban és csapataik megszalltdk Pétervésarat és Terpest.
A harom oszlopban meginditott tamadas igen nagy veszélyl jelentett
Salgétarjdnra nézve, kiilondsen az a csoport, amely Pétervasara elfog-
laldsa utdn Recskig tort eldre, és innen nyugati irdnyba fordulva, Salgé-
tarjantél délkeletre attorte az északi arcvonalat, Nadujfaluig nyomult
és majus 19-én betdrt Kisterenyére. Az ellenség tamadasa Salgétarjan
ellen, a déli iranybdl torténé tdmadassal egyidében, az Ajnacskd, Péter-
falva, Zabar vonalon is kibontakozott és nyilvanvaléva valt, hogy ez
alkalommal megkeriild tamadassal igyekeznek Salgétarjant birtokba
venni.

A hadseregféparancsnoksdg utasitdsara, az ekkor megalakult III.
hadtest alarendeltségébe tartozé 5. hadosztaly, a 3. hadosztallyal egye-
temben ellencsapast hajtott végre s ez sikerrei is jart. Az ellenség kis-
terenyei csoportjat északi, déli és keleti iranybdl megtdmadva, az ellen-
séget visszavonuldsra kényszeritették, az Eger térségébdl tamadd csa-
patok pedig, Pétervasira visszafoglaldsa utdn, a Kisterenyér6l menekiilé
csehszlovdk csapatokat bekeritették és fogsdgba ejtették. Ezzel zarul
le a felvidéki védelmi hadmiveletek egyik szakasza, melynek célja az
orszdg még birtokban 1év6 egyetlen banyavidékének biztositdsa volt.

A wmiskolci csata.

Salgétarjan koriilzarasaval és masodik felmentésével egyidejtleg
folyt le az az ellencsapas, amely Miskole felszabaditdsdhoz vezeteit és
ami Salgétarjant majus 21-ére véglegesen felszabaditotta az ellenség
nyomésa alél. Egyuttal kedvezd helyzetet teremtett a Magyar Tandcs-
koztarsasag hadserege szamdra, a felvidéki tdmadé hadmdvelet meg-
inditdsahoz.

A hadseregparancsnoksig ugyanis, miutdn a 6. és 4. hadosztily el-
szallitdsa utan, az 1. hadosztallyal szabadon rendelkezhetett, a kihar-
colt eredmények kimélyitése és megszilardildsa érdekében, az északi
arcvonal megerdsitésére mar majus 15-én Miskole visszafoglalasara
dolgozott ki haditervet.

A féparancsnoksig rugalmassagat mutatja, hogy amilyen merészen
és hatarozottan intézkedett a 6. hadosztaly kivonasara (kecskeméti fel-
vonulas) és bizta ra a 80. dandarra a tobb hadosztaly szélességl védé-
vonal tartdsat, ugyanolyan hatarozottan intézkedett a csapatok mozga-
tasara a helyzet megvaltozdsa idején és rendelte az 1. hadosztalyt Mis-
kole elfoglalaséra.

A hadseregparancsnoksig — hogy az antant akciéjat lehetdleg meg-
elézze — egy Miskolcon at végrehajtandé tdmadésra hatédrczta el magat.
Errenézve majus 15-én este 10 6rakor intézkedett a kovetkezd kivonatos
tartalommal:
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Szandék Miskole kornyékének visszafoglalasa: végrehajtja a IIL
hadtest az 1. és 5. hadosztdllyal, mialatt az I. hadtest a Tisza mentén
4tkelési szandékot demonstril.! Hogy a tdmadas gyorsan és meglepdleg
torténhessék, az 1. hadosztalyt vastaton miel6bb Emdéd—Harsdny—Vatta
kornyékére szallittatta, hogy a tamadas 17-én reggel megindulhasson.
Egyelére elérendd vonal: Sajé-——Hernad-—Sziksz6—Sajoszentpéter—Apat-
falva.? )

A 4. és az arcvonalbdl kivont 6. hadosztilyt a fGparancsnoksag
18-4n Kecskemétre az I. hadtesthez széllittatta el, a mar fentebb emli-
tett Félegyhaza—Szeged iranyaban valé tamadolagos el6nyomulas
végett.®

A felvidéki védelmi hadmivelet méasodik szakasza a majus 20-a4n
Miskolc visszafoglaldsara meginditott ellencsapds volt. Ez a hadmivelet
magaban foglalja az els6 hadosztdly tamadasat Miskole iranyaban.
A 7. ezred tamadott Malyi ellen, aminek koévetkeztében, az atkarolds
veszélye el6l az ellenség Goromboly iranyaba vonult vissza. A 7. ezred
Gorombdly és Kis-Tokaj iranydban folytatta tamadasit. Az 1. hadosz-
taly féereje tamadésat a Miskoletél délre fekvé magaslatokon 4t vezette,
ezzel szemben a csehszlovdk csapatok a Szirma—Goromboély vonalon
kiséreltek meg heves ellenallast. Ide vetették elére tartalékaikat és
Goromboly térségében sulyos harcok zajlottak le. Az 1. hadosztaly
csapatai ezutdn erételjes tdmadast inditottak a Magoshegy, a Benedek
és Csaba magaslatok ellen. Az ellenséget visszavonulasra késztették és
az Avas-hegy iranyaba iildozték. A tamadas eredményeképpen Mis-
kolcot visszafoglaltak.

Ennek a periédusnak eseményeihez tartozik az 1. hadosztaly csapa-
tainak atesoportositdsa, a varhatd egyesiilt cseh-roman tamadas vissza-
utasitdsira. Ez az ellentamadas maéajus 23-4n bekovetkezett. A csehszlo-
vak csapatok ellentdmadasa északi, északkeleti és keleti iranybél indult
meg Miskole visszafoglalasira. A Sajé volgyében lefolyt hulldmzé har-
cok kovetkeztében az ellenség a 9. ezredet Miskole szegélyéig szoritotta
vissza. A 7. ezred szivés harcokat vivott a csehszlovdk és roman csapa-
tokkal Saj6ladnél, a 10. dandar ellencsapast hajtott végre a Sajon &t,
az ellenség pedig északrél Bodva és Sajészentpéter kozstt inditott eré-
lyes tamadast Miskole ellen, mely a 32. ezredet Miskole hataraig vetette
vissza. Az 1. hadosztilyparancsnoksag sikeres intézkedései kovetkezté-
ben a 10. dandar és a 7. ezred a Sajé mentén, a 31. dandar pedig
Miskolcnal torte meg az ellenséges csapatok ellenallasat. Ide tartoznak
a 7., 8., 9. munkisezredek hdsi harcai Miskole védelmében, amelyek
elosegltettek a védelem sikerét és azzal végzédtek, hogy az ellenség
a Sajé—Hernad vonalat kiliritette és Sajéhidvégig visszavonulni kény-

1 Hadtiirténelmi Intézet, — VOros Hadsereg Parancsnoksag 517/15. hdm. 48/54.
2 H I. — V. H. P, 515/17. hdm. 47/309. . .
¢ H, I, — V. H, P, 517/28. hdm, 48/70.
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szeriilt. 1lyen moédon a miskolei helyzet véglegesen megszilardult. Ezzel
fejezédik be a felvidéki védelmi hadmiveletek masodik szakasza: a
Miskole visszafoglalasara inditott ellencsapas. Igy alakult ki egy olyvan
hadmoiiveletileg kedvez6 helyzet, amely lehetségessé tette a Felvidék fel-
szabaditisat célzé tamadé hadmiivelet meginditasat.

Hangsulyozni kell azonban, hogy a miskolci hadmivelet ellencsa-
pas jellegli s mint ilyen feltétlenii] a védelmi hadmiveletekhez tarto-
zik. Célja csupan az ellenséges tdmaddas el6tti arcvonal visszadllitdsa
s kedvezd helyzet elérése egy esetleges késébbi tamadé hadmiivelet sza-
maéra. Eppen ezért nem tartozik a felvidéki nagy tamadé hadmivelet-
hez, hiszen csakis Miskole visszafoglaldsa adta meg a lehet8séget ennek
meginditisahoz.

Megemlitésre mélté, hogy az itt leirt események folytdn majus
20-4n Miskole--Eger—Salgétarjan vonalaban, 100 km szélességben, eléggé
Osszefiiggé harcvonal alakult ki, melyben a két fél az ellenkezd szar-
nyakon harcolt a dontésért.

A felvidéki tdmado hadmiivelet.

A hadseregparancsnoksig majus 27-én adta ki a tdmadasra vonat-
koz6 527/22. hdm. szdmu intézkedését, mely mind a hadmivelet cél-
jat, mind megvaldsitdsanak eszkozeit rogziti.

,A hadsereg parancsnoksig szandéka a cseh-roman hader6k belsd
szarnyat attérve, a cseheket megverni és azutan a Tiszadn atkelve a
roman haderd ellen fordulni. )

Végrehajtdsdra a koévetkezd csoportok alakittatnak:

1. ITI1. hadtest. Ennek aldrendelve az 1. 4., 6. és az 5. hadosztaly-
bél a 10. dandar parsaga, a Bessenyd, Sajészentpéter, Sajokazincz kor-
nyékén 1évé erdkkel.

2. Az 5. ho. tébbi részei (majus 29-én del. 12 h-t6l).

3. A 3. ho.

4. Az 1. ddr.

Feladata. T

~ad 1. A Tisza és a Bodva vdlgy kozott erés déli szarnnyal Sator-
aljaujhely, Kassa és Torna, mint f8irdnyokkal, elényomulva lehetSleg
gyorsan Satoraljaiijhely, Kassa, Szepsi vonaldt elérni.

A hadsereg parancsnoksig o6haja, hogy a majus 29-iki tamadast az
azonnali elényomulds és erélyes {ildozés kovesse.

"Méar az el6nyomulds megkezdésekor igyekezni kell a mdjus 29-iki
tamadést végrehajté 1. hadosztilyt hadtest tartalék gysnant vissza-
tartani.

ad 2. Az 5. ho. majus 29-én Rimaszombatot megszallja és igyekez-
zék a tdmadas utdn kozvetlenil kis kiilonitményeket Rozsnyd és
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Tiszolcz felé kikiildeni. Féerejét két részben, még pedig nagyobb ers-~
ket Putnok—Bénréve kornyékén, a Rimaszombat megszalldsara Kkiren-
delt eréket Rimaszombat koérnyékén gyiilekeztetni.

A hadsereg parancsnoksidg az 5. ho-t hadseregtartaléknak tekinti,
amelyet a viszonyoknak megfeleléen fog vagy vasiuton, vagy gyalog
menetben tovabbi alkalmazasi helyére eltolni.

ad 3. 3. ho. feladata 29-én Losonczot megszallani és a bevétele utan
azonnal kivalogatott csapatokbdl Osszedllitott erds kiilonitményt Zélyom-
ra eléretolni. A hadosztdly zéme ugyantgy, mint az 5. hadosztalyé,
szintén mint hadseregtartalék szamit és Losoncz kornyékén helyezendd
el. A ho. zémének feladata egyelére az Ipoly északi partjan allé cseh
erdket végleg visszavetni és lehetfleg megsemmisiteni.

ad 4. Az 1. dandar mdjus 29-én nem hirszerzé kiilonitményeket
kiildjon ki, hanem egy er8s kiilonitményt Lévara toljon el6re. Mihelyt
ezen kiilonitmény hatésat érezteti, a Duna hajérajjal dsszemikddve az
Ipolysag—Szob kozétt 4116 erdket a Garamig tolja elére. Nagyobb cso-
portok Kisoroszka és Parkényra iranyitandoék.

A hadseregparancsnoksig megjegyzi, hogy ezzel az intézkedéssel
az Osszes tartalékait egy hatdrozott célra bevetette, igy ezen hadmiive-
letek sikerétdl nagyon sok fiigg. Elvarja tehat a hadseregparancsnoksag,
hogy ugy a parancsnoksagok, mint a csapatok a legnagyobb eréllyel,
kériiltekintéssel és sablonokt6l ment merészséggel hajtjdk végre fenti
iranyelveket. Ez utébbi parancs valamennyi parancsnoksignal és csa-
patokn&l, Ugy parancsnokok, mint politikai megbizottaknak behatban
megmagyarazandd.“4

A felvidéki tadmadé hadmiveletek majus 30-an a III. hadtest be-
vezet6 harcaival indultak meg. Az 1. hadosztily zdme a Hernadon at
a roman hidfé ellen inditott tdmadast. A 10. dandar Edelény iranyaba,
a 6. hadosztaly fécsoportja pedig Szikszé irdnyadba tamadott.

A tamadas az elsé naptél kezdve jelentSs sikereket eredményezett.
Az 1. dandar a Garamig tort elére, a 3. hadosztily egy sor magaslatot
foglalt el Balassagyarmattél északra és bevonult Ipolysagra, a 48. és
80. dandar Fiilek és Rap iranyab6l nyomult elére és 30-an Losoncot
elfoglalia, mely fegyvertény a hadjaratok egyik, szintén kiemelkedd

- eseménye volt.

A 10. dandir a Bodva volgyében nyomult elére, az 5. hadosztaly
Banrévét, Putnokot és a 39. dandérral Rimaszombatot foglalta el.

Az 1. hadosztaly tdmadasa a Hernad mentén megakadt. Erre a had-
seregparancsnoksag, a kozben beérkezett 4. hadosztilyt a Sajé déli sza-
kaszan &t északi irdnyban vetette be. A 4. hadosztdly csapatai junius
1-én elfoglaltak Tiszalucot, a romdan csapatokat Tiszadob irdnyaba valo
menekiilésre késztették és kettészakitottdk a Herndd mentén a cseh-
szlovak és roman csapatok koézotti Osszekottetést.

4 H L — V. H. P, 527/22. hdm, 50/80.
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A 6. hadosztaly jelent8s eredményeket ért el a III. hadtest eldre-
nyomuldsanak kozéps6 szakaszan, a Herndd volgyében és merészen tort
elére,

A 6. hadosztily tdmogatasara kiildott segitség a 3. dandartdl sike-
resen avatkozott be a hadosztaly jobbszarnydn kialakult nehéz hely-
zetbe és Goncruszkat elfoglalta. A csehszlovdk csapatok ezen az arc-
vonalszakaszon Hernadszurdokig vonultak vissza. Ugyanakkor erdteljes
ellenlokéseket inditottak Garadna és a 6. hadosztdly balszarnyan, a
Magas-hegy ellen. A Szendrdnél inditott témadasuk kovetkeztében a
10. dandar el6nyomulasa Szendrénél megakadt.

A Tisza-dtkelés terve.

Ek6zben a 4. hadosztaly sikeresen folytatta elényomuldsit Tokaj—
Szerencs irdnyaban és erds harcok utan Madig nyomult el6re. A romé-
nokkal szemben elért sikerek kiakn#ézésa érdekében a hadseregfGparancs-
noksdg intézkedésére a 4. hadosztaly ekkor Satoraljatdjhely iranyaba
beszlintette elényomuldsat és intézkedéseket tett a tiszai &tkelésre.
Satoraljadjhely irdnydba csak a 3. dandar folytatta az elényomulést.
Ekozben a 6. hadosztily csapatai a csehszlovdk csapatok szivos véde-
kezését megtorve, elfoglaltdk Goncodt, Abaujvarra valdé visszavonuldsra
késztették az ellenséget s junius 3-4n gyors eléretoréssel elérték a
Gonc—Hernadvecse—Szemere—Krasznokvajda vonalat. Egyidejileg a 10.
dandar csapatai eléretortek a Bodva vblgyében, elfoglaltak Rudabanyat,
és visszaverve az ellenség ellencsapasat, a csehszlovdk csapatokat
Szendré Kkiliritésére kényszeritették. A 3. dandar Sarospatak iranyaban
nyomulva elfre, junius 5-én elfoglalta Satoraljaujhelyt.

Kassa elfoglalisa. A nagyidai dttorés.

Ezzel, jollehet a 4. hadosztily meglepetésszerii tiszai atkelési kisér-
lete nem sikertilt, megnyilt a lehetfség Kassa elfoglaldsira, melynek
rovid torténete: a 101. és 46. dandar® erdteljes tamadassal elfoglalta
a Kassa-i volgy el6tti magaslatokat, visszavonuldsra késztette az ellen-
séget és a 101. dandar a Hernad jobbpartjdn Enyicke irdnyaba, a 46.
dandadr Komardcz irdnydba tort elére. A nagyidai attorés és Nagyida
elfoglaldsa megnyitotta az utat Kassa felé, bar az ellenséges csapatok az
Attoré csoport (46. ddr.) jobb- és baloldaldn, szivos ellenillast fejtettek
ki. Ezeken a helyeken a sajat csapatok elényomuldsa fenn is akadt és
csak masnap kivethették az Attdré csoportot.

A megerdsitett 6. hadosztaly janius 6-d4n 4altaldnos tamadést indit
Kassa irdnyaba. Az ellenség a nagyidai attorés kovetkeztében képtelen
komolyabb ellenallast Kkifejteni, kiﬁyiti Kassat, ahova a 46. dandar

5 A 46, dd. V. 30-an még Losonc elfoglalasanal miikédott kozre és csak
VI. 2-t61 kezdve lett a kassai tdmadashoz Atszallitva,
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hevonul és biztosité osztagokat tol elére Kassatol északra és Nagyidatol
nyugatra.

Az 1. hadosztaly® Kassatél délkeletre a Hernad volgyében biztositia
a 6. hadosztaly jobbszarnyat. A 10. dandarnak az lett volna a feladata,
hogy Mecenzéf, Torna és Rozsny6 iranyaba torjon elére, hogy megaka-
dalyozza az ellenség kassai csoportjanak visszavonulasat, de egyelére
még a Bédva-vdlgy északi kijaratanal harcolt. A 6. hadosztily biztositd
osztagai Abosig és Kassabélaig nyomulnak el6re. Ezzel zarul le a fel-
vidéki tdmadé hadmdiivelet els6 szakasza, mely néhany nap alatt ragvogé
eredményeket hozott és megteremtette a tovabbi sikerek el6feltételeit.

A csehszlovak csapatok {ildozése kdzben az 1. hadosztaly janius 9-én
elfoglalja Eperjest, 10-én Bartfat. A 6. hadosztaly balszarnya Aranyida,
Kojsé és Margitfalva iranyaba tdmad és 20-an elfoglalja Margitfalvat,
tobbi csapatai janius 21-én elérik Golnicbanyat és Korompat, 23-an
Szepesremetét és Szomolnokot. Itt érte az ellenségeskedés besziintetése.

A 3. hadosztdly és 1. danddr miikodése a kassai elényomulds alatt.

A kassai tdmadassal egyidejlleg a Vords Hadsereg északnyugati
irdnyban is eléretort. Az ellenség szivds ellendllasadt megtiorve, a 80. dan-
dar (3. ho.) Losonc elfoglaldsa utan tovabb nyomul elére Zoélyom ira-
nyéba és junius 1-én elfoglalja Gacsot.

Az 1. dandér, a dunai hajéraj tdmogatdsaval Léva és Ersekujvar
irdnyaban inditott elényomulésa, az ellenség ellenalldsa dacdra is sikeres:
junius 3-an elfoglalja Lévat; a dandar borzsonyi és szobi csoportja pedig
Szob és Vamosmikola kozott atkel az Ipolyon, elényomul a Garam ira-
nyéba s janius 1-ére Szobtél Vezekényig mindeniitt eléri a Duna—Garam
vonalat. Balszarnysn a 26. ezred 2. nemzetkozi zaszldaija és a 16. hatar-
vaddszzaszl6alj a dunai hajéraj tdmogatéasaval elfoglalja az egész Duna—
Garam sarkot és tovéabb iildozi az ellenséget. Az 1. dandar balszérnya
juinius 3-4n Ersekujvart is beveszi. A 16. ezred Lévarol Garamberzence
&s Szantérol Zolyom iranyéba tor elére és az ellenség szivos ellenallasat
megtérve, jinius 5-én Korponat, 6-4n Selmec- és Bélabanyat, 7-én Z6-
lyomot foglalja el.

Az 5. hadosztdly miikédése az arcvonal kizepén.

Az 5. hadosztily a csehszlovak csapatok ellen az északi arcvonal
kozépsé szakaszdn tamadott. Jinius 1-ig elfoglalja Sajokaza, Putnok.
Banréve, Rimaszécs és Feled helységeket, majd erés harcok utén atlépi
a Sajét és megkezdi az elényomuldst Rudabanya és Zadorfalu irdnyéban.

Junius 1—7-ig vivott szivés harcok utdn az ellenséget visszavonu-
lasra kényszeritik és Pelséez elfoglaldsa utdn a 65. dandar eléri a
Rozsny6—Csetnek—J6lsva—Muranyalja vonalat. Ekdzben a 39. dandar

6 Az 1. ho. VI. 5-t6l kezdve el6revonuldsban volt Kassa felé, hogy Kassa
elfoglalasa utan felvaltsa a 6. ho-t.
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Felednél és Rimaszéesnél atlépi a Riméat és megtorve a csehszlovak
csapatok szivés ellenélldsat, majus 31-én elfoglalja Rimaszombatoft,
majd az ellenség erdteljes ellencsapésat visszavetve, a Rima volgyében
tovabb nyomul eldre, elfoglalja Rahé6t és junius 9-én Tiszolczot. Junius
15—16-an kezdédik meg ezen a szakaszon a csehszlovak csapatok uUjabb
tdmadasa, mely Rozsnyd és Tiszolcz elvesztésére vezetett. A {Oparancs-
noksag 1j erék bevetésével helyreallitotta a helyzetet és az 5. hadosztaly
a Saj6é és a Rima volgyében ujra megkezdte az elényomulast, melvnek
Szilice, PelsGcz, Deres, Gesztes, Rahé vonaldban a junius 24-i, a harcok
besziintetésére vonatkozé parancs vetett véget.

Kassa elfoglalasa utdn, VI. 12-én a hadseregfSparancsnoksag 4j el-
hatdrozasra jutott: a hadsereg nyugati szarnyan Nyitra—Ersekdjvar ira-
nyaban inditott tdmaddassal méri a végsd csapast a csehszlovak inter-
venciésokra.

Ennek megvaldsitasdra megalakitja az V. hadtestet. Egyidejiileg
megindul a csehszlovdk csapatok ellentdmadasa Zdlyom, Garamber-
zence, Léva és Ersekujvar iranyaban, melyek azonban a 3. és 4. had-
osztdly szivdés harcain megtortek.

Mint az események e nagyon is altalanos felvazoldsdbél is lathaté,
a felvidéki hadmiveletek rendkiviil szétdgazd, sokoldalu képet mutat-
nak. Igen nehéz a hadmiveletek oériasi dinamikus fejlddését és kibon-
takozasat, a csehszlovak csapatok aprilis végén meginditott elsé tama-
d4satél kezdve Salgétarjan elsd felmentéséig, a miskolei csaldn, az egész
északi arcvonal eldretorésén és Kassa elfoglaldsan keresztiil szerves
egészbe foglalni. A latszat az, mintha az egyes csapatok és magasabb
egységek kiilonalld harcokat vivtak volna, hiszen valéban minden egyes
hadmiiveleti rész dnmagaban is egységes egész, a hadtbrténelmi feldol-
gozds szdmdra is tanulsagos képet nyujté hadmivelet. Joéllehet az ese-
mények idében parhuzamosan folytak le, keresztezték egymast, egy-
maéasba fondédtak, a harcok természetesen szorosan Osszefliggtek egy-
massal, mint ahogyan az ellenség is junius kozepét6l kezdve mar az
egész arcvonalon egységesen fejtette ki tevékenységét. Mig azonban
janius 12-ig a hadmiveletek konnyen illeszthet6k szerves egészbe,
junius 12-e utdn lényegében két kiilondllé részre oszthaték: a IIL
hadtest Kassa—Eperjesi és az V. hadtestnek a Kis-Magyar Alf5ldén
vivott harcaira.

Természetesen a hadtestek harcai tovabhi, rendkiviil fontos részlet-
hadmiiveleteket tartalmaznak, mint pl. a III. hadtest harcai: az 1. had-
osztaly eperjesi harcai, a 6. hadosztaly tdmadasa, az 5. hadosztaly, vala-
mint a 17. és 10. dandar rozsnyéi és tornai, a 3. dandar satoraljaujhelyi
hadmiiveletei. Az V. hadtest hadmiiveletei pedig a 3. hadosztily lévai
harcait, a 4. hadosztily bator elérenyomuldsat és a 80. dandar zoélyomi
muikodését olelik fel.
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Bar ujra hangsidlyozni kell, hogy ezek a harcok lényegében szerves
egészet alkotnak, mégis minthogy a III. és V. hadtest harcai az arcvonal
két szélsé szarnydn egymadstol meglehetésen tavol esé hadszintéren foly-
tak le, az események feldolgozasa a III. és V. hadtest harcainak kiilon-
kiilén vald alapos tanulmdanyozasit és feldolgozédsat koveteli .

Mas kérdés, hogy az V. hadtest harcai mennyire illettek bele a
Voros Hadsereg stratégiai tervébe, hogy ezek a dicséséges harcok a hada-
szati vezetés szempontjabdél mennyire voltak eleve elhibazva, hogy nem
szolgaltdk a habord megnyerését s igy csup4an harcészati, illetve had-
miveleti sikereknek tekinthet6k, de olyan sikereknek, amelyek az erdk
szétforgicsolasat eredményezték és stratégiailag karosaknak mindsit-
hetdk.

*

A felvidéki hadmiivelet helye a Vords Hadsereg stratégiai tervében.

Fel kell vetni és tisztazni kell azt a problémat, hogy milyen helyet
foglal el a felvidéki hadmfivelet a Magyar Voros Hadsereg stratégiai
tervében. Rékosi elvtars még 1935-ben megdllapitotta, hogy a Magyar
Voros Hadsereg célja a csehektél és romanoktol megszallt teriiletek
visszafoglaldsa volt és kimutatta, hogy akkoriban ennek megvolt mind
a politikai, mind a katonai lehetésége. A Magyar Tandcskdztdrsasdgra
kezdettsl fogva a roman intervencié jelentette a nagyobb vegzélyt, mert
egyrészt a legnagyobb katonai erét képviselte, mert a legnagyobb és tul-
nyoméan magyarlakta teriileteket foglalta el és mert az Alféld meg-
szallasaval az orszagot legjelentdsebb gabonatermd teriileteitél fosztotta
meg, stlyosan veszélyeztetve ezzel az egész orszag ellatasat.

Ennek megfeleléen a Voérés Hadsereg elsGsorban a romén betola-
kodék kilizésére, intervenciés csapataik megsemmisitésére vette az
iranyt.

A silypont dthelyezése az északi arcvonalra.

Nem nehéz azonban bebizonyitani, hogy majus elején, mikor a cseh-
szlovdk csapatok erételjes tamadassal léptek fel, helvesen jart el a
Magyar Tanécskoztarsasdg, mikor eréinek tulnyomé részét a felvidéki
védelmi hadmiiveletekre Osszpontositotta. Az egymdst nyomon kovets
tervek mutatjak, hogy a hadmiveletek stulypontja ebben az idGszakban
a felvidékre helyezsdott at. Erre a sziikség kényszeritette a Magyar
Tandcskéztarsasagot. Ebben az iddszakban azonban még csak a véde-
kezésrdl, illetve a védelem részét képezé ellencsapas meginditédsarél van
sz6. Bizonyitjadk ezt az egymast koveld tervek:

majus 4.: Salgoétarjan biztositasa,

majus 11.: védekezés DEl felé (a kecskeméti felvonulas),

majus 15.: készenlét Dél felé és Miskole elfoglalésa,

majus 22.: a régi fegyversziineti vonal visszafoglaldsa Miskolc és
Nagyszécsény kozott.
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A hadmiveleti tdmadasi szdndéknak az elsd nyoma csak a mis-
kolei vallalkozas utidn jelentkezik; ekkor ugyanis a hadseregféparancs-
noksag a Kecskemétnél felvonulé erdket méar nem dél felé tamadé
csoportnak, hanem hadseregtartaléknak nevezi. A csehszlovak inter-
venciés csapatok ellen elhatdrozott tamadas egyaltaldan nem bizonyit
a mellett, hogy a Tandcskoztdrsasdg eltért volna eredeti irdnyvonalatol,
a romanok kiGzésétsl, hiszen a kassai tamadassal is az volt a cél, hogy
annak sikere esetén a Fels-Tiszdn atkelve a roman hadseregre mérjenek
megsemmisité csapast. Valéban, miutdn majus 23-4n a Tanacskormany
a haboru tovabbfolytatdsa mellett dontott, a leghelyesebb megoldds a
hadmiiveleteknek a ecsehszlovdk intervencidsok elleni. meginditdsa volt.
Tehdt a fGcsapas teriletének az északi frontra valé &thelyezése és
irdnydnak Kassa—Satoraljatjhely iranyaba val6é kitiizése.

Nyilvanvalé, hogy a Tandacskoztdrsasdg csak olyan célokat tlizhetett
maga elé, amelyeknek megvalésitidsa minden szempontbdl igazsagosnak
volt mondhaté. Ez a jogeim elsésorban Romanidval és Csehszlovakiaval
szemben &allott fenn, mert ezek foglaltak el a legnagyobb magyarlakta
terlileteket. A Jugoszlavia Altal megszallott orszdgrész felszabaditisara
azért sem lett volna észszeri hadmiveletet irdnyitani, mert az kétség-
kiviil azonnal maga utdn vonta volna a Kkészenlétben 4all6 francia inter-
vencids csapatok beavatkozisat.

Romiénia ellen a tamad4ds a Tiszdn keresztiil sokkal kockazatosabb
és nehezebb lett volna és ebben az esetben a csehek koénnyen foly-
tathattdk volna el6nyomuldsukat, lényegében két arcvonalon kellett
volna harcolni. Sokkal kevésbbé latszott val6szinlinek, hogy a felvidéki
taimadds esetén a romanok szantak volna ra magukat a beavatkozasra.

A Tisza természetes védévonalnak kinalkozott, amelyen a roman
csapatok részére rendkiviil nehéz és igen kockazatos lett volna az at-
kelés megkisériése, A roman csapatok nagyrésze a fiatal Szovjetorszig
elleni intervencidval is le volt koétve, a Tiszanal gyengébb mindségl
csapataik 4llottak. Az is kérdéses volt, hogy milyen szemmel nézné
az antant a romanck eldnyomuldsat a Tiszan keresztiul. hisz az imperia-
lista nagyhatalmaknak elsérenddi érdekiik volt, hogy a romdanok lehetd
legnagyobb erdikkel a szovjet-ellenes intervenciébél vegyék ki résziiket.

Végiil a felvidéki hadmiveletek meginduldsdhoz kevesebb atcsopor-
tositdsra volt sziikség és arra is alkalom kinalkozott, hogy a Tandcs-
koztarsasag felhasznalja a csehszlovdk csapatok jérészt megrendiilt alla-
potat, mely a védelmi hadmiiveletek sikere kovetkeztében allott el6.
A f6esapds irdnydnak megvalasztasat ugyancsak teljes mértékben helyes-
nek mondhatjuk. Az egyenesen északi iranyban val6 eldretorés, a nehéz
hegyi harcok, az alig megalakult csapatokkal, rendkiviil kockazatosnak
bizonyulhattak volna. A hegyi harcok kiilonlegesen kiképzett csapatokat,
kiilonleges felszerelést és kiilonleges fegyverzetet is igényelnek, ilyen-
nel pedig a Vords Hadsereg nem rendelkezett. A Kis Magyar Alfold és
a Csallékéz visszaszerzésére iranyitott tédmadas pedig rendkivil szét-
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huzta volna az arcvonalat és bar a cseh arcvonal itt latszott a leggyen-
gébbnek, nehéz leti valna az Osszekottetés biztositdsa a hatorszaggal és
szétforgdcsolta volna az erbket. A késGbbiek folyaman az északnyugati
irdnyu tamadés valéban igazolta is. az ilyen elgondolasok helytelen-
ségét. Ugyanakkor egy sor tényezd szélt a mellett, hogy a fécsapas ira-
nyat a Voéros Hadsereg Kassa—Séatoraljadjhely irdnyaba tlizze Ki.

A kassai tdmaddsi irany el6nyei.

1. A f4veszélyt pillanatnyilag a cseh intervenciésok jelentették, hisz
tdmadasuk tovabbfejlesztése megfosztotta volna a Tanacskoztarsasagot
legértékesebb és Ugyszélvan egyetlen banya- és iparvidékétd], tovabba
a kozépss szakaszon torténé elényomulasuk koézvetlen veszélyt jelentett
volna az orszdg ko6zpontjara, Budapestre nézve is.

2. A fécsapas olyan teriileten folyt le, melynek lakossdga jelentés
részben ipari munkasokb6l és banyaszokbdél allt, — ez volt Magyar-
orszag legjelent6sebb banya- és iparvidéke —, akik nemecsak rokonszen-
veztek a proletardiktaturaval, de minthogy kozben a csehszlovéakiai
intervenciés burzsoa csapatok uralmat is megizlelték, fokozott mérték-
ben voltak hajlanddk a proletidrdiktatira tdmogatasara. A néhany napos
csehszlovak uralom szemléltetSen bizonyitotta, hogy mit jelent a bur-
zsodzia uralma a proletaridtus hatalmaval szemben és fokozta e vidék
lakossaganak elszantsagat a proletirdiktatira megvédésére. A didsgyori
munkasok mar majus 17-én egy ezredet Aallitottak fel, hogy harcokban
védjék a Magyar Tandcskéztarsasdgot, egy cseh sajtéjelentés pedig
ebbél az id6bdl arrdl szamol be, hogy ,Kassatél délre bolsevista lazadas
volt¥, ami mutatja a lakossdg hangulatat.

3. A vasati halézat, valamint a terep jellege ugyancsak kedvezének
latszott nagyobbarany( tamadé hadmiivelet lefolytatasara. A Misknle—-
Kassa—Satoraljatjhely tertilet stiri és j6 allapotu vasuti és kozuti hals-
zattal rendelkezett, ami rendkiviil fontos a csapatok Aatcsoportositisa, a
tartalékok felhaszndldsa, az utdnpotlas biztositasa, a hadtap-munka
szempontjabdl. A terepviszonyok széleskér( rnandverezésre alkalmasak,
az északi-déli iranyd hegyvonulatok és volgyek, egyrészt a vdlgyekben
valé konnyl elényomulést segithették el6, az északi-déli irdanyu hegy-
vonulatok pedig az uralgé magaslatok birtokbavételével széles teriiletek
biztositasat tették lehetdvé.

4. A Vords Hadsereg tamadasa elsSsorban olyan teriiletek ellen
irdnyult, amelyek lakossiga tulnyomoéan magyar volt, igy szamithattak
a széles tdomegek rokonszenvére és tamogatasara, s ennek helyességét
az események bizonyitottdk is, madsrészt kétségbevonhatatlannd tették
a hadjdrat igazsagossagat, mely elsGsorban a megsz4llt magyarlakta
teriiletek visszaszerzésére irdnyult.

5. A tamadas tovabbfejlesztése soran a csapatok egyrészt olyan
szlovak teriiletekre juthattak, amelyeknek lakossdga rokonszenvezett
a proletardiktaturaval, mint ahogy azt utélag a Szlovdk Tandacskoztarsa-
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siag kikidltasa és a szlovdk proletaridtus harcai is bebizonyitottdk, mas-
részt a Felvidék legforradalmibb érzelmi teriilete, a Szovjetorszaggal
és a Magyar Tandcskodztarsasiggal egyarant rokonszenvezd és a kettd
kozott igen alkalmas 0Osszekoté kapocsnak kindlkozé Karpat—Ukrajna
tertiletéhez vezetett.

6. A tdmadés a cseh és roman arcvonal érintkezési pontjan at veze-
tett s igy annak sikere kettévagta volna, mint ahogy ketté is vagta a
cseh és roman intervenciés csapatok arcvonalat, Ez a tdmadasi irény
egyuttal parancsolblag is eléirta, a tervezett hadmiiveletek sikere érdeké-
ben azoknak a romdan csapatoknak, melyek Tiszaluc—Szerencsnél a
Tisza nyugati partjan allottak, a Tisza keleti partjara valé visszaszori-
tdsdt. Az elényomulds ilyen irdnya tehat nem csupan a cseh és roman
csapatok kozotti fizikai 6sszekottetés megszakitasat célozta, hanem azt
is, hogy a roman csapatok egy igen fontos harcészati elényét megsziin-
tesse. A Tisza nyugati partjan 4allé6 eléretolt romén dandar ugyanis
olyan tamadé hidfét képezett, amelyen keresztiil az elényomulé had-
sereg oldaldba jelentékeny er6k tamadhattak volna.

7. A tamadas sikeres tovabbfejlesztése lehetévé tette volna a had-
sereg oldalanak, illetve hatanak biztositdsa mellett a Tiszadn vald at-
kelést és a Tiszédntdl tulnyoméan magyarlakta terlileteinek felszaba-
ditasiat. Ez ebben az idészakban, aratds idején, a rendkiviil nehéz élel-
mezési helyzetben 1évé Magyar Tandcskoztarsasdg szamara élet-haldl
kérdése volt.

8. A tdmadéas féirdnyanak tovabbfejlesztése alkalmas kiinduléteriilet
lehetett volna a késGbbiek folyaman a Magyar Tandeskoztarsasag fenn-
maradasa és a szovjetorosz Vords Hadsereg elényomuldsa esetén, a koz-
vetlen érintkezés felvételére, ami beldthatatlan tavlatokat nyithatott
volna a Magyar Tandacskodztarsasidg és ezen tulmenden a fellendiilében
1évé forradalmi mozgalmak szamara.

A Kis-magyar-alfoldi tdmaddsi irdny mérlegelése.

Mindezek a tények mutatjak, hogy a felvidéki tdmadé hadmdtivelet
terve teljes mértékben helyes volt és sikere el6mozditotta volna a Ma-
gyar Tandcskozidrsasdg honvédd haborijinak sikerét. Mélységesen hibas
viszont a hadészat egészébdl kiragadva az egyébként igen szép harca-
szati eredményeket felmutaté északnyugati irdnyd tédmadast pozitivként
értékelni és nem latni meg annak a stratégia szempontjabdl teljesen
elhibazott voltat. Ha a nyugati szarnybiztosité egységek a Garam vonalat
elérve, ott szildrd védelemre rendezkedtek volna be, és nem nyujtotték
volna meg, pillanatnyi sikerek kedvéeért, az északnyugati arcvonalat,
a Garam-vonal szilard kiinduldsi alap lehetett volna késébbi (j had-
miveletek szdméra. Miutdn a csehek nyugati irdnybdl kisérelték meg a
Vorés Hadsereg arcvonaldnak attorését, hogy ezaltal Kassatol nyugatra
harcol6 egységeiket megsegitsék és miutan Haller és Petljura tama-
disa miatt a Szovjetorosz Voéros Hadsereggel valé kapesolat bevérhato
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idén beliil valé felvételének még a reménye is eloszlott, a hadsereg-
{6parancsnoksdg a hadmiveleteket éppen az északnyugati frontra he-
lyezte &t, azzal a szandékkal, hogy eldszér hosszabb idére leszamol a
csehekkel, megsemmisité csapdst mér intervencids csapataikra, majd
kislétszdmu - teriiletbiztosité egységek héatrahagyasaval az egész Voros
Hadsereget a romanok elleni tdmadésra hasznélja fel.

Ez a terv azonban Kellen nem volt megalapozva, s bar a csapatok
ragyog6 fegyvertényekkel irtak be neveiket a Vords Hadsereg harcainak
torténetébe, a hadmiiveleteknek a Clemenceau jegyzék utan tdértént be-
sziintetése az V. hadtest csapatait, éppen a kelléen meg nem alapozott
tdmadds miatt, részben méar visszavonuloban érte.

A Szovjet Voros Hadsereggel valé kapcsolat megteremtésének keér-
dése.

Altaldnosan elterjedt az a vélemény, mely a Vords Hadsereg fel-
vidéki tdmadé hadmiiveletének vizsgdlatdnal, mint egyediili szempon-
tot a Szovjetorosz hadsereggel valé kapcsolat megteremtésének kérdését
tartja szem el6tt. Kétségtelen, hogy a Voros Hadsereg tervei kozott
szerepelt a Szovjetorosz Voros Hadsereggel valé egyesiilés gondolata;
erre vall, hogy a hadseregféparancsnoksdg majus 11-én a kiiliigyi nép-
biztoson keresztiil az orosz Tandcskoztarsasdg katonai ‘segitségét kérte,
hogy az mihamarabb kezdje meg el6nyomuldsat Sztrijen a4t Csap felé.

Jelen voltak Allitdsa szerint a felvidéki tamadési terv kidolgoza-
sédnal Stromfeld is tett volna olyan kijelentést, hogy a tédmadas f6 ira-
nyanak kitlizésében a szovjet Voérts Hadsereggel valé kapcsolat meg-
teremtésének 6haja is kozrejatszott. Ily médon a szovjet Vords Had-
sereggel valé kapcsolat felvétele, dontd segitségnyujtasra képes katonai
szovetséges keresése, kétségkiviil a Vords Hadsereg elStt lebegett. Pil-
lanatig sem kétséges, hogy a Szovjet Voros Hadsereg fennallasa és harcai
donté médon segitették a Magyar Tandcskoztarsasag honvédé haborujat.
A Magyar Tanacskoztarsasag, mely a Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom gyermekeként jott létre, felismerte a Szovjet. Vords Hadsereg
torténelmi jelentGségét és szerepét. Tisztdban volt azzal, hogy a Magyar
Tanacskoztarsasag fennallasat a Szovjet Vorts Hadsereg harcai biztosit-
hatjak legjobban, tudta, hogy az a tekintély, mellyel a magyar forra-
dalmi hadsereg pl. a francia intervenciés csapatok el6tt rendelkezett,
a Szovjet Vords Hadseregnek volt koszonhetd. Igy azutan érthetd, hogy
a Szovjet Voérds Hadsereggel valéd kapesolat felvétele a legszélesebb
tomegekben is hatalmas népszer(iségnek orvendett, s a forradalmi
katonai vezetés is tisztdban volt a kapcsolat megteremtésének jelents-
ségével és kihatdsaival. Mas kérdés, hogy a Vorés Hadsereg féparancs-
noksaga is tudta, hogy ez a célkitizés ebben az idGszakban nem volt
megvalésithatd, mert a szovjet csapatok helyzete ekkor a minden irany-
bél elérenyomuls ellenséggel szemben rendkiviil sulyos volt.

4 Haditdrténe!mi Koézlemények 1723
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A hadseregparancsnoksdg majus 26-an rogzitette is, hogy ,belathatéd
id6n belill nem szadmithatunk a minden oldalrél szorongatott orosz csa-
patok kozvetlen és hathatés tdmogatasara.«?

Ez a jelentés négy nappal a tdmadas meginduldsa el6tt kelt és nem
lehet vitds, hogy amennyiben a tamadas célja csupan, vagy féként a
Szovjet .Voros Hadsereggel valé egyesiilés lett volna, ugy ez a hadmi-
veleti terv megvaltoztatasahoz kellett volna vezessen.

Mindez azt bizonyitja, hogy a VoOroés Hadsereg hadmiiveleti tervét
nem a Szovjetorosz Vords Hadsereggel valo kapcsolat felvétele hatarozta
meg. Vizsgdljuk meg roviden, milyen lehetdségei lettek volna egy ilyen
elgondolas valéravaltasanak.

A Szovjetoroszorszaggal valé kapcsolat megteremtése el6szor mar-
cius 21-én meriilt fel, mikor a Voros Ujsdg arrdl irt, hogy a szovjet
csapatok Tarnopolban és Lembergben vannak és hogy az egyesiilés
rovid idén beliil megvaldsithaté. Tarnopol elérése, illetéleg az Utkdzhen
valo taldlkozés ekkor valéban nem lett volna abrand, ha a Magyar
Tanacskoztarsasdgnak ebben az idében komoly hadserege lett volna,
és a szovjet csapatok folytatni tudjdk az el6renyomuldst. Munkacstol,
vagy Huszttél ugyanis Lemberg, illetve Tarnopol légvonalban 230—240,
aton 260—280 kilométernél nem tobb.

Amde ebben az id6ben — szemben a nyilvan helytelen informa-
ciokon alapul6é ujsaghirekkel — a Szovjet Vordos Hadsereg csapatai a
Koroszten—Nikolajev vonalon 4&llottak (Zsitomirtél keletre), melynek
legkozelebbi pontja is 440—450 kilométer Huszttol, ha pedig a leg-
nyugatabbra elért Vinnicat szamitjuk, az is 420 kilométer. Figyelembe-
véve, hogy a Magyar TanAcskoztarsasdg és a szovjet csapatok kozti utat
Petljura csapatai elzartdk, ebben az idében ez a terv nem valhatott
valora. ) )

Majus elején, mikor a Magyar Tandcskoztarsasag a legszorongatot-
tabb helyzetben volt, egy jelent8s kisérlet tortént a megsegitésre. Mint-
hogy az ukran szovjet csapatok ebben az id6ben a Dnyeszter vonaldig
tortek elére, az ukrajnai szoviet majus 1-i harkovi iilésén ugy dontottek,
hogy a morélis segitségen tilmenden katonailag is tédmogatni fogjak a
Magyar Tandcskoztarsasagot. Az volt a terv, hogy Kirlibaba és Dorna-
Vatra irdnydban &attérik a frontot és Roméanidn keresztlil sietnek a
magyar Vords Hadsereg segitségére. Ennek megfelelen Kisinev irdnya-
ban 4atlépték a Dnyesztert, de majus 9-én Grigorjev atamén lézadasa
miatt a frontot hirtelen vissza kellett vonniok, s szandékukat kényte-
lenek voltak a Kolcsak elleni tdAmadéas miatt végleg feladni. A két had-
sereg kozott a legkisebb tévolsdg ebben az iddben 680—700 kilométer
volt.

A Szovjet Vorés Hadsereg legnagyobb és a Tandcskoztarsasdg fenn-
4llasa alatt utols6 nyugati el6retéorése a Rovno—Dubno—Zbrucs—
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Dnyeszter vonal elérése volt, majus 25—26-an, de néhény napon beliil
Haller és Petljura tamadasa miatt innen is vissza kellett vonulniok.
Ebben az id6ben a két hadsereget tobb mint 400 kilométer tavolsig
valasztotta el. Ez a helyzet, amelyre oly sokszor utalnak, mint az Ossze-
kottetés megteremtésének lehetSségére. Lathatjuk, hogy ez a lehetdség
nem volt realis. Nem tételezhetd fel Stromfeldrdl, hogy olyan terv meg-
valositasat tlizte volna céljaul, mely nemecsak hogy sikerrel nem kecseg-
tetett, de az egész Vords Hadsereg 1étét tette volna kockdra, mert a csa-
patok zomét egy a romanok és csehek 4ltal veszélyeztetett hossza
zsékba mandverezte volna bele.

Arra egyébként még a legesekélyebb utalds sincs, hogy a magyar
Véros Hadsereg 4t szandékozta volna lépni a régi orszdghatart, mar pe-
dig e nélkiil a terv semmikép sem lett volna megvalésithaté. A szovjet
hatalom ebben az idészakban elsésorban Kolecsakkal, majd Gyenikinnel
volt elfoglalva, nem volt képes és nem is szandékozott nyugati irdny-
ban eléretérni. Ily médon azt a feltevést, hogy a Voros I;Iadsereg Kassa—
Satoraljadjhely tdmadéasi irdnyat a Szovjet Hadsereggel vald kapcsolat
felvétele hatérozta volna meg, meg nem alapozottnak kell tekinteniink.

*

A Vérds Hadsereg szervezésének kérdése.

A dics6é felvidéki hadmiiveletek felvetik a Vorés Hadsereg szerve-
zésének problémadit is. Nem lehet a hadmiveletek terveit s végrehajta-
sukat a hadsereg szervezetétdl, a rendelkezésre &ll6 erdk elosztasatol,
a csapatok harcértékétsl fliggetleniteni. Csak ezek ismeretében alkot-
hatunk képet arrél a hatalmas munkdérdl, melyet a Tandcskoztarsasag
a hadsereg megteremtése és megersdsitése terén végzett, csak igy hatol-
hatunk be a hadmdiveletek lényegébe, érthetjik meg azok nagyszerti-
ségét.

A Vords Hadsereg szervezése terén — a kezdeti 1épésektdsl elte-
kintve — ma&jus 6-ra, a hadseregparancsnoksag felallitdsaval és Strom-
feld Aurélnak az egységes hadseregparancsnoksag vezérkari f6nokévé
valé kinevezésével valtozott meg a helyzet. Stromfeld vildgosan latta,
hogy a Tandacskéztarsasag helyzetének legégetébb kérdése Salgo-
tarjan megvédésének a probléméaja lett. A védelmet azonban nagy-
vonalian és tamadodlagosan akarta megoldani és az Osszes rendelkezé-
sére 4ll6 erbket egyidejlileg mar a tovabbi hadmiiveletekre széndéko-
zott csoportositani. Az Atcsoportositds alatt tervezte megoldani a had-
sereg teljes Atszervezésének elsd 1épéseit. A szervezés biztositdsara ugy
intézkedett, hogy a romanok ellen és a tobbi ellenséges arcvonalon
csak gyenge biztosité osztagokat hagyott vissza, Hatvan teriiletén pedig
kozponti hadmiiveleti tartalékot igyekezett képezni. A 6. hadosztalyt,
a hadsereg legiit6képesebb ‘egységét jeldlte ki a hadseregtartalék fo
erejéil.

4%
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A terv nagyszeri példa a dont8 lancszem kiragadasara, a felada-
toknak fontossaguk szerint valé megkiilonboztetésére, a kevésbbé fontos
problémak radikalis elhanyagolasidra és a dont6 kérdésekre valé Ossz-
pontositasra.

A jugoszlav arcvonalat, a Dunantult és a Duna-Tisza k{zét a terv
csaknem teljesen elhanyagolta. A romdén arcvonalat, a Tisza mentét
ugyancsak kevésbbé fontosnak mindsitve hattérbe szoritotta és csak a
legsziikségesebb 6véintézkedésekre szoritkozott. A Tisza-szakasz védel-
mét és megfigyelését Szolnok koriil, a legkézenfekvibb mdédon a buda-
pesti csoportra (késébbi 7. hadosztaly) bizta, mig a tobbi szakasz biztosi-
tdsa a 2. hadosztaly feladata maradt.

A hadseregparancsnoksag eldrelatasara és Ovatossagara mutat, hogy
az addig rendelkezésére bocsatott 6 vorosdr zdszléaljat a Tisza-arcvonal
mogdtt Monoron gylilekeztette, és ezaltal minden eshetdségre szamitva,
a Tisza mogott egy aranylag erés tartalékot képezett.

A terv merdszségére mutat, hogy az 5. hadosztdly miskolci jobb-
szarny-szakaszat csaknem teljesen magara hagyta, azokra a jelenté-
sekre alapozva, hogy az ellenség ezen a szakaszon nem fogja el6nyomu-
lasat folytatni. A Tiszatél a Salgétarjanig terjedd tobb mint 100 Kkilo-
méter széles veszélyeztetett teriilet védelmét az akkori koriilmények
kozott kizardlag egyiitt tartott erfkkel, tdmadélagosan lehetett megol-
dani. A mérlegelések alapjan a tdmadé erbnek Salgétarjan korzetében
kellett tevékenységét kifejtenie. Ezért a donts erdket a Salgdtarjan elleni
tAmadasra 6sszpontositottak. Erre a tdmadasra egyediil a 6. hadosztaly
. jhetett tekinteibe, amelynek felhasznaldsat Ggy tervezték, ha még id6-
ben beérkezik, a Salgétarjan ellen felvonult ellenséget tamadja meg
s veti vissza, ha pedig az ellenség id6kozben Salgétarjant elfoglalta velna,
ellencsapassal szabaditja fel a banyavidéket.

Yy

Az 4j csoportositds felvételével egyidejiileg a szervezés kérdését is
Osszekapesoltdk. Ez volt a kezdete az egész hadsereg nagy Aatszervezé-
sének, amely hatalmas lendiilettel indult meg.

A hatalmas szervezémunka eredménye, hogy majus 7-re, 8-ra, az
Osszes rendelkezésre 4116 csapatok és zaszloaljak szambavételével, mar
attekintheté6vé valt a hadsereg &llapota. Az 4j féparancsnoksidg majus
7-én a kovetkezd egységekkel szamolt:

a) Az eddigi hadsereg kotelékeib8l 17 ezredbe szervezett 55 zészidalj
és 1 6nallo zaszldalj. ]

: b) A munkdéscsapatokbél 5 ezredbe (2., 6., 7., 13. és 22, ezred) szerve-
© zett 16 zészldalj. )
c) A vOrosorség els6 és masodik ezrede, az 51. és 52. zaszldalj, ot
" nemzetkézi zédszléalj és négy tengerész zaszloalj. Osszesen 5 ezredbe
szervezett 15 zaszléalj és 2 6nallé zaszldalj.
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Osszesen tehat 89 zaszldaljnyi eré Aallott a féparancsnoksag rendel-
kezésére, tovabba tovabbi 9 munkdaszészlbalj, amelyek Osszevonasara
kés6bbi intézkedést helyezett kilatasba.

A munkészaszléaljak itt emlitett adatai azonban nem mutatjak a .
munkéssig valosdgos részvételét. Ezenkiviil 14 gyari ezred allott 20.000
fés 1létszdmmal a budapesti ‘karhatalmi féparancsnoksdg rendelkezésére,
12 munkasezred (36 zaszldalj) kb. 22.000 f6 létszdmmal az erdditési
vezetdség részére, 12 munkdaszaszléalj kb. 6.000 £6 a vorosérség megerd-
sitésére, valamint a vords vasas-hadosztaly, amely 6 zaszldaljbdl Aallt,
kb. 3500 fényi allomannyal.

Mindezek a kotelékek azonban inkdbb csak laza kereteknek voltak
tekinthet8k. Szervezésiik el volt maradva és a V. 1-i események is
megtették bomlaszté hatasukat.

A hadseregparancsnok majus 8-an adta ki az els§ szervezési rende-
letét, amely leszogezi, ,,az utébbi hetek eseményeinek természetes folyo-
manya volt, hogy az orszdg teriiletén a legkiilonfélébb alakulisok szer-
veztettek meg. Hadmiiveleteket csak akkor lehet vezetni, ha rend és
rendszer uralkodik. Minden felesleges torzset és alakuldst be kell sziin-
tetni, mert csak igy lehet a rendelkezésre &ll6 erdt és anyagot gazda-
sédgosan kihasznélni.“8

A rendelet intézkedik a magasabb parancsnoksagok felallitaséra és
a hedsereg szervezésére. Ennek a rendeletnek értelmében folyt le a
kovetkez8 napokban a hadsereg megszervezése és ennek kovetkeztében
ért el a hadsereg majus 15-re magasfoku szervezettséget.

Hadrend V. 15-én. Ahhoz, hogy a felvidéki hadmiveletet megérthes-
slik és azt a hatalmas szervezd munkat, amelyet az Gj hadseregparancs-
noksdg néhdny nap alatt végzett, értékelhessiik, nem érdektelen a Vords
Hadsereg majus 15-én elért szervezését és tényleges erejét ismertetni.
Ezek figyelembevétele elengedhetetlen a hadmiiveletek megértéséhez és
helyes megitéléséhez.

I. HADTEST:

2. hadosztdly.

30. gyalogezred (6 lovészszazad, 1 géppuskasszidzad 8 géppuskival).
38. gyalogezred (6 lovészszdzad, 2 géppuskésszazad, 14 géppuskaval).
15. gyalogezred (9 16vészszdzad, 3 géppuskdasszazad 24 géppuskéval).
51. és 52. Vorosor zaszloalj 4 géppuskival,

1 Agyus iiteg 4 16veggel.

7. hadosztdly:

1. gyalogezred: (9 lovészszazad, 3 géppuskésszézad 26 géppuskaval).
4. gyalogezred: (6 lovészszdzad, 2 géppuskédsszédzad 12 géppuskaval).

8§ H I. — V. H. P. — 508/17. hdm. — 46/187.
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Tengerészezred (9 16vészszazad, muszaki félszézad, 3 géppuskasszazad
22 géppuskdaval).

Nemzetkozi ezred (12 15vészszdzad, 4 géppuskasszdzad, 19 géppuskaval),
valamint

2 &gyusiiteg 8 16veggel, 2 tarackos iiteg 8 loveggel.

II. HADTEST:
8. hadosztdly:

(Az 0sszes hadtestparancsnoksagnak alarendelt dunantdli alakuldsok
hadrendje, melybél a 8. hadosztaly hadrendjét lkésébb allapitjak meg).
17. gyalogezred (9 16vészszazad, 1 géppuskdsszazad, 6 géppuskaval),

II. Vorosér zaszléalj 12 gépnuskaval,

18. gyalogezred (5 10vészszazaddal),

20. gyalogezred (9 lovészszdzaddal, 3 géppuskasszazad, 21 géppuskaval),
49. gyalogezred (9 16vészszézad, 1 géppuskasszazad 8 géppuskaval),

44. gyalogezred (9 16vészszazad, 2 géppuskasszazad, 16 géppuskaval),
13. gyalogezred (6 15vészszazad, 1 géppuskasszdzad, 6 géppuskaval),

III. HADTEST:
1. hadosztdly:

8. munkésezred (12 lovészszazad, 2 géppuskéssziazad, 14 géppuskaval,
miszaki szézad),

9. munkésezred (10 l6vészszézaddal),

32. gyalogezred (10 16vészszazad, 3 géppuskasszdzad, 24 géppuskaval, mi-
szaki szédzad, gyalogagyus szakasz 2 loveggel), ‘

7. munkdsezred (12 16vészszazad, 3 géppuskaszazad 24 géppuskaval, mi-
szaki félszézad), valamint

1 hegyidgyus tlteg 4 l6veggel, 2 agytsiiteg 8 1oveggel, 3 tarackos iiteg
12 16veggel, 1 nehéz tarackos tliteg 2 loveggel.

4. hadosztdly:

2. munkdsezred (12 lovészszazad, 1 géppuskasszdzad, 10 géppuskaval),

6. munkéasezred (12 lovészszdzad, 1 géppuskdsszazad, 8 géppuskaval),

14. munkésezred (12 1dvészszazad, 2 géppuskésszdzad, 15 géppuskaval),

22. munkéasezred (12 16vészszizad, 1 géppuskasszazad 8 géppuskaval, mi-
szaki félszdzad), valamint

1 hegyidgyus iiteg 4 loveggel, 5 tarackos iiteg 20 loveggel.

HADSEREGKOZVETLENEK:‘
s hadosztdly: )

5. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 11 géppuskaval, mi-
szaki félszdzad),
16. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 14 géppuskéval),
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53. gyalogezred (9 1ovészszéazad, 3 géppuskasszizad 25 géppuskaval),

1. munkaszaszléalj 4 lovészszazaddal, 2 vadaszzaszléalj 7 lovészsza-
zaddal és géppuskasszazad 18 géppuskaval, valamint

2 agyus tuteg 8 loveggel, 5 tarackos iliteg 16 1loveggel, 1 repiilészazad
6 géppel.

5. hadosztadly:

10. gyalogezred (12 lovészszazad, 3 géppuskasszdzad 66 (?) géppuskaval),
19. gyalogezred (7 16vészszizad, 3 géppuskisszdzad 31 géppuskaval),

39. gyalogezred (10 16vészszézad, 3 géppuskésszazad 27 géppuskéval),
2 lovészzaszléal] 6 lovészszdzaddal,

2 géppuskasszazad 11 géppuskaval, valamint

2 tarackos iiteg 8 loveggel és 1 arkéaszszazad.

6. hadosztdly:

46. gyalogezred (9 l6vészszdzad, 3 géppuskasszazad 24 géppuskaval),

31. gyalogezred (6 lovészszazad, 3 vaddszszézad, 3 géppuskdasszazad 19
géppuskaval), .

101. gyalogezred (9 lovészszazad, 3 géppuskasszazad 13 géppuskaval),

33. gyalogezred (9 l6vészszdzad, 1 rohamszazad, 3 géppuskdasszédzad 15
géppuskaval), valamint

3 agyus liteg 12 16veggel, 3 tarackos liteg 12 16veggel, 1 arkaszszézad.
A hadsereg hadrendjében Osszesen 113 zaszléalj, 84 géppuskas-

szazad, 8 lovasszazad, 14 agyusiiteg, 2 hegyi agyusiiteg, 20 tarackos liteg,

3 nehéz tarackos iiteg, 16 miiszaki szdzad és 8 repiilészazad volt, 51.586

puskaval, 682 géppuskaval, 870 léval, 63 agyuval, 5 hegyi agyuval, 81

tarackkal, 6 nehézlsveggel és 37 repiilégéppel. Ehhez kell még szamitani

a ,,Duna Orséget* 3 monitorral, 2 4gyunaszaddal, 4 8rnaszaddal és 2 segéd

monitorral, tovabbd 11 pancélvonatot, amelyek koziil ebben az idében

3 javitas alatt allott, 3 a harmadik hadtesthez, 2 a méasodik hadosztaly-

hoz, 1 a harmadik hadosztdlyhoz és 2 a 6. hadosztalyhoz volt beosztva.

A hadsereg hadrendje tehat ebben az idészakban, mdjus 15-én, a ko-

vetkez6 volt: "
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Hadrend VI. 15-én. Erdemes az osszehasonlitds kedvéért felvetni,
hogy a Vordos Hadsereg hadrendje és Alloméanya a kovetkezd hénap di-
csoségteli harcai alatt hogyan alakult. 1919 jinius 15-én a Vorsés Had-
sereg hadrendje méar az aldbbi volt:

EE E =

PE| F B\ Er
I,

30 38. 19 /8. 20 31 32 6. 101.

|
.
>i.]/

2. hadosztdly:

30. gyalogezred (6 l6vészszazad, 2 géppuskasszdzad 16 géppuskaval, lit-
koézet létszam: 738), :

68. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 20 géppuskaval, mi-
szaki szazad 122 fével, iitkdzet 1étszdm: 1569),

15. gvalogezred (9 16vészszdzad, 3 géppuskésszdzad 24 géppuskéaval, mi-
szaki szizad' 68 fével, utkozet 1étszam: 1400 f0), ‘

38. gyalogezred (9 lovészszazad, 3 géppuskasszdzad 24 géppuskaval, iit-
kozet 1étszam: 1192 £6), valamint

1 lovasszazad 100 fével, 2 dgyus iiteg 8 16veggel, 2 tarackos iiteg 8 loveg-
gel, 1 4rkaszszézad 170 fével, 30. miszaki munkasszizad 183 fével,
1 repiil6szazad 1 géppel és még 1 géppuskasszdzad 6 géppuskaval.

7. hadosztaly:

1. gyalogezred (9 lovészszdzad, 3 géppuskassziazad 28 géppuskaval, mi-
szaki szézad 75 fével, gyalogagyls szakasz 1 loveggel, iitkozet 1ét-
szédm: 1820 £6),

4. gyalogezred (9 l6vészszazad, 3 géppuskasszdzad 17 géppuskaval. mi-
szaki szdzad 39 f6vel, litkozet létszam: 1838 £6).

tengerészezred (9 16vészszdzad, 1 rohamszazad, 3 géppuskésszazad 20 gép-
puskaval, muszaki szdzad 52 fével, {itkdzet létszam: 1894 £8), vala-
mint

1 lovasszdzad 78 f6vel, 1 Agyus liteg 4 16veggel, 2 tarackosiiteg § 16veg-

gel, 1 nehéz tarackos iiteg 2 léveggel,l arkdszszdzad 57 fével, 1 miszaki

munkdésszazad 132 fével és még egy géppuskas szazad 6 géppuskaval.

18. és 20. danddr: 6 lovészszazad 12 géppuskaval, 1 hegyidgyus iiteg 4
loveggel, 2 agyus liteg 8 16veggel, 2 tarackos iiteg 8 16veggel, 2 nehéz
tarackos iiteg 4 l6veggel.
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1. hadosztdly:

8. munkésezred (9 lovészszazad, 3 géppuskdasszazad 24 géppuskaval, mii-
szaki szazad T4 fével, litkozet létszam: 1555 £6),

9. munkésezred (5 lovészszazad, 1 géppuskdasszazad 8 géppuskaval, {it-
kozet létszam: 445 £06),

32. gyalogezred (12 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 14 géppuskaval, mi-
szaki szdzad 90 fével, 1 gyalogagyus iiteg 2 1loveggel, litkozet 1ét-
szam: 1217 £6),

7. munkésezred (13 16vészszazad, 3 géppuskasszdzad 23 géppuskaval, 1

muszaki félszdzad 50 fével, litkozet létszam: 950 £6), valamint

. 4gyus tlteg 8 loveggel, 1 tarackos iiteg 4 16veggel, 1 nehéz tarackos

lteg 2 loveggel, 1 Aarkészszézad 130 fével.

Do

6. hadosztdly:

46. gyalogezred (9 lovészszdzad, 3 géppuskasszazad 22 géppuskaval, 1

| miuszaki szézad, {litkozet 1étszam: 1132 £6),

31. gyalogezred (9 lovészszazad, 3 géppuskésszdzad 24 géppuskdaval, 1

- muszaki szazad, Utkozet létszam: 1143 £06),

33. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskdsszdzad 22 géppuskaval, 1
miszaki szazad, litkozet 1étszam: 1422 f£6),

101. gyalogezred (9 10vészszdzad, 3 géppuskdsszazad 24 geppuska\,al 1
miuiszaki szazad, litkozet 1étszam: 1204 £0),

VI. rohamzéaszléalj (3 16vészszazad, 1 géppuskasszazad 9 géppuskaval,
1 hegyidgyus iiteg 2 l6veggel, 1 dgyus lteg 4 loveggel, litkozet let-
szam: 317 £6), valamint

1 lovasszakasz 17 f6ével, 4 4gyus liteg 14 16veggel, 4 tarackos iliteg 16 16-

veggel, 2 nehéz tarackos iiteg 4 loveggel, miszaki munkdsszdzad 113

fével.

2. dandar:

. 21. gyalogezred (9 lovészszdzad, 1 rohamszdzad 4 géppuskéval, Uutkozet
létszam: 1074 f£6),

2 4gyus liteg 8 1oveggel, 3 tarackos iteg 12 loveggel,

TI1/39. zéaszléalj (3 lovészszdzad, 1 géppuskasszdzad 8 géppuskaval, Ut-
kozet 1étszam: 405 £6).

3. danddr:

23. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszdzad 22 géppuskaval, mi-

* szaki szézad, litkozet 1étszam: 926 £6),

24. gyalogezred (11 lovészszdzad, 3 géppuskasszazad 10 géppuskaval, 1
miuszaki szazad, litkdzet létszam: 1250 £6), valamint

4 tarackos liteg 16 loveggel.
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10. danddr:

10. gyalogezred (10 10vészszazad, 3 géppuskasszdzad 15 géppuskdaval, it-
kozet 1étszam: 900 £6), valamint
1 4gyus lteg 4 1oveggel, 1 tarackos iiteg 4 l6veggel.

9. vasashadosztaly:

1. vasasezred (9 lovészszazad, 3 géppuskasszazad 36 géppuskaval, 1 hegyi-
agyus lteg 4 loveggel, utkozet 1étszdm: 1400 £6),

2. vasasezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 36 géppuskaval, 1 hegyi-
agyus liteg 4 loveggel, ilitkozet 1étszdm: 1500 £6),

3. vasasezred (3 16vészszazad, 1 géppuskasszazad 12 géppuskaval, 1 hegyi-
agyus liteg 2 16veggel, litkdzet létszam: 300 £6), valamint

1 tarackos iiteg 4 16veggel, 2 aknavet§ iiteg 16 aknavet6vel.

Vorosér hadosztdly:

21 zészléalj, 2 lovasszdzad, 1 motorcsénakosztag.

Hidfé hadosztdly:

10 1ovészszdzad és 5 géppuskasszazad (litkozet létszam: 820 [6), vala-
mint 3 légvédelmi 4gyus iliteg 10 16veggel, 22 erdéditési szdzad, 23 fény-
szOro.

3. hadosztdly:

3. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszazad 19 géppuskaval, 1
miszaki szazad, uUtkozet létszam: 1134 £3),

16. gyalogezred (9 16vészszazad, 3 géppuskasszdzad 20 géppuskaval, 1
miuszaki szazad, litkozet 1étszam: 1872 £6), valamint

2 lovasszakasz 40 fével, 1 &agyus liteg 4 loveggel, 2 tarackos iiteg & 16-

veggel, 2 nehéz tarackos iiteg 4 loveggel, 1!/, arkdszszizad, 1 repiilé-

szazad 1 géppel.

4. hadosztdaly:

2. munkésezred (12 16vészszazad, 2 geppuskasszazad 10 géppuskaval, 1
muszaki szézad, utkdzet 1étszam: 926 f4),

22. munkdésezred (12 16vészszdzad, 3 géppuskdsszazad 16 géppuskaval, 1
muszaki szazad, titkozet 1étszam: 1900 £6),

14. munkésezred (12 16vészszazad, 2 géppuskasszdzad 11 geppuskaval 1
miiszaki szazad, ltkozet 1étszam: 1111 £6),

6. munkdsezred (12 16vészszazad, 2 géppuskasszazad 9 géppuskaval, 1
miiszaki szédzad, utkozet létszdm: 1507 £6), valamint

1 lovasszdzad, 1 hegyidgyus iiteg 4 loveggel, 3 agyus tlteg 12 ldveggel,

3 tarackos iiteg 12 16veggel, 2 nehéz tarackos iiteg 4 l6veggel, .1 arkasz-

szazad.
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8. hadosztdly:

17. gyalogezred (9 lovészszazad, 3 géppuskasszazad 16 géppuskaval, iit-
kozet 1étszam: 1000 £6),

18. gyalogezred (6 1ovészszdzad, 3 géppuskésszazad 16 géppuskaval, t-
kozet 1étszam: 1000 £6),

Kossanyi-dandar (11 16vészszazad, litkozet létszam: 1100 £6),

Dunadrség, '
valamint 1 hegyidgyus liteg 4 1oveggel,” 3 tarackos iiteg 20 loveggel,
3 agyus tliteg 12 laveggel.

5. hadosztdly:

13. gyalogezred (16 lovészszazad, 3 géppuskdsszazad 42 géppuskaval, iit-
kozet létszam: 1651 £6),

19. gyalogezred (5 16vészszazad, 1 géppuskésszazad 8 géppuskaval, iit-
kozet 1étszdm: 195 f£6),

5. gyalogezred (9 10vészszazad, 3 géppuskdsszdzad 12 geppuskaval ut-
kozet létszam: 1281 £6),

1 lovasszazad 97 fével, 3 tarackos iiteg 12 loveggel, 1 arkdszszazad 137

fével.

80. dandar:

53. gyalogezred (6 lovészszdzad, 3 géppuskasszazad 20 géppuskaval, 1

© miiszaki szdzad, utkozet 1étszam: 1172 f£6),

11. munkasezred (9 16vészszazad, 1 géppuskasszdzad 6 géppuskaval, iit-
kozet 1étszam: 1440 £4),

26. nemzetkozi ezred (9 16vészszadzad, 3 géppuskasszazad 13 géppuskaval,
utkozet iétszam: 669 £06),

27. nemzetkoézi ezred (6 l6vészszazad, 2 géppuskdsszazad 7 géppuskaval,

Utkozet létszsm: 320 £4),

2 vadaszzészloalj (6 10vészszézad, 2 géppuskasszdzad 13 géppuskaval,
utkdzet 1étszam: 730 f£6),

1 lovasszakasz 25 f6vel, 2 agyus liteg 8 16veggel, 1 tarackos iliteg 4 loveg-

gel, 10 pancélvonat, 1 repiilészdzad 1 géppel.

A hadsereg hadrendjében ekkor mar 168 zaszléalj, 127 géppuskas-
szdzad, 9 lovasszazad, 25 agyusiiteg, 7 hegyidgyusiiteg, 37 tarackos liteg,
15 nehéz liteg, 13 arkaszszazad és 9 repiilészazad volt, 66.218 puskaval,
964 géppuskaval, 1343 lovassal, 97 dgyuval, 29 hegyi agyaval, 148 tarack-
kal, 34 nehéz 16veggel, 1433 arkéasszal és 22 repiilégéppel. A pancélvona-
tok szédma eggyel., 12-re emelkedett, a Dunadrség hajéallomanya nem
véaltozott.

A hadsereg. egyeséges vezetése, a hadmiiveletek nagyobbméretiivé
valasa, a csapatok harctevékenységének egybehangoldasa megkovetelte
a hadosztaly-szervezést, amely a harcok folyaman helyesnek is bizonyult
a régebbi dandarcsoport szervezéssel szemben. Mas kérdés, hogy a had-
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osztalyokat nem lehet az itt megadott teljes létszémﬁaknak tekintent,
miutdn azok allomanya a szakadatlan harcok folytan &llandé hulldmzas-
ban volt.

Lathatjuk, hogyan erésodstt a Vordos Hadsereg, milyen rendszeres és
szakadatlan fejlédésen ment keresztiil a munkésalakulatok beallitasatol
kezdve. V. 3-an a hadseregparancsnoksagnak mindsssze egy, a 6. had-
osztaly &llt rendelkezésére; két hét mulva, V. 15-én 6t hadosztallyal ren-
delkezett, a felvidéki tdmadé hadmiveletekben pedig a hadosztalyok
szdma hatra szaporodott és a hadmiiveletekben az tjonnan felallitott
2. és 3. dandar is résztvett. Ez azonban az egész hadseregnek csak a had-
mdveleti részét képezte, mig azokon az arcvonalakon, ahol nem folytak
hadmdveletek, az ottani, a hatart védé csapatok szervezése is teljes
befejezést nyert.

A Vo6r6s Hadsereg a szervezés terén is fényesen kiallta a tizprobat.

ool

PP IRE

A kecskeméti felvonulds kérdése

Mint ismeretes, a Vorés Hadsereg felvidéki hadmiiveleteit majus
11-én megszakitotta a kecskeméti felvonulas, mikor a hadseregfGparancs-
noksdg, értesiilései alapjdn, arra a déntésre jutott, hogy a dél felsl
fenyeget6 tdmadas elharitdsdra a csapatok jelentds részét elvonja az
északi arcvonalrdl és déli irdnyba szallitja el. Ez a tény kétségkiviil
~ karosan befolyasolta a felvidéki hadmiiveleteket, hisz lehetdvé tette a
csehek Ujabb elbretértését, nem Kkis teriiletveszteséghez, majd az ideig-
lenesen megszallott terliletek visszafoglalasakor felesleges aldozatokhoz
vezetett.

Felmeriil az a kérdés,; hogy a csapatok 0sszevonasa nem az ellenség
szandékos cselekedete volt-e és amennyiben igen, a hirszerzé osztaly
arul6 tevékenysége idézie-e eld, vagy pedig a hirszerz4 osztily jelenté-
seit a hadseregf6parancsnoksagon 1évé arulék rendelték-e meg. Ennek
a kérdésnek eldontése mindeddig nem tisztdzddott, 1ényegében azonban
nem is az a fontos, hogy a hirszerz8 osztaly, amelynek akkori vezet&je
Stojakovics, az 1945-ben haborids blindsként kivégzett Sztdjai Déme volt,
vagy a hadseregféparancsnoksagon 1évé tobbi aruld, esetleg magéinak
a féparancsnoknak, Bohm Vilinosnak a miive volt-e. A lényeg az, és
ezt tényként leszégezhetjiik, hogy az egész déli tdmadas hire nem felelt
meg a valésdgnak és ezen hirek terjesztése, illetve kozvetitése kéiség-
kiviil az ellenség tudatos cselekedete volt.

A hadseregféparancsnoksag meglehetésen nagy és nem kevés Kkoit-
séget igénylé hirszerzd szervezettel rendelkezett, amely allandéan béséges
anyagot hordott Ossze. Elvitathatatlan, hogy az ellenséges csapatok
szervezésére, csoportositisira vonatkozé anyag meglehet6sen bgséges,
nagyjéban és egészében j6l hasznalhato és eléggé kimerits. Ebben azon-
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ban elsésorban a csapatfelderitésnek van érdeme, hisz a hirszerzé osz-
taly az elienséggel kozvetlen érintkezésben &llo csapatok adatait dol-
gozta fel. A Vords . Hadsereg stratégiai hirszerzése, az ellenség hatsé
teriiletérdl, tavolabbi terveirdl, céljairél, az arcvonal mogotti esemé-
nyekrél és nem utolsésorban a nem kisszdmu diplomaéciai talalkozékrol
sz6l6 felderitése azonban teljes egészében értéktelennek és hasznave-
hetetlennek bizonyult. A hirszerzd jelentések jelentékeny része kiilon-
bozé bizalmi egyének megbizhatatlan adatszolgaltatasa, feltehetéleg
minden alapot nélkiiloz6, pénzért nyujlott, kitaldlt adatok halmaza.
Ezek meghamisitottak a valé eseményeket és nem nyujtottak tampontot
a féparancsnoksagnak tovabbi tervei kidolgozasdra. Ha nincs is ra ebbdl
az iddszakbdl konkrét bizonyiték, teljes bizonyossaggal feltehetd, hogy
a hirszerz6 osztaly tudatosan tdjékoziatta helytelentil a féparancsnok-
sagat és igyekezett annak ténykedését helytelen iranyba terelni. Mas
kérdés, hogy a féparancsnoksag, illetve az ott 1il6 arulok kezdeitdl fogva
tisztdban voltak-e ezzel és minden esetben tudtdk-e hogy a jelentések
legalabb is kétesek; ily moédon tudatosan jatszottak-e Ossze a hirszerzd
osztallyal hamis hirek gyartésiban, illetve a f6parancsnoksidg terveinek
hamis jelentések alapjan valé elkészitésében. Ily modon azt a kérdést
nem lehet megnyugtatélag tisztdzni, hogy a délvidéki tamaddsi elké-
sziiletek hire és az erre foganatositott intézkedések altalaban a féparancs-
noksag, vagy fOképpen a hirszerz§ osztélynak a bitinéiil réhatdk-e fel.
A hirszerzdé jelentések attekintése mindenesetre azt mutatja, hogy a
jelentések nem voltak megalapozottak, nem feleltek meg a vaidsidgnak.
Az elsé hir majus 9-én arrdél szamolt be, hogy a szerb csapatokat a
Drava és a Mura mentén francia csapatokkal valtjak fel. Meg kell
jegyezni, hogy az ellenséggel kozvetleniil érintkezésben allé csapatok
Osszes jelentései ebbGl az idSszakbdl arra utalnak, hogy az ellenség
tamadé késziilodésének ezen a szakaszon semmi nyomat nem észlelték,
a szembenallé ellenséges csapatok Osszetételében valtozast nem fedeztek
fel.

Ezzel szemben a hirszerzé osztaly egy sor hamis, vagy legalabbis
kétes jelentés alapjan a legkiilonbdz6bb, a csapatok &ltal észleltekkel
gybkeresen szembenalld jelentést készit. Pl azt jelenti, hogy 2000 szines,
gyarmati katonat Ujvidéken &t vastton Szeged felé szdllitanak, ugyan-
akkor Szeged felsl egy francia ezred, mely fehérekbdl all, Szabadkara
érkezett. Ha a hireket bemérték, ellendrizték és Osszeegyeztették volna,
rovid idé alatt magyarazatat taldlhattdk volna a vasuti szallitdsoknak
és hajokirakodasoknak, mert csupdn arrél volt szé, hogy az eurdpai
francia csapatokat gyarmati katonasag valtotta fel. Igy azutdn nem cso-
dalhatok az olyan jelentések, melyek Zagrab kornyékén 120.000 fényi
katonasdg Osszpontositdsirél szdmolnak be, vagy az a hir, mely szerint
méajus 5-én és 6-4n Triesztben 40.000 fényi katonasdg rakodott ki, és ez
a szdm a jelentésekben révid idén beliil 90.000-re nétt. Egy bizalmi ember
nemcsak arrél jelent, hogy egy francia hadosztély Nisbdl elindult, de azt
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is tudja, hogy ezt a hadosztalyt Szolnokndl fogjak harcbavetni és ennek
a hadosztalynak beérkezése utan indul meg az Osszes intervenciésok alta-
lanos tadmadasa.

A hirszerz6 osztaly ilyen jelentésekkel vitte bele a féparancsnok-
sagot, — akarva-akaratlanul — sajat hamis elképzeléseibe. Az Oridsi
csapatszallitdsok kétes adatainak rogzitése oda vezet, hogy mar azt js
kiszamitjak, hogy az Osszes antant csapatok felvonuldsa majus 12-ére
fejezédik be. Ebbdl kovetkezik a joslas: majus 12—15 koz6tt megindul
az antant nagy tdmadésa. A hirszerzé osztaly egy sor, még csak kétesnek
sem nevezhetd, hanem tudatosan hamis adattal tdmasztia ald megala-
pozatlan elképzeléseit. Egy sor tavirat, melyeknek megfejtése is hidnyos,
mintha csak arra késziilt volna az ellenség tdbordban, hogy elfogva és
megfejtve alatdmassza azt, amit a féparancsnoksag feltevés helyett, mint
tényt fogad el: az ellenség nagy csapatszdllitidsait és széles aranyu tdmadé
hadmiiveletek megkezdését. Nines kizarva, hogy az ilyen taviratok
egy részét az ellenséges kémelharité-osztalyok szandékosan juttattak el
a hadseregparancsnoksag hirszerzé osztalyara.

Mas kérdés, hogy a f6parancsnoksidg minden ellendrzés nélkul el-
fogadta ezeket az adatokat és jelentéseket és ez szabta meg tovabbi
tevékenységét. Ennek alapjan javasolja a féparancsnoksag a kormanyzo-
tanacsnak, valsigosnak itélve a helyzetet, hogy kérje Szovjet-Oroszorszag
tamogatasat és dont dgy, hogy minden szabad erejével Kecskemétre
vonul fel a dél felsl vart ellenséges tdmaddassal szemben.

Miutdan majus 15-én, a bejdsolt végsé hataridével sem 1tortént az
ellenséges oldalon semmi tamadoé tevékenység, Szegednél még mindig
csak a harom francia hadosztaly allott, a Szolnokra elinditott francia
hadosztaly nem érkezett be, a déli arcvonalon semmi Gjabb hir nincs az
Oridsi csapatszallitisoknak a vonalba valé beérkezésérdl, jollehet szaz-
ezres 1omegeket nem konnyd elrejteni, s6t a Tiszadnal allott els6é vonal-
beli roméan hadosztdlyokat is a szovjet frontra vitték és sokkal gyengébb
erdélyi csapatokkal valtottdk fel, a féparancsnoksag teljes tanacstalan-
sdgban van. A csapatfelderités semmi Ujat és lényegest nem jelent, a.
hirszerz6 osztaly azonban makacsul kitart eredeti &llaspontja mellett
és legfeljebb idébelileg enged eltolédast majus 20-ig.

Majus 15-e utdn a hadseregfoparancsnoksag intézkedései vissza-
tiikrozik a kezdéd6 kétkedést, hatarozott intézkedést azonban még nem
taldlunk. A kecskeméti felvonulast végrehajtatjak, de az 1. hadosztalyt
mar nem .ide vonultatjak fel, hanem Miskolc visszafoglalasara rendelik.
A hirszerz3 szervek még a tovabbiakban sem ismerik be tévedésiiket,
Ujabb és 1jabb indokokkal magyarézzak a tamadds elhalasztdsat, nem
tudnak konkrét adatokat hozni az altaluk jelentett nagyszamu beérkezett
hadosztaly helyzetér6l, de nem adjdk fel eredeti allasfoglalasukat. A f6-
parancsnoksag lassan felismeri a hirszerz6 szolgalat megbizhatatlan-
sdgat és majus 22-ét61 ismét elStérbe helyezi az északi hadszintér had-
muveletet. A mdjus 25-i hadseregintézkedés a Kecskemétnél felvonult.
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er6ket mar nem dél felé tdmadé csoportnak, hanem hadseregtartalékna
nevezi. ‘

Kétségtelen, hogy a kecskeméti felvonulds karosan befolyasolta a
felvidéki hadmiiveletek menetét, késleltette azok sikeres kibontakozasat,
felesleges veszteségekhez és csapateltoldsokhoz vezetett. Jéllehet a had-
seregféparancsnoksig, ha késve, de mégis leszamolt a helytelen hirek-
b6l szédrmazdé panikhangulattal és helyes iranyba terelte a hadmiivele-
teket, nem szdmolt le, s6t fel sem vetette a hirszerzés teljes megbiz-
hatatlansidganak kérdését. Konnyen feitételezhetd, hogy ez a hadsereg-
f6parancsnoksdgon mikodd Arulok tevékenységének eredménye volt.
A Voros Hadsereg kecskeméti felvonuladsat a Vords Hadsereg fépa-
rancsnoksdgan mikodd ellenséges erdk aknatevékenységének kell mi-
nésiteni.

®

Az itt felvetett néhany probléma csak kiragadott téredéke annak
a kérdés-komplexumnak, mellyel a Voros Hadsereg - dicsé hadmiiveleteit
tanulmanyozé torténész talalkozik. Feladatunk, hogy a felmeriil6 kérdé-
seket mihamarabb megoldjuk. Nem szabad sajnalnunk erénket, hogy
mielSbb feldolgozzuk a Magyar Tandcskoztarsasag dicsé harcait, s olyan
konyvet adjunk dolgozé népiink, néphadseregiink kezébe, mely mélté
emléket 4llit 1919 fényes harcainak.




