A mohacsi vész egy cseh kronikaban.

1926-ban. a négyszazadik évfordulé alkalmaval, a Magvar
Torténelmi Tarsulat megbizdsa folytdn megirtam a mohacsi
csata torténetét.' Igvekeztem ugvan minden valamirevalo
forrast felkutatni és felhasznélni, de mindamellett ezt a dol-
gozatot is utdlérte a hataridéhoz kotott munkdk kozos sorsa;
az tudniillik. hogy egvik vagy masik katf§ attanulményozéasa
és feldolgozasa, idéhianyaban elmarad.

Igy tortént, hogy kimaradt a forrdsmivek hosszii sora-
bol a cseh Bartos iré ,,Praga kronikaja, 1524—1530. cima
konyve, amelyre az elmult évben figvelmeztetett Dr. Gombos
Albin, dtadvéan egyttal a kronika minket kozelebbrdl érdekld
(mert a mohdcsi vészt tirgyald) részének magvar forditasat.
Ugyancsak 6 allitotta ossze a kronikas személyére vonatkozo,
valamint a bibliografiai adatokat is. Mivel pedig ugvanakkor
felhatalmazott arra, hogy mindezt a Hadtorténelmi Kozlemé-
nvek szamdra feldolgozhassam: felhaszndltam Bartos nalunk
eddigelé nem kozolt adatait, 8 évvel ezelGit megjelent tanul-
manyom némi kiegészitéséiil.

o
w

Bartos krénikajat két kéziratbol adta ki K. I. Erben,
Pragéban, 1851-ben. 360 oldalbél all és 37 fejezetre oszlik.
Praga torténetének keretében, mindenik fejezetben taldlunk
Magyarorszag torténetére vonatkozo részleteket is.

A kronika szerzdjének nevét sokdig nem tudtik maguk
a cseh torténetirok se. Balbin szerint Burjan lett volna,” de
ugyand més helven Bartost nevezi meg szerzgiil.* Balbinnak
Burjanra vonatkozé fejtegetéseit megcafolta Palacky* és bar
Bartos szerz8i mivoltiban eleinte kételkedett, késGbb. mert
a kréonika 196. lapjan ..En Bartos ir6” olvashaté, az utobbi-
nak tulajdonitotta a munkat.’

Balbin azt allitotta. hogy Bartos a cseh huszita testvérek

1 Mohdcsi Emlékkonyo: 195—276. 1.

2 Bohemia docta: II. 3533. 1.

3 U. o. 254. L

+ Wiirdigung der alten bohmischen Geschichtschreibung: 264. 1.
5 U. o. 265., 266. 1.
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kozott élt, de ez nem helytallé. Annyi azonban bizonyos, hogy
nagy tiszteldje volt Erasmusnak és Luthernek.

A szerzé 1530-ban kezdte irni a krénikat, de 1334-ben
még nem fejezhette be, ami abbdl tiinik ki, hogyv megemlékszik
Hlavsa Janosnak ebben az évben tortént halalarol.

Legel6szor a ,.Scriptores rerum Bohemicarum®™ ¢imii kiad-
vanvban’ van sz6 errdl a munkarél: ,Lasd errdl a pragai kro-
nikat 4rtatlan emberek megkinzasarol.” Azéta idézte: Lodo-
recker Péter,” Pontan Gvorgy,® Wegiersky Addm,” Komensky
Amos,” Buchholz,* Jungmann J6zsef és Thomka Vencel.®

A két eredeti kézirat a pragai csaszari nyilvanos konyv-
tarban van: a korabbi a XVI. szdzad masodik felébdl valo,
a késébbi 1601-ben késziilt. Minthogy a kéziratok egves he-
lyein torlések és hianvok mutatkoznak. a kiadé mindkét
kéziratot felhasznalia a teljes szoveg osszeallitasanal.

Lassuk mar most a VII. fejezetnek' a mohdacsi vészrdl
§z616 részét:

Abban az id8ben a torok ellenség nagvon megkarosi-
totta a magyar foldet és erével bevette Belgrdd vérat. mely
annak szomszédsigaban van. Mid6n pedig ezzel nem elége-
dett meg, elhatdrozta, hogy Buddra tart. Lajos kirdly fel-
ismervén a nagy veszedehmet, koveteket kiildott Csehorszag-
ba; irt, kérte és egyszer kovetelte is az osszes rendektdl, sét
(mi lehet ennél siralmasabb?) az Tstenre kérte Gket, hogy
kiildjenek neki segitGesapatokat.”

~Azonban a csehek és f6képen Leo tr, valamint maés
orszagos birdk, a koriikbeliekkel és a pragaiakkal, nyilvanos
gyiilésiikre hivatkoztak. hogy majd ott vitatjdk meg eldszor
a dolgot. Masok. mint Boleszlav vidékének Osszes urai és
lovagjai, nem varvdn be a gviilést, bar személvesen nem
vonultak hadba. jelentékeny pénzsegélyt adtak és felhatal-
maztak a kancellar urat, hogy zsoldosokat gyiijtson és veliik,
valamint a maguk embereivel, alig két hét mulva a pragaiak
utdn mentek az Ovérhoz. Meghallvan itt a kirdlyrél sz616
eyaszos hirt — melyrdl alabb frunk — visszaforduliak.

ndrich személyesen szintén nem vonult ki Rozsmberkbél,
hanem néhany sziz fegyverest kiildott maga helyett. Azon-
ban Jakoubek tr, az alkamaras, a kiraly akaratabol kivonult
a kovetkezé varosokkal: Zsateccel, T.ounssal, Kadannal.

s 111 445, 1.

7 Historia Pragensis: 1V, 21. 1.

8 Bohemia Pia. Frankfurt, 1608.

9 Systema histor. chronol. eccles. 1652.
10 Oprotivenstvi cirkve.

11 Geschichte Ferdinands 1V.

12 Casopis Mus. 1844.

13 222326, ].
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Mosttal, Taborral és még néhannyal. nem messze Budatol —
sokak hiradé4sa szerint 25 mérfoldnyire — a Mohacs varoska-
hoz kozel levs torok hadak elé!™

.Bar a pragaiak ginyoltdk ezeket, akik utrakeltek,
mégis bizonyos iirliggyel utanuk mentek s veliik a pilseniek,
berounstiak, slaustiak, litomericiek, melniciek, ustiak és még
néhanyan eljutottak Budat6l tiz mérfoldnyire; ott megalla-
podtak és tovabb nem mentek, 1évén hozza elég idejiik: nem
azért, mintha tovabb nem vonulhattak volna, de G4gy vonul-
tak. hogv oda ne érkezzenek. Mert hat elindultak Pragabdl
Sz. Jakab utdn val6 negyedik napon,** szombaton, amint azt
mindenki tudja. Azonban a kirdly irant érzett lelketlenség
és nembénomsag sugallta nekik,” tudniillik azoknak. akik
a fé6hatalmat keziikben tartottdk, de nem azoknak, akiknek
kotelességiik volt a kapitdnyok parancsait teljesiteni.”

.Ebben bizonyos Pasztucha Janosnak (aki fiatal kora-
ban marhat Orzott s igy méltan kapta a nevét) és Blazseknek,
pragai szomszédoknak, nagy résziik van, mert 0k lettek a
pragaiaknak, valamint més vdrosok zsoldosainak és féképen
ezen hadjératnak kapitanyai és parancsnokai. Amint a
fennebb emlitett varoskahoz értek,'** a kapitanyok a kiraly ka-
tonai kozé mentek. Pasztucha ezekkel a szavakkal tett je-
lentést a kirdlynak: hogy & pragai dr és segitségére jott &
felségének, amaz emberekkel, bar elég dolga van maés
igyekkel. Azutan azt kérdezte a kiralytol, hogy hova vonul-
jon. Meghallvan ezt a kirdly. csodalkozott a glnyos és val6-
ban bolondos kérdésen, azutin azt felelte, hogy csak a had-
sereghez vonulhatnak. Pasztucha ‘meghallgatta a kiralyt, de
nem teljesitette parancsat, hanem visszatért ovéihez, de meg
se mozdult veliik.*

..Ezalatt a kirdly mellett levé csehek azt hitték, hogy a
pragaiak mésokkal egyiitt a kirdly segitségére érkeznek, azt
tanacsoltak, hogy addig ne bocsatkozzék harcba, amig azok
meg nem érkeztek. Meghallvan ezi a kirdly, eleget akart tenni
a tanacsnak. Azonban a magyar urak és mas magyar csapa-
tok réaszoéltak a csehekre, hogy kezdjék meg a csatat s ha ezt
nem teszik, akkor 6k (a magyarok) veliik (a csehekkel) kelnek
harcra. Ugy is tortént, hogy nemsokira megkezdddott a to-
rokkel valo harc és kiizdelem. Azonban a magyarok szintén
nagy vereséget szenvedtek ebben a csatdban: megkinoztat-
tak és néhany piispokkel fogsagba keriiltek, igy mint az az
esztergomi piispok, magyar kancellar. bir még a csata eldtt
otthagytik a sereget. Sok ember hiraddsa szerint a torok se-
reghen kétszer szazezer harcos volt s igv a torokok nagyon

4 Jilius 28.
15 hogy késedelmeskedjenek.
"*a Ez nem lehet Mohdcs, mert ha oddig jutottak, akkor nem késtek el.
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feliilmultdk a kiralyi harcosok kisebb szdmat. Ez az iitko-
zet tortént 1526-ban, szerdan, Sz. Janos lefejezésének nap-
jan;'® tortént pedig az Isten végtelen rendelésébdl, a torokok
nagv gyorsasagaval és a kirdly embereinek vigyazatlansaga-
b6l s midén a kirdlyi hadakban levé sok kivéffé cseh és ma-
sok, szegények és gazdagok, legyilkoltattak és fogsagba ke-
riiltek. '

Az az esztergomi érsek, aki azelStt vaci piispok volt,
ebben a csatiban a vele ismeretségben levs torok csaszar
akaratabol, arulé létére. csifosan lefejeztetett s igy a torok
csaszarnak tett szolgdlatai fejében utélérte 6t a kellé bosszu.™

.Mielitt a csata megkezd8dott volna, észrevette a kirély,
hogy emberei kozott a torokkel szemben nincs egvetértés s
igy reménve se volt a gviézelemhez, azért néhany katondja-
val sértetleniil elmenekiilt. Csehorszdgban mindenféle hirek
keringtek réla. Egvesek azt mondottdk, hogy elpusztult, ma-
sok erdsitették, hogy életben maradt a menekiilé6 huszarok
kozott. Ez tartott néhany hétig; csak aztin dontotte meg a
hireszteléseket bizonyos Certye' nevit tirnak és a kiraly
kedvelt emberének hiraddsa: hogy midén a kirdly vele egviitt
egv mocsiron keresztiil menekiilt, akkor véletlen szerencsét-
lenség kovetkeztében a kiraly, nem tudvan'kijutni a mocsdar-
bél. lovardl. amelyen iilt. a mocsédrba esett és megfult. Vala-
mennvien, akik vele menekiiltek, jobban remegtek mint a
kirdly és csak azon voltak. hogy az ellenség elgl menekiil-
hessenek, mert mar beallott az éj. Ennélfogva kevés cseh tért
vissza hazédjiba ebbdl a csatdbél. A kirdlynak ilyetén valé el-
rusztuldsat megerdsitette Maria kirdlyné a cseh urak 'gyiilé-
séhez intézett levelében és Gyorgv brandenburgi Grgrof és
az a kovetség. melv Sz. Havel tajan a kirdlyné érdekében
jelent meg a prigai varban; utoljara pedig Ferdindnd osztrik
herceg, Lajos kirdlv baratja és sogora (aki trénkovetelGként
lépett fel. mert Csehorszag kirdlva akart lenni).”

A csata utdn egvesek megtaldltdk a helyet, kihiztik
az iszapbdl a kiraly testét és egv’'domb tovében eltemették.
Néhany hét mulva azonban kiastak és Székesfehérvarra vit-
ték a kirdlvi sirboltba. Nemsokdra mindszentek napjan
osszejottek a magvarok és eltemették 6t:*° alig telt el 24 ora,
maris kirdlvukka vélasztottdk és korondztik Janos Istvidn
erdélvi vajdat. Azonban Buda polgarai nagvon féltek a to-
roktdl;: sokan elhagvtdk a vdrost, otthagyvan'a zsidokat. Né-
hdany nap mulva a torokok bevonultak Budara.” elfoglalidk

16 Augusztus 29.

17 Ebben kétségteleniil a Cetfritz név clferditett alakjat kell latnunk.
18 Oktéber 15. koriil.

19 November 9-én.

20 E7 szeptember 12-én tortént.
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¢s felgyijtottak a varost s majdnem valamennyi zsidot fel-
koncoltak; Pest varosat is felperzselték és mas gazsagokat is
vittek véghez.”

»Rosszul gondoskodtak a csehek a kiralyrol. Mert. amint
mondottuk. egvesek segitségére voltak ngvan, de masok nem:
jollehet a pragaiak masok utéan utrakeltek és méas varosok is
csatlakoztak hozzdjuk, eljutottak Budatol a fentemlitett
helyig, de ott megallottak, tovabb nem mentek, mig a sze-
rencsétlen csatdnak vége nem lett. Ebbél az a komoly tanul-
sag szirheté le, hogy Lajos kirdly szerencsétlenségének, a
torok megerdsodésének és Magvarorszagba valo 'befészkelé-
sének nem volt més oka, mint a pragaiak egyvenetlenkedése.
Mielétt ez kitort volna. a pragaiak s részben a'féurak is bhé-
késen egvyesiiltek, kiilonosen Leo 1ir s vele egviitt mas birdk
azon voltak, hogy ttkozben segitsék egvmast. Midén azonban
az eré mar a keziikben volt, nemcsak Pragaban. hanem az
urak ¢és a lovagok rendjében is, egymés ellen fordultak s ebbél
nagy egvenetlenség és hallatlan gvilolet keletkezett.”

Py
%

Eddig tart Bartos kréonikajanak a mohdacs1 vészrol sz6lo
része. :

Maga az ir6 nem volt jelen a csatdban: a katasztréfa-
r6l tehat csak a mencekiiltek elbeszélésébil  értesiilhetett.
De nem orokitette meg a t6liilk hallott részleteket, mert ez
mar nagyon messzire téritette volna Praga torténetétsl. Le-
irdsa ennélfogva csak a Csehorszaghdl utrakelt segitGhadak-
rol, tovabba iajos kiraly halalardl szol.

Vizsgéljuk mar most meg. hogy mennvivel jarul eddigi
ismercteink kibovitéséhez.

Kétségtelen. hogy az 1326-i habori merében késziiletleniil
talalta Magvarorszagot. noha legalabh is félesztendeje lett
volna a felkésziilésre. A szerencsétlen kiraly fiitél-fatol kért
segitséget. de hidba volt minden erilkodése, mert az elsza-
lasztott draga id6t sehogvan se lehetett visszahozni, az utolsé
napokban. s6t 6rakban, megnyilvanult ideges 1de-oda kap-
kodéassal.

Csehorszag kirdlya is lévén. nagyon természetes, hogy
onnan is tamogatast siirgetett. Kapott is, de nem annyit.
amennvi a torok és a magvar haderd kozotti ardnytalansagot
cltiintethette volna. :

Meglehet6s valosziniiséggel allithatjuk, hogy a Mohacs
alatt sszegvilt s a csata napjaig 24—25 ezer {dre szaporodott
kirdlyi sereg egyharmada. horvat, lengyel, német, cseh. morva,
olasz és spanvol zsoldosokbél, nagyobbara gvalogsagbol
allott.
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Cseh nem sok volt benne, mert a tobb kisebb-nagyobb
csoportban elindult cseh és morva segitGesapatok javarésze
még tthan volt s a csata napjan Gyor és Székesfehérvar,”
némelyvek szerint Székesfehérvar és Veszprém tajaig® jutott,
vagvis elkéselt a sorsdontd viadaltol.

Bartos leirdsabol az tiinik ki, hogy Csehorszdgban ko-
rantsem volt egyetértés a kirdlynak nvujtandé tdmogatas dol-
gaban. Akartak is segiteni rajta, meg nem is. Gyors cselek-
vés helyett ott is — akarcsak minalunk Magyarorszagon —
csupan tandcskoztak és vitatkoztak az urak. Végiil mégis
csak ttrakeli tobb jokora csapat s kisebb részilk — mint
mar emlitettiilk — még a csata el6tt el jutott a kiraly taboraba.

A t6bbi csapat, vagy legalabb is egy része, a kronikas
allitasa szerint, szantszandékkal késett el. Bartos a csata-
ban résztvettek hiradéasaibél kolesonozte ezt a vadat, amely
— gy latszik — kozkézen forgott s alkalmasint lehetett is
valami alapja. Mindamellett. az igazsdg érdekében, vizsgialjuk
meg. vajjon eljuthattak volna-e még idején Mohécsra a sz6-
ban forgo segitéhadak?

Nem ismerjiik a kozbensd allomasokat, tehat az it pontos
iranvat se, mert err6l nem sz6l a kronikas. Azonban az el-
gondolhaté legrovidebb irdnvban haladva is, Praga és
Mohadcs kozott legalabb 700 kilométer a tavolsag. Ha mar most
— augusztus 29-ét kihagyva a szdmitash6l — némi valé-
szinfiséggel 27 ‘menet- és 3 pihenénapot vesziink alapul,
akkor arra az eredménvre jutunk, hogy a Pragabdél elindult
csapatoknak naponta atlag 26 kilométernyi utat kellett volna
megjarniok. Mivel ezek a varosi csapatok legnagvobbrészi
gvalogosok voltak s aligha lehettek ilyen hosszi tithoz szokva:
ez a teljesitmény nagvon nagynak latszik.

Ugv latszik tehat, hogy kettés hiba tortént: megkéstek
az'induldssal és nagvon lassan is cammogtak a csapatok.

Bartos azzal is igyekszik hihet6bbé tenni a szdndékos
késés vadjat, hogy a lemaradds féokozéit is megnevezi, egy
bizonvos Pasztucha nevii ex-csordas és Blazsek nevii baratja
személvében. Ezek ugyanis, csapataikat megelzve, elmentek
Lajos kirdly tdboraba, hogy ttasitast kérjenek téle; dmde
a kapott parancsot nem teljesitették, hanem ovéikhez vissza-
térve. tétleniil vesztegeliek. Kar, hogy a sziikszavu kronikas
itt se mondja meg, hogy honnan és mikor mentek elére a ki-
ralyhoz, pedig ezt is érdekes volna tudni.

Nagvon valészinii, Bartosnak az az 4&llitasa, hogy
a magvar sereghez mdir korabban megérkezett csehek,

21 Acta Tomiciana: VIII. 252, 1.

122 Ortvay: A mohdcsi csata elvesztésének okai és kovetkezményei.
58. 1.
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a tobbi segitGcsapat bevarasara akartik ravenni a kiralvt.
Ez kétségteleniil nagyon okos tandcs volt, amelyet mindazok
a magyarok is allandéan hangoztattak, akik jézanul biraltak
me§ a helyzetet s a Zélpolyai Janos és Frangepan Kristof
hadainak megérkezése el6tt vivandé harcbol nagy veszedel-
met josoltak. Tudjuk, hogy milyen 4ldatlan, éppen csak
hogy tettlegességgé nem fajult veszekedés folyt a kiraly ta-
boraban a csata el6tti napokban s mint torkolta le a larmas
és erészakos ellenzék, magdt a helyesen gondolkodé, de aka-
ratat végrehajtani nem tudé Tomoryt is. Elhihetjiik tehat,
hogy ez a zajos és kiméletlen tobbség felkoncoldssal fenve-
gette a cseheket is, ha megiitk6zés ellen mernek nvilatkozni.

Hatéarozottan téves azonban a kronikasnak az az allitdsa,
hogy az esztergomi érsek (Szalkay Laszls) s a kancellar
(Brodarics Istvan) torok fogsdgba jutott, barha még a meg-
iitkozés el6tt otthagyta a sereget mindaketts. Tudjuk, hogy
mindkett§ résztvett a csatiban, de Szalkay elesett, Brodarics
pedig megmenekiilt. Az a fopap, aki még a végzetes nap el6tt
visszatért Buddra, Varday Pal egri piispok volt, de & se esett
foglyul. Még kevésbbé igaz a Szalkay 4rulasardl koltoit hir.

A kirdly halalarél sz6l6 leirds megerdsiti azt. amit
annakidején részletesen kifejtettem, hogyv tudniillik 1. Lajos
nem a Csele-patakba, hanem annak torkolata alatt, a Duna
elontott arterébe fulladt.®® Mint az idézett helyen felsoroltam,
forrasainkban csak mocsarrél, ingovanyrél, Dunadgrdl (sét
térél is) van szd, de patak (rivus, rivulus) egyetlen egykori
leirasban se fordul eld.

A Duna sodra id6k folyamén tobbszor valtoztatta a helyét;
most a jobb part kozelében van s erésen mossa és bomlasztja
is azt, éppen a Csele-patak torkolata tajan, igy hogy az a
hely, ahol a kiraly szerencsétleniil jirt, manapsag mar a Duna
medrében van. A folyamnak itt emlitett kanyarulata még a
X VIII. szazad els6 felében se volt meg, mert a Duna és a mai
meredek part kozott artér volt. igy kellett lennie 1526-ban is.
mivel a f‘())lyam sodraban ingovany nem keletkezhetik. Hogv
Lajos kirdly miért nem menekiilt az orszagiton s miért lpr()-
balt a siippedékes artéren atvergddni, azt idézett tanulma-
nvomban szintén megmagyaraztam.®

Nagy hitelre talalt nalunk az az éllitds, hogy Cetritz
(Bartos szerint: Certye) Ulrik, a kirdly ,,gyava cseh™ kamardsa.
cserbenhagvta urat a veszedelem pillanatiban. Le kell tehat
szogezniink, hogy a ma is 618 Cetritz von Kynsburg csalad
nem cseh, hanem'sziléziai német, Cetritz Ulrik pedig nem volt
gvava. Sehogyse tamogatja ezt a reikent csunya ragalmat

28 Mohdcsi Emlékkényo: 246—254. 1.
24 1. 0. 250. 1.
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az a koriilmény, hogy Aczél Istvannal egvyiitt, az utolsé pil-
lanatig a kiraly mellett maradt, holott a kiséret tobbi része
— csupén a maga bdrével tor6dve — valdéban szétrebbent.
Cetritz a halott kirdlyon mar nem segithetett, se magdval
nem hurcolhatta.

~ Fontos Bartos leirasaban az, hogy 6 is tud [l. Lajos ideig-
lenes eltemetésérdl. Ismeretes ugyanis, hogy a kiraly hulldjat
nem az artér iszapjaban, hanem a szarazon, rendesen felhan-
tolt sirban taldltak meg. A sarbdl csak fegyverei és lovanak
hulldja keriiltek el6. Ez az elsé temetés azonban nem tor-
ténhetett mindjart a csata utan, amint azt Bartos szavaibol
talan gvanitani lehetne, hanem csak akkor, amikor a Duna
drvize mdr lehtzédott s az iszapba fulladt emberek és lovak
hullai napvildgra keriiltek.

De mar abban nagvon téved Bartos, amidén azt allitja.
hogy I1. Lajos még az osszecsapas eldtt kereket oldott volna.
Ezzel szemben a valosdg az, hogyv a kirdly résztvett a maé-
sodik magyar ' harcrend tdmadasiban s kornyezete csak
akkor ragadta ki a veszedelmes forgatagbol, amikor mar
nagyon is valsagosra fordult a helyzet.

Mindent. osszefoglalva, kétségtelennek kell mondanunk,
hogy a cseheket sok mulasztas terhelte a kirdly megkésett
megsegitése koriil, de azt mégse allithatjuk, hogy csupdn
6k voltak a szerencsétlenség okai. S6t tudva mindazt, ami
Magyarorszdgon a mohdcsi vész elgtti félévben tortént, in-
kabb arra a siralmas eredményre jutunk, hogy az 1526-i ha-
borit elvesztettiik, még miel6tt megkezd6dott volna. Alkal-
masint Baré Burgio Antal papai kovet talalta fején a sziget.
amikor azt irta, hogy csak az ellenségtél fiigg, mennvi ma-
rad meg ebbdl a szerencsétlen orszaghél.*

Gyalékay Jené.

25 Theiner: Monumenta Vaticana. 1. 787. és k. L
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