DURAZZO BEVETELE 1916-ban.!

(Egy vazlattal))

A Hadtorténelem 1. évfolyamanak 2. szamaban Durazzo
megtimaddsa cimmel, magyar forditasban jelent meg, Veith
Gyorgy osztrak ezredes ismert katonai iré tollabol, a sz6ban-
forgd esemény 1smertetese

A Hadtorténelmi Levéltar irodalmi csoportja, az akkor
rendelkezésre allott adatok alapjan, 9 pontra tagozott biralo
fiiggelékben targyalta az eseményeket és hozzaflizte, hogy a
Durazzo megtamadasa koriili harcok oly tanulsagoqak hogy
érdemes velik foglalkozni, azok homadlyos részleteit az igaz-
saghoz és a valdsaghoz hiven leplezetleniil felderiteni.

* % %

E célt szolgalni hivatott a kovetkezs tanulmany.

Miutan a durazz6i események részletes leirasa az emlitett
fiizetben mar megjelent, azok ujbdl valo felsorolasa céltalan
lenne, itt csak egy altalanos visszaemlékezést adhatunk, de a
biralo fiiggelékkel bévebben kivanunk eszmecserét folytatnl

Miel6tt az egyes pontok megvitatasat megkezdendk, meg
kell allapitanunk, hogy Durazzo bevétele kétségtelen fényes
haditett volt.

Az 1915-iki orosz zardesemények, Szerbia teljes leverése,
nyugaton az entente-hatalmak hiabavalé attorési kisérletei és
Gallipoli szégyennel teljes kiiiritése utan, az ellenség sehogy
sem volt az elért eredménnyel megelégedve. Igy 1915 decem-

t Forrasok: M. Schwarte. Der grosse Krieg 1914—1918. Band
V. Der osterr.-ung. Krieg. — Hadtorténelem. 1. évfolyam, 2. sz. —
Kronmayer-Veith. Schlachten_-Atlas der antiken Kriegsgeschichte.
— Von Seeckt. Fiithrung und Gefecht der verbundenen Waffen.
D. V. PlL. Nr. 481, — Revue militaire générale. September 1921. —
— Magyar hadtorténelmi levéltdri anyag: Cs. és kir. 63. gyalog-
hadosztalyparancsnoksag hadinapldéja, 1916, februar 21—28. — Cs.
és kir. 20. népf, hegyidandar harcjelentése, 1916. februar 21—28. —
Tiizéresoport (Naményi—Konez-esoport) mnapléja, 1916. februar
21—28. — Szem- és fiiltanuk személyes benyomdsai.
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ber elején Joffre, Haig, Alexejew és Cadorna Chantillyben
osszejottek, hogy az 1916. évi haditervet megallapitsdk s a
hadsereg egyontetli fellépését biztositsdk. Kozosen abban
allapodtak meg, hogy az egyid6ben megindulé tdmadas meg-
kezdését 1916 junius kozepére, mint legalkalmasabb idére,
halasztjak el.

A németek elébevigtak ennek a szandéknak s 1916 februa-
rius 21-én megkezdik a verduni tdmadast.

Februérius 24-érgl 25-ére virradé éjjel a francidk kritikus
napja, ha akkor a németek nem olyan tidlsidgosan dvatosak,
bevehették volna Verdunt s taldn minden maskép fordul.2

Mialatt az egész vilag szeme lazasan lesi a nyugati hare-
tér ezen fontos pontjan lejatszodd adaz kiizdelmet, messze a
tavol délkeleten, Albanidban, Durazzo bevétele érik s teszi
nyilvanvalova az olasz kudarcot, Albanidban kiizdd hdsies
csapatainkkal szemben. EKurdpa figyelme egyszerre az eddig
teljesen ismeretlen és Gj albaniai harctérre terel6dott.

* ¥ *

Az események utin 6t évre megjelenik az elébb emlitett
elismert katonai ir6 hirében allé6 Veith miive, ehhez a dolgo-
zathoz késziil a birdlé hozzafiizés. Az események akkori tiszti
részesel — az egyik koronatani, Farkas ezredes kivételével —
az él6k soraban vannak.

A targyalt dolgozat megjelenése 6ta sorra jelentkeztek az
é16 szem- és fiiltanuk, értékes adatokkal egészitve ki az eddig
elmondottakat, kifejtve az elhangzott hozzaflizéseket illet8leg
kiillonboz6 allaspontjaikat. Ez a korilmény teszi sziikségessé,
hogy targyunk ismét napirendre keriiljon s réviden feleleve-
nitve a torténteket, a jové szdmara imméar maradand6bb meg-
allapitasokat eszkozoljlink, vagyis 16trejojjon az a hiztos alap,
amelyen a jovében tovabb lehet épiteni.

Albania foldrajzi és katonai osszefoglalé méltatasa,

Albania a legnehezebb eurdpai harcterek egyike. Mocsa-
ras, erdds, embermagas tiiskés bozotd, malarids parti siksag
egyrészt, masrészt tobbnyire zord, kietlen, jaratlan hegyvidék.

A folyoknak a hegységben még ,torrens® (,tarviz®) jel-
lege van, a siksigra érve azonban magas, meredek, omladozd
partok kozott haladnak a tenger felé, nagy kiterjedésti ar-
vizteriiletekkel szegélyezve.

Kivétel az Alessi6tol délre torkollo Mat; ez mindvégig
tarviz marad. Albania elemi esapasanak is mondjik. A Mat-

* Revue militaire générale, 1921, szept. fiizete.
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tal vivott titdni kiizdelmet 1916-ban a 63. gyaloghadoszta-
lyunk, ezzel a folyoval gyiilt meg mar a baja a hatalmas
Macedéniai Fiilopnek is 213-ban Krisztus el6tt, amid6n Lissos
(Alessio) varosat nagy aldozatok aran meghdditotta.

Az 1916-i elsd alban hadmiiveletek idején esds évszak volt,
heves, hirtelen keletkez$, nagyon bévizii felhdszakadasokkal,
melyek a kiilonben gyéren folydogalé vizereket rovid percek
alatt vad, rohand, mindent elsopr6 vizaradatokkd varazsoltak.

Az utak, ha azokat egyaltalaban annak lehetett nevezni,
javarészt elhanyagolt allapotban voltak, mély agyagos sarral
telitve; végkimeriilésig igénybe vettek embert, allatot egy-
arant.

A mellékterepre valo letérés az utakrél néhol alig volt
lehetséges, nagykiterjedésti lapos, erdds, mocsaras feliiletek a
mozgast, a latast és harcot el6re nem latott médon lényegesen
befolyasoltak.

A helyszinen alig talalhat6 élelem, a lakossag tGbbnyire
maga is szlkos viszonyok kozott él. A csapatok feltétlen pét-
lasra szorultak. A mindennapi szaraz kenyértl az utolsd
patkészegig mindent a hatorszaghdl, a messze tavolbdl kellett
el6teremteni.

Javarészt megbizhatatlan lakossaggal lakott, sivar terii-
leteken visz keresztill az itnak nevezett sarvonal.

Az albanok annakidején tobbnyire hadseregiink partjan
allottak. Kivaléak a bandaharcokban, igen j6 felderitdk,
egyébként kiszamithatatlanok. Feltétlen meghbizhatéak a néi
becsiilet megvédésében és a vendégjog megtartisiban, azonban
szilletett kalmarok minden egyéb téren.

Ha az alban viszonyokat katonai szempontbdl vizsgaljuk,
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ez az orszag csakis mint
atvonuld teriilet johet szamitasba, hadmiiveletek viselésére
azonban teljesen alkalmatlan. A felsébb vezetésnek teljes on-
allosaggal kell alparancsnokait felruhaznia, nemesak a harca-
szati vezetés szempontjabdl, hanem a felszerelés, ellatas, 16v6-
szerpotlas, egészségiigyi szolgalat s egyéb fontos gondoskodas
tekintetében is.

A hadvezetésnek minden eshetdséggel, igy minden ma
kiadott s a legalaposabb megfontolas utan létrejott paranecs-
nak holnapi végrehajthatatlansdgaval is, okvetlen szdmolnia
kell. Napirenden vannak az elére nem latott koriilmények,
megbizhatd térképanyag hianya, akadalyok, rombold esd- és
hézivatarok, a felderités és biztositds nagy nehézségei, a
malaria gyilkos s hirtelen jelentkezd befolyisa, mindmegannyi
testi, fizikai és természeti akadaly. (Locus resistentiae minoris.)
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Az alarendelt tisztnek és legénységnek valogatottnak kell
lennie, nagy lelki erék rugéinak kell benniik m{ik6dniok, hogy
e sok nélkulozéssel, leselked6 halallal, batran szembe nézzenek.
Mindenkinek ismernie kell az albanok belsé szokasait, élet-
modjat, j6 és rossz tulajdonsigait, ismernie kell a vérbosszi
indité okait és évszazados hagyomanyait.

A katona lehetdleg 6nallo cselekvésre legyen képesitve,
érzéke helyes legyen s a hegyi habori nehézségeit és hare-
modorat ismerje. Igen nagy hadtapcsapatra van sziikség, s igy
aranylag kis létszam jut a harcolé allomanyra.

E felsorolt ropkén kiragadott koriilmények nem Gj kele-
tliek, mar az okori irok megkapd lendiilettel ecsetelik a rémai
1égidk emberfeletti kiizdelmeit ezen a mostoha teriileten,
amikor agyonfaradtan pihen a halalraszant gladiitor egy
poggyaszdarabon, mely az Gt agyagos sardban siilyedt el
valamikor, maga alad temetve cipeld vazallusait.

A viszonyok azonban nagyjaban ma sem valtoztak meg,
legfeljebb a modern haditechnika vivményai folytan inkabb
megneheziiltek. Az utak koziil ma is inkabb azok hasznalhatok,
amelyeket sokszdz évvel ezel6tt a rémai 1égidk épitettek.

A felsoroltak utan kérdés, mennyiben lehet a vezetGséget
latszdlagos hibakért okolni, vagy a torténtekért barkit is
szemrehanyéassal illetni.

Az események rovid osszefoglaldsa.

1916 janudrius 16-an a 3. hadseregparancsnoksig a Monte-
negroéban miikodé XIX. (Trollmann)-hadtestnek paranesot
adott, hogy egy 2 zadszloaljbol és 1 hegyi iitegh6l allo kiilonit-
ményt iranyitson elére Virpazaron at Stari-Bar felé. Feladata
lesz Skutarit meglepetésszertien elfoglalni, s onnan Alession
és S. Giovanni di Meduén &t elényomulni.

A hadtestnek ugyanekkor, a méar tervbevett déltiroli
eléretorés céljaira, csapatokat kellett atirdnyitania az olasz
harctérre is.

A fenti kiilonitmény el6rekiildésére az akkor Budua-
Ljubotin teriiletén allott cs. és kir. 63. (Sorsich)-hadosztaly3
kapta a parancsot. Bz a kis csoport, Krammer alezredes
parancsnoksiga alatt, mar janudrius 23-dn harc nélkiil elérte
Skutarit, majd menetét folytatva, janudrius 28-an_elfoglalta
Alessiot és S. Giovanni di Meduéat. Krammert a XIX. hadtest
parancsara a Sorsich-csoport kiovette egy-egy napi menetre a
210., 211. népfolkels, 20. és 14. népfolkeld hegyi dandéarral.

3 210. és 211. népf. dandar magyar csapatai.
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A Mat-folybhoz érve, kezdédott a természeti erékkel valo
makacs kiizdelem. Itt minden csapatoszlopnak, élelmi vagy
loviszerlépesének ki kellett kiizdenie az atkelést; esak 1917, év
Oszén késziilt el egy megbizhatd atjaro.

Az els6é 16vések a Kruja-Ismi vonaldban estek a vissza-
vonulé szerbek toredékei részérdl, az ellenallas azonban mi-
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FEzalatt a Krammer-kiilonitmény és az id6kozben felzar-
kozott 211. népfélkeld dandar Durazzo ellen fordultak és el-
foglaltdk a varos el6tti Ljumi-Tirana- és Arsen-folyo kozotti
kornyékmagaslatokat, melyekrél egy erds olasz ellentamadast
konnytszerrel visszavertek.
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Az ellenség félkoralakban szallotta meg a Durazzo elétti
terepet.

Guerrini tabornok, az olasz er6k parancsnoka, februarius
15-én engedélyt kért R6mahol Durazzo kiiiritésére, elhataro-
zasat azonban még februarius 17-én megmaésitotta s tovabbi
ellenallasra késziilt.

A XIX. hadtestparancsnoksag eredetileg nem szamolt egy
komoly tamadéas eshet8ségével s februarius 18-an elrendelte
csapataink tamadéasat. A 63. hadosztalyparancsnoksag azon-
ban helyesen és idejekoran felismerte a helyzetet s javaslatot
tett arra, hogy a kezdet id6pontjat elhalasszak, amig a rendel-
kezésre allo esapatokt beérkeznek.

Ekkor szerzett tudomast a tescheni hadseregféparancs-
noksag az olasz terv megvaltoztatasardl s jovahagyta a had-
osztalyparancsnoksadg javaslatat, a tamadas megkezdését
februarius 21-ére halasztva el.

Sajnos, ezt a hatarid6t se lehetett, az elére nem vart aka-
dalyok miatt, betartani s igy a tamadas februarius 23-ara
halasztatott el.

Az erék csoportositasa februarius 23-an a kovetkez6 volt:

Cs. és kir. 63. gyaloghadosztdly:

Hadosztalyparancsnok: Sorsich Béla altabornagy.
Vezérkari t6nok: Kerekes Jozsef 6rnagy.
Tiizérparanesnok: Naményi-Konez Viktor 6rnagy.
Beosztva: Désan Ben6 szazados.
210. Jurisevic népfolkelé dandar
211. Lérinczy ’ ’
20. Farkas ’ ”
14. Conrad hegyi dandar
Krammer-kiilonitmény
Zloch-kiilonitmény
Hassler alban-csoport.
211/, zaszlbalj,
2 hatarvédo szazad,
81/> hegyi agyusiiteg.
Olasz haderdk:

Savona-dandar (3 zaszloalj),
15. gyalogezred (3 zaszldalj),
16. gyalogezred (3 zaszloalj),
86. gyalogezred 1. zaszléalja,
159. miliz-zészl6alj.

4 20. népf. gyalogdandar, Zloch-kiilsnitmény, 210. dandar.
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A varatlanul megaradt Arsen keresztezte a hadosztaly-
parancsnoksagnak eredeti tervét, tudniillik, hogy a f6tdma-
dast a Loérinczy-csoporttal hajtsa végre, ettSl természetesen
elallott, mert nyilvanval6va lett, hogy a dontést a déli szar-
nyon harcolé Farkas-csoportnak kell kivivnia.

A Farkas-csoport igen nehezen jarhat6 terepen, néhol
embermagassagi tiiskés, mocsaras bozotban, nagy nélkiilozé-
sek kozepette, sikeresen hajtotta végre feladatat, a hadosztaly-
parancsnoksdg parancsa szerint, azonban a Kneta-hid elétt
kénytelen volt megallani s a Rezbul—Sinavlas kozotti magas-
latot megszalini.

Idékozben a beérkezett 14. hegyi dandar részeit is, Juri-
sevic alezredes parancsnoksaga ala rendelték.

Az olaszok sietve tritették ki a varost, s azt februarius
26-an, az esthomaly leple alatt, végképen elhagytak.

17 tiszt, 742 fonyi legénység, 34 agya, 12.000 kézi 16vE-
fegyver, sok 16vGszer és tobbnapi élelmikészlet keriilt a hds
tamaddk kezébe. Koriilbelill 1000 lovat pusztitottak el a hely-
szinén az olaszok; halottakban és sebesiiltekben is érzékeny
volt a veszteségiik.

Sajat csapataink élei, északon a Jurisevic-csoport hatar-
vadaszai, majd a déli Farkas-csoport részér6l a dandarvezér-
kari tiszt (Thour Zdenko szdzados) egy tavbeszéls-jarérrel a
Knetat ataszva, még aznap éjjel bevonultak a varosba.

Birdlé hozzdfiizések megbeszélése.

. 1. ponthoz: Az 1921 augusztus havaban megjelent biralo
hozzaflizés kimondja, hogy a XIX. hadtestparancsnoksag ,.el-
fogultan‘ itélte meg a helyzetet, mert feltételezte az olaszrol,
hogy Durazz6t ki fogja uriteni, ennélfogva hadmiiveletileg
nem egy rendszeres tamadassal, hanem esupan a biztosra vett
kitirités megzavarasaval, szamolt.

A hadtestparancsnoksagot itt az akkori egyiittes helyzet
megitélése utin, talan nem illeti meg ez a szemrehanyds, mert
az elfogott olasz radidjelentésen kivill, melyben Durazzo
parancsnoka engedélyt kér a kiiiritésre, a szerb visszavonulas-
bél is arra lehetett kovetkeztetni, hogy az ellenség Albanidban
tovabbi szivos ellentallast nem tud, vagy nem akar kifejteni.
Guerrini tabornok bizonyara csak személyes helyi érdemeket:
akart szerezni s pillanatnyi taktikai sikereket elérni. Ennek
feltételezése azonban nem tartozik a megitélés keretébe.

A koriilmények folytan meg kellett kisérelni csapataink
gyors elbretolasat s az olaszok idejekordn vald elérését. Erre
erkolesi s anyagi szempontok késztették hadvezet8ségiinket.
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Az albdnoknak, hogy bizalmukat megnyerjilk, gyorsan sza-
mottevd sikert kellett mutatnunk, melyet nem volt szabad egy
gondosan elGkészitett tamadas idorablo elémunkalataival eset-
leg elszalasztani. A XIX. hadtestparancsnoksag fenti elhata-
rozasa inkdbb egy iigyes kelepcének nevezhetd, melybe az
ellenfél beleesett. Ha az olasz idejekoran mindent hajora rak
s az utolsé toltényig mindent elvisz, hol maradt volna az
anyagi siker?

A végrehajtas sikerilt, a kiliritést sietve, tetemes aldoza-
tok aran, fegyvereink nyomasa alatt, mégis végre kellett
hajtani.

Az eredeti hozzaflizés szavait idézve: ,az elengedhetetlen
erkolesi és fizikai erd fenntartasdhoz sziikséges eszk6z0k meg-
felel8 beszerzése és iranyitasa sok id6t, talan heteket vett volna
igénybe, ezzel konnyen el lehetett volna mulasztani a kinal-
koz6 alkalmat®.

Kizzel koriilbeliill minden meg van mondva.

2. ponthoz: A hozzaflizés 2. pontja felveti azt a kérdést,
vajjon a 63. hadosztalyparancsnoksag miért nem csoportosi-
totta tamado f6erejét mar kezdett6l fogva a déli szarnyon, az
Arsen és a tenger kozott, amikor ennek a teriiletnek stlyos
elhanyagolasat felismerve, ott nagyobb erdvel valé tamadas
szilkségét a hadtestparancsnoksaggal szemben is hang-
sulyozta?

E koriilménybél a birdld ismét azt kovetkeztette, hogy a
hla’g?sztélyparancsnokség a ,tamadast hianyosan készitette
elé“.

Az akkori események jboli attanulmanyozasa alapjin
arra lehet kovetkeztetni, hogy a hadosztalyparancsnoksag
mindenekel6tt indokoltan jart el, amikor eredeti feladatanak
nehézségeit latva, komoly tamadas sziikségességével szdmolt
s err6l, valamint a mar fentemlitett koriilményekrdl, el6ljaro
hadtestparanesnoksaganak jelentést tett. Az sem kifogasol-
hat6é, hogy a hadtestparancsnoksag eredeti parancsat sem
hagyta figyelmen kivill, s az alarendelt eréket kezdetben ugy
csoportositotta, hogy a tamadas a legrévidebb vonalon, Bazar-
Sjak féirannyal is, végrehajthatd legyen.

Ezt a korilményt nem irhatjuk a tdmadas hidnyos el8-
készitésének rovasara.

3. ponthoz: A hozzafiizés 3. pontja annak megallapitésat
tartja fontosnak, hogy a 63. hadosztalyparancsnoksig miért
nem szamolt az Arsen-foly6n vald atkelés lehetetlenségével,
mid6n Jurisevic alezredes csoportjanal mar kora déleltt
folyaman meghiusult az els6 atkeldkisérlet?
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Erre a pontra feleletet a megel6z6 foldrajzi méltatas ad,
— sok minden kiszamithatatlan és el6re nem lathatd. Ismerve
az Arsen-folyd természetrajzat, az is el6fordulhat, hogy tor-
kolatanal, illetve Ruskuli kornyékén, még feltétlen akadaly,
mig a Bazar-Sjak kornyékén mar atgazolhaté. A kisérletnek
meg kellett torténnie. A fels6bb vezetésnek néha a gyors siker
érdekében kockaztatni is kell valamit s ez ebben az esethen
megokoltnak latszott.

A hozzaflizés ebben a pontban a hadosztdlvparancsnoksag
tartézkodasi helyével, illetve a harc alatti magatartasival is
foglalkozik. Hogy Preza kozség kissé messze volt az arcvonal
mogott, ez az elsG pillanatra feltlinik, kérdés azonban, hol lett
volna célszeriibb az allaspontot megvalasztani, eltekintve
attdl, hogy a hadosztalyparancsnok a hare alatt valéban nem
Prezan, hanem valéban a Vorratél nyugatra lev magaslaton
tartézkodott? Kérdés azonban, hogy hol lett volna célszeriibb
az allaspontot megvalasztani? Mar a bevezetéshen hang-
stulyoztam, hogy az alparancsnokokat a legnagyobbfokii on-
allosaggal kell az ilyen terépen felruhazni, mert enélkiil hegyi
haborut el se lehet képzelni. A fels6bb paranesnok személyes
befolyasa csak igen kis korre terjedhet ki, nagyobb harcaszati
egységek vezetése a harc folyaman, fels6bb paranesnokok
részérdl, csak igen kivételes esetben lesz lehetséges.

Harcaszati szempontbdl tehat nem lényeges, hogy a had-
osztalyparancsnok valamivel kozelebb vagy tavolabh all-e.
A hadmfiveleti vezetés folytonossagiaban pedig nem esett
emlitésremélté csorba. Nem a vezetésen milott, hogy Durazzo
nem keriilt hamarabb a keziinkbe. Ismerve az alban terep
kiillonleges voltat, talan célszerlibb volt, hogy a fels6bh pa-
rancsnoksdg az adott esethen hatrabb valasztotta meg allas-
pontjat. Feltéve, hogy az olaszok egy ellentidmadast intéznek
Bazar-Sjak kornyékén, még balsiker esetén is sokkal jobb a
prezai allaspont, mint példaul Sefere vidéke a déli esoport
korzetében, vagy mas elszigetelten el6l fekvd, nehezen meg-
kozelithet6 pont, ahonnan Tirana vagy a hadtest felé minden
osszekottetés megakadhat s az attekintés kérdéses. Hogy kép-
zelhet§ el ezen a terepen az egyes csoportok Osszekottetése egy
elszigetelt allasponttal? Ezenkiviil a fels6bb vezetés legféhb
gondjanak a hegyi hdboriban oda kell terelédnie, hogy elél
harcolé esapatait élelemmel, 16vGszerrel, egyéb sziikséges hadi-
anyaggal ellassa, ezt pedig csakis akkor eszkozolheti, ha a pot-
lasi f6vonal mentén miikodik és minden kis esemény nines rea
kihatdssal. Amint a timadas Bazar-Sjaknal tért nyert, a had-
osztalyparancsnoksag tgyis haladéktalanul el6retolta allas-
pontjat.
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Végiil, amid6n a hadosztalyparancsnoksag Prezat valasz-
totta, alarendelt esapatai még nem érkeztek be teljes szammal
a harcteriiletre, s példaul a 14. hegyi dandar még menethen
volt Preza felé.

Az 0j német szabalyzat a fels6bb parancsnokok tartézko-
dasi helyérdl azt mondja, hogy kivanatos, hogy azok csapataik
korzetében legyenck, majd hozzafizi, hogy a magasabb pa-
ranesnok mindig meg legyen talalhatd. Sokoldald elfoglaltsa-
ganak sikeres lebonyolitasa nyugalmat kivan, ezért allas-
pontjanak bizonyos allandésaga sziikséges. A he]yes egylitt-
miikodés, még egy gyorsan lezajlé mozgoharcban is, csakis az
Osszekottetések megtelelé berendezése mellett biztosithato.

E nézépontokbdl birdlva el Prezat, talan hasonl$ viszo-
nyok kozott, ma is csak Preza mellett dontenénk, mar csak
azért is, mert az ottani templomtoronybdl nagyszerti kilatas
nyilott az egész tamadasi terepre s magara Durazzo varosara.

Elhangzik e pontban még az a kifogas is, hogy miért nem
gondoskodott a hadosztalyparancsnoksag kell§ atkelGanyag-
r0l, hogy az Arsenen valé atjutds akadalyokba ne iitkozzék.
Erre konnyl a valaszt megadni: a hadosztalyparancsnoksag,
mint ez az anyagi helyzetbél kivilaglik, még a sziikséges 16vo-
szerrel, élelemmel se tudta csapatait ellatni, hisz a tarackos
iitegeknek el6revonszolasa még ma is, talan a vilaghabori leg-
nagyobb fizikai teljesitményeinek egyike. A hadianyagnak
siirg6s idejekorai el@retolasa ebben az évszakban, ilyen aGt-
viszonyok mellett, alig képzelhet6 el, de miiszaki csapat sem
allott rendelkezésre, anélkiil pedig esetleges poétanyag gyors
alkalmazasa szinte lehetetlen. Az adott viszonyok kozott a
fels6bb vezetésnek mulasztast felroni alig lehet. Itt kiilonben
a kritika a biralo hozzafiizés végén megjegyzi, hogy a termé-
szeti er6k hatalméaval szemben az emberi képesség, az § gyarlo
rogtonzéseivel, tobbnyire tehetetleniil all.

4. ponthoz: Nagyon helyes volt, hogy Hissler szazados,
aki a legszéls6 balszarnyon a tengerpart mentén harcolt alban-
jaival, mar februarius 23-4n kora hajnalban, az elrendelt
tiizérségi elGkészités el6tt tamadta meg az olasz allasokat, még
pedig teljes sikerrel.

lgaz, a hadosztalyparancsnoksag ezt kiilon nem rendelte
el, amit azonban nem roéhatunk fel hibaul, mert a Hassler-
csoport a Farkas-dandar kotelékéhez tartozott s igy természe-
tes, hogy vele kozvetlenill nem intézkedett.

Hogy koOzvetve nem tette, arra is meglehettek az okai.

A hadosztalypalancsnoksag esetleg jobban ismerhette
albanjait, mert igaz, hogy a rajtaiités sikeriilt. De mi tortént
azutan? Veith ezt irja: ,az albanok az allas megrohanasa utan
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tobbnyire rabolva, elszéledtek, Ggyannyira, hogy a csoport a
kovetkezo napokon mar semmlfele szerepet nem jatszott®.

A gyakorlat tehat azt mutatta, hogy a 63. Sorsich-had-
osztalypalancsnoksag jol értékelte albanjait; ezek miikodésé-
hez vérmes reményeket flizni nem lehetett.

5. ponthoz: A hozzaflizés 5. pontja azt mondja, hogy itt
ismét taldlkozunk azzal a gyakorlatban jélismert jelenséggel,
hogy valamit parancsolunk, ami azonban a csapatok akkori
allapotaban és a fennforgd viszonyok ko6zott lehetetlennek
bizonyul.

Kz a pont latszolag a hadosztalyparancsnoksag ildozést-
szabdlyoz6 parancséra vonatkozik.

Veith a februarius 23-iki eseményekkel kapesolatban azt
irja, hogy a ,,februarlus 23-ika teljes eredménnyel jart, tudni-
illik az egész ellenséges f6allas elfoglalasaval végzédotte.
Kétségtelen, hogy az olaszok a védelemre berendezett Arapaj
—Rezbul—Sinavlas-vonalon tjabb ellentallast szandékoztak
kifejteni, ezt azonban a déli esoportnak erélyes elényomulasa
lehetetlenné tette s igy az ellenség a durazzoi félszigetre szo-
rult. A tamadok gyalogsaga ugyan nem nyomulhatott a terep
és lagunak miatt ildozésre elére, azt azonban az olasz nem
tudta megakadalyozni, hogy tuzérségiink a varoshdl és ki-
kot6hél a legelonyosebb tavolsagban allast ne foglalhasson s
mindkett6t hatésos tlizbe ne fog;]a, ami az elhanyagolt kikots
rendezetlen viszonyai mellett, még érezhetébbé valt.

Azért, hogy a Lérinczy- csoport a hirtelen megéradt Arsen
miatt nem tudott tért nyerni, illetve a hadosztalyparancsnok-
sdg parancsanak azonnal eleget tenni, se az egyik, se a masik
nem okolhato.

6. ponthoz: Ez a hozzaflizés a vezetés feltételének mondja
ki a tiirelmet, nyugalmat s a parancsnoknak az aldja rendelt
csapatokba vetett bizalmat.

E harom emlitett tényez6 minden bizonnyal nagy szere-
pet jatszik a hadvezetés mivészetében s lényeges kelléke a
sikernek.

Az adott esetben azonban legfeljebb a XIX. hadtest-
parancsnoksag latszolagos tiirelmetlenségérdl beszélhetiink.
A 63. hadosztalyparancsnoksagot pedig talan ezen a téren sein
illetheti meg a szelmehanyas miutan a tamadas miel6bbi
gyors végrehajtasa, amint mar emlitettem, a dolog természeté-
ben rejlett.

Itt emlités esik arrdl is, hogy hibanak mondhat6, hogy
a tdmadast minden csoportnal elrendelték.

Ez azonban teljesen megokoltnak latszik, mert az olaszok-
nak minden ponton valé nyugtalanitasa a fels6bb vezetés
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érdeke volt: ezt pedig csak altalanos tamadoparancesal lehe-
tett az adott esetben, a fennall6 viszonyok kozott, elérni. Fel-
tételezhets-e az olaszokrol, hogy nem voltak csapataink ossze-
tételérdl, erdallapotarél kellen tajékozva, meg lehetett-e az
olasz hadvezetOséget hadaszatilag lepni? Aligha. Egy koriil-
mény azonban meglephette Gket, esapataink hatartalan vitéz-
sége, bamulatos teljesitCképessége, igen jol vezetett és hatd-
képes tiizérségiink, s ezért siettették annyira a kiiiritést.

Az is egész biztosra vehetd, hogy az elrendelt tamadasnak
a tajékozott ellenféllel szemben, tizérségi el6készités nélkiil
hasonlé eredménye nem lett volna, ennélfogva az az allitas,
mintha tlizérségl el6készités nélkul tobb eredményt lehetett
volna a 23-iki tamadas napjan elérni, nem helytallo.

Eppen ellenkezden, a teljesen elesigazott, éhezd, atfazott
timado esoportoknak sziikségik volt erre az erkdlesi tdmoga-
tasra, a tlizel6készitésre, az ellenség elGzetes megfélemlitésére.
A szem- és fiilltanuk egybehangz6 kijelentése szerint rendel-
kezésre all6 csekély tiizérségiinks igen jol mlikodott, gyalog-
sagunk teljesen megbizott benne, hisz a lovceni események
fényesen igazoltak ezt a feltevést.

7. ponthoz: 1tt a hozzaflizés azzal a kérdéssel jarul olva-
s6ihoz: nem lehetett volna-e februarius 24-én reggel az ellen-
ség meglepetését az éppen kéznél levl tiizérségi erbvel a két-
ségbeesésig fokozni, az ellenséget ily mddon elhamarkodott
elhatarozasokra, vagy megkésett intézkedésekre kényszeriteni,
minek folytdn Durazzo kiiiritése elé még nagyobb akadilyok
gordiiltek volna?

A hozzaflizés itt megemliti, hogy erre a célra csak a 21/3.
hegyi dgyusiiteg allott volna rendelkezésre, de ez sem volt
még allasban.

Ezzel, az allaisban még nem levd, lovegenkint néhiny
16véssel rendelkezd, szerény hegyi iiteggel, az akkori tuzér-
csoportparancsnok kijelentése szerint, nehéz lett volna nagy
meglepetést rogtonozni, illetve donté hatast kierdszakolni.

Feltéve azonban, hogy ez a hegyi iiteg kilovi néhany
lovését s ezzel pillanatnyi panikot idézett volna els, mi tortént
volna azutdn? Az olaszok mihamar rajottek volna, hogy nincs
tobb 16vészer, ami végeredményben sokkal rosszabb lett volna
a hallgatasnal. :

Természetes, hogy ezzel nem akarjuk a meglepetésben
rejld lélektani s az abbél foly6 rendkiviili hatésok jelent8ségét
kiesinyiteni.

5 Naményi tiizércsoport.

HadtSrténelmi Koézleméavek. 21
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8. ponthoz: a hozzaflizés az alabbiakat mondja:

»A biztos jelen sikerét nem lehet felaldozni egy képzelet-
beli bizonytalan jovéért, melyet aggodalmaskodasbdl rend-
szerint sotétben latunk.*

Ezeket azért emliti meg a birald, mert felteszi a kérdést,
hogy vajjon nem lehetett volna-e az ellenség hajoraszallitasat
megzavarni akard tiizérségi rajtaiitést, egy a hidra irdnyulé
gyalogsagi tamadassal kiegésziteni?

Ha meghallgatjuk a szem- és fiiltanukat, igy az adott
esetben mindenrél beszélhetiink, csak e tamadas biztos sikeré-
nek elgrelathatosagarol nem. A biralé szerint azon a ponton
arrdl lett volna sz6, hogy az atkelést egy végsékig elszant
ellenséggel szemben annak kozvetlen hatalmas tlizhatasa alatt
erGszakoljuk ki. Batran allithatjuk, hogy ez a tdmadas a biz-
tos siker helyett, a legszomorabb kudarccal végz6dott volna.
A déli csoport parancsnoka Ggyis mindent elkovetett a.siker
érdekében, tobbet tenni emberileg egyaltalaban nem lehetett.
A tiizérségi tliz megnyitasara vonatkozo fejtegetés is gondo-
san megvizsgalando, mert itt minden egyes 16vésnek talalnia
kellett.

Sziikséges ismételten hangsilyozni, hogy Farkas ezredes
altalanosan ismert nagy ambiciéjanal s erélyénél fogva, min-
dent elkovetett, hogy a rendelkezésre allo szerény eszkozokkel
a végeélt elérje. Fentnevezett kérte az el6ljard hadosztaly-
parancsnoksagtél a beérkezd idegen Lérinczy-harcegységek
alarendelését, s erre az engedély szo nélkiil meg is érkezett.
Kz az eljaras biradlat targya nem lehet, mert ezaltal idG a
jelen esetben csakugyan nem veszett el.

9. ponthoz: A birdlat az el6z6 pontban mar felemlitett
korilményekkel foglalkozik s Osszefoglalasként a tobbi kozott
azt mondja: ,,Mintha mesterségesen akartak volna a tamadas
idejét kitolni stb., tovabba: ,latjuk mindebbdl, hogy az a fel-
tevés, mely szerint a tamadast a kéznél levs erdvel 24-én dél-
ben, a tiizérségi tlizzel vald rajtatités hatdsa alatt, végrehaj-
tani célszerit lett volna: talan nem egészen alaptalan®.

Felteheté a kérdés: hogy mindez mily koriilményekhbdl
lathat6? Eldbbi abbdl-e, hogy az ellenséges flotta megerdso-
dott, vagy taldn az utébbi abbdl, hogy Farkas ezredes legény-
ségével edzd, a lagungn valé atgazolast el6készits, gyakorla-
tokat végeztetett? Miért nem tdmadott mar egy nappal elébh
a Farkas-csoport a Kneta hidjan at, miért késziilt el6 a tama-
dasra? Erre a jelenvoltak azt allitjak, hogy az emberi szerve-
zetet nem lehetett a végletekig probéara tenni, se a 20. dandar,
se a Lérinczy-csoport emberel nem lettek volna képesek, az
el6z6 napi mérhetetlen harei faradalmak utan, kulonosen
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megfelel§ el6készités nélkiil, a legnagyobb véraldozatok aran
se, nagyobb eredményt felmutatni. Bzzel szamolt a vezetés is.

Az itt alkalmazott szélmalomharc kifejezés talan nem
allja meg a helyét, ez minden lehetett, éppen csak szélmalom-
harc nem, hisz vegeredmenyben az olasz kénytelen volt
Durazzot, nagy anyagi és véraldozat Aaran, sietve kiiiriteni.
Vezetdink és csapataink egyarant megtették kotelességiiket,
tetteikhez tehat ily kritikai hozzaf{izés nem fér.

Befejezés.

A durazzéi események attanulméanyozdsa, a viszonyok
mai tisztabb képe, elGtérbe allitja azt a klvanalmat hogy
kiilonosen a kedvezGtlen biralat lehetéleg csak akkor lasson
napvilagot, ha minden félreértést kizarva bebizonyosodott az,
hogy hibak valéban torténtek, s ezek megvilagitasa, illetve
a tanulsag lesziirése, mar id@szerti.

Azonban minden tévedés jovatehets és orvosolhatd. Ez a
kritikai visszaemlékezés is azt a célt szolgalja, hogy igazsagot
tegyen s keriilve minden személyeskeds élt, megkozelitse a
torténelmi igazsagot.

Meleg elismeréssel kell adoznunk emellett Durazzo elsé
kritikai feldolgozdjanak, aki az akkori hianyos, egyoldali
adatok alapjan, féleg a esapat és a nevelés fontos érdekeit
szem el6tt tartva, nagy faradsaggal s idealis lelki eszmekorrel
épitette fel biralo hozzafiizéseit.

A kritikai visszaemlékezés folyaman felmeriilt még sza-
mos nyilt kérdés, érdekes harciszati jelenség, a felderités,
biztositas, Osszekottetés és hare egy-egy érdekes mozaikja,
ezekre azonban e szerény dolgozat keretében kitérni nem
lehetett.

Durazzo bevétele azonban minden bizonnyal szintiszta
lap titini harcaink anyakényvében.

Rendkiviili erkolesi és testi nélkiilozéseken kellett embe-
reinknek, vezetdinknek, atvergddniok, amig ezt a nevezetes
sikert elérhették. Hajtsuk meg el6ttiik is az elismerés zasz-
lajat!

Dr. Rdkosi Gyorgy.



