POROSZ TOBORZAS MAGYARORSZAGBAN
1722—1740.

L

A torténetir6k I. Frigyes Vilmos (1713—1740) tronra-
1épését nem csupadn egyszerli kormanyvaltozasnak, hanem a
porosz kormanyzasi rendszer gyokeres megvaltozasa kezdeté-
nek is tartjak. Koézel harom évtizedes uralkodasanak eredmé-
nyeire visszatekintve, valoban tagadhatatlan, hogy a katonai
jellegli modern Peroszorszag alapjait 6 vetette meg, de egy-
uttal 6 az elsé képviselGje az ontudatos német nemzeti politi-
kanak is,! melyet az 4llamélet és a kultira minden vonatko-
zasaban érvényre kivant juttatni. Gazdasigilag fiiggetlen és
katonailag erés Poroszorszag lebegett szemei el6tt, mert, mint
németségére biiszke uralkodo6, népét mindenkorra meg akarta
kimélni mindazon megalaztatasoktol, melyeknek az Gj kiraly-
sag még a kozelmultban is ki volt téve, mid6n kiilonféle ide-
gen hatalmak az orszagot atvonulasi teriiletnek tekintvén, a
teriileti szuverénitds nemzetkozi jogelveit egyszertien félre-
loltak. Intézkedései kezdettél fogva a porosz nemzetillam ki-
épitésére iranyultak, de viszont tudataban volt annak, hogy
snemzetallam*,  nemzeti és teriileti fiiggetlenség® csekély
nemzetkozi és belsé értéki szolamok akkor, ha mindezen poli-
tikai fogalmakat, vagy allameszményeket nem biztositja erds
hadsereg. Innen van az, hogy I. Frigyes Vilmos uralkodasa
kezdetét6l fogva szinte csodalatos kovetkezetességgel dolgo-
zott a porosz haderé megszervezésén, kifejlesztésén és meg-
erdsitésén; a katonar szempontoknak minden egyebet ala-
rendelt, dgyannyira, hogy a hadseregfejlesztés elGtte csaknem

1 JKein Englinder und Franzose soll iiber uns Deutsche
gebieten und meinen Kindern will ich Pistolen und Degen in
der Wiege geben, dass sie die fremden Nationen aus Deutschland
helfen abhalten,“ I. Frigyes Vilmos kijelentése. V. 6. gr. Secken-
dorf jelentése Savoyai Jend herceghez 1727 januar 22-rél. Kiadta
Fr. Forster: Friedrich Wilhelm I. Kénig von Preussen. Potsdam.
1835. IIL. k. 334. 1. L. azonfoliil K. Linnebach: Konig Friedrich Wil-

!})lelllg I. und Fiirst Leopold I. zu Anhalt-Dessau. Berlin. 1907. p.
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oncéla torekvéssé valt, holott annak, mint célravezets eszkoz-
nek, tulajdonképen egy magasabb allameszmény szolgilata-
ban kellett volna allnia. A gyakorlat azonban efféle elméletek-
kel szemben neki adott igazat s Nagy Frigyes uralkodasa
mutatta, hogy a porosz nagyhatalom, melyet utébb tudatos
nemzeti érzés hatott 4t katonai szervezeteiben is, az 1. Frigyes
]\'ill(rr}c(zs altal tervszerilien emelt alapokra biztosan tamaszkod-
hatott.

Intézkedései koziil, melyek a milicia eltorlésére (1713 méar-
cius 7), s bizonyos tekintetben az altalanos hadkételezettség
elvi hangoztatasara? vonatkoznak, — gyakorlati szemponthol
rendkivill nagyjelentGségi volt a hadsereg alloményanak fol-
emelése 38 gyalogzaszl6aljrol és 53 lovasszazadrél 50 gyalog-
zészlbaljra és 60 lovasszazadra,® s ezzel kapesolatosan a meg-
szabott iddére sz6l6 zsoldkatonaskodas (Kapitulation auf ge-
wisse Zeit) megszintetése (1713 majus 13). A kiraly a kato-
naskodast nem idéleges foglalkozasnak, hanem életpalyanak
tartotta, ennélfogva felfogasa szerint mindazok, akik beallot-
tak a hadseregbe, ott mindaddig szolgalni tartoztak, mig a
kirdly a szolgalatbdl el nem bocsatotta éket.# A katonai szol-
galat ideje tehat nem volt megéllapitva s ennek kovetkezté-
ben a hadsereg emberallomanyanak osszetétele allandébb volt
és sok tekintetben az alland6é hadsereg szervezetének felelt
meg.
A hadsereg dlloményéanak folemelése sziikségképen maga
utan vonta a toborzds modjanak megvaltoztatasat is. A tobor-
zast idaig az orszagos f6biztossdg iranyitotta, az 1713 jlnius
22-1 rendelet azonban azt kizardlag katonai alapokra helyezte,
amennyiben a toborzdst a polgiri hatésagok hataskore aldl
kivonta és a hivatdsos tisztekre bizta. E rendeletnek leg-
kozelebbi kovetkezménye azonban abban mutatkozott, hogy
a hadiszolgélatra alkalmas elem tomegesen elhagyta az orszag
teriiletét; ezeket a kirdly (1713 okt. 17) katonaszokevények-
nek mindsitette ugyan, s mint ilyeneket, a legszigoribb biin-
tetésekkel kivanta sujtani,’ mindamellett, hogy az orszag
elnéptelenedését megakadélyozza, mindazon tartomanyokat
és varosokat, amelyek a kirdétt ujoncmennyiséget beszolgaltat-
ték, a tovabbi erdszakos toborzasok ellen biztositotta, s csupan

* M. Jihns: Geschichte der Kriegswissenschaften vornehm-
lich in Deutschland. II, Abt. Miinchen u. Leipzig. 1890. p. 1554.

s J. Q. Droysen: Friedrich Wilhelm I. Kénig von Preussen.
Leipzig. 1869. (Gesch. der preuss. Politik. IV. 2.)) I. p. 14.

¢ Jéahns: 11. p. 1554. .

5 R. Nordmann: Friedrich Wilhelm I. und die Organisation
der preussischen Armee. Leipzig. 1907. p. 15.
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csak a késedelmeskedd helyeken akart végrehajtast alkalmaz-
tatni.8 Ugy latszik, hogy e rendelet csak félrendszabaly volt
s a tovabbi kivandorlasokat nem tudta megsziintetni, miért is
a kirdly 1714 aprilis 3-an kiadott rendeletével Poroszorszag
hatarain beliil mindennemt toborzast betiltott ugyanazon év
Jlnius elseji hatallyal; ennek értelmében csupan csak onkén-
teseket volt szabad toborozni, azon helységek pedig, melyek
idaig ujoncallitasra voltak kotelesek, a korabban reajuk ki-
rott ujoncok helyett személyenkint 10 tallért tartoztak be-
szolgéltatni, hogy az igy befolyt osszegen kiilfoldi varosokban
toborozhassanak. Kiilon rendelet tiltotta el (1714 majus 9) az
er6szakos toborzasokat; e tekintetben esak azokkal szemben
engedett meg kivételt, akiket foldesuraik, vagy a kozségi
hatésagok mint munkakeriil6ket, hasznavehetetleneket jelen-
tettek fel a katonai hatésdgoknal.”

E tilto, illetéleg a toborzasokat korlatok kozé szoritd ren-
deleteknek azonban alig volt foganatjuk, és pedig annyival
kevésbbé, mert a kirdly maga sem ragaszkodott rendeletei
betiiszerint vald betartasahoz, s esupan a feltiinést kelts, vagy
kihivéan erfszakos toborzasokat tiltotta.8 A panaszok ennek
kovetkeztében természetesen megszaporodtak, mert hiszen
nagyon nehéz volt megvonni a hatart az ,erdszakos* és
»a szép szerével vald, szelid és megengedhet6 cselfogasokat
alkalmaz6* (,mit guter Manier, gelinden Worten und mog-
lichster Listigkeit®) toborzasok kozott. Ennek tulajdonithato,
hogy I. Frigyes Vilmos 1717 méjus 10-én a toborzasokat az
Osszes porosz tartomanyokban egyszersmindenkorra véglege-
sen (,von nun an und forthin gantziich) eltiltotta.? K tiltd
rendeletet néhany évvel késébb ismét megijitotta,’® azonban
ezittal is csekély eredménnyel.!t

A belfoldon vald toborzas papiroson vald megsziintetése,
de kétségkivill erfs korlatozasa kovetkeztében az ezredek lét-
szamaban sziikségkép bedllo fogyatlk kiegészitésérdl mind-
amellett gondoskodnia kellett. A kirdly a sziikségletet eleinte
a Poroszorszag teriiletén kiviil fekvé német birodalmi varo-
sokban (Reichsstadt) VegIehaJtott toborzasok utjan akarta
fedezni, azon jogszokas ereJenel fogva, amely a valaszto-

% 1714 marcius 21. Jdhns: 11. p. 1554—55.

7 Pantenius: Erlasse und Briefe des Koénigs Friedrich Wil-
helm I. Leipzig. 1913. p. 27. és Jdhns: II. p. 1555.

8 V. 6. 1716 januar 22-i, februar 11-i és aprilis 4.i rendeleteivel.
Jahns: I1. p. 1555—56.

® Jahns: 1L, p. 1556.

1 1721 februar 26. Nordmann: i. m. 16. 1. Jdhns: I1. p. 1557.

1V, s. Jahns: I1. p. 1558—59.



202 DR. LUKINICH IMRE

fejedelmeknek a német birodalmi véirosokban sajit seregeik
szamara valé toborzast biztositotta, e jog pedig a porosz
kirdlyt, mint egytttal brandenburgi valasztéfejedelmet, két-
ségkivil megillette2 S valoban 1721-t6] kezdve a legtobb
birodalmi varosban allandé toborzé-parancsnoksigokat léte-
sitett; utébb azonban mas német tartominyokban, sét kiil-
toldi allamokban is el6émozditotta a toborzisokat. Erre elsd-
sorban a sziikség kényszeritette a kiralyt, mert Poroszorszag-
bél a rendes allomany-fogyaték fedezése is nehézségekkel jart
volna, arra pedig gondolnia sem lehetett, hogy a tervszertien
fejlesztett kereteket egyediil a porosz tartomanyok ujoncaival
megtolthesse. Minthogy pedig a kiraly a szdzadparancsnokok-
tél szigortan megkovetelte az elSirt szdzad-létszam &allandé
fenntartasat, masrészt pedig — ett6l fliggetleniil — tervszeri
kovetkezetességgel emelte a hadsereg allomanyanak 1étszamat,
mely 1721-ben mar 50 gyalogzaszloaljbdl és 81 lovasszazad-
bol,13 1725-ben 65 gyalogzaszléaljbol és 100 lovasszazadbol,4
1740-ben pedig 66 gyalogzaszl6aljbdl és 114 lovasszazadbolts
allott, nyilvinval6 volt, hogy az el6allott hidny pdtlasarol
mas uton kellett gondoskodnia. E kiilf6ldi toborzasok azonban
a visszaélések kovetkeztében gyakran silyos kovetkezmények-
kel jartak, annyival is inkadbb, mert a toborzasok hovatovabb
nem annyira altalanos hadkiegészitési célokat, mint inkabb
I. Frigyes Vilmosnak sajatsagos, egyéni kedvteléseit voltak
hivatva szolgalni. Ertjik a nagy férfiak toborzasit; ebben
pedig mindazok, akik a kiralytol fiiggtek, vagy téle valamit
reméltek, elszant versenytarsak voltak, s a toborzast kimélet-
lenill, a legnagyobb er6szakossagoktdl sem riadva vissza,
hajtottak végre. Csakis igy volt lehetséges, hogy utébb a
porosz gyaloghaderd els6 arcvonala csupa olyanokbdl alljon,
akik a hat labat meghaladtak.1¢

I. Frigyes Vilmos mar trénorokos kordban kiilonos szere-
tettel vilogatta Ossze a nagy katondkat ezredének Wuster-
hausenben &llomésozd torzsszdzada szdmdéra, melyben kis-
termetii katonat egyaltaldban nem tlrt meg. Atyja, I. Frigyes

2 Nordmann: i. m. 16—17. 11. ,Die Reichs Fiirsten und dessen
Mitgliede, worunten auch Preussen begriffen, nit unter die fremb-
den Potenzen zu rechnen.“ 1727 marcius 26-i elvi dontés. Kriegs-
archiv. Hofkriegsrath, Prot. Reg. 1727. nr. 593. p. 34142,

13 Fr. Forster: i. m. I1. p. 294-95.

1 Pantenius: id. kiadvany. 81. 1. )

15 M. Lehmann: Werbung, Wehrpflicht ete. Hist. Zeitschrift.
67. kot. 262. 1.

18 David Fassmann: Leben und Thaten des allerdurc.hl_auc}l-
tigsten und grossmichtigsten Kénigs von Preussen. Friderici Wil-
helmi. Hamburg u. Bresslau. 1735. 722—23. 1.
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azonban nem helyeselte a tronorokos sajatsagos ujitasat, gy
hogy valahdnyszor Wusterhausenbe jott, Frigyes Vilmos
sietett nagy granatosait atyja el6l elrejteni.? Mint kiralyt
azonban semmi sem korlatozta; szabadon aldozhatott kedv-
telésének, mely utdbb szinte szenvedélyévé valt; s 6, aki gara-
soskodasig mené takarékossagot vezetett be az allamhaztar-
tasba és az udvartartasba, készségesen fizetett ezreket akkor,
ha nagytermetli katona megszerzésér6l volt szd. Fassmann
szerint 1713-t6] 1735-ig 12 milli6 tallérnal tobbet koltott kil-
foldi ujoncokra,’® akiket nagyszamu (koriilbeliil 800—1000)
toborzé a legnagyobb leleményességgel és szivossaggal hajtott
fel szaméra. Az Osszeg nagysaga csakis akkor értheté, ha tud-
Jjuk, hogy a nagytelmetu ujoncoknak nem atlagos, hanem
nagysagukhoz képest egyéni aruk volt; a kirély egy-egy fel-
tlin6bb példanyért szivesen fizetett tobbezer tallért isi* Az
egykori wusterhauseni torzsszazadbdl fejlédott ki a tévesen
wpotsdami oridsgardanak® (,Potsdamer Riesengarde“) neve-
zett® potsdami ezred, melynek ezredparancsnoka maga a
kirdly volt; innen a neve: ,Konigs-Regiment“. Az ezred
3 zaszloalJbol s minden zéaszloalj 800 emberbél allott; két
zészl6alj allandéan Potsdamban, a harmadik pedig Branden-
burg varosaban &llomasozott; az ezredhez tartozott azonfeliil
egy 6—800 emberbdl all6 tartalék is, melynek nem volt be-
osztdsa, hanem, mint afféle ,Pflanz-Schule®, a zaszléaljak
allomanyaban esetleg mutatkozo hianyok poétlasara szolgalt.2t

A porosz hadsereg szaméara toborzott legénység hat lab-
nél joval nagyobb ujoncai a potsdami ezrednek jutottak. Kz
volt a minta-ezred, mely szervezeténél és kiképzettségénél
fogva a tobbinek peldaul szolgalt, s melynek kiképzését maga
a kirdly vezette, akalhanyszor altiszti aprolekossaggal
A kirdly a testi nagy sdgban latta a férfierét és a szépséget s
jol fegyelmezett és kellGen begyakorolt nagy katonaitdl joval
nagyobb teljesit6képességet vart, mint a hasonlé képzettség,
de kistermetii katonaktol; s tulajdonképen a nagy ujoncok
osszevalogatasaval a porosz hadsereg teljesitGképességét
akarta versenyen kiviil helyezni. A potsdami ezred katonai-
nak méreteire nézve jellemz6 a szemtanu Fassmann elGadasa,
aki 1713-ban Parisban egy vasar alkalmaval egy német oriast
latott, aki pénzért mutogatta magat, korabban Anglidban és
Hollandidban, s most Parisban; ugyanezt a németet évek

7 By, Forster i. m. I. k. 110. 1.

18 Id. ma 723. 1. s utana Fr. Forster i. m. 11, k. 296. 1.
1 Fr. Forster: i. m. I1. 297.

2 V.'6. Nordmann: i. m. 30. l

A David Fassmann: i. m. 723—24. 1.
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mulva, 1726-han Potsdamban latta viszont, mint a kirdly
ezredének granatosat, de legnagyobb amulatira nem ez volt
Frigyes Vilmos legnagyobb katondja, hanem egy Jonas nevii
norvég, majd ennek haladla utdn egy Hohmann nevii porosz
granatos. Kz utobbi oly magas termetii volt, hogy az ugyan-
csak hatalmas testalkati Agost lengyel kiraly kinyujtott kéz-
zel sem tudta elérni fejét.z2

A kiraly, mint az egész porosz haderd févezére és mint a
»Konigs-Regiment® paranesnoka, uralkoddi hivatasat féként
a hadsereg szervezésében és fejlesztésében latta. Szigortan
megszabott napi munkaprogrammjanak egyik lényeges alkoto-
része volt a katonai szemléknek, a harcaszati és tabori gyakor-
latoknak ellendrzése, s6t igen gyakran személyes vezetése,
s ezt a feladatot valdjaban minden diploméciai ténykedésnél
lényegesebbnek tekintette. De ugyanezt a személyes érdekli-
dést és szolgalati buzgédsiagot kovetelte a tisztikartdl is, mely-
nek tagjai koziil joindulatara, jutalomra vagy elémenetelre
csak azok szamithattak, akik arra érdemeket szereztek. A szol-
galati buzgalom minden kétségen feliil 4116 megnyilvanulasa
pedig — legalabb a kiraly szemében — abban mutatkozott,
ha a parancsnokok a legénység helyes Osszevalogatasaban
eredményeket értek el. EE tekintethen azonban a fészempont
nem a mar jol begyakorolt és tapasztalt legénységi allomany
kiépitése és fenntartdsa, hanem — a kiraly sajatsagos fel-
fogasabdl kovetkezdleg a magastermeti katondk minél
tomegesebb Osszegyiijtése volt. Erre az egyoldalisagra nézve
gr. Seckendorf helyesen jegyezte meg, hogy nagyon kétséges-
nek latszik, hogy ,vajjon a borzalmasan nagy lovak, melyek
a tizenkilene markot 1s megiitik, képesek lesznek-e kidllani a
haborus faradalmakat s hogy vajjon a nagy és j legénység,
melyben Furdépa csaknem minden nemzete képviselve vin,
lesz-e olyan jo, mint a régi, sok haborat végigkiizdott, jelenleg
azonban nagyrészt elbocsatott legénység?‘ O is észrevette,
hogy a tisztnek nem akkor van becsiilete a kiraly el6tt, ha régi
legénységét megtartja, hanem csak akkor 1ép el6 és részesiil
kitiintetésben, ha minél tébb ujoncot tud osszetoborozni, akik-
nél azonban egyediil a testi nagysagnak szabad figyelembe
jonni; innen van az, szerinte, hogy a legtobb ezred allomanya
hat év alatt tokéletesen kicserélddik, hogy az ezredekben alig
van kiprobalt katona, s6t a tisztikarban 1s ritka az olyan, aki

2 Id, mi 725—26. 1. — L. azonfeliil Ballagi Aladdrtél: 1. Fri-
gyes Vilmos porosz kiraly. Budapest. 1888, 59. s kov. 1l i

2V, 6. pl. Demeradt iigyvivé 1731 majus 26-i, junius 2-i és
junius 5-i jelentéseivel. Bécsi Staatsarchiv. Corresp. Preussen.
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haborit latott. De Seckendorf megfigyelése szerint erdsen ki-
fogasolhat6 maga a toborzas is, mely tudvalevéleg az egyes
parancsnokok, f6ként pedig a szazadparancsnokok kotelessége
volt, mert 6k voltak felel6sek a szazadok legénységi alloma-
nyanak hianytalansagaért; a toborzas pedig, tekintettel arra,
hogy csak nagytermeti emberekrdl lehetett sz6, a legtobbszor
anyagi romlasba donti a parancsnokokat, mert azok akar-
hanyszor 200, vagy annal is tobb tallért kénytelenek fizetni
egy-egy jol megtermett legényért; a kiraly viszont ezek koziil
allandodan kivalogatja a maga ezrede szdmara a legszebb pél-
danyokat, s bar azokért biséges anyagi karpotlast ad, azaltal,
hogy hianytalan 1étszamot kovetelt minden szazadtdl és ezred-
t6l, a parancsnokokat tulajdonképen alland6 toborzasra, ille-
téleg erejiikon talmendé koltekezésre kényszeritette.2
Mindezek utan megértjiik a porosz toborzasok széles el-
terjedését és a velilk egyiittjaro erdszakoskodasokat is. Kozép-
Eurépa, féleg a német tartomanyok és a veliikk szomszédos
allamok teriilete valosidgos vadaszteriiletté valt, hol jol meg-
fizetett elszant toborzok, vagy a katonai ranglétran elGtortetni
kivand tisztek vadasztak, eszkozokben nem valogatva, a leg-
nemesebb vadra. A berlini esaszari ligyvivé, Demeradt, f6leg
a harmincas években nagyobb méreteket olt6tt toborzasok
altal keletkezett &ltaldnos izgalomra ismételten felhivta a
béesi esdszari udvar figyelmét, s jelentéseiben nem titkolta
azokat a visszaéléseket, melyek e toborzasoknak szinte rend-
szeres kiséréi voltak. Igy 1731 marcius 10-én kelt jelentésében
felemliti a Szaszorszagban tortént erdszakoskodasokat;2
néhany hénappal utébb pedig szdmot ad arrdl az elkeseredett
hangulatréol, mely Lengyelorszagban altaldnossid kezd valni
a porosz toborzasok miatt, dgyannyira, hogy szerinte komoly
bonyodalmaktol is lehetne tartani, ha a Porosz- és Oroszorszag
kozt akkor fennalld j6 viszony a lengyeleket nem befolya-
solnd.2 Nem sokkal utébb a Daniadbol érkez6 panaszokrol
értesiti az udvart,?” majd a kolni valasztéfejedelem, az osna-

#1725 juinius 27-i levele Savoyai Jen6 herceghez. Fr. Forster:
Urkundenbueh. (Potsdam. 1835.) II. k. 38—39. 1l.

» Demeradt jelentése, Berlin, 1731 marcius 10. Staatsarchiv.
Corr. Preussen.

*® ,Gewiss ist, dass die Pollnische Nation der hiesigen gewalt-
thitigen Werbung und anderen Uberfallungen sehr miide und
daritber sehr erbittert seind, also, dass gar leicht gefihrliche Weit-
liufigkeiten daraus entstehen konnen und wiirden vielleicht der-
gleichen schon geschehen sein, wann man pohlnischerseits das gute
Vernehmen zwischen dem Russischen und hiesigen Hof nicht in
Betracht zu fithren hitte.” Demeradt 1731 szept. 8-i jelentésébol.
Staatsarchiv. Corr. Preussen.

¥ Demeradt 1731 okt. 6-i jelentése. U. o.
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briicki piispok és Hannover tiltakozasit adja tudomésul.
»Altalaban minden helyrél s a birodalmi fejedelmi udvarokbdl
egymasutan érkeznek panaszok az erdszakos és tiltott tobor-
zasok miatt“, — jelenti 1731 oktéber 27-én s éppen nem tar-
tana csodalatosnak, ha az érdekeltek valamelyes dontd 1épésre
szannak el magukat.2® Ez a dont§ 1épés azonban késett. Hol-
landia is csak a maga nevében tiltakozott a porosz udvarnal
a hollandi alattvalokat ért sérelem miatt,2® masok viszont, pl.
a meklenburgiak, tgy védekeztek az erdszakos toborzok ellen,
hogy azokat a helyszinén agyonverték3® vagy legalabb is tett-
leg bantalmaztdk.* Hasztalan volt 1I. Gyorgy angol kiraly
tilto rendelete is a joghatosaga ala tartozo Hannover teriile-
tére,32 melyhez csakhamar a pfalzi, a kolni valasztok is csat-
lakoztak33 grof Seckendorf kénytelen volt azt jelenteni a
csdszari udvarnak, hogy Poroszorszag irant oly ellenséges
hangulat uralkodik az egész Németbirodalomban, hogy a
kedélyek megnyugtatiasa végett a csaszar kozbelépése tovabb
alig halaszthat6.34 Ennek hatasa alatt VI. (II1.) Karoly grof
Seckendorf meghatalmazott minisztert utasitotta, hogy
I. Frigyes Vilmost az erfszakos toborzasok megsziintetésére
igyekezzék reabirni. A kiraly 1732 majus 3-an valoban meg-
tiltotta az erdszakos tohorzasokat?s melyek azonban mind-
amellett valtozatlanul tovabb folytak a kiraly csendes jova-
hagyéasa mellett. Seckendorf, akit pedig a kiraly bizalmasai
kozé lehet szamitani, maga jelentette Bécsbe, hogy I. Frigyes
Vilmos, ha az el6forduld eseteket orvoslas végett tudomasara
hozzak, azokat egyszeriien letagadja s azt képzeli, hogy a
visszaéléseket az iranta és a tisztjei irant valé gytlolethél
hiresztelik; a porosz miniszterek viszont azt mondjik, hogy
nekik nem szabad effélékrdl jelentést tenni a kirdlynak.s
Ezek utdn természetes, hogy a toborzasok véltozatlanul

%8 Demeradt 1731 okt. 27-i és nov. 3-i jelentése. U. o.

% Demeradt 1731 nov. 10-i jelentése. U. o.

% Demeradt fent id. 1731 nov. 10-i jelentése. U. o.

31 Demeradt 1732 februar 23-i jelentése. U. o.

32 Kelt 1731 december 14-én. Gréf Seckendorf 1732 februar 9-i
jelentéséhez mellékelve. U. o.

33 Demeradt 1732 februar 23-i jelentése. U. o.

# Grof Seckendorf 1732 marcius 15-i jelentése. U. o.

3 Gr6f Seckendorf 1732 majus 10-i jelentése; mellékelve a
kiraly emlitett rendelete is. U. o.

3  Wie ist es moglich, dem Koénig seinen torto begriffen zu
machen, da er alle Facta, so man ihm vortriget, gdnzlich ab-
liugnet, von keinen Thiitlichkeiten, so in Werbungen vorgehen,
wissen, vielmehr bestindig glauben will, dass aus Hass gegen ihm
und seine Officiers alle, auch die wahrhaftigste Thathangﬂgng, er-
sonnen wiare? Gr6f Seckendorf 1733 aprilis 28-i jelentésébdl. U. o.
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tovabb folytak mindeniitt; a porosz katonai eré folénye ekkor
mar annyira nyilvanvalé volt, hogy az el6fordulo vissza-
élésekkel szemben a német fejedelmek nem védekezhettek
egyébbel, mint legfeljebb tiltakozassal. Annak pedig a gya-
korlatban nem volt silya.

II.

Magyarorszag teriiletén porosz toborzok 1722-ben mutat-
koztak elGszor.3? Kz év aprilisiban br. Renaud ezredes, kassai
parancsnok, két porosz toborzét tartéztatott le, akik Eperjes
kornyékén miikodtek; ezeket, nemkiilonben a Koérméchanyan
nem sokkal utobb elfogott harmadikat, Kassara vitette és
vasraverve bortonbe zaratta.38 Valamennyien azt allitottak
magukrél, hogy porosz kapitanyok;3® valoban ki is tiint réluk,
hogy, bar kozuliik ketten, és pedig Kogolansky Karoly Gyorgy
és Gursky Gaspar lengyel szdrmazasiak, s6t ez utobbi tulaj-
donképen lengyelorszagi illetéségii 1is, de mégis tényleges
porosz kapitanyok voltak, s az volt a harmadik fogoly, Masko
(Maschgo, Macsko) Gyula is. Miutan a kassai paranesnok
valamennyiiiket, tovabba magyarorszagi segitGtarsaikat is,
kihallgatta, az egész esetrdl jelentést tett a haditandcsnak.
Béesben — tgy latszik — egyel6re nem tudtak, hogy az adott
esettel szemben ming allaspontra helyezkedjenek; megnyugod-
tak tehat Renaud intézkedéseiben, aki viszont, éppen mert
foglyai porosz tisztek voltak, idével enyhiteni igyekezett
helyzetiikon; pénziiket kiadatta szamukra, a kevéshbé terhelt
segitétarsaknak szabad jaras-kelést engedélyezett, s6t Masko
kapitany labairdl a vasat is levétette.s

Ez az enyhe banasméd felkeltette Cronn kassai hadbird
gyantjat, aki azt hitte, hogy Renaud ezredest a foglyok meg-
vesztegették; feljelentette tehat grof Palffy Janos magyar-
orszagi f6éparancsnoknal, akinek jelentése alapjan a hadi-
tanacs haladéktalanul igazolasra szdlitotta fel az ezredest.4t
Baré Renaud nem késett a gyanisitis ellen erélyesen tilta-
kozni és a felvett tanuvallomasi jegyz6konyvek egyideji be-

% Osztrak teriileten is esak 1720-ban. Baré Sickingen pragai
katonai paranesnok jelentése 1720 szeptember. Kriegsarchiv. Hof-
kriegsrath. Prot. Exped. 1720. nr. 534. p. 1559.

% Prot. Exped. 1722, nr. 548. p. 560—61. U. o.

3 Hadbiztossagi eldterjesztés 1722 apr. Prot. Exped. 1722, nr.
548. p. 418. U. o. .

89;)0 A haditandes leirata 1722 szept. 12. Prot. Reg. 1722. nr. 551.
p. 890.

M 1722 szept. Prot. Exped. 1722. nr. 550. p. 1257. és a haditanaes

1722 szept. 12.i leirata. Prot. Reg. 1722. nr. 553. p. 890.
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mellékelésével, elégtételt, illet6leg Cronn hadbiré példias meg-
biintetését kovetelte ;22 a hadbirot eleinte sajat felelGsségére
be is akarta zaratni, a haditanaes utasitasira azonban elallott
szandékatol, de tovabbra is ragaszkodott az elégtételhez.
Minthogy pedlg a hadbiré Kogolansky kapitiany adataira ala-
pitotta vadjait, aki Ggy nyilatkozott Renaudrél, hogy az a
foglyok letéti pénzeit hiitleniil kezelte, az ezredes ‘részletes ki-
mutatast terjesztett be a gondjaira bizott sszegek felhaszna-
lasarol.#® Az iigy ezzel — bizonyara a parancsnok igazolasa-
val — befejezést nyert; ennek tulajdonithaté, hogy baré
Renaud 1723 majusaban azzal a szokatlan kéréssel fordult a
haditanacshoz, hogy engedtessék meg Masko és tarsai élelme-
zésének megjavitésa a hadbiztossagi pénztar terhére;# kérését
azonban elutasitottak.ss Végre 1723 jiniusaban a haditanacs
utasitdsara a porosz tisztek iigye hadbirésagi targyalas ala
keriilt;* a periratokat s magat az itéletet a haditanies vizs-
galta felill, amely azutan Kogolanskyt fél, Gurskyt, Maskét
és tarsait pedig negyed schillingnyi pénzbirsaghan marasz-
talta el. Tekintettel azonban arra, hogy a porosz kiraly idé-
kozben mar kozbelépett a haditanacs elnokénél, s béesi ligy-
vivGje is allandban siirgette a tisztek szabadonbocsattatasat,s
a haditanacs a kiraly rendeletére valamennyiiiket szabadlabra
helyeztette.s

A Fels6-Magyarorszagban megkisérlett tohorzas, mely a
vallalkozé tiszteknek egy évnél tovabb tarté hértont eredmé-
nyezett, a porosz toborzdkat a monarchia teriiletérdl vissza-
riasztotta. 1725-ben a sziléziai Gross-Gloggauban egy Hofmann
Janos Gyorgy nevii porosz katona megplobalkozott ugyan a
toborzassal, de rajta vesztett, mert elfogatvan, 6tévi sanc-
munkara 1teltek 9 melyet Gyorott kellett kiallania,®® hova
bard Llebenberg katonai parancsnok jelentése szerint az el-

22 1723 febr. Prot. Exped. 1723. nr. 556. p. 142, 144,

93 1723 febr. Prot. Exped. 1723. nr. 556. p. 145. 190.

% Prot. Exped. 1723. nr. 556. p. 467.

% 1723 majus 15. Prot. Reg. 1723. nr. 559. p. 448.

%6 Prot. Exped. 1723. nr. 556. p. 547.

47 Referatum 1723 jun. Prot. Exped. nr. 556. p. 672—73.

8 Renaud jelentése 1723 jdlius. Prot. Exped. 1723. nr. 557. p.
719. Riedeshammer Janos porosz tigyvive koszénd irata. U. o. p.
846. Haditanacs leirata 1723 junius 12. Prot. Reg 1723. nr. 539. p.
533. Ugvanerrél a magyar kancellaria értesitése jiinius 13-rél. U. o
p. 535. Renaud 1723 julius 16-i jelentése a szabadonboesatasrol. Prot
Reg. 1723. nr. 560. p. 644.

® A eseh kancellaria 1725 apr. jelentése a haditanacshoz. Prot.
Exped. 1725. nr. 572. p. 609—610.

% 1725 majus. Prot. Exped 1725. nr. 572. p. 822 és 999.
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itélt 1725 jaliusaban meg is érkezett.st Hofmann esak 1726-ban
szabadult ki, miutadn kijelentette, hogy csaszari szolgalatba
kivan allani.®? Hasonl6 sors érte azt a dragonyost is, aki
Radkersburgban nagy embereket toborzott alattomban a
porosz kiraly szamara, s akit a graci var bortonébe zartak.ss
Azt a két horvat legényt pedig, akiket egy zenggi polgar
1726 aprilisaban allitdlag az anhalti herceg szamara fogadott
fel, de tulajdonképen a porosz kiralynak szant, a hécsi hato-
sagok tartoztattak le és kiildték vissza Zenggbe a belsd-
ausztriai haditanaecs siirgetésére.’

A haditanéecs, illetéleg a béesi udvar ezen visszautasitd
allaspontjat az I. Frigyes Vilmos toborzéi altal Németorszag
kiilonhoz6 vidékein elkovetett visszaélések indokoltak. Az
1726 oktéber 12-én Wusterhausenben megkotott allamszerzé-
dés 1idejétsl fogva azonban, mely allamszerz6dés a porosz
kiralyt szorosabb kapesolatba hozta a csaszarral s a pragma-
tica sanctio érvényét, némi teriileti karpoétlas (Jilich-Berg)
fejében porosz részrél is biztositotta,’® Béces felfogasa e tekin-
tetben is megvaltozott. Gr6f Seckendorf, aki e fontos targya-
lasokat vezette, mar 1726 augusztus 1-én figyelmeztette grof
Sinzendorf udvari kancellart, hogy a csaszar semmivel sem
okozhatna nagyobb 6rémet a porosz kirdlynak, mint efféle
nagytermetii emberek felajanlasaval, amint ezt az orosz,
angol, francia, dan és svéd udvar mar évek oOta tervszerlien
teszi 1s.56 Savoyai Jend herceghez intézett (oktober 30-an kelt)
leveléhen is kifejezést adott azon nézetének, hogy a wuster-
hauseni szerzédéssel Gsszefiiggésben all6 sulzbachi kérdésnek
minél eredményesebh rendezése végett igen hasznos volna
haladéktalanul intézkedni a tekintetben, hogy a porosz kiraly
szamara 24 szép szal legényl gylijtsenek oOssze Magyar-,
Horvat- és Csehorszagbdl, akiket azutan hajdiknak 6ltoztetve
kellene a kiraly elé vezetni. Seckendorf meg van arrdl gvé-
z6dve, hogy ilyen ajandékkal tobbet tudnanak elérni, mint
akarmilyen mas fontos érvekkel; egyidejileg ajanlja is a
hercegnek, hogy a toborzas foganatositasaval bizassék meg a
jelenleg Sopronban tartézkodé Helldorf féstrazsamester,’

5t Prot. Exped. U. o. p. 1155.

52 Prot. Registr. 1726 jalius 11. p. 526. -

% Prot, Exped. 1726. nr. 580. p. 42. és nr. 581. p. 774.

5 Prot. Exped. 1726. nr. 580. p. 360. és 528.

% V., Loewe: Preussens Staatsvertrige ete. Leipzig. 1913.
(Publicationen aus den preussischen Staatsarchiven. 87. k.) 311 s
kov. 1. U. o. 311. L. az irodalom is.

% Fr. Forster: Urkundenbuch. II. (Potsdam. 1835) 121—22. 1.

57 Az 1729. szept. 7-i leirat, mely Helldorfnak a toborzast meg-

engedi, valdsziniileg ezzel a megbizassal fiigg 6ssze. Prot. Reg. 1729.
nr. 612. p. 1027.

Halto ténelmi Kozle - éayek. 14
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mint akinek mér volt alkalma megismerni a potsdami grana-
tosokat. Szilikségesnek tartana végul még 12, de az el6bbieknél
kisebb, legénynek Osszevalogatasat is mas befolyasos tisztek
szamara, azok baratsdganak biztositisa végett.’® Savoyai Jend
a felvetett gondolatot maga is partoldlag terjesztette I11. Ka-
roly elé,;’® aki azonban csak 20 legény Osszevalogatasaba egye-
zett bele, ami Seckendorfot nagy zavarba hozta, mert 6 Fri-
gyes Vilmosnak mar megigérte a 24 embert, abb6l a felfogés-
bol indulvan ki, hogy akkor, amiddén a kiilfoldi udvarok minél
nagyobbszami nagytermetl férfi felajanlasival igyekeznek
biztositani a porosz kiraly joindulatat, a béesi udvarnak sem
szabad azok moge6tt maradni; ennek kovetkeztében kész volt
inkabb a sajatjabol fedezni a toborzassal jar6é koltségeket,
csak hogy a kiraly hajlandosiagat ne veszélyeztesse. Ezek mel-
lett természetesen a tobbi 12 legénynek megfogadasat is
halaszthatatlan sziikségnek jelentette ki,® s6t utobb a kiraly-
nak igérteken kiviil Gjabb 20 embert is kivint a befolyasos
tisztek szdmara.st

Valoszint, hogy az udvar magéaéva tette Seckendorf allas-
pontjat s teljesitette a porosz kiralynak tett igéretét, s6t bard
Gotter szasz-gothai kovetnek még kiilon engedélyt is adott
nagytermetli legények toborzasara..2 Kzzel a jég meg volt
torve. Minthogy a Potsdamba kiildott ujoneok arra mutattak,
hogy Magyarorszagban érdemes toborozni, s politikai tekinte-
tek a toborzokat kiilonben sem gatoltak, a hivatalos és nem
hivatalos toborzok kezdték ellepni az orszag teriiletét. 1729-ben
inkabb a tengerpart vidékeire vetették magukat, honnan a
haditanacs engedélyébdl 4 embert szallitottak ki Béesen at
Berlinbe; 1730-t6]1 kezdve azonban jobbara Fels6-Magyar-
orszag teriiletén vadasztak. Igy 1730 nyaran Eperjes kornyé-
kén feltiint egy Turnovsky nevii lengyel szarmazasi porosz
dérnagy, aki egy Korotnoki nevli magyar nemessel egyiitt
toborzott — természetesen a hatdsigok tudomésa nélkul —
a parasztsdg korében. Gro6f D’Apponte eperjesi parancsnok
kiadta ugyan a rendeletet ezek elfogatdsara,®® azonban —

% Fr. Forster: Urkundenbuch. I1. 179—180. 11.

% 1726 nov, 9-i levele grof Seckendorfhoz. Forster: I1. 182. 1.

% Tevele Savoyai Jend herceghez, 1726 nov. 26. Fr. Forster:
II. p. 189—90. _

61 1727 febr. 12-i levele ugyvanahhoz. Férster: Friedrich Wil-
helm I. ete. III. k. (Potsdam. 1835.) p. 356.

o2 T Frigyes Vilmos 1727 majus 10-i levele grof Seckendorf-
hoz. (Forster: I11. p. 247.), 1728 mare. 2-i és 15-i levelei ugyanahhoz.
Forster: 111, p. 264.

& Prot. Registr. 1729. nr. 611. p. 532, (Kriegsarchiv. HKR.)

5; D’Apponte jelentése 1730 aug. Prot. Exped. 1730. nr. 617.
p. 1587.
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D’Apponte szerint — groéf Szirmay sarosmegyei fispan nem-
tor6domsége miatt eredményteleniil;®5 mindossze négy mar
felfogadott parasztot sikeriilt elfogatnia, akiket azutan vasra-
verve és napi egy adag kenyérre szoritva, Eperjesen lezara-
tott.%6 Korotnoki ezalatt a Szepességen kal6zkodott, s midén
a l6cesel parancsnok egy kiilonitményt kiildott elfogatasara, a
vele levl porosz és lengyel toborzotisztekkel egyiitt a lengyel
fennhatosag alatt all6 Lublé vardban vonta meg magat.s?
Ugyanekkor Abauj és Bereg megye teriiletén is feltlintek a
toborzok, akik azonban csakhamar hurokra keriiltek.ss

A hivatalos engedéllyel biré toborzok munkaja mar ered-
ményesebb volt; ezeket a hatésdgok is tamogattak, mert a jo
eredmény jelentékeny anyagi elénydket biztositott szamukra.
1730-ban Buda,$® 1731-ben KEperjes™ és Temesvar™ kornyékén
tiinik fel egy-egy toborzé hatosigi tdmogatéssal, s6t maga
glof Palffy Janos tabornagy is segitette az I. Frigyes Vilmos-
tél Magyarorszagba kiildott Wilsch Abrahdm nevii zsidét
négy ujonc megszerzésében, akikért a kirdly Potsdamban
2000 tallért fizetett le az ligynok kezeihez.?

A béesi udvar engedékenysége 1. Frigyes Vilmos irant
még inkabb fokozddott akkor, amidén a porosz kirdly Anglia,
Hannover és Hollandia példajara 1731-ben a Habsburg-haz-
nak a pragmatica sanctioban megallapitott leAnyagi 6r6koso-
dési sorrendjéhez nemesak hozzajarult, hanem azt is meg-
igérte, hogy a német birodalmi gyiilésen is teljes erejével
k6z1e fog miikodni annak elfogadtatisa érdekében.” De igen
értékes volt Frigyes Vilmosnak allasfoglalasa a béesi udvarnak
a lengyel trén megiiresedése esetén Oroszorszaggal egyetértés-

18;,50 D’Apponte jelentése 1730 szept. Prot. Exped. 1730. no. 617.
p. .
856;) D’Apponte 1730 szept. jelentése. Prot. Exped. 1730. no. 617.
p. 1853.
% Hoger l6csei parancsnok jelentése. 1730 szept. Prot. Exped.
nr. 617. p. 1834.

% Prot. Exped. 1730. nr. 617. p. 1868.

% Prot. Exped. 1730. nr. 618. p. 2099. és Prot. Registr. 1730. nr.
622. p. 1363.

“ Prot. Exped. 1731. nr. 626. p. 1029. és p. 1083. Prot. Registr.
1731. nr. 630 p. 693.

68781 Prot. Exped. 1731. nr. 627. p. 1260. Prot. Registr. nr. 631.
p. .

2 Der Jude Abraham Wilsch die 4 Recruten wohl abge-
lieffert und sieh davon gut aquittirt habe. — I. Frigyes Vilmos
1731 szept. 5-1 levele grof Palffy Janoshoz. (Eredetije grof Palffy-
esalad senior. levéltara, Pozsony. Arm. IX. Lad. 1. fase. 1)

% 1731 junius 26, 1lletoleg aug. 7-én kelt hivatalos allamnyilat-
kozat. Loewe: Preussische Staatsvertrige. p. 397—99.

14*
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ben javasolt tervei mellett (1732)," {gy, hogy ezek hatasa
alatt V1. (I11.) Karoly indittatva érezte magat a porosz tobor-
zésok tekintetében a legmesszebbmend engedményekre. Innen
van az, hogy a haditanacs 1732 szeptember 26-an korrendeletet
bocsatott ki valamennyi lovas- és gyalogezredhez, arra szélit-
van fel azokat, hogy egy év leforgasa alatt kiilon-kiilon egy-
egy nagytermetii embert allitsanak el6 a porosz kirdly sza-
mara akar toborzés, akar pedig sajat allomanyukbdl vald at-
engedés 1tjan.”» E rendelet természetesen nem érintette a
porosz toborzok vallalkozasait, akik ezutdn is faradhatatlanul
kutattak magastermetdi ujoncok utdn, de mint az adatok
mutatjak, nem nagy eredménnyel. Eperjes kornyékén ujbol
feltiint a most mar porosz hadnagyi tisztet visel6 Korotnoki,
akinek azonban az volt az els6 dolga, hogy baré Szentivanyl
beregmegyei féispannak harom szolgajat elesalta. A féispan
nem késett orvoslast kérni a haditanacstdl, amely 1732 szep-
tember 20-an arra utasitotta D’Apponte eperjesi paranecsno-
kot, hogy baré Szentivanyi embereinek visszaszerzésében
haladéktalanul miikodjék kozre, esetleg karhatalom igénybe-
vételével is,6 Korotnokit pedig egyidejlleg hivja fel arra,
hogy az ezen vidéken valo toborzasoktol tartézkodjék.”

Az 1732 szeptember 26-1 korrendelet azonban nem felelt
meg a hozzafiizott varakozasoknak. Az ezredparancsnokok
egymasutan kiildték be a haditanacshoz nemleges jelentései-
ket,™ s csak igen kevés ezredparanesnok volt abban a helyzet-
ben, hogy eredményrél adhatott szamot. Igy bardé Magauly,
a Starhemberg-ezred parancsnoka, 1733 januariusaban jelen-
tette, hogy egy granatosat atadta az atvétellel megbizott
porosz hadnagynak,” miutan az illet§ a haditanacstdl meg-
kovetelt feltételeknek megfelelen, onként jelentkezett porosz
katonai szolgédlatra és miutan az atveve porosz tiszt a felpénzt
megtéritette.’®® Hasonld feltételek mellett sikeriilt neki 1733
majusiban egy mésik ujoncot is Berlinbe széllitani.8t Ered-

“ Loewe: Preuss. Staatsvertrige. 430. s kov. 1L

% Prot. Exped. 1732. nr. 636. p. 1687. és Prot. Exped. 1732, nr.
639. nr. 1105. Az egyes parancsnokok erre vonatkozé jelentései 1732
oktoberétsl. U. o. p. 1724, 1726, 1863, 1883 sth.

7 1732 szept. 19—20, szept. 25. Prot. Registr. 1732. nr. 639.
p. 1061, 1066, 1093, 1239.

77 1732 okt. 22. Prot. Registr. 1732. nr. 639. p. 1209.

s Prot. Registr. 1732. nr. 639. p. 1331, 1357, 1358—59; Prot. Exped.
1733. nr. 642. p. 326, 737, 790, 799, 900, 902; Prot. Reg. 1733. nr. 644. p.
1097. stb.

® Prot. Exped. 1733. nr. 642. p. 27, 54.

8 Prot. Exped. 1733. nr. 642. p. 111 és 119.

8t Prot. Exped. 1733. nr. 642. p. 752.
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ményrol szamolt be kiviile még Rodowsky ezredes,® Giey al-
ezredes, aki ezredének allomanyabdl két embert,8 baré Roth
Hitter-ezredbeli féstrazsamester, aki egy 6 1ab és 2 hiivelyk
magas katonajat engedte at 1733 janiusaban,® s végiil Hass-
lingen ezredes, a Heister-ezred parancsnoka, aki Schultze
porosz kapitanynak harom embert adott at az elSirt feltételek
mellett.®

Mindez azonban silany eredmény volt, miért is a hadi-
tanaes 1733 aprilis 29-én megujitotta az 1732 szeptember 26-i
korrendeletet,8s de egytuttal figyelmeztette az ezredparancsno-
kokat, hogy mig egyrészt ne tiirjék, hogy a porosz toborzo-
tisztek a toborzas cime alatt a legénységet szokésre csabit-
sak,® masrészt 6k maguk is tartézkodjanak mindennemt eré-
szakoskodastol és ecselfogastol, s a felfogadott legénységnek
minden egyes alkalommal adjdk vilagosan értésére, hogy a
porosz kiraly szolgdlataba fognak jutni.®8 A titkos porosz
toborzok ellen hozott kordbbi intézkedések természetesen
tovabbra is érvényben maradtak, a gyakorlatban azonban
igen enyhén alkalmaztdk azokat. Igy mikor grof Palffy Janos
1733 nyaran Zsolnan letartoztatta Heinzl Janos Antalt s vele
egyiitt Lobl zsidot és segédjét, a haditanacs 1733 jinius 17-én
azonnal arra utasitotta, hogy Heinzlt s a mar felfogadott két
nagy rekrutat, nemkiilonben a két zsidét is némi buntetés ki-
rovasa utan bocsattassa szabadon,® s bar Palffy a vett utasi-
tas ellen nem késett kifejezni aggodalmait, a haditancs val-
tozatlanul ragaszkodott korabbi rendeletéhez.® Pedig Palffy
egyike volt azoknak, akik a porosz toborzasokat idaig a leg-
messzebbmend elézékenységgel tamogattak. 1. Frigyes Vilmos
ebbeli szolgalatai elismeréséiil mar 1732 tavaszan két porosz
16val ajandékozta meg,® s mikor azokat grof Palffy a lotha-
ringiai hercegnek adta, a porosz kiraly tjabbak kiildését
helyezte kilatasba, mert az ajindékozas — dgymond — nagy
oromet szerez neki.®2 Az & kozremiikodését kérte akkor is,

& Prot. Exped. 1733. nr. 642. p. 326.

% Ugyanott p. 942 és 1046.

8 Prot. Exped. 1733. nr. 642. p. 1059.

% Prot. Exped. 1733. nr. 644. p. 2299. 1733 decemberébdl.

% Prot. Reg. 1733. nr. 647. p. 547.

8 1733 mare. 18. Prot. Registr. nr. 647. p. 295.

8 1733 majus 30-i utasitas. Prot. Registr. 1733. nr. 648. p. 669.

% Prot. Registr. 1733. nr. 648. p. 736.

% 1733 junius 24-rél. Prot. Registr. 1783. nr. 648. p. 762.

* I. Frigyes Vilmos 1732 majus 6-i levele. Eredetije grof
})é%ﬁ’y-cisaléd senior. levéltara, Pozsony, Arm. IX. lad. 1. fasc. 1.
. fase. 1.

% 1. Frigyes Vilmos 1732 jtnius 19-i és aug. 19-i levelei. Ere-
detiben ugyanott.
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amidén Salomon Johanan, a kirdly zsidd élelmezési biztosa,
egy 6 1ab és 2 hiivelyk magas embert hajtott fel a potsdami
garda szamara, akinek kiszallittatidsa azonban kérdéses volt.s
A tadbornagy teljesitette a kiraly 6hajtdsat, s6t nem sokkal
utobb egy masik ,szép rekrutat® is szerzett neki,* s megigérte,
hogy sajat hataskorén beliil gondoskodni fog arrél, hogy az
egyes ezredek a mar ismertetett korrendeletnek minél ponto-
sabban megfeleljenek.® Hogy kés6bb mégis szigoriian kivanta
alkalmazni a toborzasok targyaban kiadott rendeleteket,
annak oka abban keresendd, hogy a toborzisok terén silyos
visszaélések kaptak labra, melyek rendszerré kezdtek valni.
A porosz toborzok altaldban nem elégedtek meg a szdmukra
engedélyezett mennyiséggel; ha az engedély egyszer mar
keziikben volt, annyi ujoncot toboroztak, amennyire alkalmuk
nyilt. Ez akkor tlint ki leginkdbb, mikor Besztercebanyan
1733-ban elhalt Schonberg porosz hadbiztos, s akinek ,hagya-
tékaban“ 5 mar felfogadott nagy embert taldltak; a varosi
hatosag azokat egyel6re Orizet ala tétette, minthogy azonban
a bécesi porosz kovetségi titkar allanddéan siirgette kibocsatta-
tasukat és Berlinbe val6 szallittatasukat, a magyar udvari
kancellaria nem akart nagyobb nehézségeket tamasztani e
kérdésben, de kiillonosnek talalta, s ennek kifejezést is adott,
hogy akkor, amidén az egész orszag teriiletérsl 8, legfeljebb
10 ember kiszallitasa volt esupan engedélyezve, Beszterce-
banya egyediil adta a kontingens felét; éppen azért javasolta,
hogy ezen eset kapesin kérdeztessék meg a helytartétanies,
hogy eddig hiny embert vittek ki Magyarorszagh6l a porosz
kiraly szamara.?%

A helytartétanaes jelentését nem ismerjiik, de az ered-
mény feldl aligha lehet kétségiink. Bécsben mindamellett nem
vették tilsigos tragikusan a dolgot; ha nyilvanossagra jutot-
tak is a visszaélések, a haditanidcs 6vakodott a kiadott rende-
letek betll szerint val6 alkalmazésatél és inkabb arra toreke-
dett, hogy a felmeriil§ eseteket lehet6leg mindkét fél meg-
elégedésére intézze el. Bz az allaspont teszi érthetévé a koma-
romi toborzokézpontnak évekig tarté miikodését is.

II1.

A komaromi var masodparancsnoka, gréf Castelli Sandor
ezredes, majd vezérérnagy, 1732 6ta vett részt fokozottabb

% T, Frigyes Vilmos 1732 junius 11-i levele. Eredetiben u. o.

% T, Frigyes Vilmos 1732 augusztus 16-i levele. Eredetiben u. o.

% I, Frigyes Vilmos 1732 november 5-i levele. Eredetiben u. o.

% QOrig. Refer. 1733. nr. 43. Orszagos Levéltar Kanc. osztaly
(Budapest).
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mértékben a porosz toborzasokban; buzgalmiért a porosz
kirdly rendjellel tiintette ki,*” ami Frigyes tronorokos (a ké-
s6bbi 11. Frigyes) szerint nagy kitiintetés volt, mert a kirdly
nem szivesen részesitett ebben idegen allampolgarokat. Cas-
telli nem annyira Frigyes Vilmos, hanem f6ként a tronorokos
részére toboroztatott, aki utébb tudvalevdleg teljesen oszto-
zott atyja szenvedélyében s Oriasi Osszegeket aldozott ilyen
célokra.® Castelli 1732 dszén a porosz szolgalatban all6 Sala-
mon Izsdk segitségével mar tobb ujoncot szallittatott ki
Ruppinba,® a tronorokos masik zsidé biztosa, Jo:l pedig
ugyancsak 1732 dszén Gjabb ot legényt csempészett 4t a hata-
ron Castelli segitségével, kett6t pedig lefoglalézott.10 Ugy
latszik, mindez siman, a hatdsagoktol nem akadalyoztatva
mentvégbe,ami a vallalkozo6 szellem(i komaromi masodparanes-
nokot csak fokozottabb tevékenységre késztette. Castelli 1732
december 2-an mar arrél értesithette a tronorokost, hogy ujabb
10 ujone var elszallittatasra, akiknek atvételére azutan F'ri-
gyes haladéktalanul Komaromba kiildte a szallitds bonyodal-
mait gyakorlatbdl jol ismerd Joslt,!ot nem sokkal utébb pedig
Saldern kapitanyt i1s Castelli mellé rendelte segitségiil ;192 hogy
a toborzas valdban nekilendiilt, az is mutatja, hogy a tron-
Orokos indittatva érezte magat arra, hogy Castellit sajat arc-
képével megajandékozza.1o

Castell1 1733-ban egyébként a haditandestol is engedélyt
kért arra, hogy Komarom vidékén négy embert fogadhasson
fel a porosz tronorokos ruppini szazada szamara. Mikor azutan
az engedélyt elnyerte, azzal a kéréssel allott eld, hogy enged-
tessék meg neki a szabad toborzas mas magyarorszagi megyék-
ben is, ami a helytartétanacsot rendkivil meglepte, mert a
mar megadott engedély, s a benyujtott Gjabb folyamodvany
ellentétben allott az 1733 aprilis 201 kiralyi rendelettel, amely
a toborzasokat, illetve a hataron valé atkeléshez sziikséges tit-
levelek kiallitasat esetrdl-esetre kiralyi engedélyhez kototte.104

% 1. Frigyes Vilmos 1732 majus 24-i levele Castellihez. Ere-
detije gr. Keglevieh-ltar. Orsz. levéltar.
. ™ V.6, Demeradt 1733 jdlius 18-i jelentésével. Corr. Preussen.
Bécesi Staatsarchiv.
® Frigyes 1732 okt. 27.i levele. Eredetije gr. Keglevich-ltar.
Orsz. levéltar.
1% Frigyes 1732 nov. 23-i levele. Eredetiben u. o.
11 Frigyes 1732 december 15-i levele. Eredetiben u. o.
N 12 Frigyes 1733 januar 30-i és marcius 3-i levelei. Eredeti-
en u. o.
193 Trigyes 1733 szeptember 30-i levele. Eredetiben u. o.
14 A helytartétanics 1733 aug. 5-i felterjesztése. Mellékelve a
haditanaes 1733 jun. 24-én kelt engedélye és Castelli folyamodvanya
1733 aug. 11-r6l, Orsz. It. Litterae cons. regii locumten. a. 1733, nr. 263.



216 DR. LUKINICH IMRE

A haditanacs azonban, tekintettel a két udvar kozt fennalld
és a Bécs részérdl féltve apolt baratsagos viszonyra,® szemet
hiunyt a komaromi masodparancsnok uzelmei felett, aki 1733
végén a porosz zsido felhajtok kozremiikodésével szinte egész
Fels6-Magyarorszdgra kiterjesztette tevékenységét. Maga
Saldern kapitany is nagy elismeréssel addzott Castelli érde-
meinek, a tronorokos sem késett halas érzelmeinek meleg
szavakban kifejezést adni, bar Frigyes 6romét megrontottak
a zsid) felhajtok altal elkovetett visszaélésekrdl vett hirek és
az elszamolasok koriil tapasztalt visszaélések; figyelmeztette
is Castellit, hogy a jovdben nekik semmit se elGlegezzen, de ha
azok ujoncokat szallitanak hozza, esak fogadja fel azokat, s
majd gondja lesz a koltségek miel6bbi megtéritésére. Jellemzd
kiillonben a tronorokos tajékozottsagara az, hogy egyik levelé-
ben 6 maga hivta fel Castelli figyelmét arra, hogy grof Palffy
Miklés birtokaban is van egy 6 lab és 1 hiivelyk magas ember,
Tokaj kornyékén pedig egy 6 lab és 2 hiivelyk magas legény
talalhato, kiknek megszerzését f6lotte kivanatosnak tartotta.10

A toborzasok altalaban, de féleg ha feltlinG példanyok
megszerzésérdl volt szd, természetesen sok pénzébe keriiltek a
tronorokosnek. Frigyes nem is sajnalta a pénzt toborz6itdl,
de az adossagesinalast gytlolte, mert — s talan nem alapta-
lanul — visszaéléseket sejtett mogottik. Mikor Castelli 1733
november 28-an arrdl értesitette, hogy Salamon Izsdk 1763
rénes forinttal tartozik mar. neki, a trénorokds mindossze
763 forint megtéritését vallalta magéara olyforman, hogy
Hierschel Mayer bécsi megbizottja Gtjan az Osszeget Castelli
szamara kiutaltatta; a fennmaradé 1000 forintot azonban
Salamon Izsdk atyjaval fizettette meg,19” annyival is inkabb,
mert — Ggymond — maga is rajott arra, hogy tigynokei ra-
szedték. Jo3lt kiilonben rovidesen be is zaratta, Castellinek
pedig felhatalmazést adott arra, hogy sziikség esetén Salamon
Izsdkkal szemben megfelelé moédon eljarhasson.1® Castelli
ezzel szabad kezet nyert s a toborzasok tjult erével megindul-
tak. 1734 februdriusaban jabb 4 ujoncot szallittatott at a
hatiront® Biirgl (Bergl) zsidé segitségével, akit toborzé-
munkajaban Castelli kozbenjarasara a budai katonai parancs-
noksag is tdmogatott. A februari szallitmany azonban erede-

15 Nachdeme dermahlen zwischen dem Romischen Kaiser
und Konigl. preussischen Hof eine sehr genaue Einverstindnus
und Freundschaft unterhalten wirdet” ete. A haditanacs 1733 junius
241 engedélye Castellinek. Orsz. ltar. id. helyen.

18 Frigyes 1733 december 2-i levele Castellihez. U. o.

107 1733 december 12-i és dec. 25-i levelei. U. o.

18 Frigyes 1733 december 17-i levele. U. o.

19 Prigyes 1734 februar 21-i levele. U. o.
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tileg nagyobbnak igérkezett. Biirgl ugyanis Vas megyében is
szerencsét probalt s egy nagytermetii legényt akart kicsem-
pészni a hatdron. Az eset Rosty alispan tudoméséra jutott,
aki a zsiddt azonnal lecsukatta s a legényt hazaengedte.!10

Ez a kisérlet, mely a hivatalos forumokat is foglalkoz-
tatta, Castellit mégis nagyobb dovatossidgra intette, aki be-
latta, hogy tanacsos lesz legalabb a formai kovetelményeknek
eleget tenni; innen van az, hogy 1734 marciusaban kiilon fel-
terjesztésben kért engedélyt a haditanacstol 12, esetleg annél
is tobb embernek toborzasara a porosz kirdly szdméra.it Az
engedélyt el is nyerte, de azzal a kikotéssel, hogy Magyar-
orszag teriiletérdl lehetéleg ne szallitson ki embereket, s alta-
laban a toborzott ujoncok onként, s ne kényszernek engedve
vallalkozzanak porosz szolgalatra.i2 Castelli azonban nem tel-
jesitette a feltételeket; zsidd felhajtoi sok visszaélést kovettek
el a toborzasok alkalmaval, s6t utobb mar Somogy varmegyé-
ben is erészakoskodtak, ugy, hogy grof Palffy Janos kénytelen
volt errdl jelentést tenni a haditanacsnak,!'3 mely Castellit
felelGsségre vonta s a toborzasok folytatasat megtiltotta.i14
S bar a komaromi masodparancsnok azzal védekezett, hogy
neki semmi tudoméasa sem volt az emberei altal elkovetett
visszaélésekrél, a haditanacs hajthatatlan maradt s még azt
sem engedte meg Castellinek, amit pedig ez kiillonosen kért,
hogy szertekiildott emberei legalabb néhany embert fogad-
hassanak fel, hogy koltségei megtériiljenek.115

A haditanaes allaspontja teljesen indokolt volt, mert pl.
a Castelli és a porosz tronorokos kozt ezen id6 alatt folyt
levélvaltas is azt mutatta, hogy a toborzas eredménye elérte az
engedélyezett 1étszaimot. Ebben a tronorokos két felhajtoja-
nak, Joélnek és Salamon Izsaknak is volt résziik, akikkel
Frigyes a Castellinek adott engedély hirére Gj és pontos egyez-
séget kotott, hogy a jovGben tobb visszaélés ne legyen lehet-
séges.16 Krre annyival is inkabb sziikség volt, mert utébb ki-
tiint, hogy Frigyes emberei a mar bevallott és kifizetett adds-

10 A magyar kancellaria jelentése 1734 januar és Castelli fele-
lete 1734 febr. Prot. Expedit. 1734. nr. 652. p. 135—36 és 371. (Kriegs-
archiv. HKR.) Litt, cons. locumten, 1734, nr, 18, (Orsz. ltar.)

41 Prot. Expedit. 1734, nr. 652. p. 615.

12 1734 4pr. 16. Prot. Expedit. 1734. nr. 656. p. 568. A haditanacs
u. errol a magyar kancellariat is értesitette. (1734 apr. 16.) Prot.
Exped. 1734. nr. 656. p. 639.

113 1734 nov. Prot. Expedit. 1734. nr. 653. p. 1973.

12 1734 nov. 20. Prot. Expedit. 1734. nr. p. 1605.

15 1734 dec. 11. Prot. Expedit. 1734. nr. 658. p. 1701. (Kriegsar-
chiv, HKR))

¢ Frigyes 1734 junius 10-i levele Castellihez. Gr. Keglevich-It.
Orsz. ltar.
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sdgokon kiviil még 1200 forinttal tartoznak Castellinek, aki
egyébirant 1734 Jullusaban 4 ujoncot szallitott ki Berlinbe a
tronorokos, s kett6t a kirdly szamara.!t” Ugyanazon év novem-
berében Joél és Salamon 6 embert fogadtak fel, 6k legalabb
ennyit jelentettek be a tronorokosnek, aki nem vonakodott
ugyan megtériteni a megallapodas értelmében nekik jard dija-
kat, azonban a mult eseteken okulva, csak akkor volt hajlandd
ﬁzetm, ha Castelli igazolja, hogy a z5id6k ott semmiféle adds-
sagot nem csinaltak.'® Frigyes gyantjat Castelli november
14-1 jelentése teljes mértékben igazolta; a zsidok tényleg sok
addssigot csinaltak, de a tronorokas egyelore nem tudott veliik
szemben eljarni, mert Joél és tarsa kozben, allitolag adéssagaik
rendezése végett, ismét Komarom fels vették atjukat.1e
Nemsokara azonban kitlint, hogy miért volt oly siirgss a két
zsidonak a mondott iirtigy alatt a porosz terilletrél mielébb
eltiinni. Castelli ugyanis november 27-én a porosz kiraly kor-
nyezetéb6l azt az értesitést nyerte, hogy Jo:l és Salamon a
Castelli tamogatasaval megszerzett legénységet részint a tron-
orokosnek, részint mas tabornokoknak szoktak eladni a lehetd
_legdragabban; olyanforméan, hogy a tronorokost6l kapott
atalanyosszegen megfogadtak a legénységet, de a vételarat
nem vallottak be, hanem az ujoncokat az altaluk megszabott
magasabb aron adtdk azutan el Berlinben vagy Ruppinban;
az értesités szerint a porosz kiraly latja bel6liik a legkeveseb-
bet, miért is Castelli sem szamithat a kiraly részérél semmi-
féle elismerésre. Pedig a koméaromi rnasodparancsnok 1734
6szén a kirdly szdméra egy kiilonosen szép példanyt kiildétt,
akit azonban a zsidk masnak adtak el; egy masik 6 14b
magas ujoncat Rosen porosz kapitany ut;)an akarta Pots-
damba eljuttatni, a kapitany azonban szazadparancsnok
1évén, az ujoncot maganak tartotta meg.120 Joclék utobb azzal
védekeztek a tromorokos eldtt, hogy a szoban forgd nagy
embert 6k sajat pénziilkon fogadtak meg, s mindossze csak
annyit voltak hajlanddk beismerni, hogy a Rosentol atvett
ujonc ara nines kiegyenlitve;®t tekintve azonban, hogy
december elején megérkeztek a mar elébb bejelentett ujon-
cok, a trénorokos sem holygatta tovabb a dolgot.
Kétségtelen, hogy Castelli buzgdlkodasa sem volt onzet-
len; a toborzdsok bizonydra nagy jovedelmet jelentettek neki,
innen van az, hogy a haditanacs 1734 december 11-i tilt6 ren-

17 Frigyes 1734 julius 21-i levele u. ahhoz. U. o.

u8 Prigyes 1734 nov. 15-i levele u. ahhoz. U. o.

19 Frigyes 1734 november 26-i levele u. ahhoz. U. o.

20 Schach v. Wittenau 1734 nov. 27-i levele u. ahhoz. U. o.
121 Frigyes 1734 december 19-i levele u. ahhoz. U. o.
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delete ellenére sem sziintette meg Osszekottetéseit Jo' lékkel,
hanem — egy ujabb engedély alapjan'?2 — tovabb folytatta
a toborzasokat; 1735 elején 1smét 4 ujoncot szallittatott ki
Frigyes Vilmos szamadra, akit azonban az j szallitmany csak
részben elégitett ki, mert ketté Lkozillik nem iitotte meg a
mértéket.123 1735 aprilisaban egy teljesen kifogastalan pél-
dannyal kedveskedett a kiralynak;!2¢ s a sorozat kétségkiviil
folytatédott volna, ha a haditanacs az 1735 februar 2-i enge-
dély szoros betartasdhoz nem ragaszkodott volna. Kz az enge-
dély ugyanis csak néhany emberrél szolt, Castelli viszont az
aprilisi szallitmannyal tulajdonképen tillépett a megengedett
mértéken s ennek kovetkeztében a haditandcs indokoltnak
tartotta a toborzasi engedély megvonasat.'2s Castelli — eddigi
szokasahoz hiven — természetesen Gjbol megkisérelte a meg-
hosszabbitas kieszkozlését, elsGsorban anyagi érdekeire hivat-
kozva,!?6 a haditandcs azonban nem vonta vissza a tilalmat.!2?
A sikertelenség azonban korantsem vette el Castelli batorsa-
gat; 1735 szeptemberében ismét engedélyt kért a tandcstdl
3—4 ember toborzasara,1?® s az — bizonyara magas partfogok,
vagy talan a porosz udvar bécsi agensének kozbenjarasara —
még egyszer megadta a kivant engedélyt, hangsilyozva azon-
ban, hogy ez az utols6 eset s hogy neki a jovében semmi koril-
mények kozott sem fog Gjabb toborzasi engedélyt adni.t2e
Castelli mindamellett nem vette komolyan a haditandes ki-
jelentését; a toborzasokat a gyakorlatban eddig alkalmazott,
bar nem éppen kifogastalan eszko6zok igénybevételével foly-
tatta, gy, hogy a tandcs a tovabbi toborzasokat eltiltotta,!s
s az 1d6kozben komaromi parancsnokka el6lépett Castellinek
ez iigyben elGterjesztett kérésére csupan az ujabban felfoga-
dott négy ujoncnak kiszallitasat engedélyezte, de egyébként
a tiltd rendeletet, gr6f Palffy Janos tajékoztatasai alapjan, a
maga 1részérél véglegesnek tekintette.’3t Castelli a magyar

122 1735 febr. 2. Prot. Expedit. 1735. nr. 666. p. 177. (Kriegs-
archiv.)

123 1735 febr. 5.1 levél u. ahhoz. Gr. Keglevich-1tar. Orsz. ltar.

2 T, Frigyes Vilmos 1735 majus 20-i levele Castellihez. U. o.

125 1785 aug. 31. Prot. Expedit. 1735. nr. 668. p. 1401. (Kriegs-
archiv.)

126 1735 aug. Prot. Expedit. 1735. nr. 663. p. 1542,

127 1735 aug. 31. Prot. Expedit. 1735. nr. 668. p. 1401.

128 Prot. Expedit. 1785. nr. 663. p. 1752.

120 1735 szept. 21. Prot. Expedit. 1735. nr. 668. p. 1496.

130 1735 dec. 14. Prot. Expedit. 1735. nr. 669. p. 1896.

131 1785 dec. 31. Prot. Expedit. 1735. nr. 669. p. 1984. Gr. Palffy
Janos befolyasara 1. Prot. Exp. 1735. nr. 669. p. 1893.
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toborzasok krénikajaban ett6l fogva valdéban nem szerepelt
tobbé.132

Annal tobbet foglalkoztattik a magyar hatdésidgokat a
porosz zsid6 toborzok, koztilk els6sorban Joél Samuel Levin.
Ez eleinte Castelli utasitasai szerint jart el a toborzésokban;
mikor azonban Castelli és Frigyes porosz trénorokos kozt a
fiiggd tartozdsok kérdése miatt megszakadt az iizleti Ossze-
kottetés, s6t Castelli Saldern porosz kapitany toborzéasait is
igyekezett lehetéleg akadalyozni,’® Jo#l, kinek magénak is
volt elszamolni valo iigylete a komaromi parancsnokkal,!3 a
maga felelGsségére kezdett toborozni Galgoe kornyékén. Grof
Erdédy Gyorgy azonban elfogatta és lecsukatta, az esetrél
pedig jelentést tett a helytartétandcsnak, amely arra utasi-
totta a grofot, hogy a zsidot allittassa tri szék elé, s ha az
stlyosabb visszaélést bizonyitana Jo*lre, haladéktalanul
tegyen jelentést Pozsonyba. Grof Erd6dy az utasitas értel-
mében jart el; az Gri szék azonban birdi eljaras atjan meg-
allapitotta, hogy Jo3l a szemérmetleniil {iz6tt toborzason kivul
nem kovetett el biintetendé cselekményt, miért is a zsid6t
szabadlabra helyezte, de Galgbec kornyékérdl kitiltotta. Joé€l
a kihallgatas alkalmaval azzal védekezett, hogy a toborzasok
tulajdonképeni iranyitéja Castelli komaromi paranesnok volt,
az 6 szerény feladata csupan a kiszallitandé legények meg-
mérésére és kifizetésére szoritkozott; de bevallotta, hogy idaig
mintegy 170 embert széllitott ki Poroszorszagba; legutébh
Galgocon is sikeriilt egy szép szal legényt felfedeznie, akinek
megszerzése végett egy galgbei embernek aranyérat is igért,
kisérlete azonban balul iitott ki.13s

A Joél altal bevallott adat a korméanyt mégis megdobben-
tette, mert utévégre még sem lehetett k6zomhosen nézni a ki-
valé katonaanyagnak az orszdghdl vald kiszallittatasat. Az
1735 november 3-1 kirdlyi rendelet val6ban szigori korlatok
kozé szoritotta a toborzasokat, amennyiben kimondta, hogy a
kirdlynak, vagy a helytartétanacsnak esetrél-esetre kiadando
engedélye, illet6leg az ez alapon kidllitott utlevél nélkiil tilos

12 A Keglevich-1tar iratai alapjan irt Bottka Tivadar: TUj
Magyar Muzeum. X. évf. I. k. 169—77 1l. — Szazadok. 1882, 659—61.
tMi‘ct,eilulng‘en des K. u. K. Kriegsarchivs. 1882, Ballagi A.: id.
an. 61. .

133V, 6. Frigyes tréonorokos 1735 okt. 16-i levelével. Gr. Keg-
levich ltar. Orsz. ltar.

131 (Castelli 1735 aug. atirata a lip6tvari parancsnokhoz. Prot.
Expedit. 1735. nr. 663.

133 A helytartétanaes 1735 okt. 7-i félterjesztése. Litt. cons. loc.
a. 1735. nr. 433. Orsz. 1tar.
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barkit is kiszallitani az orszag teriiletérél a legstlyosabb
kovetkezmények terhe alatt. A helytartétandes a rendeletet
tudomasul vette s ezt valamennyi toérvényhatoésaggal kozolte
is, de egyuttal raAmutatott, hogy addig, mig az 1735 jialius 27-i
rendelet érvényes, amely a nagy emberek kiszallitasat a hadi-
tandes utleveleinek felmutatasatol teszi fiigg6vé,136 eredményt
e téren nem lehet varni.3” Ennek a felszdlalasnak volt kovet-
kezménye az 1735 december 14-i rendelet, mely a katonai
parancsnoksagokat is arra utasitja, hogy csaszari engedély
nélkiil a porosz kirdly szamdara valé toborzdsok nem enged-
het6k meg.138

A kiadott korlatozé rendeleteket nemcsak a komaromi
toborzo kozpont napvﬂagra ;]utott visszaélései tették indo-
kolttd, hanem &ltaldban az egész kirdlysig teriiletén rend-
szerré valt toborzasok nagy méretei is. Az utébbi évek alatt
a koméaromi mintara az orszag kiilonb6z6 vidékein egymas-
utan létesiiltek toborz6 tigynokségek, részint porosz tisztek,
részint a porosz udvartdl fizetett, vagy valamiféle kitiintetés-
ben részesitett csaszari tisztek kozvetlen és kozvetett vezetése
alatt, kiknek munkajat a béesi porosz iigyvivek iranyitottak.
Erdélyben 1733 végén jelentek meg elGszor a porosz tobor-
z0k,% akik 1735 folyaman szabalyszeri engedéllyel tobb
embert szallitottak ki Poroszorszagba ;140 figyelmiik a csaszari
kormanyzat alatt 4116 4. n. Kis- Olahorszagra is kiterjedt, hol
1735 nyaran Krisbach Péter hat embert fogadott fel a porosz
kirdly szaméara.4t Egyidejileg megprobalkoztak a porosz
toborzok a déli hatarvidékeken is; de mig Arad vidékén alig
tudtak eredményt felmutatni,®? addig Belgrad kornyékén
1734 nyaran kilencen vallalkoztak porosz szolgalatra, akiket
azonban Marulli lovassagi tabornok, belgradi parancsnok le-
tartoztatott,!s3 s csak Kircheisen porosz iigyvivo kézbelépésére
hocsatott szabadon.t Szlavénia teriletén 1734 Oszén két
porosz toborzd probalt szerenecsét, de minthogy addssagokat

136 Prot. Expedit. 1735. nr. 668. p. 1238.
1735 137 Pozsony, 1735 nov. 8, Orsz. levéltar. Litterae cons. locumt.

138 Prot. Expedit. 1735 nr. 669. p. 1889 (Kriegsarchiv.)

130 Prot. Expedit. 1734. nr. 652. p.

10 Prot. Expedit. 1735. nr. 664. p. 1828 és 1910. Prot. Expedit.
1735. nr. 669. p. 1549.

11 Prot. Expedit. 1785. nr. 662. p. 178. Prot. Expedit. 1735. nr.
667. p. 1010.

12 1735 aug. Prot. Expedit. 1735. nr. 669. p. 1521. Prot. Expedit.
1735. nr. 664. p. 1828. Prot. Expedit. 1735. nr. 669. p. 1549.

13 1734 szept. Prot. Expedit. 1734. nr. 653. p. 1687.

1 Prot. Expedit. 1735. nr. 653. p. 1802.
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esindltak, s gy latszik, egyéb panaszok is meriiltek fel elle-
niik, grof Khewenhiiller katonai korméanyzd 6rizet ald tétette
Oket.145 Kétségtelenill a téliikk nyert felvilagositasok alapjian
kért 1735 nyaran Saldern porosz kapitany is engedélyt a hadi-
tanacstol arra, hogy Eszék korill nyole embert fogadhasson
fel;14¢ hogy miné eredménnyel, nem ismeretes. Fiume a porosz
toborzasok torténetében elsGsorban atmeneti allomasul szol-
galt, mert az Olaszorszagban toborzott legénységet 1732 4ta
csaknem kivétel nélkil Fiumén keresztil szallitottak ki
Poroszorszagba. De ugyancsak Fiume volt a f6hadiszallasuk
azon toborzoknak is, akik az osztrak tengerpart lakossiga
korében folytattik itizelmeiket; hogy miné eszkozokkel, arra
vildgot vet a haditanaesnak 1735 julius 30-i leirata, melyben
felhivja az illetékes katonai paranesnoksagok figyelmét arra,
hogy allitélag csak porosz toborzopatensekkel ellatott porosz
toborzotisztek Gorz és Fiume kornyékén 36 tengerészkatonat
fogadtak fel a porosz kirdly szamara, amit természetesen nem
lehet eltlirni, miért is a toborzdtisztek patensei megvizsga-
landok.147

Nagyobb fontossagi toborzékézpont volt ezeknél a besz-
tercebanyai, hol — mint emlitettiik -—— Schonberg porosz had-
biztos dllandéan megtelepedett volt, s akinek szerepét 1733-ban
tortént elhaldlozdsa utan Riickershausen porosz hadbiztos
vette at. A csaszari hadbiztosoknak a haditanacshoz kiildott
jelentései mutatjak, hogy az 0j porosz hadbiztos is teljesen
ugy fogta fel feladatat, mint legtobb toborzétarsa, amennyi-
ben a toborzési engedélyekben foglalt megallapitasok figve-
lembevétele nélkiil, teljesen onkényesen vezette a toborzaso-
kat. Az egyik jelentés szerint 1735 aprilisaban engedély nélkiil
5 embert fogadott fel a porosz kiraly szamara;#® a magyar
udvari kancellaria a vett értesités alapjan az itteni toborza-
sokat eltiltottal4® ugyan, minthogy azonban kitiint, hogy az
engedély a magyar helytartétanacstdl szarmazott,’® amely
Rickershausennek 8 ember toborzasara adott engedélyt, de
azzal a feltétellel, hogy a porosz szolgélatra jelentkezé ujon-
cok eldzetesen grof Palffy Janosnak bemutatanddk,'™ a
porosz toborzdsokat természetesen nem korlatozhatta. Nem

15 Prot. Expedit. 1735. nr. 653. p. 2170.

us Prot, Expedit. 1735. nr. 668. p. 1360.

17 Prot. Expedit. 1735. nr. 668. p. 1231,

18 Moller esaszari hadbiztos jelentése 1735 apr. Prot. Expedit.
1735. nr. 663. p. 735.

1 Prot. Expedit. 1735. nr. 662, p. 736.

10 1735 aprilis 12. Prot. Expedit. 1735. nr. 667. p. 594.

5t A magyar udv. kancellaria 1735 jinius 2-i értesitése. Prot.
Expedit. 1735. nr. 667. p. 1009.
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sokkal utobb azonban kideriilt réla, hogy nem 8, hanem
16 embert szedett Gssze,®? akiket bizonyara sikerilt is Ber-
linbe szallittatnia, mert nincs adatunk arrdl, hogy akar a hadi-
tanacs, akar valamely mas hatosag kozbelepett volna. Altala-
ban a legfobb baj az volt, hogy az ellen6rzé hatoqagokban
ritkdn volt annyi lelki erd, hogy a porosz részrél szivesen fel-
kinalt anyagi el6nyoket visszautasitottik volna. Trenck ezre-
des, 16cse1 katonai parancsnok 1735 decemberében pl. azt jelen-
tette a haditanacsnak, hogy az & tavolléte alatt az ideiglenes
ezredparancsnok, Paretti kapitény, egy Gorz nevii porosz 6r-
nagyot tiltott toborzason erven, az altala mar felfogadott
ugoncokat Orizet ala tétette; az 6rnagy azonban 100 aranyat
és egy érdemkeresztet aJanlott fel neki az ujoncok szabadon-
bocsattatasa fejében s ezzel nemcsak azt érte el, hogy emberei
kiszabadultak, hanem azt is, hogy maga Paretti sietett ki-
allittatni szdmukra az ttleveleket.1s

Ha mindezen adatokhoz hozzavessziik a maganosoknak
adott toborzasi engedélyeket is, aminé volt Gjabban pl. Porcia
Hannibal hercegé 4,54 Jetze porosz kapitanyé 3,155 grof Palffy
Janosé 5—6 emberrélis stb., megértjuk, hogy végre a bécsi
udvar is megmozdult S 1gyekezett gatat vetni a szinte diva-
tossa valt toborzasok szertelenségeinek.

IV.

A kiadott rendeletek a toborzasokat egy iddre valéban
korlatoztak; a magyar kancellaria tGjabb felhivasara!s” a
katonai parancsnoksagok is 6vatosabban jartak el az itt-ott
mutatkoz6 toborzokkal szemben s igyekeztek alkalmazkodni
a rendeletekben foglalt utasitasokhoz. Lia Roche eperjesi
parancsnok pl. a varosba érkez6 porosz hadbiztosnak ecsak
akkor engedte meg a toborzasokat,!® amikor az a haditanacs
engedélyét elGtte felmutatta;!s® a porosz hadbiztos mellett
azonban masok is végeztek toborzasokat, természetesen titok-
ban, Kperjes vidékén a porosz kiraly szamara, de mikor
La Roche ennek nyomara jott, a felfogadott ujoncokkal egyiitt

152 A csészéri hadbiztosok 1735 aug. jelentése. Prot. Expedit.
1735. nr. 663. p. 1491.

153 Prot. Expedlt 1735. nr. 664. p. 2262 és 2300.

151 Prot. Expedlt 1734. nr. 653. p. 1661.

155 7, o. p. 1672.

156 Prot. Expedlt. 1735. nr. 661. p. 444.

157 1736 januar. Prot. Expedit. 1736. nr. 672. p. 17.

158 1736 febr. Prot. Expedit. 1736. nr. 672. p. 195,

150 1736 febr. 4. Prot. Registr. 1736. nr. 677. p. 173.
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a toborzdk is eltiintek a kornyékrél.i®0 Grof Wallis erdélyi
katonai parancsnok is nagy koriiltekintéssel jart el az Erdély-
ben és a Kis-Oldhorszaghan miik6d6 porosz hadbiztossal
szemben,®! akit nyole ujoncaval egyiitt esak a haditanics
kozvetlen utasitasara engedett at a hatdron.?

Ezen néhany adat azonban arrdl is tanuskodik, hogy a
porosz toborzasoknak — legalabb 1736 els6 felében — nalunk
nem volt jelentGségiik; a toborzasok silypontja ugyanis ezen
id6 alatt Olaszorszagra esett. Magyarorszag csak annyiban
volt érdekelve, amennyiben az ujoneszallitmanyokat nagy-
részt Fiumén, Laibachon, Gracon és Bécsen keresztiil iranyi-
tottak Berlin felé; Tirolon at jobbara az Eszak-Olaszorszag-
ban toborzott legénységet szallitottak ki Poroszorszagba.1s
Az olasz toborzasokat tobbnyire porosz szolgalatban allo dal-
méat szadrmazasi tisztek bonyolitottak le. 1736-ban féként
Franovies Pietro kapitany tevékenykedett, aki Napoly kor-
nyékérdl szallitott ujoncokat csaladostul Berlinbe, akiket
azonban a fiumei katonai parancsnok koteles volt ellen6rizni.1e4
Ugyancsak a fiumei parancsnok, ez id8 szerint Bernetti,
hataskorébe tartozott a horvat széleken torténé toborzasoknak
ellendrzése is, amire annyival is inkabb sziikség volt, mert ezt
a teriiletet igen szivesen keresték fel a porosz vallalkozok.
1736 marciusdban egy Rehpach (Rebach, Reppach) nevii
porosz toborzd iizelmeir keriiltek nyilvanossiagra, akir6l Kki-
deriilt, hogy néhany tarsaval egyiitt ecsupan porosz toborzd-
patensekkel volt ellatva. Bernetti ennek kovetkeztében Reh-
pachot elzaratta, a tébbieket pedig eltavolittatta Fiume vidé-
kérdl ;1% nem sokkal utobb azonban a bels6-ausztriai katonai
parancsnoksag (I. O. Kriegstelle) utasitasara kénytelen volt
Rehpachot is szabadon bhocsatani, %6 s bar a haditanacs az
emlitett parancsnoksag intézkedését nem helyeselte, ahhoz
sziikségh6l maga is hozzajarult.167

A kiilonbozd helyeken mutatkozd visszaélések,168 féleg

. 160 A haditanies leirata 1736 apr. 11. Prot. Registrat., 1736. nr.
678. p. 488.

161 1736 majus. Prot. Expedit. 1736. nr. 673. p. 855.

162 1736 majus 16. Prot. Registr. 1736. nr. 678. p. 674. Kircheisen
kérése 1736 szept. Prot. Exped. 1736, nr. 674. p. 1802,

183 1736 febr. Prot. Expedit. 1736. nr. 672. p. 250.

1 Prot. Expedit. 1736. nr. 672. p. 246., 268. Prot. Expedit. 1736.
nr. 674. p. 1244., 1259. Prot. Registr. 1736. nr. 677. p. 192—193. Prot.
Reg. 1736. nr. 679. p. 983.

165 Prot. Expedit. 1736. nr. 672. p. 475.

186 1736 aprilis. Prot. Expedit. 1736. nr. 673. p. 644.

167 1736 aprilis 21. Prot. Registrat. 1736. nr. 678. p. 517.

18 A fentieken kiviil Csehorszagban (Prot. Expedit. 1736. nr.
673. p. 499.), Luxemburgban. (Prot. Exp. 1736. nr. 673, p. 648.)
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azonban a tényleges katonasdgnak szokésre vald rendszeres
csabitasa porosz toborzok részérdl,®® a haditandcsot arra
késztették, hogy a toborzasokat kezdetben ugyan csupan csak
Tirolban,'” utobb azonban a monarchia egész teriiletén meg-
tiltsa, 1lletoleg az Osszes katonai palancsnoksagokat a leg-
szigorbban arra utasitsa, hogy azok kizardlag csak a hadi-
tanacs engedélyével ellatott toborzok miikodését engedélyez-
z6k.1t Kétségtelen azonban, hogy a haditanacs, illet6leg az
udvar nem bant fukaron a toborzoengedélyek osztogatasaval.
1736 Jumusaban pl. a csaszar baré6 Gottern porosz miniszter
kérésére Cseh- és Morvaorszigban 20 nagy ember toborzasira
adott engedélyt, mindGssze annyi kikotéssel, hogy a toborza-
soknal feltétlentl keriilni kell minden visszadlést.l?? Kircheisen
porosz kovetségi titkarnak a Buccari vidékén, grof Witt
porosz Ornagynak altalaban a Magyarorszag terileténi™ esz-
kozlend$ toborzasokra minden nehézség nélkiill adtak enge-
délyt; az erdélyi katonai parancsnokot kiilon arra utasitottak
Béesbdl, hogy a porosz kiradly szamara Zeuner hadbiztos altal
felfogadott 8 ember kiszallittatasa elé ne gorditsen akadalyo-
kat,'™ Hanthé aradi parancsnokot viszont arra figyelmeztet-
ték, hogy az Arad kornyékén porosz szolgalatra toborzott
uJoncokat elézetesen hallgattassa ki, s ha azok azt valljak,
hogy 6nként véllalkoztak porosz szolga,latra, minden tovabbi
eljaras nélkiil megengedheti kiszallittatisukat, csupin arra
legyen gondja, hogy az engedélyezett szam betartassék.17

A toborzéengedélyek ezen bokezli osztogatasa mindamel-
lett nem vetett véget a visszaéléseknek. A porosz aranyak
csabito ereje igen nagy volt, s mert azokat boven adogattak,
mindig akadtak vallalkozok. Besztercebanya és Lécse kor-
nyékén 1736 derekan egy titokban miikods toborzovallalatot
lepleztek le, melynek tagjai, Filiczky Simon és tarsai, Gssze-
kottetésben allottak Kircheisen porosz kovetségi titkdrral; a
l16csei katonai paranesnok a tarsasagot azonnal elfogatta, 17 g

160 1736 febr. 29. Prot. Registr. 1736. nr. 677. p. 283.

170 1736 febr. 29. U. o. és 1736 marcius 12. Prot. Registr. 1736.
nr. 678. p. 655.

849 ‘8’;;41736 junius 10 és junius 20. Prot. Regist. 1736. nr, 678. p.

172 1736 jun. Prot. Expedit. 1736. nr. 673. p. 1016, 1134. Prot. Reg.
1736. nr. 678. p. 668., 785.

13 Prot. Exp. 1736. nr. 674, p. 1232; Prot. Exped. 1736. nr. 675. p.
2186 és 2225; Prot. Reg. 1736. nr. 679. p 937. Prot. Registr. 1736. nr.
680. p. 1607 és 1621. Prot. Reg. 1736. 677, p. 391.

1 Prot. Reg. 1736, nr. 679. p. 1343

1% Prot. Registr. 1736. nr. 680. p. 1460.

176 1736 julius. Prot. Expedit. 1736 nr. 674. p. 1250.

Hadtérténelmi Kozlemények. 15
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toborzott ujoncokat pedig, akik kozott két lengyel is volt, egy-
elére Orizet ala tétette.”” A kihallgatds alkalmaval kitiint,
hogy nemecsak Ldécese vidékén, hanem az orszadg teriiletén
egyebiitt is folytak titokban toborzasok;!” a haditaniecs
— talan példaadas kedvéért — a toborzdk elzaratisit a maga
részérél is helyesiGleg tudomasul vette, a két lengyelre vonat-
kozolag azonban akként intézkedett, hogy azokat megfeleld
utlevelekkel ellatva, csak engedjék ki Poroszorszagba.l?
Filiczky és tarsai még 1736 novemberében is fogsigban iiltek;
a haditanacs legalabb ez év november 10-én kelt leiratiban
megengedte Trenck ezredes l6csei parancsnoknak, hogy
Filiczkyék szamara az ottani katonai élelmezési raktarhol
adathasson kenyeret.18® Nem sokkal a l16csei eset utan Pozsony-
bl is érkeztek hirek toborzasi visszaélésekr6l. A béesi porosz
kovet ugyanis arra figyelmeztette a haditanacsot, hogy egy
egyszer Bécsben, masszor Pozsonyban laké Marcus Maier
Deitz nevil zsid6 titokban harom embert akar Dessauba ki-
csempészni.’8t A haditandes utasitasara!®? Lysander pozsonyi
varparancsnok elGzetes nyomozas utan elfogatta De Gueis
porosz hadnagyot, aki a porosz kovet altal felpanaszolt tobor-
zasokban tényleg részt vett, a zsid6t azonban nem tudta
kézrekeriteni.!s3 Ugyancsak Lysander jelentette 1736 oktobe-
rében, hogy a Sopronban tartézkodd porosz hadbiztosnak
szolgajat, aki egy, a porosz kiraly szamara felfogadott lengyel
ujoncecal Sopron felé tartott, egyelére letartoztatta;184 a len-
gyel csak honapok mulva szabadult ki a fogsdgbdl, amidén
t. 1. baré Meligni kapitany azzal a kéréssel fordult a hadi-
tandcshoz, hogy ezt a lengyelt egy ezredjebeli ujoncecal ki-
cserélhesse,'85 amihez a haditanaes hozzajarult.1s

E szérvanyos adatok a visszaélések lényeges csokkenésére
mutatnak, aminek oka bizonyara abban keresendd, hogy a
haditandcs er6sen korlatozta a toborzé-patensek engedélyezé-
sét, az ellenérzést pedig megszigoritotta. Innen van az, hogy
Bernetti fiumei parancsnokot 1736 december 19-én arra uta-

177 1736 julius. U. o. p. 1283.

178 A lécsei helyettes parancsnok 1736 aug. jelentése. Prot.
Expedit. 1736. nr. 674. p. 1553.

17 1736 julius 28 és aug, 15. Trenck ezredesnek. Prot. Registr.
1736. nr. 679. p. 1055 és p. 1146.

18 Prot. Registr. 1736. nr. 680. p. 1563.

181 1736 aug. Prot. Expedit. 1736. nr. 674. p. 1499.

182 1736 aug. 20. Prot. Registr. 1736. nr. 679. p. 1171.

18 Pyrot. Expedit. 1736. nr. 674. p. 1719., 1773.

181 1736 okt. Prot. Expedit. 1736. nr. 675. p. 2047 és 2232.

185 1737 marecius. Prot. Expedit. 1737. nr. 683. p. 718.

18 1737 mare. 20. Prot. Registr. 1737. nr. 688. p. 417.
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sitottdk, hogy a jov6ben a haditandestol engedélyezendd ut-
leveleken necsak a toborzott ujoncokat, hanem a kiséréket is
névszerint tiintesse fel.18” Bernetti utoédanak, Vukassovics
kapitanynak pedig meghagytak, hogy az idékozben porosz
Srnaggyéa el6léptetett Franoviesnak olaszorszagi ujoneszallit-
manyalt minden egyes esetben szigori ellen6rzés ala vegye
Fiuméba vald érkezésiikkor a tekintetben, hogy van-e koztik
csaszari alattval6.18 Midén grof Palffy Janos tabornagy azt
a kérelmet terjesztette a haditanaecs elé, hogy engedtessék meg
neki is Magyarorszag teriiletén 12—14 embernek felfogadasa
a porosz kiradly szamara,® a haditandcs kijelentette, hogy
nines médjaban megadni a kivant engedélyt, mert Magyar-
és Németorszag tertiletén a porosz szolgalatra szant nagy
emberek toborzasat bar6 Gottern intézi.1%

A bécesi udvar ezen intézkedése, mely a porosz toborzaso-
kat Ggyszdlvan baré Gottern monopdliumava tette, politikai
tekintetek mellett bizonyara célszeriliségi okokbdl, a porosz
toborzasok konnyebb nyilvantartasa és ellendrzése végett
torténhetett. Annyi tény, hogy a toborzasok baré Gottern,
lletéleg Kircheisen kovetségi titkar, utobb tanicsos kozvetlen
iranyitasa mellett, de minden egyes esetben a haditanics
engedélye alapjan folytak le, tobbek kozt kimutathatdlag
Eperjes koriil, honnan 1737 folyaman 4 embert,'®* Gydrott,
honnan ugyanakkor szintén 4 ujoncot,®? Belgrad vidékén,
honnan két jelentkezét,'* Erdélyben Nagyszeben kornyékén,
honnan 5 legényt1* szallitottak ki Poroszorszagba. A porosz
udvarral szemben tanusitott ezen el6zékenységben a fentebb
mondottakon kivill az is kozrejatszhatott, hogy az 1737-hen
kitort torok habord hirére nagyszami porosz tiszt jelentkezett
a csaszari seregekben vald onkéntes szolgdlatra,% s a bécsi
udvar bizonyara erre is tekintettel kivant lenni, bar mésrészt
nem tudta leplezni abbeli aggodalmat, hogy vajjon a porosz

%7 Prot. Registr. 1736, nr. 680. p. 1714. V. 6. Bernetti 1737 ja-
nuariusi jelentésével. Prot. Expedit. 1737. nr, 683. p. 124.

188 1737 aprilis. Prot. Expedit. 1737. nr. 684. p. 1141.

18 1737 marcius. Prot. Expedit. 1737, nr. 683. p. 669.

1 Es seie kein andere Werbung grosser Leuthen inTeutsch-
und Hungarischen Landen vor den Konig in Preussen zugestatten,
als welche durch Veranstaltung des Br. Gottern beschihet.“ 1737
marcius 6-rél. Prot. Registr. 1737. nr. 688. p. 345,

‘11 Prot. Expedit. 1737. nr. 683. p. 793.

192 Prot. Expedit. 1787, nr. 683. p. 803. Prot. Expedit. 1737. ur.
684. p. 1798. :

193 1737 junius. Prot. Expedit. 1737. nr. 684. p. 1726. Prot. Registr.
1737. nr. 688. p. 903.

1 1737 febr. Prot. Registr. 1737. nr. 688. p. 814.

1% 1737 majus 17. Prot. Registr. 1737. nr. 688. p. 786.
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tisztek nem fogjak-e az alkalmat titkos toborzasokra felhasz-
nalni? A haditanacs ennek a megakadalyozisa végett arra
utasitotta az ez1edpamncsnoksagokat hogy a porosz tisztek-
nek a hadsereg altisztjeivel és legénységével vald érintkezést
ne engedjék meg.!* Hogy mégis mindezen szigoritisok és
fokozottabb ellendrzési rendszabalyok mellett is torténtek
visszaélések, az abbol is megallaplthato hogy az italiai
osztrak tartomanyokban 1737 marcius 6-4n az idegen uralko-
dok, koztiik a porosz kirdly szamara vald toborzasokat teljesen
megszuntettek 17 A monarchia tobbi részeiben egyelére a
korabbi intézkedések maradtak érvényben. Az 1737 augusz-
tusaban Bécsben lefogott Holch porosz hadnagy és harom
tarsa altal Erdélyben végzett tiltott toborzasok,!®® a Varasd
kornyékén elkovetett visszaélések,%® fGleg azonban a Karl6ezy
Péter-féle per alkalmaval napfenyle keriilt botranyos iizel-
mek miatt a rendelkezések megszigoritasa altalanossa lett.

A hosszasan hiz6d6 Karloczy-féle per, melynek targya
és lefolyasa mar ismeretes el6ttiink,2 féleg abbdl a szempont-
bol jelentds, mert bepillantast enged a toborzasok korul el-
kovetett visszaélések rejtelmeibe s abba a moédszerbe, mellyel
a toborzasok gyakran, s talan legtobbszor torténtek. Az egyik
érdekelt fél, Cserevszky Gaspar pl. azt vallotta, hogy 6 lengyel
szarmazdsi nemes ember, aki egy évig Magocsy pestmegyei
alispan szolgalataban allott; szolgalati éve letelte utin egy
Miklés nevii tabani rac felkereste s allast ajanlott neki, mely
évenkint 100 forint fizetésh6l és napi 40 dénar élelmezési pénz-
bdl all, teenddje hajdiszolgalat volna egy pozsonyi magnas-
néal, még pedig grof Palffy Janosnal. A lengyel 6rommel bele-
egyezett, mire a red mar varakozd kocsin egy Méhes Janos
nevii pozsonyi keresked$ tarsasigaban Pozsonyba utazott;
itt a nyert utasitas szerint Lysander pozsonyi varkapltany-
nal jelentkezett, aki mindossze annyit kérdezett téle, hogy
van-e kedve szolgalni? A lengyel igenléleg valaszolt, termé-
szetesen abban a hiszemben, hogy Magyarorszagban, és pedig
grof Palffy Janosnal telJes1tend0 szolgalatrdl van szd; arra
egyaltalaban nem gondolt, hogy az orszagon kivil s éppen
P01Obz01szagban szolgdljon. A varparancsnok erre elszalla-
soltatta, s 6 esak itt értesiilt arrdl, hogy red tulajdonképen

198 Prot, Registr. 1737. nr. 688. p. 985

197 Prot. Registr. 1737. nr. 688. p.

18 Prot. Registr. 1737. nr. 690. p. ]337 A hadnagyot azonban
szabadonboesatottak. U. o. p. 1395.

1 1737 szept. 14. Prot. Registrat. 1737. nr. 690. p. 1407

20 Ilésy Jdnos: Frigyes Vilmos porosz kirdly szamara magas
emberek toborzisa. Hadtort. Kozlemények. VIII. 131 s kov. 1L
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mind sors varakozik, mire azonnal kijelentette Méhesnek,
hogy nem megy ki Poroszorszagba.2t Karlbezy, a févadlott
pedig beismerte a zalamegyei torvényszék el6tt, hol tigyét
targyaltdk, hogy Zala és Somogy megyék teriiletérdl csupan
{733-ban 6 személyt szallitott Bécsbe a porosz kiradly sza-
mara,?2 mely szam azota természetesen jelentékenyen emel-
kedett. Ezek alapjan a megyei torvényszék, mint kulonben is
csavargdt, félévi sdnemunkara itélte, melyet a gy6ri varban
kellett kit6ltenie, s elrendelte, hogy biintetésének kitoltése
utan az orszag teriiletérél kitoloneoltassék.203

Bizonyara ez a nagy port felkavart per, mely tobb megyét
is foglalkoztatott, volt a legkozvetlenebb oka az 1737 decem-
beri kiralyi rendeletnek, mely a porosz toborzasokat altalaban
eltiltotta s azokat kivételesen s csupan esetrél-esetre adando
kirdlyi engedélyhez kototte.24 Ismerve azonban az el6zmé-
nyeket, szinte kétségtelennek tarthatjuk, hogy most is ismét-
16d6tt volna a kivételes engedélyeknek békezii osztogatasa,
mint a multban, az ismételten kiadott tilté rendeletek utéan.
Erre mutat legalabb Lobkowitz herceg, erdélyi katonai pa-
rancsnoknak 1737 decemberi jelentése, mely szerint a bard
Gottern szaméara korabban felfogadott 5 embernek elszéllitiasa
végett egy porosz hadnagy érkezett Nagyszebenbe, még pedig
Kircheisen porosz kovetségi tandcsos altal kiallitott atlevelek-
kel;205 s a haditandes nem tamasztott nehézségeket ez tigyben,
mindossze arra figyelmeztette a katonai parancsnokot, hogy
az engedélyezett mennyiséget gondosan ellenérizni koteles.20s
Ez a szallitmany Als6-Ausztrian at igyekezett Berlin felé, az
osztrdk hatésagok azonban azt Béesben feltartéztattak a jar-
vanyokra valo hivatkozassal,2? s csak az osztrak kancellaria
utasitasara engedték Gtnak.2® Ugy latszik, hogy az Erdélybdsl

21 Orsz. levéltar. Litt. cons. locumtenent. 1736. nr. 111. Mellé-
kelve az 1737 januar 16.an kelt vallomas masolata.

Lkl ;02 Orsz. levéltar. Litt. cons. locumtenent. 1737. nr. 297. mel-
éklet.

23 Suo mediante, siquidem praefatus Petrus Karléczy ex
ratione illa, quod plures eiusmodi procerioris staturae personas
se conduxisse et e regno eduxisse revelasset, sicque benignis M. V.
Sacmae mandatis per regnum publicatis contravenire praesum-
psisset, judicialiter condemnatus haberetur, ut in eaptivitate prae-
sidii Jaurinensis per medium annum labores dietim perficere
teneatur, hoe vero evoluto e Regno proseribatur.“ 1737 szept. 2.
Orsz. levéltar, Litt. cons. locumtenentialis. 1737. nr. 421.

21 Prot. Registr. 1737. nr. 686. p. 3559. (Kriegsarchiv.)

205 Prot. Expedit. 1737. nr. 686. p. 3365.

206 1737 szeptember 23. Prot. Reg. 1737. nr. 691. p. 1936.

207 1739 febr. Prot. Expedit. 1739. nr. 704. p. 587.
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érkezd szallitménnyal Berlinben meg voltak elégedve, mert
egymasutan tintek fel KErdélyben porosz toborzok, akik
csaszari engedély nélkiil dolgoztak; az erdélyi kancellarla ez
alapon kérdést is intézett a hadltanacshoz, hogy vajjon a
korabban kiadott tilté rendeletek érvényesek-e még?2"® A hadi-
tandcs természetesen kijelentette, hogy véltozés e tekintetben
nincs, a jelen esetben mindossze 1—2 ember kiszallitiasarol
van $z0,21% kiknek felfogadasat és elszallitasit Lobkowitz
herceg engedélyezte is.2!! Kz az utolsé ismert adat a Magyar-
orszag teriiletén I. Frigyes Vilmos koraban tortént porosz
toborzasokrol.

Altalaban véve azonban a foly6 torok habord, s talan még
inkabb a kitort jarvanyok miatt a toborzasok lassankint csak-
nem teljesen megsziintek. Eppen csak Fiume és Zengg vidé-
kén 4—5 ember,22 Buda kornyékérél 3 ujone,2® Buceari melldl
2 legény?21 kiszallitisara tortént engedély 1738—39-ben a
haditanacs részérdl, mely igy abba a helyzetbe jutott, hogy
az esetleg felmeriild visszaéléseket jobban ellendrizhette és
biintethette. A Gy6rott sanecmunkara fogott két porosz Or-
mesternek,?5 nemkiilonben az Egerben (Csehorszag) letartéz-
tatott allitélagos porosz altisztnek26 fogsaga legalébb ezt
igazolja. Ez utobbit, s kés6bb kézrekeriilt tarsat még 1740-ben
is bortonben orlztek ;17 a gydri foglyokat 1740 nyaran Koma-
rom varaba szalhtottak ugyancsak sanemunkara,?® s csak a
béesi porosz kovet kozbenjarasara bocsatottak ket végre
szabadon.?®®* Hénapokat toltott a pozsonyi var bértonében az
a nagytermeti legény is, akit egy béesi pékmester kozvetitése
mellett a korabbi toborzasokbol mar ismert Joél fia, a tobb-

28 1739 mareius. Prot. Expedit. 1739. nr. 705. p. 1057. A hadi-
tanacs az osztrak kancellarianak 1739 febr. 22. Prot. Registr. 1739.
ar. 710. p. 388.

208 1739 méajus. Prot. Expedit. 1739. nr. 706. p. 1590.

20 1739 majus 13. Prot. Registrat. 1739. nr. 711. p. 1055.

211 1739 junius. Prot. Expedit. 1739. nr. 706. p. 1941 és 1739 szept.
Prot. Expedit. 1739. nr. 707. p. 2676.

212 1738 nov. Prot. Expedit. 1738. nr. 697. p. 2904.

213 1738 majus 21. Prot. Reg. 1738. nr. 700. p. 1097.

214 1738 jun. 25. Prot. Registr. 1738, nr. 700. p. 1264.

25 Prot. Expedit. 1738. nr. 695. p. 1803 és p. 1853.

218 Prot. Expedit. 1738. nr. 697. p. 2905. Prot. Registrat. 1738. nr.
701. p. 2234—5.

217 1740 jun. 14. Prot. Registr. 1740. nr. 723. p. 65.

28 Prot. Expedit. 1740. nr. 718. p. 1796.

29 Prot, Expedit. 1740. nr. 718. p. 1796. Prot. Registr. 1740. nr.
724. p. 955.
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nyire Pozsonyban lakd Samuel fogadott fel, de akit csavargas
cimén tartboztattak le.220 Kés6bbi sorsat nem ismerjik.

Az 1740 nyaran kitort 610kosodési habort a nagy emberek
toborzasat egyszersmindenkorra megsziintette Magyarorszag-
ban. )

V.

Nagy Frigyes levelei grof Castellihez.
1732—1735.

1.
Ruppin, 1732 oktdber 27.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Der Herr Graf haben mir in ihren Schreiben so viele
Versicherungen gegeben, sich meiner dortigen Werbung
moglichst anzunehmen, dass ich nicht umhin kann vor sotahnes
erbiehten und die meinen Werbern bereits geleistete assistence
ihnen sehr verbunden zu seyn. Da auch der Jude Isaac Salo-
mon mir hinterbracht, dass ausser denen bereits abgegangenen
Recruten daselbst noch 4 vorhanden: so ersuche den Herrn
Graffen, mir die Gefilligkeit zu erweisen und selbige von da
bis Croshen ebenfals escortiren zu lassen, woselbst sie sich nur
beym commandirenden Offizier melden und anzeigen diirfen,
dass sie vor mein Regiment angeworben worden. Vor den mir
bierunter zu erzeigenden Gefallen werde schon erkéntlich
seyn und mir wegen des Ritter-ordens alle Miihe geben, ob-
gleich woll weiss, dass der Konig ihn nicht leicht an Auswar-
tige zu vergeben pfleget, es ware denn, dass sie sich durch
Anwerbung grosser Leute sonderlich distinguiret. Ubriegens
versichere stets zu seyn

Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Frederie.

Ruppin, den 27-ten Octobris 1732.
Eredetije gr. Keglevich-1tar. (Orsz. levéltar.)

2.
Ruppin, 1732 november 23.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Aus des Herren Grafen Schreiben von 11-ten dieses habe
mit Vergniigen ersehen, dass die Juden 5 Recruten vor mich

32 (Orsz levéltar. Litt. cons. locumten. 1739. nr. 572. 573. a mel-
lékletekkel.
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abgeliefert und sie ebenfals 2 Mann vor mich engagieren
lassen, wofiir denn nicht umhin kann ihnen hochst verbunden
zu seyn. Mein commissarius Joel wird ndchstens daselbst
wieder eintreffen und die Leute in Empfang nehmen, durch
alles, was etwan vorgeschossen, richtig bezahlen.. Ubriegens
hege das Vertrauen, der Herr Graf werden die Gutheit haben
und sich meiner dortigen Werbung fernerhin in etwas anneh-
men, ich werde dafiir mich allemahlen erkiintlich erzeigen
und bey aller Gelegenheit seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Ruppin, den 23-ten Nov. 1732.

Kiilon boritékon: A’Monsieur le Major-General Comte
de Castell 4 Comorn. (Zarépecsét.)
Eredetije u. o.

3.
Ruppin, 1732. dec. 15.

Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Des Herrn Grafen untern 2-ten dieses an mich abgelasse-
nes Schreiben habe woll erhalten und daraus mit Vergniigen
ersehen, dass daselbst schon 10 Recruten vorhanden; zu deren
Abholung meinen Commissarium Joel bereits vor einigen
Tagen von hier abgeschicket und glaube, dass er nichstens
dorten eintreffen wird. Ubriegens bin dem Herrn Grafen vor
die sich bhis hieher gegebene viele Miihe gar sehr obligiret
und versichere, dass keine Gelegenheit vorbey lassen werde
mich durch Leistung wiircklicher Gefilligkeiten dafiir danck-
bahr zu erzeigen und stets zu seyn des Herrn Grafen

besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich

Ruppin, den 15-ten Dec. 1732.

Kiilon boritékon: A’Monsieur le Major-General Comte
de Castell & Comorn. (Zarbpecsét.)
Eredetije u. o.

4.
Ruppin, 1733 januar 30.

Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf. .
Uberbringern dieses meinen Capitaine v. Saldern iiber-
schicke in der Absicht, dass er meine dortige Werbung mit



POROSZ TOBORZAS MAGYARORSZAGBAN 233

respiciren und einige grosse Leute zu engagiren suchen soll.
Weil ich nun vollig versichert bin, dass des Herrn Grafen
assistence 1thm hierinnen sonderlich zustatten kommen kann,
so ersuche sie hiedurch gar sehr mir die besondern Gefillig-
keit zu erweisen und diesen meinen Officier ihren Beystand
spiihren zu lassen, welches mir nicht allein zum besonderen
Vergniigen gereichen wird, sondern ich werde auch Gelegen-
heit suchen dem Herrn Grafen meine Erkintlichkeit wirck-
lich zu erkennen zu geben und in allen Féllen seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 30-ten Jan. 1733.
Kiilon boritékon: A’Monsieur le Major-General Comte
de Castell & Comorn. (Zaropecsét.)
Eredetije u. o.

5.
Ruppin, 1733 mareius 3.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Dem Herrn Grafen bin vor die meinen Capitaine v. Sal-
dern in der Werbung versprochene assistence innigst verbun-
den und versichere, dass es mir zum ausnehmenden Vergnii-
gen gereichen wird, wenn ihnen vor alle ibernommene Miihe
meine Erkédntlichkeit zu temoigniren die angenehme Gelegen-
heit erhalten werde und werde ich niemahlen ermangeln
durch wiirckliche Proben ihnen die Versicherung zu geben,
dass ich bestdndig bin des

Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Ruppin, den 3-ten Mart. 1733.

Kiilon boritékon: A’Monsieur le Major-General Comte
de Castell & Comorn. (Zarépecsét.)

Eredetije u. o.

6.
Wusterhausen, 1733 szept. 30.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Aus des Herrn Grafen an mich abgelassenen Schreiben
habe mit grossen Vergniigen ersehen, dass meine dortige Wer-
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bung ziemlich von statten gehet und kann ich nicht umhin
ihnen vor die dessfalls iibernommene viele Miihe hiedurch
schuldigen Danck abzustatten. Anbey iiberschicke dem Herrn
Graffen mein Portrait und versichere, dass ich keine Gelegen-
heit vorbey lassen werde, ihnen durch Leistung angenehmer
Gefilligkeiten meine Erkintlichkeit zu beweisen und zu zei-
gen, wie ich bestidndig sey des

Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Wusterhausen, den 30-ten Sept. 1733.

Kiilon boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek Komé-
romba. (Zardpecsét.)

Eredetije u. o.

7.

Berlin, 1733. december 2.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Es hat mein Capitaine v. Saldern die Recraten gliicklich
zum Regiment gebracht und da derselbe mir die Versiche-
rung gegeben, dass der Herr Graf sich dessfalls so viel Miihe
gegeben, dass wenn solches nicht geschehen, es nimmer dahin
gekommen seyn wiirde, dass die Leute angenommen und
transportiret wiren. So kann nicht umhin dem Herrn Grafen
fir die mir hierunter erwiesene besondere Gefilligkeit schul-
digsten Danck abzustatten, wiinschende Gelegenheit zu ha-
ben, dieserhalb meine Erkéntlichkeit zu Tage zu legen. Wann
aber die Juden bey dieser Werbung allerhand Rincke gebrau-
chet und mich auf verschiedene Art ums Geld gebracht, so
bin nicht gewilliget sotahnes negotium durch sie continuiren
zu lassen, woran hiedurch dem Herrn Grafen Nachricht ge-
ben und bitten wollen, ihnen ferner nicht das geringste vorzu-
schiessen. Solten sie aber immittelst noch einige Leute
ablieffern, so ersuche sie, selbige anzunehmen und es mir
wissen zu lassen. Wie denn nicht weniger den Herrn Graffen
gar sehr bitte, mich doch zu den Kerl von 6 Fuss 1 Zoll, so
der Graf Nicolaus Palffy haben soll, ingleichen zu dem von
6 Fuss 2 Zoll, welcher uber Tockay sich aufhilt, zu ver-
schaffen. Hiedurch werden der Herr Graf mich nicht allein
hochstens obligiren, sondern ich werde auch den dessfalls
gethanenen Vorschuss mit allen Danck restituiren und bey
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aller Gelegenheit mir ein plaisir daraus machen zu erweisen,
wie ich sey
des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Berlin, den 2-ten Deec. 1733.

Kiilon boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek Koma-
romba. (Zaropecsét.)
Eredetije u. o.

8.
Ruppin, 1733 december 12.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Aus des Herrn Grafen untern 28-ten Novembris an mich
abgelassenen Schreiben habe ersehen, dass meine Werber, ohn-
geachtet ich ihnen eine ziemliche Summe Geldes von Zeit zu
Zeit zahlen lassen, demnach dorten Schulden gemachet. Was
nun die 1000 Rhfl. betrifft, so habe des Isaac Salomons Vater
heordret selbige zu bezahlen, wegen derer iibrigen 763 Gul-
den aber habe bereits an den Kayserlichen Factor Mayer
Hierschel nach Wien geschrieben, das er sie abfiihren soll.
Ubriegens sind der Herr Graf mit mir darinnen von einerley
Meinung, dass die Juden allerhand Réncke und Leichtfertig-
keiten gebrauchet und mich um viel Geld gebracht, wie sie
aus meinen letztern werden ersehen haben. Sonst ist es mir
lieb zu vernehmen gewesen, dass wiederum 3 Recruten abge-
lieffert worden und ersuche ich den Herrn Graffen gar sehr
sie solange dazu behalten, biss noch ein Stiick 3. dazu gekom-
men und sie sodann escortiren zu lassen. Es hat mir der Printz
Alexander aus Belgrad ein paar Mann geben wollen; wolten
nun der Herr Graf sich dieserhalb erkundigen, so wiirden sie
mich dadurch sehr obligiren und konte es sodann ein Trans-
port werden. Den Vorschuss will gerne erstatten und damit
die dortige Werbung Dbeschliessen. Wann ich sonsten den
Herrn Grafen einige angenehme Gefilligkeiten zu erweisen
im Stande bin, so wird mir ein besonderes Vergniigen daraus
erwachsen und ich werde bey aller Gelegenheit zeigen, wie
ich sey des

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 12-ten Deec. 1733.

Kiilon boritékon: A’Monsieur le Major-General Comte de
Castell & Commorn. (Zaropeesét.)
Eredetije u. o.
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9.
Ruppin, 1733 deec. 17.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Aus des Herrn Grafen untern 5-ten dieses an mich abge-
lassenen Schreiben habe des mehrern ersehen, wie sie mit
dem Isaac Salomon gar nicht zufrieden sind, welches mich um
so weniger befremdet, als ich selbst mit meinen eigenen Scha-
den erfahren miissen, dass er mich auf verschiedene Art be-
trogen und das Geld in seinen Nutzen verwendet, wodurch
ich denn, wie der Herr Graf aus meinen vorigen werden
ersehen haben, genothiget werden, die gantze Werbung aufzu-
heben. Solte nun gedachter Isaac Salomon dorten des Dinges
zu viel machen, so stehet dem Herrn Grafen frey, ihn beym
Kopf nehmen zu lassen. Was den Joel betrifft, so habe selhi-
gen bereit das Arrests wieder erlassen. Im ubrigen beziehe
mich auf mein voriges und versichere, dass es mir hochst
angenehm seyen wird dem Herrn Grafen einige Gefillig-
keiten zu erweisen und in der That zu zeigen, wie ich sey des
Herrn Grafen

besonders wohlaffectionirter F'reund
Friderich.

Ruppin, den 17-ten Dec. 1733.

Kiilsé boritékon: Szokott cimzés ‘gr. Castellinek Koma-
romba. (Zarbpecsét.)
Eredetije u. o.

10.
Berlin, 1733 december 25.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Dem Herrn Grafen kann nicht genugsahm danken vor
die viele Miihe, welche sie sich bisshero in meiner Werbung
geben wollen und wiinsche ich nichts mehr, als nur Gelegen-
heit zu haben, dafiir erkiantlich zu seyn. Wie denn der Herr
Graf versichert seyn konnen, dass ich mich sotahner Gefal-
lens-leistungen zu aller Zeit dankbahrlich erinnern werde.
Anbey ersuche sie die 3 Mann und den Wein nur herunter zu
schicken und sich denn ferner meiner Werbung halber keine
Miihe zu machen. Wegen der annoch restirenden 1000 Rhfl.
habe dem Juden bereits die nachdriickliche ordre gegeben,
dass er selbige fordersamst abfithren solle. Kann ich iibriegens
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dem Herrn Grafen einige angenehme Gefilligkeiten erweisen,
so werde mich jederzeit dazu willig finden lassen und bestiin-
dig seyn
des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Berlin, den 25-ten Dec. 1733.

Kiilsé boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek Koma-
romba. (Zarbpecsét.)
Eredetije u. o.

11.
Ruppin, 1734 febr. 21.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Des Herrn Grafen untern 8-ten dieses an mich abgelasse-
nes Schreiben habe das Vergniigen gehabt wohl zu erhalten.
Wie nur aus demselben des mehrern ersehen, wasmassen der
eine Recrutl an die Pressburger Stadthalterey wieder extra-
diret werden miissen und der Herr Graf die iibrige 4 Mann
biss Griineberg escortiren zu lassen sich offeriren, so bin ihnen
vor sotahne Gefélligkeit nicht allein gar sehr obligiret, son-
dern ich werde auch diesen Tagen einen Officier dahin
abschicken um die Leute und den Wein daselbst in Empfang
zu nehmen. Wie ich dann gleicher gestalt alles dasjenige,
was der Herr Graf dessfalls vorgeschossen, danckbahrlich zu
ersetzen nicht ermangeln werde, versichernde, dass mir ein
gantz besonderes Vergniigen daraus erwachsen wird, dem
Herrn Grafen vor alle bissher tibernommene Miihwaltungen
bey aller Gelegenheit meine Erkéntlichkeit zu beweisen und
iél dgr That zu zeigen, wie ich bestiindig seyn werde des Herrn

rafen
besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 21-ten Febr. 1734.

Kiilon boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek Koma-
romba. (Zaropecsét.)
Eredetije u. o.

12.
Ruppin, 1734 janius 10.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Dem Herrn Grafen habe ich hiedurch notificirn wollen,
dass ich mit dem Joel und Isaac Salomon der Werbung halber
aufs neue einen ordentlichen Contract geschlossen, damit in
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Zukunfft alle Unordnungen vermieden werden. Wann ich
nun ohne des Herrn Grafen Assistence keinen sonderlichen
Fortgang in der Werbung versnrechenkann,so ersuche sie gar
sehr, sich doch ferner meiner Werbung in etwas anzunehmen
und zu glauben, dass ich mir jederzeit ein plaisir daraus ma-
chen werde, dem Herrn Grafen einige Gefiilligkeiten zu
erweisen, der ich zu seyn versichere
des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 10-ten Junii, 1734.
Kiilon boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek Koma-
romba. (Zardpecsét.)
Eredetije u. o.
13.

Wiesenthal, 1734 jilius 21.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Des Herrn Grafen untern 3-ten dieses an mich abgelasse-
nes Schreiben ist mir richtig eingelieffert worden und bin ich
thnen fiir den zur Campagne mir abgestatteten Wunsch gar
sehr obligiret. Was aber die noch restirende 1200 fl. betrifft,
so habe ich ja die letzte 4 Mann nach der vom Feldwebel in
Griineberg iibergebenen Specification theils baar, theils per
Assignation bezahlen lassen. Wegen derer 2 Leute aber, so vor
dem Konige angeworben gewesen, wiirde leicht Richtigkeit
zu treffen seyn, indem sie sehr klein, folglich leicht viel gelten
konnen; allenfalls, wenn sie zu theuer, bin ich erbohtig, sel-
bige wieder abzutreten.Weiss ich also nicht, woher sotahne
1200 Fl. rithren, vermuhte aber nicht ungegriindet, dass es eine
Schuld von denen Juden, welche ich gleichwohl abgefunden
seyn werde und um so weniger kann|mir zugemuhtet werden
solche Part zu bezahlen. Anbey ersuche den Herrn Grafen,
mir die Gefilligkeit zu erweisen und dafiir zu sorgen, dass ich
von der Sorte jungen Ungarschen Wein, von welcher sie dem
Hertzoge von Bevern untern 3-ten Julii geschicket, 12 Anthal
bekommen moége und zwar von dem, welcher dieses Jahr ge-
wonnen wird. Solches wird mir zum besonderen Vergniigen
gereichen und ich versichere unausgesetzt zu seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Im Lager bey Wiesenthal, den 21-ten Julii 1734.

Alul: An den Herrn Generalmajor Grafen von Castell.
Kiilsé boritékon: Szokott cimzés.
Eredetije u. o.
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14.
Berlin, 1734 nov. 15.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Es sind die beyde Juden Joel und Isaac Salomon hieselbst
angekommen und geben vor, dass 6 Mann, so sie angeworben,
unterwegens waren; wann nun den also seyn solte, so habe
ehe ihnen das, was ihnen laut Contracts fiir jeden Kerl zu
bezahlen ist, auszahlen lassen, zuforderst den Herrn Grafen
ersuchen wollen, mir doch mit nédchsten zu melden, ob sie
auch dorten auf meinen Nahmen von neuen Schulden gema-
chet, damit ich ihnen bey der Bezahlung der Leute solches
decourtiren und dem Herrn Grafen zu schicken kénne. Ich er-
warte baldige Antwort und versichere zu seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Berlin, den 15-ten Novembris, 1734.

Alul: An den Herrn General-Major Grafen von Castell.
Kiilsé boritékon: Szokott cimzés.
Eredetije u. o.

15.
Ruppin, 1734 november 26.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Des Herrn Grafen untern 14-ten Junius an mich abge-
lassenes Schreiben habe ich wohl erhalten und daraus ersehen,
dass die Juden abermahls daselbst viele Schulden gemachet,
welches ich gleich bey ihrer Ankunft vermuhtet und deshalb
dem Herrn Grafen davon Part gegeben. Mittler weile der
Joel die Reise nach Commorn wieder angetreten, um seinen
Vorgeben nach die Schulden abzufiihren; wenn es aber von
ihm nicht bewerckstelliget werden solte, so werde nicht er-
mangeln, ihnen das Geld fiir die Leute zuriick zu behalten
und im Falle es nicht zureichen maochte, sie in Berlin arretiren
zu lassen. Fiir die 4 Fasschen Wein bin ich dem Herrn Grafen
sehr obligiret und werde die Bezahlung ebenmassig verfiigen,
der ich verbleibe des Herrn Grafen

besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 26-ten Novembris, 1734.

Alul: An den Herrn General-Major Grafen v. Castell.
Kiilsé boritékon: Szokott cimzés.
Eredetije u. o.
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16.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Dem Herrn Grafen habe ich hiedurch melden wollen, dass
die Recruten richtig angelanget sind. Nun geben die Juden
vor, wollen auch durch attestata verificiren, dass der Kerl,
welchem sie dem Konige zugedacht, auf ihre Kosten ange-
worben und transportiret worden, wesshalb ich denselben
hier behalten habe. Eine gleiche Bewandniss soll es mit dem-
jenigen 6 fussigen Kerl, welcher der Herr Graf dem Capitaine
v. Rose verkauffet, ihrenVorgeben nach haben und bleiben die
Juden dabey, dass sie ihnen noch 830 Fl. 34 Kr. schuldig
blieben, wie sie aus beyliegender Rechnung ersehen werden,
welches sie gleichwohl zu Tilgung derer andern Schulden
anwenden konten, und ohngeachtet ihnen alle verlohrene Kos-
ten angeschlagen wiirden, liessen der Herrn Graf ihnen nicht
die angeworbene Leute, sondern disponireten davon nach
eigenen Gefallen. In wie weit nun dieses ihr Angaben gegriin-
det sey, dariiber erwarte ich einige Nachricht und versichere
zu seyn des Herrn Grafen

besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.

Ruppin, den 19-ten Dec. 1734.

P. S. Fiir den iiberschickten Wein bin ich dem Herrn
Grafen sehr obligiret und bitte mir nichstens zu melden, ob
ihnen die Juden noch schuldig sind und wie viel, weil ich
ihnen nicht eher die restirende 500 Rfl. auszahlen lassen werde.

Kiilsé boritékon: Szokott cimzés gr. Castellinek. (Zaro-
pecsét.)

Eredetije u. o.

17.
Potsdam, 1735 januar 19.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Aus des Herrn Grafen untern 8-ten Junius an mich abge-
lassenen Schreiben und denen Beylagen habe ich des mehreren
ersehen, wie derer Juden Vorgeben auf nicht, als lauter Un-
wahrheiten hinaus ldufft und ersuche den Herrn Grafen mir
zu melden, wie viel vor dem Recruten Hans Georg Pieshel
bezahlet werden miisse; die Juden sind beyde wieder nach
T'ngarn gegangen und vermuhte ich, dass es in der Absicht
geschehen, wegen der noch riickstindigen Schulden Rich-
tigkeit zu treffen. Ich offerire mich iibrigen zu Erweisung an-
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genehmer Gefélligkeiten und versichere zu seyn des Herrn
Grafen besonders wohlaffectionirter Freund

Friderich.
Potsdam, den 19-ten Januarii 1735.

Alul: An den General-Major Gr. v. Castell.
Kiilsé boritékon: Szokott eimzés. (Zaropecsét.)
Eredetije u. o.

18.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Ich habe des Herrn Grafen Schreiben von 29-ten Januarii
nebst denen angeschlossenen Piecen erhalten wund daraus
ersehen, in wie weit der Jude Joel zur Justification seiner
Rechnung angehalten worden. Wann mir nun gedachter Joel
zu gleicher Zeit ein copeyliches Attestatum, dass der Pishel
fiir mich angeworben worden, zugeschicket, so habe ich dem
Herrn Grafen solches hiebey communiciren und vernehmen
wollen, ob sie dawieder etwas einzuwenden haben; wie ich
denn gleichergestalt baldige Nachricht erwarte, ob ich das-
jenige, was die Juden annoch von mir zu fordern haben, und
welches sich ohngefahr auf 500 Rhfl. belauffen wird, dem
Herrn Grafen, oder denen Juden auszahlen lassen konne,
damit diese Sache einmahl ihre Endschaft erreiche. In Er-
wartung dessen versichere zu seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Ruppin, den 11-ten Febr. 1735.
Alul: An den Herrn General-Major Grafen v. Castell.
Kiilén boritékon szokott cimzés.
Eredetije u. o.

19.
Berlin, 1735 marcius 1.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Auf des Herrn Grafen untern 15-ten Februarii an mich
abgelassenen Schireiben habe ich hiedurch in Antwort melden
wollen, dass ich dasjenige, welches ich denen Juden noch
schuldig bin und so sich ohngefahr an 500 Rhfl. betragen
wird, dem Herrn Grafen bezahlen lassen werde und mogen
sie sich nachmahls dariiber vergleichen. Was den Pishel

Haitorténelmi Kézlemények 16
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betrifft, so erwarte ich zuforderst wegen des von denen Juden
beygebrachten attestati ihre Erklirung wund versichere zu
seyn des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund

Friderich.
Berlin, den 1-ten Martii 1735.

Alul: An den Herrn General-Major Grafen v. Castell.
Kiilon boritékon szokott cimzés.
Eredetije u. o.

20.
Berlin, 1735 marcius 15.
Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Auf des Herrn Grafen untern 1-ten huius an mich
abgelassenen Schreiben melde ich hiedurch in Antwort, dass
ich dasjenige,was ich denenJuden noch schuldig bin, entweder
dem Herrn Grafen, oder einer dritten Person auszahlen will,
damit die dortige Schulden dadurch, so weit solches zureichen
wird, getilget werden und konnen sie dessfalls nur jemand
ernennen. Betreffend den streitigen Recruten Pishel, so bin
ich gleichfalls erbohtig ihn dem Herrn Grafen zu bezahlen
und bitte mir nur positivement zu melden, wie viel dafiir ver-
langet wird. Eine gleiche Bewandnis hat es mit denen vor-
mahls empfangenen 2 kleinen Leuten, wofiir ich das geben
will, was dergleichen Kerls hier zu kosten pflegen. Wird es
also nur von ihnen dependiren, dass sie mir von dem Piessel
(sie!) und denen vormahls bekommenen 2 Leuten eine billige
Rechnung iiberschicken. Ich versichere iibriegens zu seyn

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Berlin, den 15-ten Martii, 1735.

Alul: An den Herrn General-Major Grafen von Castell.
Kiilon boritékon szokott cimzés. (Zarbopecsét.)
Eredetije u. o.

21.
Konigsberg, 1735 okt. 16.

Hochgebohrner, besonders lieber Herr Graf.

Ich habe wieder Vermuhten aus des Capitaine v. Saldern
mir erstatteten Berichte ersehen, dass der Herr Graf dem-
selben in der Werbung einige Hindernisse im Wege zu legen
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sich bemiihen. Da ich doch jederzeit auf die mir gegebene viele
Versicherungen geglaubet, dass sie mein Interesse dessfalls
mit observiren wiirden, nun lasse mir zwar gerne gefallen,
dass der Herr Graf sich dieserhalb keine Miihe machen, bitte
aber auch gar sehr meinen Officier, der vom Kayserlichen
Hoffe expresse Permission hat, nicht contrair zu seyn, damit
ich nicht genohtiget werde mich dieserwegen bey dem Hof-
Kriegsrath und Konige zu beschweren. Ich bin inzwischen

des Herrn Grafen besonders wohlaffectionirter Freund
Friderich.
Konigsberg, den 16-ten Octobris 1735.
Alul: An den GeneralMajor Grafen v. Castell.
Kiilon boritékon: Szokott cimzés. (Zarbdpecsét.)
Eredetije u. o.
Dr. Lukinich Imre.
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