MADARAS PETER

A SZOVJET VEGYICSAPATOK
A MAGYARORSZAGI FELSZABADITO HADMUVELETEKBEN

A szovjet csapatok magyarorszagi felszabadité hadmuveleteirél boséges had-
torténelmi szakmai publikécioét és tobb memoar jellegi munkat ismerhettlink
meg. A megjelent hazai és szovjet kiadvanyokban azonban csak elvétve talalha-
tok a vegyicsapatok tevékenységére vonatkozé adatok. Ez minden bizonnyal
arra vezethet6 vissza, hogy a munkak szerz6i a f6 figyelmet elsésorban a had-
miuveletek lefolyasanak, altalanos oOsszefliggéseinek leirasara, vagy a fészerepet
jatszo fegyvernemekre 6sszpontositjak.

Az utobbi években sikeriilt néhiany olyan — elsésorban szovjet — forrasmun-
kat felkutatni, amelyekben magyar vonatkozasu vegyivédelmi adatok is talal-
hatok. Ezeket alapul véve igyekszem bemutatni azokat a mozaikokat, epizédo-
kat, amelyek a szovjet vegyicsapatok magyarorszagi hadmiveletekben végzett
tevékenységérol szélnak.

A szovjet vegyicsapatok magyarorszagi tevékenységét meghatarozo tényez8k
koziil mindenekel6tt azokat az elveket, nézeteket kell kiemelniink, amelyek a
vegyi fegyverek (tehat a mérgezd harcanyagok, gyujtéanyagok, kodanyagok és
alkalmazasi eszkozeik) harci felhasznaldsira vonatkoztak. Ezekbdl egyenesen ko-
vetkeztek a vegyivédelem, a gyujtofegyverek elleni védelem, és a vegyicsapatok
alkalmazésara, szervezésére, vezetésére vonatkozé elvek és kialakitott gyakor-
lat, amellyel beléptek a haboruba. Ezen elvek realizdlasa, vagy annak elmara-
dasa lényeges moédosulasokat okozott — és szenvedett — a haboru menete fo-
lyaman. A leglényegesebb valtozast az okozta, hogy a haboriban az elzetes né-
zetekkel — ¢és tervekkel — szemben a szlikebben vett vegyi fegyverek (a mér-
gez( harcanyagok) alkalmazdsdra csak szorvanyosan keriilt sor, de a-tomeges
alkalmazas veszélye mindig fennéllott.

A probléma abban volt, hogy a hadvisel6 felek birtokdban ott volt egy hihe-
tetlenlil nagy hatékonysdgl, nagy mennyiségben felhalmozott tomegpusztitc
fegyverfajta a mindenkori bevetésre készen, s puszta létével is lényeges befo-
lyast tudott gyakorolni a hadvisels felekre. Kié¢lezett figyelmet kovetelt a ha-
daszati felderitést6l, ugyanakkor donté meértékben annak fliggvénye lett a ve-
gyivédelem.

Jol nyomon kovethetd ez a kockazatos fluggéség a szovjet hadseregben a fel-
derités eredményei alapjan esetenként kiadott intézkedésekben, bevezetett vé-
delmi rendszabalyokban. Egyben altalanos tanulsagul is szolgal arra, hogy egy
meglevd tomegpusztito fegyverfajta onmagaban véve is megkoveteli a védelmi
szervezetek és rendszabalyok meglétét és allando — bar kiilonbézé szintli — ké-
szenlétét. Ez az altaldnos hadtorténeti tanulsdg igy szolgalhat napjaink irany-
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mutatéjaként is, amikor még nincs betiltva — és féleg kiiktatva a hadseregek
fegyverzetébdl — a vegyi fegyverek minden fajtdja.

A kiemelt_tényezok, illetve a haboru el6z6 idészakaban szerzett tapasztalatok
hatasara a szovjet hadseregben — hazank felszabaditdsdnak kezdetén — a ve-
gyivédelmet a harcbiztositdas olyan ©nallo fajtajaként értelmezték, amely meg-
kovetelte a parancsnokoktol, fénokoktél, torzsektsl, a szakcsapatok vezetéitsl
és a csapatoktdl, hogy a mindenkori helyzetnek megfeleléen intézkedjenek, il-
letve folyamatosan legyenek készen az alabbi feladatok végrehajtasara: ‘

— vegyifelderités,

— a csapatok értesitése a vegyi szennyezésrol,

— a vegyitamadas meghiusitésa,

— a személyi allomany ellatasa vegyivédelmi eszkozokkel,

— a vegyitamadas kovetkezményeinek felszamolasa.

A vegyicsapatok feladataikat egyrészt a vegyivédelmi feladatkorok kereté-
ben oldottdk meg, masrészt pedig az ellenség gyujtéfegyverrel vald pusztitasa-
nak altalanos feladatkorén beliil, a hadmiveleti alcazassal és a légvédelmi rend-
szerben megoldandoé kodositéssel.

A harom 6 feladatkor kozil azonban elétérbe kerult a langszorok és a kodok
alkalmazésa. A vegyivédelem feladatkorében pedig kiemelt szerepet jatszott a
vegyifelderités. Azt is hozza kell tennilink, hogy ebben az id6ében a vegyifelde-
rités az ellenség, a sajat tertilet és az idGjaras felderitésére terjedt ki.

A haboru folyaman lényegében ennek a harom f6 teriiletnek megfeleléen ala-
kult ki — vagy at — a vegyicsapatok szervezete is. A szovjet hadseregben eb-
ben az idében vegyivédelmi és langszords csapatnemek voltak. De a vegyivé-
delmi alegységek, egységek (ezred 6nallé vegyivédelmi szakasz — vegyifelde-
rité és mentesité raj; hadosztaly 6néllé vegyivédelmi szazad — vegyifelderité
és két kiilonbozd rendeltetés(i mentesité szakasz; tabori vegyi laboratérium; 6n-
allo vegyivédelmi zaszloaljak, amelyekkel a hadseregeket, frontokat erdsitették
meg) lényegében kettés rendeltetéstiekké valtak. S6t erre az idészakra valosa-
gos tevékenységiik aranyaban erds torzulds volt, ami csakis a korilményekkel
magyarazhatd. 1943 masodik felét6l a vegyivédelmi szazadokat, zaszldaljakat
ugyanis mind nagyobb mértékben alkalmaztak a kodositési feladatokra.

Ennek érdekében az 6nallo vegyivédelmi zaszldaljakat a meglevé mentesitd
gépkocsikon tulmenden kodosité gépkocsikkal is felszerelték. Az 1. mentesit6
szazadot 5—10 k6dosité gépkocsival, a 2. mentesité szazadot 12 kodosité utan-
futoéval, a 3. mentesitd szazadot pedig 12 hordds kodosité készlettel 1attak el.

A zaszloéaljak tevékenységének Osszetétele, illetve az egyes szakfeladatok
tényleges ardnya 1944 végére igy alakult: 67%) kodositési feladat; 25 csapat-
mozgas, mandver, felkésziilés uj feladatokra, kiképzés; 5% vegyifelderités; 5%
egyéb feladatok. Ez az arany indokolta volna az 6nallé kodosité egységek létre-
hozéasat. A szovjet hadvezetés azonban egyrészt vallalta a kockazatot, masrészt
a mentesités készenlétét a csapatmentesité eszkozok rendszeresitésével, ill. az
6nallé vegyivédelmi zaszloaljak mentesitd gépkocsijai, felszerelései visszahagydsi
tavolsaganak csokkentésével igyekezett fenntartani. A szakemberek megitélése
szerint azonban a vegyi fegyverek alkalmazésa esetén még ezekrél a csokkentett
tavolsagokrol sem érkeztek volna be id6ben a mentesité gépkocsik alegységeik-
hez. A mésodik vilaghaboru utani években lényegében ezek a tapasztalatok Osz-
tonozték az 6nallé kodosits zaszléaljak 1étrehozasat.

A magyarorszagi hadmiiveletek kezdetére kialakultak az egyes csapatnemek
tevékenységének eljardsi modjai, vagyis azok szakharcaszata, és alkalmazasuk,
vezetésiik hadmoiiveleti, harcaszati elvei. A vegyicsapatok a kornak jol megfe-
lel6é eszkozokkel voltak felszerelve, gazdag harci és szakmai tapasztalattal ren-
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delkeztek. J61 képzett, gazdag tapasztalatu vezetlkkel rendelkezett mind a 2.,
mind a 3. Ukran Front vegyiszolgalata. Sajnos a kdvetkezékben elsGsorban csak
a 2. Ukran Front vegyiszolgélatarol, ill. vegyicsapatairol tudunk bévebben irni,
mert a masik frontrél nem &llnak rendelkezésre szakmai vonatkozasu adatok.

A vegyivédelmi csapatok alkalmazdsa

A hazank hatdraihoz kijutott frontok terveiben Gsszefonddtaik a korabbi had-
miveletekre megszabott és a kifejezetten a magyar teriileteken megoldandé
vegyivédelmi feladatok. Igy pl. a 2. Ukran Front 1944 augusztus—oktéber hé-
napokra tervezett felderitési feladatai az aldbbiak voltak: felderiteni a vegyi
fegyvereket, egyidejlileg alkalmazasukat, és figyelmeztetni a csapatokat; meg-
allapitani az ellenség vegyi tAmadé csapatait, azok szervezetét, fegyverzetét, cso-
portositasat, helyét, a mérgezd harcanyag- és vegyilészer-raktirak, bazisok he-
lyét, s az azokbdl torténd szallitdsok iranyait az arcvonalba, ill. a vegyi tamadé
csapatok elsé 1épcséihez; feltarni az ellenség gazszolgdlatanak szervezetét; fel-
deriteni a véddeszkozoket, a mérgez6 harcanyagokat és az azokkal megtoltesre
kertls vegyi 18szereket eldallitoé vegyi tizemeket.

Ezen feladatok végrehajtasa érdekében az ezredeknél, hadosztalyoknal 24
oras vegyifigyelést folytatott valamennyi erre kiképzett csapatfelderits, tovab-
ba a hadosztélyok, hadtestek vegyiszolgadlat-féonokeinek figyel6pontja. A mér-
gez6 harcanyagok lehetd behatolasi 1ranya1ban rejtett vegyifigyeldket allitot-
tak fel.

Az ellenség és a terep vegyifelderitését a csapat — osszfegyvernemi — felde-
rité jarorok, lovas jarorok, csoportok, osztagok alloményéaba beosztott vegyifel-
deritok végezték. Az tsszfegyvernemi felderité csoportok alloméanyaba 3—4 ve-
gyifelderit6t osztottak be. Az ezred, hadosztaly vegyiszolgalat f6nikok a 20—25
km mélységbe kikiildott csoportokba beosztott vegyifelderit6knek konkrét fel-
adatokat szabtak. A harckocsihadosztalyoknal, -dandaroknél, a harckocsin, mo- .
torkerékparon kikildott felderité csoportokba a harckocsihadtestek vegyivédel-
mi szdzadaibdl, ill. a harckocsidandarok vegyivédelmi szakaszaibol osztottak be
2—3 f6t6l rajig terjedd vegyifelderité erdét.

A felderito tisztekkel egyidejlileg a vegyiszolgalat f6nokok, ill. a front vegyi-
csoport fonokség tisztjei is részt vettek a foglyok, szokevények kihallgatasaban.
Els6sorban a vegyieket, aknavetdket, tlizéreket, repiilket, tabornokokat, tisz-
teket, altiszteket hallgattdk ki, kiilon erre a célra osszedllitott szakmai kérdések
alapjan.

Kilonos figyelemmel végezték a felszabaditctt tertiletek vegyifelderitését,
a zsakmanyanyagok tanulményozasat. Tiizetesen atvizsgaltak a tiizérségi és ak-
navetd tiizel6allasokat, védelmi berendezéseket, repiilétereket és a torzsek elhe-
lyezési korleteit, a vezetési pontokat.

Egyes kiemelt és sajatos feladatokra kiilonleges felderité csoportokat hoztak
létre, és alkalmaztak. Ezek Osszetétele igen valtozd voll. Feladatuk a vegyi 16-
szer- és mérgezé harcanyag raktarak, vasutallomasok, telepiilések, nagyvaro-
sok, s az ellenséges terlileten a vegyi tizemek felderitése volt. A csoportokba a
front — vagy hadsereg — vegyiszolgalat féndke a megerdsité onallo vegyivé-
delmi zészléaljak felderité szakaszainak, valamint a front vegyi laboratorium-
bol és a csoportfénokség tiszti allomanyabol osztott be megfelels szakértéket.
A nagyobb vegyi objektumok, mint pl. a vegyi lizemek, {elderitésére a legkiiltn-
bozébb specialistdkat kellett bevonni és kilonbozé alcsoportokat létrehozni.
Igy pl. az ilizem altalédnos felderitését végzé, a technolégiai folyamatot, a doku-
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mentdaciét tanulmanyozé alcsoport, tovidbba a vezetSket és munkdasokat kikér-
dezd, a késztermékeket és nyersanyagokat felmérd stb. alcsoport. (Itt jegyzem
meg, hogy minden bizonnyal a magyarorszdgi tapasztalatoknak is tulajdonit-
haté, hogy pl. mar Berlinben az &szevont csoportokat egy specidlis felderitd
torzs vezette, amelynek egy vegyivédelmi dandar is a rendelkezésére allt.)

A magyarorszagi hadmiveletek folyaman a 2. Ukran Front a felderité erék
jelent8s Osszpontositadsaval deritette fel Szegedet, Szolnokot, Miskolcot és Bu-
dapestet, Piliscsabat, Papkeszit.

Szeged felderitését B. G. Paskov ezredes, a 46. hadsereg vegylvedelml oszta-
lyanak fénske végezte harom vegyifelderité osztaggak a 4., 59. és a 108. garda-
16vészhadosztédlyoktol, valamint a hadsereg vegyi laboratériummal. A felderi-
tés eredményeként 1944. oktober 19-én a varos északnyugati tertletén felfedez-
tek egy raktart, benne 38 hord6é mustargazzal, majd Szegedtél Ny-ra 4 km re
egy l6porraktart, mustargaz toltetd vegyiaknakkal.

Szolnok felderitését a 27. garda-lévészhadtest vegyiszolgalat féndke végezte
a 7. gardahadsereg 36. garda-, a 227. és 303. lovészhadosztalyainak vegyifel-
deritd osztagaival és a hadsereg vegyivédelmi osztdly nem szervezetszerl ve-
gyivédelmi szakaszaval. Geraszimov alezredes kikérdezte a varosi kozigazgatas
képvisel6it, az dllomasfénokot és néhany mas helyi lakost. A varos katonai kor-
zetében fellelték egy németek altal kiuiritett nagyméretli vegyiraktar marad-
vanyait.

Egy vasutas felvilagositdsai alapjan a teherpalyaudvartél délre 500 m-re ta-
laltak két, légi vegyibombakkal és tlizérségi vegyi 16szerrel t6ltott raktart. A
mérgez6 harcanyag tipusardl nincs pontos adat, csupan feltételezheté — mas
adatok alapjan —, hogy mustirgaz és foszgén lehetett.

~ Budapest és kiilvarosainak felderitésében a front mind az 6t 6nallé vegyivé-
delmi zasziéalja részt vett. Allomanyukbol 9 felderit6é osztagot alakitottak. Ezek
jarérei elényomulds kézben gondosan ellendrizték az utcdkat, udvarokat, pin-
céket, alagutakat, az éptliletek foldszinti helyiségeit, s a nagyobb létesitménye-
ket stb.

Ezek soran deritették fel pl. a budapesti ,,Mercur” gyar teriiletén azt a ro-
mok alatt gondosan alcazott lizemet, amely a mérgez8 harcanyagoknak a kiilon-
féle burkolatokba valo toltésére szolgalt. Amint a Hadtudoményi Koényvtar vi-
szonylag kevés hadigazdasagi forrasmunkéinak egyikébdl ezt sikertilt kideri-
teni, az emlitett gyadr a mai Budapesti Vegyimivek Illatos Gti lizeme volt. Az
LA” és ,,B” hadilizemek jegyzéke, illetve az ipari hadilizemek jegyzéke szerint
a Mercur Miszaki és Vegyipari Rt. a mozgdésitasi tervek szerint mint I. hadtest

mukodott, s a tabori tzeme, mint a III. hadtest, a peremartoni gyartelepen,
pontosabban Papkesziben volt.

TA budapesti gyar felderitése utdn érthets, hogy kiemelt figyelmet forditottak

Papkeszi vegyifelderitésére. Ezt a feladatot a 24. 6nallé vegyivédelmi zaszléalj
(parancsnoka Sz. F. Slik 6rnagy) végezte. Ugyanez a zaszléalj végezte az akkor
Piliscsabéan levo vegyi kiképz6 kozpont felderitését. Megallapitottak, hogy a ve-
gyi kozpontbol november 5—7. k6zott Ausztridba irdnyitottak két gyakorlétéri
berendezést, tovabba tobb vegyiraktarat 1000-nél tébb hordé mérgezé harc-
anyaggal, mérgezd flstgyertyakkal (1500 db), nagy mennyiségli vegyi 1észerrel,
aknaval, bombdaval. A szallitmany mintegy 100 vagont kitevs részét Mosonma-
gyarévar vasutdlloméson elfogtik, zsakmanyul ejtették.

A felderités azt is feltarta, hogy Esztergom—D teriiletén tevékenykedett az
1944 decemberében Hamburgban megalakult 24. német nehéz aknavetd ezred
¢és a 19. nehéz aknavetdé dandar. A dandéar allomanyaba tartozott a 23. és 24.

* — 615 —




aknavet ezred, 36 db 150 mm-es hatesévii és 72 db 210 mm-es Gtesovi koéd-
vetével. :

A kodésités feladatait a szovjet csapatok a magyarorszagi hadmuveletek ide-
jén mar a korabbi hadmiiveletek tapasztalatai, illetve a Vegyi Fécsoportfénok-
ség 1943. oktober 25-én kiadott direktivaja szerint oldottdk meg. Ez a direk-
tiva a kodbiztositas elvileg 1) értelmezését jelentette. Elhatdrolta a centralizalt
és decentralizalt alkalmazas f6bb eseteit.

A magyarorszagi hadmuveletekben jelent6sebb méretli kodositést terveztek
és hajtottak végre a Tiszan és Dunan val6 atkelések idejére, valamint a Balaton
mentén. A forrasok jelentésnek tekintik tovabba a Budapesten végrehajtott ké-
dositéseket, mint a nagyvarosok kodositésének tapasztalatait. Sajnos ezeket a
kodositési feladatokat zomében csak megemlitik. Csupan a Csepelnél végrehaj-

. tott kodositésrél kozolnek részletesebb adatokat, azonban ennck a pontositasa

is igen nehéz. Erre 1945. januar 25—31. koz6tt keriilt sor.
Nagy nehézségek aran sikeriilt egy 16 tonnas hidat verni a Dunéan Csepelnél.

Tekintetbe véve az atkelés végrehajtasanak rendkiviili fontossagat, a front-
parancsnok megparancsolta: a kodalcazast oly modon szervezzék meg, hogy
az ellenség még az atkelShely létrehozasat se fedhesse fel. Figyelembe véve to-
vabba az atkel6hely korzetének az arcvonalhoz vald kozelségét, ami kizarta az
ellenséges légier6 megjelenésérdl torténd idében valé értesitést, a frontparancs-
nok megparancsolta az atkelési korzet éjjel-nappal torténs folyamatos kodosi-
tését.

A kodositést a 38. 6nallo vegyivédelmi zészloalj, a 15. 6nallé vegyivédelmi
z4szl6alj egy szazada és a tartalékszazad egy szakasza végezte. A foly6 partjan
5 km?-es teriileten 104 kédforrast rendeztek be, ezenkiviil ladikokra, csénakokra
14 usz6 kodforrast telepitettek. .

Az atkelési korzetben éjjel-nappal ritka kodot tartottak fenn. Amikor pedig
az ellenség replilégépei megjelentek, akkor a kod stlirliségét megnovelték, és
gépkocsikkal — a foly6 partja mentén — mozgéast szinleltek. A mikods atkels-
helytél északra és délre az egységek és alegységek egy sor szinlelt atkelShelyet
létesitettek. A folyot igy 30—50 km-es szakaszon koédositették el.

Az atkelBhely alcazasa teljes sikerrel jart. Az ellenség nem fedte fel az atkels-
helyet, s igy az folyamatosan mikodott, noha az ellenség repiilégépei sokszor
megjelentek felette és a kodosités zondjan kiviili utakon levs csapatokat és
gépjarmiiveket tobbszor is bombaztak.

Az atkel6hely alcazasanak az a modszere, hogy létezésének még a tényét is
rejtik az ellenség eldl, kétségkiviil j mozzanat volt a mélységi objektumok
kodalcazasaban. Kiilonosen azért érdemel figyelmet, mert az ellenség légiereje
minden valészin(iség szerint mar radiolokécids eszkozoket is alkalmazott. A né-
met légieré ugyanis ebben az idészakban egy éjjel megrongalta a dunaféldvari

" vasuti hidat, amelyet kdddel is alciztak. Ez arra mutat, hogy a német repiils-

gépeknek voltak olyan berendezéseik, amelyekkel képesek voltak az dtkelés he-
lyének pontos meghatirozasara, kozvetlen megfigyelés lehetéségének hianya-
ban is. A kédoknek 50 kilométeres arcvonalon, szinlelt tevékenységekkel egy-

~ id6ben torténsd alkalmazasdval — amelyek az ellenség figyelmét elvontak a be-

rendezett atkel6helyrél —, mégis sikeriilt rejteni maganak az atkelShely léte-
zésének a tényét.

Kovetkezésképpen ez a példa bizonyos képet ad a kodosités lehet8ségeirdl -

olyan esetben, amikor az ellenség radiclokacios eszkozoket alkalmaz. Azt mu-
tatja, hogy ilyen koriilmények kozott az alcazas feladata mar nem egyszerden
az objektum korzetének elkddositése, hanem az objektum létezésének rejtése.

.
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Feltételezhets, hogy ilyen feladat onmagdban véve csak a kodositéssel nem
valdsithato meg, kiilondsen olyan objektumok esetében, amelyek helye méar tob-
bé-kevéshé ismert. Ilyen feladatra mas alcazé eszkozoket is be kell vonni. Ideig-
lenes jellegli objektumok esetében azonban, amint a vizsgalt példa bizonyitja,
sikeresen alkalmazhatok a kddok onmagukban is.

A ldngsz6rés csapatok alkalmazdsa

A héboru folyaman szerzett tapasztalatok, illetve a haditechnika szlintelen
fejlédésének eredményeként a ldngszords csapatok felszerelése és szervezete,
az alegységek szervezeti hovatartozasa t6bbszor valtozott.

Hazank felszabaditasdnak kezdetéig a szervezetszerl langszords kotelékek a
szovjet hadseregben &ltaldban véve féparancsnoksagi onallé hati langszoros
szazadok, zaszloaljak, ill. 6nallé langszérds zaszloaljak és 6ndllo gépesitett pan-
célelharité langszords zaszléaljak voltak. Ezeken kivil a front-, a hadsereg- és
hadosztalyparancsnokok kezdeményezésére, s eldljaréik jovahagydaséval létre-
hoztak un. nem szervezetszer(i hati langszorés kotelékeket. Ez utébbiakba az
erre kilonbozs Osszevonasokon kiképzett — rendszerint géppisztolyos — ka-
tondkat osztottdk be. A rendelkezésre all6 forrasmunkdk alapjan ilyen nem
szervezetszerdi hati langszoéros alegységet hoztak létre a 2. Ukran Frontnal az
53. hadsereg l6vészezredeinek géppisztolyos szdzadaindl. Létrehoztdk tovabba
az 53. hadseregnél a hadseregkozvetlen nem szervezetszerli hati langszoéroés
zaszloaljat (150 £6s 1langszorés és 135 £6s géppisztolyos szézaddal, tovabba kiszol-
galo és biztositd alegységekkel, 6sszesen 385 f6vel), a 27. hadseregnél a nem szer-
vezetszerd hadseregkdzvetlen hati langszérods szazadot (88 £6, 60 langszord), va-
lamint a 40. hadsereg 42. garda-lovészhadosztalyanak nem szervezetszeri had-
osztalykozvetlen hati langszoros szazadat.

A leirt szervezeti séméat mas frontoknal is kovették, ezért feltételezhetd, hogy
a hazank teriiletén miiko6ds 3. Ukran Frontnal is voltak ilyen alegységek. Ezek-
rol azonban jelenleg nem allnak rendelkezésre adatok.

A fent leirt — nem szervezetszerli — erékoén tulmenden a 2. Ukran Front az
alabbi féparancsnoksagi langszoros kotelékekkel rendelkezett: a 176. 6nélldé
,Budapesti” hati langszoréds szdzaddal; a 39. 6ndllé ,,Debreceni” és a 31. 6n-
allé hati langszoros zaszléaljjal, tovabba a 3., 4. 6nallé gépesitett pancélelharitéd
langszéros zaszloaljjal, valamint a 21., 27. 6nallé 1langszords zaszloaljjal.

Az 6néllo hati langszorés szazadban 183 £6 (120 db ROKSZ—3 hati langszo-
ro, 15 gépkocsi, 25 db PPS és PPSZ géppisztoly, valamint 97 karabély) volt.
A héti langszords zaszloaljban 390 £6 (240 langszord) volt, a két szdzadban sza-
zadonként 3—3 szakasz, azaz 4—4, 10 langszoroval felszerelt raj. Vagyis a hati
langszords szdzadok 120—120 1angszor0val rendelkeztek. A ROKSZ—3 tlpusu
hati langszéréval 40—50 m tavolsagra 3—6 langcsapést lehetett leadni.

Az 0nallo gépesitett pancélelhdrité langszords zaszloaljakban 541 6 volt.
Fegyverzetiik: 540 db, 110—120 m hato6tavolsagu, 1 langcsapés leadasara képes
FOG—2 robbané langszord (szazadonként 180, szakaszonként 60, rajonként 20
darab), 9 db &llvinyos géppuska. A zaszléalj teljesen gépesifve volt, 84 db
GAZ—AA, vagy ZISZ—5 tipusu tehergépkocsival lattak el. Az ugyancsak rob-
banoé ldngszoréval felszerelt masik tipusu langszéros zaszléalj abban kiilénbo-
zott, hogy annak létszama 401 f6 volt, s 576 (szdzadonként 192, szakaszonként
64, rajonként 16) langszéroval rendelkezett. Mas zaszloaljakban rajonként 18—
18, a zaszloaljnal Osszesen 648 langszoréd volt. Ennek a tipusu zaszléaljnak nem
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volt géppuskds szdzada és csak 26 tehergépkocsival rendelkezett. Részben foga-
tolt volt.

A szovjet hadseregben ebben az id6ben a fentieken tulmenéen voltak még
langszoros harckocsiezredek is, 20—20 langszéros, pontosabban szélva, ebben az
idében mar a korszerlbb, eredeti fegyvereik mellett a harckocsi-langszoroval is
felszerelt harckocsival.

A hati langszéros szdzadokat (zdszldéaljakat) rendszerint a féirdnyban levd
hadosztalyoknak adtdk megerdsitésiil, amelyek azokat az ezredeknek, zaszloal-
jaknak adtak tovabb. Rendszerint azok az ezredek kaptdk &ket, amelyek &llo-
manyabdl rohamosztogakot (csoportokat) hoztak létre. Mas esetben a hadtest-,
vagy hadosztalyparancsnokok sajat kézben tartva, a vegyiszolgalat fénok ja-
vaslatara, megeréditett tampontok, objektumok, helységek birtokba vételére,
az ellenség ellenlokésének elharitasara, a nyilt és fedett élder6 és harceszkozok
megsemmisitésére, a tartoés védelmi épitményekben, megerdditett épiiletber: levo
éléers és tlzfészkek kiégetésére alkalmaztédk Oket az adott 16vészzaszléaljnak,
szdzadnak aldrendelve, vagy a muszaki alegységgel szoros egylttmiikodésben.
Ezekben az esetekben a ldngszéros alegységeket decentralizaltan, 2—5 langszo-
rosbol allo langszords csoportokra bontva alkalmaztak, s minden csoportot 1—2
géppisztolyos tamogatott. Eléfordult, hogy vegyes, hati és robband langszoro-
sokbol, valamint géppisztolyosokbdl, géppuskasokbol allé csoportot hoztak 1ét-
re. Ilyen sajatos modon alkalmaztak a langszorésokat pl. a Miskolcért vivott
harcban. A 27. hadsereg 104. 16vészhadosztalyanak alarendelt 3. onallo gépesi-
tett pancélelharité langszoros zészléaljool és a hadseregkozvetlen hati lang-
szoros szazadbdl 1944. december 1-én P. E. Scserbakov 6rnagy, zaszloaljpa-
rancsnok egy 16 f6s csoportot kiilonitett ki, amelynek az volt a feladata, hogy
a gyalogsag és a harckocsik elényomulasat akadalyozé ellenséges tampontot
semmisitse meg. A csoportban 4 robbané és 2 héati langszéré volt. A csoport
21.00-kor rejtve megkozelitette a tampontot. Telepitette a robband langszoéro-
kat, s 21.30-kor egylittes langcsapdst adott le a tdmpontra, aminek az eredménye-
ként az kigyulladt. Az ellenség megkezdte a visszavonulast, de géppisztolytiizzel
megsemmisitették.

Hasonléképpen vegyes csoport oldotta rnep a harcfeladatot december 3-an.
Ez esetben a hadsereget megerdsitd masik (27.) robband langszdérds zaszldaljbal
és a hadsereg hati 14ngszdrds szadzadabdl kiilonitettek ki 45 géppisztolyost és 15
hati langszorost, A. V. Filippov f6hadnagy zészldalj torzsfénokhelyettes pa-
rancsnokséga alatt. A csoport, lekiizdve az ellenség ellenallasat, majd a vissza-
vonulo ellenséget tildozve, kijutott Miskole északnyugati szegélyére, ahol véde-
lembe ment at. A zészléalj [Serfinek beérkezése utdn telepitették a tébbi lang-
szorét, és a zaszléalj szildrdan tartolia az elért terepszakaszt.

A Budapesten bekeritett csoportositds felszamolaséért folyé harcokban a 39.
és 31. 6ndllo, valamint az 53. hadseregkozvetlen nem szervezetszerdi hati lang-
szoros zaszléalj és a 176. 6nallé hati langszoérds szazad vett részt. Tevékenysé-
glik részletes leirdsa nem 4ll rendelkezésre. Csak a f6bb tapasztalatok altaldnos
leirasat és néhény epizodot ismerilink. Ezek szerint a langszordsokat részben a
hadosztalyok 16vészezredeinek alloménydban, a szdzadokhoz egyenletesen 1—2
f6t beosztva, részben a megerdditett épliletekben és a ligetekben létesitett kis-
erédok és mas objektumok birtokbavételére 1étrehozott rohamecsoportokba 3—
5—8—10 f6s csoportokként beosztva alkalmaztdk. A csoportok tliz- és kodfiig-
gony fedezete alatt megkozelitették a kijelolt objektumot, ldngesapasokat adtak
le a 16résekre, ablakokra és ily mddon égették, kényszeritették ki az ellenséget
az objektumokbol, ahol tlzfegyverekkel semmisitették meg, wvagy foglyul
ejtették.
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A harckocsik, rohamlovegek és a pancélozott csapatszallité jarmiivek elleni
harc egy sajatos modjat, a langszorods lesallast is sikeresen alkalmaztik. A két-
harom f6s langszoros csoport ilyen esetben az épiiletek elsé emeletén foglalt les-
allast, s a harckocsik megjelenésekor az ablakokon, ill. a falakon levd réseken
4t langcsapasokkal felgyujtotta azokat. Mindkét esetben kovették a langszoréd-
sok azt a modszert, hogy az elsé 1—2 csapast gyujtas nélkiil 16tték a 16résekre,
ablakokra vagy harcjarmiivekre, csak a masodik-harmadik csapéassal gyujtottak
meg az odal6tt tlizkeveréket. Kiilonosen a sotétben észrevétleniil leadott ilyen
csapéasokat kovetd langralobbantdsok okoztak igen erés pszichikai hatast.

Kiilonosen eredményesen harcoltak a hati langszoros alegységek 1945. januéar
11-én a Varosligetben foly6 stulyos harcok idején, a 151. 16vészhadosztaly tama-
dési savjaban.

M. I. Lagvila alhadnagy szakaszparancsnok vezetésével, géppuska- és gép-
pisztolytliz fedezete alatt, egy langszords csoport attort a ligetben levd kiserds-
doékhoz. Kivarta a tliz gyenguilését és langesapasokot mért a 16résekre. A néme-
tek rémiilten menekiltek, azonban a kijaratoknal erds tlizzel fogadtiak ket a
géppisztolyosok. Harom kiserddot sikertilt kikapcesolniuk, s igy a hadosztdly si-
keresen szamolta fel a ligetben levd ellendllasi csomdpontot, megnyitva ezzel a
tamadas folytatasanak utjat.

Ugyanennek a tisztnek nevével és batorsagaval taldlkozunk egy késbbbi ido-
pontban, mar a Budan, a Déli palyaudvarhoz valé kijutasért folyé harc idé-
szakédban. Itt a langszords szazadok a 297. 16vészhadosztily savjaban a Rath
Gyorgy utca és a Kékgolyo utea, ill. a Varosmajor utca és Kékgoly6 utca sar-
kan levs tObbemeletes, megeréditett épiilethbél tamogattdk a 1055. és az 1059.
1ovészezred kijutdsat a Vérmezdre, illetve a palyaudvarhoz. Lagvila alhadnagy
szakasza az éplileteken felfedett réseken at bejutott a szemkozti hazba és az on-
nan leadott meglepetésszerti langcsapasokkal kergette ki az ég6é épiiletbdl a
mintegy 200 f8s ellenalld csoportot. A Rath Gyorgy utca sarkdn levé épliletet
150 tiszt és katona — kozottiik 100 vlaszovista — védte. Ezt az épiiletet februar
1-r6l 2-ra virrado éjjel egy masik hati Idngszords szazad flistolte ki. A feladatra
kijelolt 9 £8s raj rejtve megkozelitette az épiiletet. Kihasznélva, hogy az ligye-
letes figyel$ elaludt, lefegyverezték az 6rt, behatoltak az épiiletbe, és 1—2 £6s
csoportokra osztva langcsapast adtak le az ablakokra, helyiségekre, pinceleja-
ratra, ahova kézigranatot is dobtak. Az ég6 ruhdban menekiil¢ fasisztdkra a ki-
jaratokat fedezd csoport adott le Gjabb langcsapasokat, illetve tlizzel semmisi-
tette meg az ellenséget. A panikba esett védék a masodik, harmadik emeletrél
ugraltak ki a felgyujtott épiiletbdl. A sikeres harc utédn az ezred eredményesen
folytathatta tdmadasat. A Budapesten vivott sikeres harctevékenységének elis-
meréseként a 176. 6nallé hati 1langszoros szazadot a Voros Csillag Erdemrenddel
tiintették ki, és a ,,budapesti” elénevet kapta.

Nem kevesebb sikerrel vett részt a felszabadité harcokban a 2. Ukran Front
alarendeltségében levé 4 robband lingszords zaszléalj. Mar emlitettem, hogy
a Miskoleért vivott harcban eredményesen oldottdk meg harcfeladataikat a ve-
gyes langszorés csoportok alloméanyaban. Ezeket a langszords kotelékeket ta-
madé hadmiveletben altaldban véve az elfoglalt terepszakaszok megerGsitésé-
re, a harckocsik és a gyalogsig ellenlokésének elharitasara, a féirdnyban tdma-
dé, illetve csapasmérd csoportositas szarnyainak, csatlakozédsainak biztositasara,
a bekeritett ellenség felmentésének, ill. kitorésének meghitsitasara, a létreho-
zott hidfék megerdsitésére, védelemben pedig a legfontosabb harckocsiveszé-
lyes iranyokban a harckocsik és gyalogsag elleni harcra alkalmaztik. Altalaban
véve a hadsereget, hadtestet megerésité langszorés zaszloaljakat centralizéltan,
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a gyalogsag és a pancéltord tlizérség harcrendjében, azokkal szoros egyilittmii—
koédésben alkalmaztak. A zészléaljak altaldban egy lépcsében, 3—3,5 km széles
és 500 m mély langszords védékorletet foglaltak el.

A zaszl6alj harcrendjében a szazadok 1—1,2 km széles és 200—300 méter mély
korletet rendeztek be egy- vagy kétlépcsGs harcrendben. A langszérokat Kkis.
csoportokban, bokorszertien telepitették. A 16irdnyok egymast keresztezték,
hogy 0sszefliggé tlzovet hozhassanak létre. A gépesitett pancélelharité lang-
szorés zaszléaljndl az allvanyos géppuskakat a szarnyakon, csatlakozasokon he--
lyezték el. .

A forrasmunkakban leirt példdkban ezek az alkalmazasi elvek jol megfigyel-
het6k. Ezek szerint a debreceni tdmad6 hadmuveletben pl. a 4. 6nallé gépesitett
pancélelharité langszoéros zaszléalj 1944. oktdber folyaman 9 1dngszéros védo-
korletet foglalt el egymast kovetéen a Berettyoujfalu—Debrecen Kelet—Nyir-
egyhaza—Tokaj 4&ltaldnos irdnyban tamadé hadsereg szarnyan. Ugyanezt a
zaszlbaljat a frontparancsnok decembertél kezd6déen mar a front jobbszarnyéan
tdmadé 40. hadsereg megerésitésére alkalmazza. A 40. hadsereg savjaban a
zaszloalj decemberben 8, janudrban 4, marciusban 7 terepszakaszt szallt meg,
altalaban 1—4 napos id6tartamra.

A 3. 6nallo gépesitett pancélelharito langszorés zéaszléalj december 2. és 19.
kozott, egyuttmiikodésben a 27. 6néllo (robband) langszords zadszloaljjal, a Mis-
kolc—Ozd—Rimaszombat irdnyaba tdmadé 27. hadsereg savjaban, a 104. 16-
vészhadtest szarnyan mikodve Miskole déli, majd nyugati kijaratanak lezara-
sara, ezt kovetéen pedig Varbo és Perecesbanya kozott, majd Nagyvisnyod, Bat-
ka és Rimaszombat nyugati kijaratanal foglalt ldngszérés védokorleteket. A
zaszloalj 1945. aprilis 1—22. kozo6tt mar a 7. gdrdahadsereg savjaban rmiikodik
a Csehszlovéakia felszabaditasaért folyo kiizdelemben.

A 27. 6nallé 14ngszoros zéaszléalj a 27. hadsereg savjaban, a 33. 16vészhadtest
alarendeltségében, annak szarnyan mukoédott és Miskole déli, majd északi ki-
jaratat zarta le. Ezt kovetben december 17-én Kéata északi kijaratanal, majd —
miutdn december 18-tél ataldrendelik a hadsereg jobbszadrnyan tamadé 51. 16-
vészhadtestnek — 19-én Tornaalja-nyugaton, és 23-4&n Rimaszombat északi
szegélyén foglalt 1langszéré védokorletet, szoros egyittmikédésben a 315. pan-
celtors tuzérezreddel, valamint két tarackos és egy 57 mm-es agyus tlteggel.

Ez utébbi terepszakaszon pl. december 24-én 8 ellenséges ellenlokést haritottak -

el sikeresen.

A 21. 6nallé ldngszoréds zéaszloalj tevékenységérdl nincs adat. Hasonléképpen
nincs adat — szovjet forrasok alapjan — a langszoros harckocsikotelékek tevé-
kenységérsl. Altalanos leirdsok szerint ezeket a kotelékeket az attorések idé-
szakdban mint gyalogsagot kozvetlenil tAmogaté harckocsikat, ezt kovetden pe-
dig a sikert kifejleszté gyorscsoportokban és az ellenség tildozése sordn az tildo-
z6 osztagokban alkalmaztak.

Egyes esetekben ezeket a kotelékeket a miiszaki (utdsz) rohamdandéarok &l-
lomanyaba osztottdk be. Az 1944. évben sorra keriilé tamadoé hadmiveletek-
ben ugyanis az ellenség erds védelmi rendszereinek lekiizdésére szamitva ezen
dandarok &allomanyaba hati langszéros -zaszldaljakat is szerveztek, s ugyanide
langszoros harckocsiezredeket osztottak be. Ezekrél a langszéréds harckocsikrol
a budapesti harcokrol szél6 német okmanyokban esik csupan szo.

A IX. SS-hadtestparancsnoksag 1945. I. 10-1 napi jelentése szerint a keleti hid-
f6 déli—délkeleti szakaszan a szovjet csapatok tédmaddsat ,erds tiizérségi és
grandtvetd tdz, valamint langszoro pancélos tamogatta”. Az 1. 14-i napi jelen-
tésben pedig az all, hogy ,,Az ellenség koncentralt tdmadast inditott mindkét
hidf6 ellen délnyugaton és délen azzal a céllal, hogy birtokba vegye a déli Du-~
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na-hidakat. A tamadast sziinet nélkiili tuizérségi tlizzel, a légierdvel, pancélo-
sokkal és langszoré pancélosokkal tamogatjak.”

A leirtakkal csak igen vazlatos attekintést adhattam a szovjet vegyicsapatok
tevékenységérdl. Tobb okbdl eredéen nem is vallalkozhattam tébbre. Csupén
jelzést szerettem volna adni a feltart anyagokrol, egyszersmind a feltarasra
varo terliletekrol és a lehet6ségekrol.

Az eddig megismert anyagok is hozzajarulhatnak ahhoz, hogy szakteriiletiink
multjat jobban megismerjik és a torténelmi tapasztalatokat a jelen és jovébeni
feladatok megolddsa sordn hasznosithassuk.
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