


er6deinek hatar menti lancolata. Mindez
az 1532-es hadjaratot kovet6en a Habs-
burg-birodalom és az Oszman Birodalom

* kozti békéhez vezetett. Ez Magyarorszag .

felosztasat jelentette, és ezt a tobbi eurs-
pai hatalom is akceptalta.

Raimondo Luraghi egyetemi tanar
(Olaszorszag) eldadasanak a targyat
,,Montecuccoli torokellenes egyetemes ha-
borus terve” képezte. A nagy hadvezér
életutjat felidézve, bevezet6jében részle-
tesen sz6lt a magyar vonatkozasokroél.
Igy ismertette, hogy 1661-t61 ezredesként
Gyorben szolgalt, megtanult magyarul, és
itt taldlkozott elGszor a torok kérdéssel is.
Ugyanakkor &llandéan tapasztalta a ma-
gyarok Habsburg-ellenességét, és ez el-
idegenitette téliik. Az 1664-es szentgott-
hardi gyé6ztes csata elvezette ,a végsd
hébort” gondolatihoz, amelyet el&szor
., Ertekezés a torokellenes haborurél” ci-
mU muvében fejtett ki. Az el6adé ezutan
az ,Aforizmak” ciml £6 miivét elemezte,
amellyel Montecuccoli 1671-re késziilt el.
Ez tartalmazza a habortval kapcsolatos
£6 elveit, az 1664-es hadjarattal kapesola-
tos kritikai megjegyzéseit és a jovobeli
torokellenes haborura vonatkozé elképze-
1éseit.

A déluténi tilésen Cemal N. Enginsoy
altabornagy (Torokorszdag) elnokolt, és
els6ként Nejat Goyiine egyetemi tanar
(Torokorszag) kapott szét, aki ,,Oszméan
eréditmények a Balkdnon a XVIII. sza-
zadban” cimmel Azov, Nis és Vidin ha-
diépitészet-torténetét ismertette.

Harman Maurtagh tudoméanyos kutaté
(Irorszag) referdtuménak cime ,,Ir kato-
nak Kozép-Eurépdban 1600—1800" volt.
Ebben a Habsburg-birodalomba Kkeriilt
ir sziletésli vagy szarmazasi hadvezé-
rekrél szo6lt, és részletesen ismertette a
‘Wallis, MacDonell, Taaffe, O’Rourke,
Browne, O’Dwyer, Lacy, O’Kelly, Ma-
guire és Plankett csaldd nagy katona-
egyéniségeit.

» i .
Ezt kovetben dr. Christian Greiner al-
ezredes (NSZK) tartotta meg ,Badeni La-
jos o6rgrof német-romai birodalombéli
uralkodoként és csasziri tisztként az
1683—1692 kozti torok hadjaratokban”
cimli el6adasat. Bevezetdben felidézte a
korai . katonai ‘° tapasztalatszerzéseket,
majd arrél szélt, hogy a 24 éves uralko-
d6 1679-ben lett csaszari szolgalatban 4116
generalis-f6strazsamester. 1683-ban mér
altdbornagyi rangban szolgalt, és igy
kapcsolédott be a torokellenes haboruba:
Csaszari katonai szolgilatdnak motivu-
mait az eléad6 a katonai pélya iranti
vonzédéasban és a rangemelkedésre torek-

vésben hatarozta meg. 1686-ban ugyan
hadisikereiért mar tabornagyi rendfoko-
zatba keriilt, &m Orgréfsagat nem tudta
magasabb fejedelmi méltésagra emeltet-
ni, igy 1692-ben elhagyta a magyarorsza-
gi hadszinteret és f6parancsnoki beoszté-
sat, 1700-ban pedig végleg szakitott a csa-
szarral és fényes katonai palyajaval.

Sziinet utan dr. Jordan Antonov ezre-
des (Bulgaria) szolt a bolgar nép oszma-
nok elleni harcarél. Felidézte, hogy a
bolgar nép 1396-ban keriilt oszmén ura-
lom ald, és akkortél kezdve 1878-ig, az
oszman uralom aléli felszabadulasig al-
landé harcot vivott fliggetlen allamisa-
gaért és ezek soran Oridsi vérvesztesége-
ket szenvedett. !

Dr. Jiirg Stiissi egyetemi adjunktus
(Svajc) ,,A svajeiak szerepe a XVII. sza-
zadban” cimmel tartott referatumot. Eb-
ben bemutatta, a hivatalos svajci sem-
legesség nem akadalyozta meg, hogy
svajciak maganemberként bekapcsoléd-
janak az eurépai hadak soraiban az osz-
manellenes  fegyveres kiizdelmekbe.
Részletesen ismertette ezek koziil Fran-
cois-Louis de Pesmes de Saint Saphorin
tengernagynak, a csaszari dunai flottilla
parancsnokdnak palyafutdsat.

|

A junius 8-i Ulésen dr. Johann-Chis-
toph Allmayer-Beck (Ausztria) elnokolt,
és els6ként dr. Jan Wimmer ezredes
(Lengyelorszag) kapott szét, akinek té-
maja ,,Bécs 1683-as felmentése. Tervezés
és megvalodsitas.” volt. Bevezetében Kara
Musztafa torok nagyvezir tdmadé tervé-
vel foglalkozott. Megallapitotta, hogy a
birodalmi székvaros ellen vonulds min-
denképpen kockazatos vallalkozds volt,
de elhalasztdsa eleve megfosztotta volna
az oszman hadvezetést a siker reményé-
t6l. Ezutadn ratért arra, hogy a Csészari-
Kiralyi Udvari Haditanacs ugyan mar
egy évvel kordbban mérlegelte egy Bécs
elleni torok tadmadas lehet6ségét, mégis
meglepetést keltett az udvarban a torok
nagyvezir dontése, hogy Gyort6l a f£6-
er8kkel Nyugat felé vonul. Azonnal a se-
gitségkérés gondolata meriilt fel, és a
Habsburg-uralkodé elsddlegesen a sz0-
vetséges lengyel Kkiralyt6él remélt hada-
kat. Bécs felmentésének tervét egymés-
tél fliggetleniil dolgoztak ki sajat elkép-
zeléseik alapjan Badeni Hermann Orgrof-
nak, a Haditanics elnokének iranyitésa-
val a Passauba menekiilt I. Lip6t csaszar
udvaraban, tovabba Lotharingiai Karoly
herceg, csaszari-kiralyi féparancsnok f6-
hadiszallasan, valamint III. (Sobieski) Ja-

. nos lengyel kirdly hadvezetésében. Ezek

részletezését kovetben az el6add a nézet-
egyeztetések folyamatira és a hozott in-
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tézkedésekre tért ra. Végiil ismertette,
miként tudta a lengyel uralkodé részlet-
kérdésekben tett engedmények aran stra-
tégiai elképzeléseit a masik két hatalmi
kozponttal elfogadtatni, és miként lett a
Bécs koriil egyesiilt hadak féparancsno-
ka, mikdzben az egyes csoportositasok
élén alléknak nagyfoku dontési szabad-
sagot biztositott. Igy végiil az 1683. szep-
tember 12-én kivivott diadalban a sz6-
vetséges hadak minden felelés beosztasu
hadvezérének jelent6s szerepe volt — fe-
jezte be fejtegetését az el6adé.

A Bécs alatti oszmén csatavesztés okait
vizsgalta a kovetkezé eléadd, Fahri Celi-
ker dandartdbornok (Térokorszag). Els6-
ként a rendkiviil megnyudlt torok utan-
po6tlasi vonalra mutatott rd, a harcold
alakulatok ugyanis hadtapbazisuktol
mintegy 1700 km-re tévolodtak el. Ez-
utan azt hangsulyozta, hogy mindez egy
elhamarkodott hadiizenetet kévetéen tor-
tént, az oszman diplomdcia ugyanis nem
ismerte fel az eurdpai hatalmak torok-
ellenes osszefogasanak a veszélyét. Ehhez
jarult még, hogy a hadiizenet és Bécs
koriilzarasa kozoétt hat hénap telt el, és
ezalatt megfelels ellenintézkedések tor-
ténhettek. Ugyanakkor az oszmén had-
vezetésben nézeteltérések meriiltek fela
hadjarat céljaval kapcsolatosan. IV. Meh-
med eredetileg Gy6r és Komarom birtok-
ba vételével kivanta a magyar hatart biz-
tositani. Kara Musztafa azonban Onké-
nyesen a Bécs ellen vonulds mellett dén-
tott, holott ennek feltételei nem voltak

adottak, hidnyoztak példdul az ostrom--

hoz nélkiilozhetetlen nehézagyuk. To-
vabbi hibaként a nagyvezir a gyori csatat
kovetéen nem iildozte és verte szét
Lotharingiai Karoly csoportositasat,
amely igy Bécs védéit erdsithette. Az el-
huz6dé ostrom alatt viszont az oszman
hadakat utdnp6tlasi nehézségek és jar-
vany gyengitette. Thokoly megtagadta az
ostrom alatt az egyluttm(kodést az osz-
man hadakkal, igy azok Pozsonynal és
Stammersdorfnil is vereséget szenved-
tek. Szamos térok hadvezér 6vasa ellené-
re a nagyvezir mégsem szakitotta meg
Bécs ostromat. Késén ismerte fel a fel-
ment§ hadakkal valé szembefordulas
sziikségességét, akkor is rosszul valasz-

totta meg a terepet és a csatarendet, igy"

Kahlenbergnél elkeriilhetetlenné valt a
sulyos vereség.

Dr. Ioan Talpes szézados (Romania) ,,A
roman hadak Bécs ostroma idején” cim-
mel kapcsolédott az elhangzottakhoz. Eb-
ben azt hangsilyozta, hogy az oszméan
fennhatésidg alatt allt roméan teriiletek
nemzetkozi elszigeteltségben voltak, igy
fejedelmeik keriilték ugyan a kozvetlen

torokellenes harcot, am igyekeztek aka-
dalyozni a Porta hodité terveinek meg-
valésitasat.” Még igy is, seregeik élén, a
szultan felszélitdsdra hadba kellett szall-
niok. A kolesonds bizalmatlansdg miatt.
Kara Musztafatél csak mellékes harc-
feladatokat kaptak, és ezek soran is ke-
riilték a csaszari-kiralyi hadakkal valé
osszeutkozést

Szlinet utan Nagy Ldszlé kandidatus
(Magyarorszag) tartott eléadast ,,Magyar-
orszag 1683-ban” cimmel. Bevezetében
hangsulyozta, hogy els6édlegesen a ma-
gyarsag viselte az oszménellenes harcok
maéasfél évszézados terhét, azok minden
gazdasagi, tarsadalmi és politikai kovet-
kezményeivel, igy Bécs ostroma idejére
meglehetésen erétlenné valt a négy rész-
re szakadt orszég. Ezt kovetGen ismertet-
te a kiilonb6z6 magyar csapatkontingen-
seket, majd ratért arra, hogy a megma-
radas igénye az oszman tdmad4s iranya-
ban levé savban é16kt61 a Habsburg-ha-
talom tamogatasat, mig az ezen kiviili
teriiletek lakossagatél a Porta &ltal fel-
kin4lt részleges fliggdség elfogadasat ko-
vetelte meg. A Habsburg-uralom ala ke-
riilt kiradlyi Magyarorszag és az oszman
szultdn fennhatésdga alatt 4116 erdélyi

" fejedelemség 1éte a hdédoltsagi teriilete-

ken él6k szamara is bizonyos kénnyebb-
ségeket eredményezett. A két nagyha-
talom kozti konfliktusok soran a kiilon-
b6z6 terililetek magyarsiga is szembeke-
riilt egymassal, &m mindkét oldalon a
nemzeti megmaradds igénye formalta az
uralkod6 osztalyok politikajat. Az onvé-
delmi reflex hol a Habsburgok, hol az
oszmanok tadmogatasara 6szténzott. Azon-
ban az alapvetéen Habsburg-ellenes poli-
tikusok is — hangsulyozta az el6adé —
f6 veszélynek az oszman uralmat tartot-
tak, és készek lettek volna az ellen har-
colni. Mindez volt az oka, hogy a csasza-
ri-kiralyi hadak kivonasa utdn a kiralyi
Magyarorszag is alavetette magat az osz-
man protektordtus alatt 411t Thoksly Im-
re fels6-magyarorszagi fejedelemnek. O
azonban, Apaffy Mih4ly erdélyi fejede-
lemhez hasonléan, csak asszisztdlt az
oszman hadak Bécs ellen vonulisakor.
Sé6t, feltételeinek elfogadésa esetén, haj-
landé lett volna akar a Habsburg-hadak-
kal szovetségben a torok ellen is vonulni.
Csak a targyaldsok visszautasitdsa ko-
vetkeztében, kényszerbdl tartott kita szul-
tan mellett, mikézben azonban egyre
tobb magyar 4llt a magyar kirdlyi koro-
nat is viselé csaszdr zészlaja ald.

Janusz Tazbir professzor (Lengyelor-
szag) a Bécs ostroméval és felmentésével
foglalkoz6 kortars irodalmat tekintette
at. El6addsdnak magjat az a legenda ké-
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pezte, amely a keresztény diadalt egye-
diil a lengyel kiraly személyéhez kapcsol-
ja. Kimutatta, hogy ez a legenda csak
a felvildgosodas idején keletkezett. Csu-
pan Lengyelorszag harom felosztasat ko-

vetéen terjedt el eleven erével III. Ja-

nos, ,,Eurépa védelmezgje” kultusza, mi-
vel a lengyelek a Sobieski csalddbél szar-
maz6 uralkodéban lattdk a nagy, egysé-
ges és fiiggetlen haza, a nemzeti kirdly-
sag szimbdlumat. \

JUnius 9-én dr. Christopher Duffy tu-
domanyos kutaté (Nagy-Britannia) elndk-
letével keriilt sor a kévetkezé iilésre. El-
s6ként dr. Helmut Schnitter alezredes
(NDK) referatuma hangzott el ,,Az o0sz-
méan katonai hatalom és az oszman ha-
bortik a német feudélis birodalom XVI—
XVII. szazadi hadgondolkoddsidban” cim-
mel. Ebben azt hangstlyozta, hogy a to6-
rok veszély — bar idében és térben je-
lentds eltéréssel — erdteljesen befolya-
solta a német allamok hadelméletét az
ujkor kezdetén. A torok haborik elem-
zése a hadpolitika teriiletén elvezetetta
hatarvédelem és az orszag mozgositasa
gondolatahoz, és segitette az dlland6 had-
seregek fenntartdsanak sziikségességét
hangsilyozé vélemény elfogadédsat. A
hadmiivészet terén rairdnyitotta a figyel-
met a gyalogsag és lovassag egyuttmi-
kodésére, a kénnylilovassag szerepére és
az er6dharc fontossagara.

Dr. Klaus-Richard Bohme katonai aka-
démiai professzor (Svédorszag) a svéd
korona német tartoményainak a torék
habortkban valé részvételét elemezte.
Felidézte, hogy a svéd uralom alatt allt
Brémabol, Verdenb6l, Pomeranidbo6l és
Wismarboél idében korlatozottan és csak
csekély szamban vettek részt az oszman-
ellenes harcokban. Magyar szempontboél
azonban fontos, hogy az 1663/64-es had-
jarat soran, igy a szentgotthardi csata-
ban, valamint Buda 1686-os ostromdaban

jelen voltak a svéd uralkod6 német kon- °

tingensei. Mindenesetre elGbbi esetben
minddssze 729, majd késGbb is csak 1095
fényi er6érél van sz0. )

Thomas M. Barker egyetemi tanar
(USA) ,,Az 1683-as torok esztendé — for-
dulépont az eurdpai torténelemben?”
cimmel tartott el6adast. Ebben Hugo
- Hantsch tézisei mellett Benczédi Laszl6

és féleg Perjés Géza Kkutatasi eredmé-

nyeire hivatkozott. A cimben jelzett kér-
déjellel kapcsolatosan mér bevezetében
kijelentette, hogy az oszmén politikdban
és az eurbpai torténelemben is valésa-
gos forduléponinak tekinti az 1683-as évet.

A Porta szakitott ugyanis addigi gyakor-

latdval €s nem elégedett meg a biroda-
lom északi hatarvidékén vivott héboru-

12 Hadtorténelmi Kozlemények

val, hanem tovidbb nyomult elére. A
Habsburg-birodalom f6l6tti donté gy6ze-
lem mellett ezzel az litkozballamként sze-
repeltetett Magyarorszag egész teriileté-
nek elragadasara késziilt. Ennek kudar-
cat kovetben stratégiailag is defenzivaba
szorult, az oszmadnellenes eurdpai Osze-
fogds wugyanis tartésnak bizonyult.

A jlonius 10-i ilés dr. Jan Wimmer
(Lengyelorszag) elnokletével kezdddott.
Els6ként Hiroshi Yoshii egyetemi tanér
(Japan) tartott el6adast, amelyben az
1699-es karlécai békeszerz6dést hasonli-.
totta Ossze az 1842-es nankingi egyez-
ménnyel. El6bbit az eurdpai allamrend-
szer iszlam szférival szembeni érvénye-
sitésének, mig utébit az eurdpai allam-
rendszer kinai szférdban valé Aatvite-
lének tekintette és igy értelmezte.

Ezt  kovetéen Francisco-Felipe Olesa
Mufido egyetemi tanar (Spanyolorszag)

- ,,Az Oszman Birodalom haditengerésze-

te a XVI. szdzadban” cimmel tartott re-
feratumot. Ebben a korabeli spanyol ha-
ditengerészeti erék szervezéséb6l indult
ki, és ezzel vetette egybe a f6ldkozi~-ten-
geri oszmén flottat. Megallapitotta, hogy
mindkett6 a térségben hegemoén szerep
érvényesitésére torekedett azonos idében
és azonos belsé feltételekkel, igy szamos
hasonlésag jellemzi a szembenallé erbk
Osszetételét, hajotipusait és hadmiivésze-
tét.

Sziinet utan André Corvisier (Francia-
orszag) vette 4t az elnoki tisztet, és az
eléadasra jelentkezettek nagy szama
miatt roviditett szovegek ismertetésére
kertilt = sor. g

Els6ként dr. Ilja Georgijev Iljev ezre-
des (Bulgaria) ismertette ,,Oszman-torék
héditas a Balkdn-félszigeten és a bolgar
nép hési ellenallasa” ciml referatumat.
Ebben végigkisérte az oszméan terjeszke-
dés elleni, 1326—1396 kozti bolgar honvé-
dé harcokat. A torék uralom ala kerii-
lésével jaré kovetkezmények koziil Ki-
emelte a bolgar népesség erds csékkené-
sét, a bolgar teriiletek gazdasagi kifosz-
tésat, a bolgar nemzeti kultira elnyoméa-
sat.

Ezt kovetéen Marian Zgérniak egyete-
mi tandr (Lengyelorszag) ,,A lengyel had-
sereg szerkezete a nagy térok habord ide-

_jén 1672—1699” ciml el6adasa keriilt na-

pirendre. Kiemelte, hogy az allandé zsol-
doshadseregek kialakulasanak kordban
a lengyel szolgalatban &ll6 idegen ha-
dak ezred-, mig a hazai toborzasu sere-
gek zaszlbalj-szervezésiliek voltak. Ezek

. mellett tovabbra is léteztek azonban a

portalis gyalogszazadok és a nemesi fel-
kel§ lovassvadronok. A kirlyi 6sszhaderd
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