jelent8s veszteségeket szenvedett. A 12.
konnylG hadosztaly 1942 szeptembere és
1943 januarja kozott elvesztette harcos
allomanyanak (kb. 4 ezer £6) 20 szazalé-
kat és tehergépkocsijainak 60 szazalé-
kat. Hasonlé volt a helyzet a tobbi kony-
nyd hadosztalynal is.

Az Attorés idejére a 40. hadsereget 2
tlizér és 1 sorozatvezets hadosztallyal (!)
erésitették meg. Igy az attorési arcvonal
kilométerekre atlag 50—100 csé (loveg és
aknavet6) jutott, de volt olyan hely is
ahol 108 volt a lovegek szama. Az egy
kilométerre juté harckocsik szama 10—
13 volt. A ,,B” hadseregcsoport megsem-
misitésében részt vett a Voronyezsi Front
(38., 60., 40. hadsereg, a 18. 6nallé 16-
vészhadtest) csapatain kiviil a front ren-
delkezésére bocsatott 3. harckocsihadse-
reg, tovdbba a Délnyugati Front 6. had-
serege, a Brjanszki Front 13. hadserege,
valamint a 4. harckocsihadtest és a 7.
lovas hadtest is. .

A szovjet hadvezetés nagy figyelmet
forditott az Aattorések helyén a sulykép-
zésre. Mig egyes arcvonal szakaszokon
egyenlé volt a szemben &all6 felek ara-
nya, esetleg gyengébb szovjet erék voltak
védelemben, az attorési szakaszokon je-
lentés volt a Voros Hadsereg csapatai-
nak a folénye. A 40. hadsereg esetében
pl. a sztorozsevojei hidfében a kovetke-
z3 volt a szovjet alakulatok folénye:
zaszléaljak 2,7 : 1, 16veg és aknavetd 5 :1,
harckocsi 1,3 :1 (és ezeknek a harcko-
csiknak a zome T—34-es, illetve nehéz
harckocsi volt, amelyekre a magyar pan-
célelharitds szinte teljesen veszélytelen
volt.).

A 2. magyar hadsereg 200 kilométeres
arcvonalat védett, amelyet a mar jelzett
stulyképzéssel jelentds erdfolénybe keriil
40. hadsereg és 18. hadtest t6bb helyen is
attort, (6sszehasonlitdsként érdemes meg-

jegyezni, hogy 1942 6szén a 4 hadosztaly-
b6l és 1 harckocsi dandarbol allé 40. had-
sereg 60 kilométeres arcvonalat védett)
és a hadsereg zo6mét megsemmisitette.

A sikeres doni harcok utdn Moszka-
lenko csapataival tovabb harcolt a Szov-
jetuni6é, majd Lengyelorszidg, Magyaror-
szag és Csehszlovakia felszabaditasaért.
A héborut vezérezredesi rendfokozatban
Praga kozelében fejezte be. A haboru be-
fejezése utan visszatért a Szovjetunidba
és katonaként vette ki részét az orszag
békés ujjaépitésébdl.

Ha osszefoglalas gyanant roviden meg
kellene fogalmazni a véleményemet a
konyvrél, nyugodtan mondhatnam: észin-
te, az eseményeket, a Voros Hadsereg
harcait kritikusan, ezen belill a sajat te-
vékenységét onkritikusan vizsgaléo emlé-
kez6 konyvét veheti kezébe az olvasd,
amelynek minden oldalan ott talalni az
elemz§, a tanulsagokat leszliré és azokat
minden id6ében 'hasznosité katona gondo-
latai. Akadt néhany aprébb hiba is a
konyvben — amelyeket egy-egy szerkesz-
t6i labjegyzettel korrigalni lehetett vol-
na — mint pl. a 2. magyar hadsereg
konnyld hadosztalyait gyaloghadoszta-
lyoknak jelolé mondatok, (a magyar had-
sereghen a gyaloghadosztalyokat csak
1943-ban szervezték meg, ezek mar héa-
rom ezredesek voltak). Miklés Bélaval
kapcsolatban pedig nem a legszerencsé-
sebb a szerzé azon megallapitisa, mely
szerint az 1. magyar hadsereg parancsno-
ka megadta magat a szovjet csapatoknak.
Ismereteim szerint Miklos Béla 1944. ok-
téber 16-an hadseregének atallasaval
kapcsolatos kérdések meghbeszélése célja-
boél ment at a szovjet csapatokhoz. Hogy
a hadsereg atalldsa miért nem sikeriilt,
az mar egy mas téma.

Szakdly Sdandor

L. I. MEDVEDKO

SZUEZTOL KELETRE ES NYUGATRA

(Zrinyi Katonai Konyv- és Lapkiadé, Budapest, 1982. 439 o.)

A harom kontinens taldalkozasanal fek-
v0, gazdasagilag és stratégiailag egyarant
jelent6és kozel-keleti térség vilagunk egyik
tartos valsaggoca. A masoedik vilaghabo-
rut kovetéen haboruk, fegyveres ossze-

csapasck, véres terrorcselekmények ko-
vették egymadst az arab orszagok és Izrael
kozott, amelyek napjainkban sem sziine-
telnek.

Az ellentétek gyokerei a masodik vi-
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laghaboru idejére nyulnak vissza, s Pa-
lesztina sajatos helyzetébs6l kovetkeznek.
(Angol mandatumteriilet 1922 6ta, 1,8
millié lakossaganak kb. 309, zsid6, a tob-
bi arab.)

1948. majus 15-én Nagy-Britannia le-
mondott mandatumarél, ezzel egyideji-
leg kikialtottak Izrael fliggetlenségét, s
ett6l az id6tél allanddsult a haborus fe-
szliltség.

A Kozel-Kelet vilagpolitikai szerepe
miatt megnétt azoknak a konyveknek,
tanulményoknak a jelent6sége, amelyek
e térség bonyolult és Osszetett politikai
viszonyaival foglalkoznak. Ezért idvozol-
hetjlik 6rommel konyvét.

A szerz6 célja, hogy az arab-kelet for-
radalmi felszabadité mozgalma utolsé ne-
gyedszazados fejlédésének példajan ke-
resztiil ravilagitson a neokolonializmus
katonai, politikai és gazdasagi modsze-
reire, masrészt bebizonyitsa, hogy az arab
népek gyb6zelme torténelmileg torvény-
szerd és elkeriilhetetlen.

A konyv elsé fejezete vazlatos &tte-
kintést ad Egyiptom torténetérsl. Faruk
kiraly megdontésétél (1952. jal. 23) a
francia—angol—izraeli agressziéig (1956.
okt. 29.—nov. 6.).

A szerzd ismerteti az imperialista ha-
talmak arra iranyulé politikai torekvé-
seit, hogy megtartsak pozicidikat Nasszer
egyre radikalizalédé forradalméval szem-
ben. Ennek érdekében szorgalmaztak
Egyiptom bevonasat valamiféle szovjet-
ellenes katonai-politikai csoportosulasba.
Katonai-politikai eszkozokon kiviil gaz-
dasagi eszkozoket is alkalmaztak: az
asszuani gat épitéséhez sziikséges hite-
lekkel prébaltak Egyiptomot magukhoz
kotni. Az USA kormanya azonban — az
Izrael-barat cionista kongresszusi csopor-
tok befolyasara — rovidesen megvaltoz-
tatta elhatarozasat az Egyiptomnak nydj-
tando kolesont illetéen. Ennek kovetkez-
ménye: a Szuezi-csatorna Tarsasag alla-
mositasa (1956. jual. 26.), illetve az Egylp-
tom elleni fegyveres agresszio.

Az allamositast kovetSen az angol és
francia vezet6k elhatdroztiak, hogy meg-
buktatjak Nasszer-kormanyat. Nem al-
kalmaztak azonnal erdszakot Egyiptom
ellen, ennek tobb oka volt, egyrészt nem
voltak meg a katonai feltételek, mésrészt
az USA sem tamogatta az erdszakot. Az
USA arra késziilt, hogy felvaltsa Angliat
és Franciaorszagot a Kozel-Keleten, ezért
igyekezett magat a régi gyarmatositd
moédszerek ellenségének feltiintetni és
hasznot hiuzni az arab orszagok és az
egykori gyarmatositék vitaibol. igy a ko-
zel-keleti befolyasért vivott harc kiéle-
z6désekor és féleg az elndkvéilasztas Kkii-
szébén, az Egyesiilt Allamok republika-

nus kormanyidnak nem 4allt érdekében
id6 el6tt kiélezni a szuezi valsagot.

1956. okt. 29-én kezdddott meg a fegy-
veres agresszio Egyiptom ellen. A kez-
deti katonai sikerek utdn a nemzetkozi
és a belpolitikai helyzet nem a francia—

‘angol—izraeli vezetés elképzelései szerint

alakult, igy Anglia és Franciaorszag is
csak részben érte el céljat. Megrendiiltek
kozel-keleti pozicidik s helyiiket at kel-
lett adniuk az USA-nak. Ez a szerepval-
lalas az Eisenhower-doktrindban realiza-
l6dott.

A masodik fejezetben az aktivizaloédo
amerikai politikat kéveti nyomon a szer-
z6. Véleménye szerint az ,Eisenhower-
doktrina” azokat a modszereket {iltette
at a Kozel-Keletre, amelyeket az ameri-
kai imperialistdk a latin-amerikai banan-
koztarsasagokban alkalmaztak, koztik
pl. a reakciés rendszerek megteremtésé-
re szétt osszeeskiivéseket.

Ebben a politikai iranyvonalban a fegy-
verek erejére tamaszkoddé hagyomanyos
kolonializmus péarosult a neokolonializ-
mus olyan elemeivel, mint a helyi reak-
ci6 — a feuddlis korok és a gyarmati
burzsoazia- — felhasznaldasa. E politika
kovetkezményei: a sziriai kormany elleni
Osszeeskilivés 1957. aug.-ban, még ugyan-
ebben az évben a haladé Szuleiman Na-
bulszi korméany megdontése Jordaniaban,
majd az 1958-as libanoni polgarhaboru.

A harmadik, negyedik fejezet az 1967-
es arab—izraeli haboru kitorésének okait,
lefolyasat és kovetkezményeit targyalja.

Izrael hat nap alatt elfoglalta az egész
Sinai-félszigetet, a gazai GOvezetet és a
Szuezi-csatorna keleti partjat, Sziridban
a Golan-fennsikot és Jordénia nyugati
partjat. Osszesen 60 ezer négyzetkilomé-
ter teriiletet szalltak meg, haromszor ak-
korat, mint amekkora Izrael teriilete volt
1949-ben.

A szerzd szerint a vereség f6 okaiként
nem az egyiptomi és sziriai vezetés ka-
tonai-politikai tévedéseit, fegyveres erdik
elégtelen felkészitését, a tervezés hia-
nyossagait és az arab orszagok tevékeny-
ségének szervezetlenségét kell tekinte-
niink, hanem mindenekel6tt azt, hogy
egyes egyiptomi tabornokokbdl és tisz-
tekb6l hidnyzott a minimalis hazaszere-
tet és a katonai hivatastudat. Ezek az
egyiptomi fels6 katonai vezetdk, reakcids
tisztek hibaztathatok elsésorban nemecsak
az egyiptomi, hanem a sziriai és a jor-
daniai arcvonalon elszenvedett vereségért
is.

A kodnyvbdl , részletes képet nyerhe-
tlink a Szovjetunié és a szocialista or-
szagok szerepérél az arab népek igazsa-
gos ligyének sokoldalu tdmogatasaban.

A héborut kovetben az arab vezetdk
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kozil Nasszer volt az elsd, aki felismer-
te, hogy a katonai er6k ujjaszervezése
dolasara és kiszélesitésére is szilikség van.
Ezért a politikai, katonai és gazdasagi
kapcsolatok mind szélesebb kiépitésére
torekedett a Szovjetunidé és a szocialista
orszagokkal. Ennek egyik legfontosabb
mozzanata volt az 1971-ben megkotott
szovjet—egyiptomi baratsagi és egyiitt-
miikodési szerzdés.

Az 6todik fejezetben ujabb kozel-ke-
leti térség (Perzsa-6bol) problémaival is-
merkediink meg.

Az 1956-0s szuezi vereség utan Anglia
igyekezett a pozicidit megszilarditani, ez
volt az un. ,Szueztbl keletre” jelzével
ellatott uj angol kiilpolitikai iranyvonal.

Az angolok a nemzeti felszabadité
mozgalmak nyomdasara — miutdn egy-
mas utédn vesztették el pozicidikat —
kénytelenek voltak politikai fliggetlensé-
get adni tobb afrikai és arab orszagnak.
A ,,politikai jelenlétr6l” lemondva azon-
ban mindent elkovettek, hogy a volt
gyarmatokon meglrizzék gazdasagi be-
folyasukat és katonai tdmaszpontjaikat.

A hatodik fejezet az 1973. okt.-i hdboru
eseményeivel foglalkozik.

E haboruban Izraelnek nem sikeriilt
tovabbi komoly teriileteket szereznie, s6t
a haboru elsé napjaiban fontos hidfét
veszitett el a Szuezi-csatorna keleti part-
jan és a Sziridhoz tartoz6é Golan-fenn-
sikon. Az egyiptomi vezetés megtorpana-

sanak oka Szadat politikai magatartasa-

ban keresendd. Sajnalatos, hogy a szerzé
adés marad e politikai magatartas ar-
nyalt, differencialt bemutatasaval. A
szerzd szerint Szadat azért fogta vissza
az egyiptomi hadsereg tamadasénak len-
diiletét, mert egyrészt bizott abban, hogy
Kissinger amerikai kiliigyminiszter meg-
allitja Izrael el6renyomulédsat és kény-
szeriteni tudja a Biztonsagi Tanacs tuz-
sziineti hatarozatianak végrehajtasara,
masrészt az olajtermeld allamok bojkott-
jatél vart gyors eredményt. Az egyipto-
mi kezdeti katonai sikereket Izraelben
megdobbenéssel és csalédassal fogadtak,
amit jelzett az is, hogy a haboriut kovetd
elsé valasztason megbukott Golda Meir
miniszterelnok, tavozasra kényszeriilt
Mose Dajan hadiligyminiszter és Aba
Eban kiilligyminiszter.

A hetedik, nyolcadik fejezet az 1973.
okt.-i haborutél az irani sah bukasaig
koveti nyomon a kozel-keleti térség ese-
ményeit. Ezen belul targyalja a szadati
politikat, amely egyre hatarozottabban

kotédik az USA-hoz és tavolodik nem-

N

csak a Szovjetunié és a szocialista orsza-
goktol, hanem a halad6 arab allamoktél
is. v

E politika kozéppontjaban az TUSA
megnyerése allt, hiszen Szadat téle re-
mélte Egyiptom pénzigyi megsegitését,
Izrael magatartasanak, ill. politikdjanak
srugalmasabba” tételét és nem utolsésor-
ban a megromlott szovjet—egyiptomi vi-
szony miatt elmaradé fegyverszallitisok
potlasat. Szadat meghirdette a ,nyitott
kapuk” politikdjat, s ezaltal kivanta von-
z6va tenni Egyiptomot a nemzetkozi téke
szamara. E politika eredménye: az egyip-
tomi elnok 1977. nov.-i Jeruzsalem-i la-
togatdsa, a Camp David-i kiilonmegalla-
podas, majd ezt koévetéen a Tel Aviv és
Kairé kozotti kiilonbéke megkotése.

A konyv utolsé fejezete a 80-as évek
politikai eseményeit ismerteti: az irani
forradalmat, az iszldm megnovekedett
szerepét és az amerikai—egyiptomi—iz-
raeli harmas szovetség alakulasat.

Medvedko szerint: az irani forrada-
lom sulyos csapast mért az imperializmus
monopodliumainak olaj, pénziigyi és egyéb
érdekeire, nagymértékben sziikitette te-
vékenységiik teriiletét a Kozel- és Kozép-
Keleten. Meggyengitette a neokolonializ-
mus katonapolitikai pozicidit a térségben,
s megvaltoztatta az altalanos eréviszo-
nyokat az imperializmus hatranyara.

A szerz6 a tovabbiakban kitér az ame-
rikai politika ismertetésére. Az USA a
80-as években ismét nyilt imperialista
politikat folytat s ezt azzal indokolja,
hogy a Perzsa-0bol térségében a helyzet
bizonytalan, ott valamiféle ,, vikuum” ke-
letkezett. Ezért az USA, mint azt a Car-
ter-doktrindban megfogalmazta, katonai
eszkozokkel is kész megvédeni érdekeit.

Az elmondottakbol lathaté, hogy L. I.
Medvedko konyve alkalmas a Kozel-Ke-
leti térség torténetének jobb megismeré-
sére.

Ennek hangsulyozdsa mellett megje-
gyezziik, hogy a targyalt kérdések jobb
megértését segitette volna, ha a szerzd a
Kozel-Kelet politikai viszonyainak ismer-
tetését nem 1953-mal kezdi. Utalnia kel-
lett volna Anglia habortd alatti kozel-
keleti politikdjara, amely a habora befe-
jezése utdn meghatdrozé szerepet jat-
szott ebben a térségben.

A kotet mondanivaldja az Osszefiiggé-
sek differencidltabb, arnyaltabb elemzé-
sét kivanta volna, a helyenként felszines
abrazolas helyett. (Pl. részletesen foglal-
kozik ugyan Egyiptom torténelmével, de
a nasszeri el nem kotelezett politikat és
a szadati-szakitist is elnagyoltan irja le.)
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Zavaré, hogy a szerzé a térség haborui-
nak, fegyveres Osszecsapasainak bemuta-
tasakor nem hasznal térképeket, ame-
lyek segitenék az olvasot a jobb megér-
tésben. i

Mindezekkel egyiitt a konyvet haszon-
nal forgathatjak mindazok, akik érdek-
16dnek a Kozel-Keleti térség helyzete és
problémai irant.

Okvdth Imre

SZOVJET KATONAI ENCIKLOPEDIA

(MNVK Tudomdnyos Osztdly, MNVK Szabdlyzatszerkeszté és Koordindcios Osztdly,
Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, [—IV. k., 1979—1981.)

A katonai enciklopédiak hadtudomanyi
ismeretek, katonai szakkifejezések, fogal-
mak és mas — a hadiigy szamaéara jelen-
téséggel bir6 — kérdések oOsszefoglalasat
tartalmaz6 tudomanyos kiadvanyok.

A Szovjetunioban a 30-as években
kezdték meg a — 12 kotetre tervezett —
Szovijet Katonai Enciklopédia anyaginak
gydjtését. Ebbél mindossze 2 kotet ki-
adasara keriilt sor. Az elképzelés a kozel-
multban valdsult meg. A Szovjetuniéd
Honvédelmi Minisztériuma 1975—1980
Enciklopédiat. A kiadvany fontossagat
tukrozi, hogy a fdszerkeszté bizottsag el-
noke A. A. Grecsko marsall (1—2. ko-
tet); annak halala utan pedig N. V. Ogar-
kov marsall (3—8. kotet) volt. Az Encik-
lopédia tobb mint 11000 cimszavanak
szerz6i az adott teriilet legjobb szovjet
szakemberei. A cimszavak korszerd,
szakszerl, marxista elemzést adnak az
SZKP-nak, a marxizmus—leninizmusnak
a héaborturdl és a hadseregrdl szold tani-
tasarél, a honvédelemrél és a honvédel-
mi felkészitésrél, a hadaszat, a harcaszat,
a katonapolitika, a katonai kiképzés, a
hadkiegészités, a haditechnika, a hadtor-
ténelem, a hadigazdasag, a katonafold-
rajz legfontosabb kérdéseirdl, kozlik a
kiemelked6 szovjet és orosz, valamint
kiilfoldi katonai vezeték, haditechnikai
kutatok életrajzat, méltatjak tevékenysé-
giliket. A cimszavak anyagat katonai tér-
képek, vazlatok, rajzok, fényképek és
mas szemléltet6 anyagok illusztraljak.

A szocialista kozosség orszagainak ka-
tonai vezetése lehetdséget kivan adni ar-
ra, hogy mind a hivatasos allomany, mind
a hadtudomany irant érdekléddék tanul-
manyozhassak az Enciklopédia valéban
gazdag anyagat. Erre tobb megoldas ki-
nalkozik. A Német Demokratikus Koz-
tarsasag Katonai Kiaddja példaul — vi-
szonylag magas példanyszdmban — .va-
logatast ad ki az Enciklopédia egyes ko-
teteinek anyagdbol (Sowjetische Militéar-

enzyklopadie. Auswahl — cimen). Ez a
valogatas azonban az orosz nyelvl ere-
deti cimszavainak minddssze kb. 209/-at
adja, s kizarolag hadéaszattal, harcaszat-
tal, katonapolitikaval, haditechnikaval,
hadkiegészitéssel kapcsolatos cimszavakat
tartalmaz.

Hazankban az Enciklopédia anyagdboél
két kiadvany készilt. Egy 4 kotetes, ko-
zel 400 cimsz6t tartalmazo valogatas (Sze-
melvények a Szovjet Katonai Enciklopé-
dia koteteib6l I—1V. rész — cimmel), va-
lamint az Enciklopédia valamennyi cim-
szavanak teljes magyar forditasa.

A Szemelvények féleg hadtudomanyi
cimszavakat tartalmaz, s egyaltalan
nem kozol hadtorténelmi, katonafoldraj-
zi és életrajzi cimszavakat. Ezért e kiad-
vanysorozat ismertetését a Hadtorténelmi
Kozleményekben nem tartom sziikséges-
nek.

A Szovjet Katonai Enciklopédia cim-
szavainak teljes magyar forditasa az
orosz nyelvl eredeti minden egyes kote-
tének anyagat 3—3 kotetben adja (a 24
kotetet a cimszavak mutatojat tartalma-
z0 25. kotet egésziti majd ki).

A cimszavakat szakemberek forditjak,
s ugyancsak szakemberek ellenérzik a
forditast. Valamennyi cimszé magyar for-
ditidsa annak kozlésével zarul, hogy az
orosz nyelvli eredeti melyik kotetének
hényadik oldalan kezddédik az adott cim-
Sz0.

A kiadvany sem a cimszavakkal kap-
térképeket, rajzokat, vazlatokat és fény-
képeket nem kozli. Ezek kozlése — a je-
lenlegi nyomdadrak mellett — nagyon
megdragitotta volna azt, tovabba jelents-
sen megnovelte volna a nyomdai atfutasi
id6ét. Az is a bibliografia kozlése ellen
szO6lt, hogy az ott felsorolt konyvek csak
részben vannak meg a magyarorszagi
szakkonyvtdrakban. Egyébként az olvasd
mindezt megtaldlja az orosz nyelvl ere-
detiben.
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