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AZ ELSO TUZPROBA
Az Osztrak—Magyar Monarchia hadseregének veresége a Drina—Szava
mentén 1914 augusztusaban

Az Un. elsé6 Drina—Szava-menti csata (1914. augusztus 12—23.), a Szerbia
megsemmisitését célzo hadjarat bevezet6 akiusa, az osztrdk—magyar hadsereg
elsé probatétele volt, amely sikertelen kimenetelével nemcsak a Habsburg-biro-
dalom nagyhatalmi tekintélyének megtépazasat eredményezte, hanem a fegyve-
res erd harcerejének és -készségének megannyi gyengeségét is felmutatta.

Az aldbbiakban megkiséreljik a Momnarchia hadserege tovabbi sorsanak ala-
kuldsdban nagy szerepet jatsz6 tamadd hadmiivelet vazlatos, a torténelmi valé-
sagot és igazsagot megkozeliteni szandékolt dbrazolasat.

A Szerbia elleni hadjdrat el6készitése

Haddszati tervek, hadmiiveleti elgondoldsok

Az 1878-as Bosznia-Hercegovina-i okkupaciét koveté években az osztrak—
magyar hadvezetéség egyre nagyobb figyelmet forditott az okkupéciét csak
nemzetkozi kényszer hatasa alatt elfogadd Szerbia katonai megsemmisitésére.
A konkrét hadmiiveleti elgondolasokat 1882-t61 O. Potiorek vk. szizados,! a
hadvezet6ség hadmiveleti osztadlyanak akkori munkatarsa alakitotta ki. Potio-
rek abbodl a feltételezésbdl kiinduldan, hogy a diplomaécia, mindenekel6tt a Har-
mas Szovetség (Dreibund, 1879—1882) a Monarchidanak a ,;szerb kérdés” megol-
désdban szabad kezet biztosit, az ¢ssz fegyveres erd jelentls részét magaban
foglalé harom osztrak—magyar hadsereg egyetlen hadmuveletével elérhetének
vélte Szerbia gyors lerohandsat, miel6tt a varhatéan ellenséges nagyhatalmak
érdemlegesen beavatkozndnak. A harom hadsereg kozil kett§ mérte volna a
f6csapast a Drina és a Szava folyékon 4t a Valjevo—UZice vonalon, illetve
a Morava volgyében, amelyet a Bosznia déli részén felvonultatott harmadik
hadsereg északi iranyu kisegité csapasa kovetett volna abban az idépontban,
amikor a szerb erék megrendiilése a két osztrak—magyar hadsereg f6csapdsa

1 Oscar Potiorek taborszernagy (1853—1933) a hadiiskola elvégzését 61 tabornoki kinevezéséig (1898) szolgalati idejét
a vezérkarnal toltotte, két rovid megszakitassal, amely alatt szdzad-, ill. zaszléaljparancsnokként szolgalt a gyalog-
sagnal. Alezredesként a hadmfiveleti osztaly élére keriilt, amelyet 6 éven 4t vezetett. 1898—1902 kozott a budapesti
64. gyalogdandar parancsnoka, 1902-ben a vezérkari f6nok helyettese, 1903-ban altabornagy, 1906—1910 kozott
a III. (Graz) hadtest parancsnoka, 1910-ben hadseregfeliigyels, 1912-t61 Bosznia-Hercegovina korméanyzéja. Az Oszt-
rak—Magyar Monarchia hadserege legtehetségesebb tdbornokanak tartottdk Fr. Conrad gyalogsagi tabornok, a vezér-
kar f6noke mellett. Szoros kapesolatok f{izték az uralkodé katonai irodajahoz, karrierjét Ferenc Ferdinand trénorokos
és kore vegyes érzelmekkel szemlélte. Befolyasos partoléi révén a balkani csapatok féparancsnokaként 6nallositotta
magit az AOK-t6l és két sikertelen offenzivaba hajszolta bele a rabizott osztrak—magyar er6ket Szerbia ellen. 1914
decemberében levaltottak és Klagenfurtba vonult vissza. A vilaghébori alatt t6bbé szerepet nem jatszott. Emlékirat-
szerfi visszaemlékezésében igyekezett elharitani magar6l a kudarcok miatti felelGsséget.
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kovetkeztében nyilvanvaléva valik. Potiorek szerint a fé- és kisegit6 csapasok
az egész szerb haderd bekeritését és megsemmisitését eredményezhették.

A véazolt hadmiveleti elgondolasokat a 80-as, 90-es években a hadvezetés
nemcsak magaéva tette, hanem a konkrét hadmiiveleti terveket is kidolgoztatta.
Amikor a szazadfordul6 utan a vezérkar élére Fr. Conrad tdbornok keriilt, Po-
tiorek elgondoléasait tovabbra is alkalmazhaténak tartotta, annal is inkabb, mi-
vel az 1904—05-6s orosz—japan haboru koévetkezményeként a Monarchia ,,sza-
bad kezét” még inkdbb biztositottnak latta. E meggy6zédését tamasztotta ala
Oroszorszag tartozkodé magatartdsa az 1908-as annexié idején, amelyet politi-
kai és katonai korok egyarant a cari birodalom katonai gyengeségeként ér-
tékeltek.

Az annexiés valsag utani években azonban a szemben allé imperialista blok-
kok héaborus felkésziilésének fokozddasaval az orosz hadsereg ujjaszervezése
is megindult, igy a Szerbiaval valé lokalis leszamolas esélyei egyre kisebbek
lettek. A Monarchia katonai vezetése a cari Oroszorszag és Szerbia ellen egyid6-~
ben megvivandé kétfrontos habora dilemmaéja elé keriilt, s6t a szovetséges
Olaszorszag elleni haboru lehetéségeit is szamitasba kellett vennie. A hadvezetés
az elmondottak alapjan két eshetségre készilt fel:

a) a Szerbia (és szovetségese Montenegro) elleni (lokdlis) haborura (hadja-

ratra)
b) a Szerbia elleni habortval egyidejli Oroszorszag (vagy Olaszorszag) elleni

héaborura.

Az a) esetben a hadvezetés a Potiorek javasolta tdmadé hadjaratot inditotta
volna meg az dssz fegyveres erd mintegy haromhatodaval, b) esetben, a Balkant
mellékhadszintérnek tekintve, az ossz fegyveres er6 egyotodével védekezett vol-
na, illetve elharitotta volna a szerb hader6 betorését akdr Magyarorszag déli ré-
szébe, akar Bosznia-Hercegovinaba.

Az eshetéségek meérlegelése dontott az alkalmazandé haderé konkrét elosz-
tasaban: '

a) esetben (B = Balkdni h&boru) részleges mozgositassal kivanta fegyverbe
szolitani a XIII. (zagrabi), XV. (szarajevoi), XVI. (raguzai) hadtestet, tovabba
a IV. (budapesti), VII. (temesvari), a VIII. (pragai) és a IX. (leitmeritzi) hadtes-
tet. A hadvezetdség szamitasa szerint a hadtestek mozgositasa és frontra kiul-
dése az Oroszorszdg (vagy Olaszorszag) elleni felvonulast nem zavarta volna,
hiszen egyik hadtestkeriilet sem volt hataros sem Oroszorsziaggal (vagy Olasz-
orszaggal), sem a magyar uralkod6 osztalyok szemében veszélyes, de szovetsé-
ges Roméaniaval.

b) esetben a hadvezetés a balkani hadszintéren az 5. és 6. hadseregb6l 6ssze-
vont minim4lis er6t kivanta felhasznalni, els6sorban a Szerbidval és Monteneg-
roval hataros hadtest-keriiletek allomanyat. Ezen elképzelés szerint a IV. (Bu-
dapest), VII. (Temesvar), VIII. (Praga) és IX. (Leitmeritz) hadtest, a haderd mar
eleve Oroszorszag ellen tervezett hadtesteit kovetve, az orosz frontra kertilt
volna. A jelzett négy hadtestet magaba foglalé 2. hadsereget a hadvezetés , B”
csoportnak, mig az utébbiakat, dsszesen kilenc hadtestet, ,,A” csoportnak nevez-
te el.2 A vezérkar vasuti irodajanak allaspontja az volt, hogy az,A” és ,B” cso-
port egylittes kiszallitdsa az orosz hadszintérre vasuttechnikailag megoldhatat-
lan, miért is a hadvezetés ugy dontott, hogy a ,,B” csoport — Oroszorszag had-
ba lépése esetén — el8bb a déli, Szerbia elleni hadszintérnek a szdméra az a)
esetben Kkijelolt arcvonalszakaszdra vonul fel s ennek megtorténte utan kezdi
meg az északi (orosz) hadszintérre valé elvonulast. E dontést a diploméaciai ve-

2 ,,A” csoport: I. (Krakké), II. (Bécs), II1. (Graz), V. (Pozsony), VI. (Kassa), X. (Przemyél), XI. (Lemberg),
yszeben), és XIV. (Innsbruck).
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zetés, nemkiilénben a magyar kormany, igen kedvezéen fogadta. A vezetd szer-
vek ugyanis szilardan meg voltak gy6zédve arrdl, hogy a cari Oroszorszag had-
erejének lassu felvonuldsa miatt a ,,B” csoport (2. HDS.) az orosz hadszintéren
egyelére nem fog hidnyozni, s6t lehetévé valik olyan offenziv hadmiivelet,
amely Szerbia gyors lerohandsat eredményezi. Igy a b) esettel kapcsolatos el-
gondolds mdr eleve egy tamadé hadmivelet konkrét tervévé néhette ki magat,
jollehet a hadvezetés Szerbia ellen csak védelmi hadmiiveletre gondolt.

A héborut kozvetleniil megel6z6 idében a katonai vezetés szamitasaiban egy-
re inkabb az ,,R” (Russland = Oroszorszag) haboru keriilt el6térbe, amely az al-
taldnos mozgdsitast és a Monarchia csaknem teljes hadipotencidljanak a cari
Oroszorszaggal szembeni bevetését kovetelte meg. 1914. julius 25-ig a Killigy-
minisztérium informéciéi azonban Oroszorszag varhaté semleges magatartasat
sugalltak, jollehet a katonai hirszerzés adatai ennek ellenkez8jét bizonyitottak.
Mivel a hadvezetés inkabb hitt a Killigyminisztériumnak, mint sajat szerveé-
nek, az uralkodé julius 25-én a részleges mozgositast rendelte el, vagyis azon
er6knek hadba szélitasat, amelyek a Szerbidval és Montenegréval valé gyors
leszamolasra voltak hivatottak.

A részbeni mozgdsitas menetében, annak 6. napjan, julius 31-én valt is-
mertté, hogy Oroszorszag julius 29-én mozgositotta nyugati katonai korzetét,
majd julius 30-an elrendelte az altalanos mozgositédst. A Monarchia julius 31-én
az &ltalanos mozgdsitas kihirdetésével valaszolt. A cari Oroszorszdggal immar
elkeriilhetetlen haboru megvaltoztatta a hadseregféparancsnoksiag (AOK ==
Armeeoberkommando) Szerbidval kapcsolatos -elgondolasait. Mar augusztus
1-re dontés sziiletett arroél, hogy a Duna—Szava mentén felvonul6 2. osztrdk—
magyar hadsereget — kirakodésanak befejezte utdn — siirgésen az orosz harc-
térre szallitjdk és a Balkdnon maradoé 5. és 6. hadsereget védelmi feladattal
bizzak meg. Ennek megfelelfen valtoztak meg a parancsnoklasi viszonyok: az
AOK (Frigyes f6herceg hadseregféparancsnok és Conrad gyalogsagi tabornok,
vezérkari fénok) az orosz hadszintér hadmiveletének iranyitasat vette at és
az 5., 6. hadsereg féparancsnokava a 6. hadsereg parancsnokat, O. Potiorek ta-
borszernagyot, Bosznia-Hercegovina helytart6jat nevezték ki. Ez utébbi aktus
augusztus 6-ig elhuizédott, feltehetdleg azért, mert az AOK figyelmét az Orosz-
orszag elleni felvonulds és hadiizenet tulsagosan lekototte.

Mivel a 2. hadsereg felvonuldsa a Duna—Szadva mentén ezalatt tervszeriien
folyt, mind az 5. hadsereg parancsnoka, L. Frank gyalogsagi tdbornok, mind
O. Potiorek taborszernagy ama feltevésben volt, hogy az AOK még az orosz
hadszintér érdemi hadmiveleteinek megkezdése el6tt a Szerbiaval valé gyors
leszamolast tervezi. Ezt erésitette meg az AOK Op. Nr. 123. 1914. augusztus 3-i
parancsa: ,,Szerbia elleni felvonulads &ltaldnos mozgésitds dacara érvényben ma-
rad.” Potiorek nem sejtette, hogy a 2. hadsereg felvonulasa technikai okok ko-
vetkezménye és hogy az emlitett hadsereg lehetd leggyorsabb elszallitasa az
északi frontra eldontott kérdés.?

Potiorek augusztus 6-4n kapta meg kinevezését a balkani erék féparancsno-

3 A szemben 4116 felek hadészati terveir6l, hadmfiveleti elgondolasairél a két vilaghdbora kozti idében nagy meny-
nyiségfi irodalom latott napvilagot. A masodik vilaghabortit kivetéen a 60-as évek kozepétdl datalhats az elsd vilag-
héabora kérdésével foglalkoz6 elmélyiilt kutatds. A tanulmany a konyvtarnyi szakirodalombél néhany alapveté mun-
kéra tamaszkodott, tekintettel arra, hogy a had4szati tervek, hadmf(iveleti elgondol4asok problematikija ma mar tisz-
t4zottnak tekinthetd. Napjainkban is forrasértékii feldolgozas az Osterreichs—Ungarns Letzter Krieg (OULK) I. kitete
(2—680. 0.), Wien, 1930.; A vilaghdbord 1914—1918. IV. k., Bp., 1929. (11—64. 0.); Julier Ferenc: A vilaghabori
magyar szemmel. Bp., 1933. 14—27. o.; Pilch Jend: A vildgh4bori torténete. Bp., é. n. 67—82. o.; Czékus Zoltdin.:
Az 1914—18. évi vilaghabora dsszefoglalé torténete. Bp., 1930. 71—150. 0.; Nagy Vilmos: Az 1914. évi szerbiai had-
jarat. I. k. Bp., 1930.; Galdntai Jozsef: Az els6 vilaghdbord. Bp., 1980. 170—173. o.; R. Kiszling: Die hohe Fithrung
der Heere Habsburg im Ersten Weltkrieg. Wien, é. n., 13—35. o.; P. Kielmansegg: Deutschland und der Erste Welt-
krieg. Frankfurt/M., 1968. 49—69. o.; H. Otlo—K. Schmiedel: Der Erste Weltkrieg. Berlin, 1977. 15—47. o.
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kava. Ebb6l — nagy meglepetésére — az AOK megvaltozott allaspontjat
olvasta ki:

»A Monarchia és Németorszdg haboruja Oroszorszag és Franciaorszag ellen
szlikségessé teszi, hogy a 2. hadsereg az északkeleti hadszintérre szallittassék.
A 6. hadseregparancsnoksag vezetése alatt a balkdni hadszintéren maradnak:

A 6. hadsereg a 40. honvédhadosztallyal

Az 5. hadsereg a kozolt hadrendben (XIII. és VIII. hadtest.) Az 5. hadsereg
kotelékébe 1épnek ezen kiviil: a Szerémségben: 1/ 7. hadosztaly, a 6. vartiizér-
ezred I. és III. zaszlbalja, Pétervarad biztonsagi Orsége, a dunai hajoraj, mi-
szaki csapatok, irdsban kovetkez6é utasitdsok szerint. A Bansiagban a 107. nép-
felkelé dandar.”

»A balkani haderdék teljesitendd legalabb minimalis feladata’ az, hogy az el-
lenséges betoréseket a Monarchia teriiletére, elsGsorban azokat, amelyeknek
irdnya Bécs vagy Budapest, megakadalyozza.

Hogy az 5. hadsereg eldretorése az Als6-Drinan at hadmiiveleti készsége el-
érése utan, azaz augusztus 12-én megtorténik-e, vagy a hadsereg részei a Dri-
natoél nyugatra alkalmaztatnak, hogy az ellenséges el6torést oldalba tdmadjak,
a 6. hadsereg parancsnoksagatol fligg.

A szerb elGretorés elleni sikeres rajtatités most legnagyobb jelentéséggel birna.

A 2. hadsereg elszallitasa Oroszorszdg ellen elérelathatdlag augusztus 18-4n
kezdédik. Addig a 2. hadsereg helyileg korlatolt kézremiikodésére a hadsereg-
féparancsnoksagnak javaslat tehet6. Duna—Szava atkelés 2. hadsereg 4&ltal
nines tervbe véve.

Lehetséges, hogy Bulgaria Szerbia ellen hadba 1ép. Erre nézve végleges érte-
sités adott esetben kovetkezik.”d

A parancsot olvasva Potiorek tdborszernagy arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a rendelkezésére 4ll6 5. és 6. hadsereg, amelynek ereje (kb. 11 hadosztaly)
a hadéaszati védelem feladatainak ellatdsara tulsdgosan nagy, tovabba, mivel
a 2. hadsereg elszdllitdsa csak augusztus 18-daval kezdddik, s e napig e hadsereg
,helyileg korlatolt kozremidkodésre” felhasznalhaté (az AOK nem zarkozik
el elble), tehat ha az 5. hadsereg hadmiiveleti készségét augusztus 12-re eléri,
bharcba vethet6 — akar tdmaddé hadmiiveletre a Drinat6l keletre, akar az ellen-
ség boszniai betorése ellen a Drinatol nyugatra.

Az AOK ezt réabizza. A parancsbdl kitliinéen az AOK a Bécs—Budapest irdnyt
hadészati fontossdgunak tartja, s6t a sorok kozott az huzédik meg, hogy szerb
tamadas Magyarorszag déli része ellen varhato, ellentétben az eddigi feltevé-
sekkel, melyek szerint a szerb hadsereg els6é akciéja Bosznia-Hercegovina ellen
iranyult volna. S végil: Bulgaria belépésével szamolni lehet.

Potiorek taborszernagy, akit a kozvélemény Ferenc Ferdinand tréndrékos
meggyilkoldsa miatt személyében is felelGssé tett, a ,kirdlygyilkosok Szerbia-
javal” szembeni azonnali leszamolds sziikségességérdl gybzte meg onmagat, a
rendelkezésére allo er6kkel, kiillonosen azutan, hogy a Killigyminisztérium és
személyesen gr. Tisza Istvdn magyar kiralyi miniszterelndk az elsé katonai si-
ker rendkiviili fontossdgat juttatta kifejezésre, nemcsak a Monarchia tekinté-

4 ,,Mindestaulgabe’

5 Hadtorténelmi Levéltar, Budapest. (a tovabbiakban — HL) AOK Op. Nr. 273— 1914. aug. 6. Megjegyzendo,
hogy az 4ltalanos mozgésitas elrendelésekor Conrad tabornok csupan a 6. hadsereget akarta a Balkianon hagyni. Aug.
1- én ugyanis még nem volt biztos — legaldbbis az AOK szerint — Németorszag hadba 1épése a Monarchia oldalan.
fgy a Monarchianak olyan kétfrontos habortt kellett volna viselnie, amelyben ellenfelei, Oroszorszag, Szerbia és
Montenegro, alig elviselhet6 anyagi- és é16er6folényben lettek volna. Conrad elhatarozott szandéka volt a 2. hadsereget
(IV., VII. és IX. hadtest) egészen és az 5. hadseregparancsnoksagot a VIII. hadtesttel egyiitt, nemkiilonben a 6. had-
sereghez beosztott 40. honvédhadosztalyt, a 20. honvédhadosztalyt és a 36. Landsturm dandart az orosz hadszintérre
iranyitani. Németorszag hadba lépése konnyitett a Monarchia helyzetén, s6t Bulgaria aug. 2-an bejelentette csatla-
kozési szandékat, Torokorszag Németorszaggal katonai konvenciot kotott, és aug. 3-4n Roménia semlegességi nyilat-
kozatot tett. Mindezek eredményeként Conrad el4llt ,,radikalis” szandékat6l. OULK I. k. 94. o.
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lye, hanem Bulgaria hadbalépésének el6segitése miatt is.® Emellett Potioreket
a tdmadé hadmiivelet elhatarozasanal rendkiviili mértékben befolyasolta az a
koriilmény, hogy az uralkodé katonai iroddjanak vezetdjével, Bolfrass tabor-
nokkal val6é barati viszonya naproél napra taplalta benne Conraddal szembeni
folény érzetét; személyes becsvagya kielégitésének fogta fel a bekdvetkezendd
elsé gydzelem babérait a nala rangban fiatalabb, parvenii Conrad ellenében.
A gyors katonai siker vagya egyszer(ien eltakarta el6tte a kockazatot és egy
esetleges balsiker kovetkezményeit.’

Potiorek a parancs vétele utdn korabban kialakitott hadmiiveleti elgondola-
sat moédositotta. Eredetileg a tdmadoé hadmiivelet f6csapasat a 6. hadseregre
helyezte abbdl a célbdl, hogy az ellenség Uzice kornyéki csoportositdsat, mely
az AOK véleménye szerint® Szarajevét fenyegette, miel6bb megsemmisitse. A
hadmiivelet kezdetének idépontjat augusztus 18-ban szabta meg, mert a 6. had-
sereg a Szlavonszki Brod—Szarajevd keskenyvaganyu vasutvonal gyenge telje-
sit6képessége miatt hadmuveleti készségét csak ekkorara érhette el Am a
gyors gybzelem koncepcidja a tamadas miel6bbi megkezdését siirgette, igy a
fécsapast ahhoz a hadsereghez (az 5. hadsereghez) tolta at, amely a nagy tel-
jesitményli magyarorszagi vasutvonalakat, nemkiilésnben a Duna, Szava folyo-
kat felhasznalva hadmiveleti készségét mar augusztus 12-re elérhette, s a Dri-
na alsé folyasan atkelve, majd Valjevo varosaig eljutva, a szerb hadsereg zémét
oldalba kaphatta, amelyet egyébként — Potiorek szamitasa szerint — a Szerém-
ségben felvonult, s augusztus 18-ig ott tartézkodo 2. hadsereg, szemben, lekolott.
Valjevo elfoglalasdval a szerb hadsereg ellenédlldsanak megrendiilését, vagy
legalabbis zomének elvonasat varta a 2. hadsereg elél (mas szavakkal a magyar-
orszagi iranybdl), még inkdbb azonban sajat 6. hadserege elél. E hadsereg
augusztus 18-4val megindul6 tamaddsa Uzice ellen a szerb hadsereg dél—északi
iranyd hatbatamadasat, s egyben bekeritéssel torténé megsemmisiilését igérte. 10

Az AOK Potiorek hadmiiveleti tervét vegyes érzelmekkel fogadta. Felismer-
te, hogy Potiorek a rabizott védelmi feladat sikeres végrehajtasat az 5. hadsereg
térben és idében elszigetelt tamadasaval kockara teszi, nem beszélve arrol, hogy
a tamaddas esetleges megakadasaval a 2. hadsereg nemkivanatos bekapcsoldsat
sziikségszertien kikényszeriti. Az elkovetkezd napokban elkeseredett harc bon-
takozott ki az AOK és Potiorek kozott, amelybe az uralkod6 katonai irodaja
is beavatkozott. Az AOK csak azt tudta elérni, hogy a 2. hadsereg aktiv bekap-
csolasat megtiltsa.l! A tilalom kovetkeztében az 5. hadsereg tamadasanak bal
oldala fedezetleniil maradt, amit csak sulyosbitott, hogy a 6. hadseregtél 100
km-es térbeli tavolsag (benne egy jarhatatlan hegygerinccel) és 6 nap idébeli
tavolsag valasztotta el.

A Monarchia nagyhatalmi presztizsének féltése a Potiorek-terv elfogadasat
eredményezte. Ebben az AOK opportunizmusa nem kis szerepet jatszott. Hogy
az AOK a terv végrehajtisara aldasat adta, az orosz hadszintér kozben beko-
vetkeézd eredményei is magyarazatot adnak: az itt elszenvedett csapasok szo-

6 ,....nem véarhatok tétleniil oly helyzetbe n, amelyben egy eredményes harc sziikséges, hogy Bulgaria csatiakozzék™
Idézet Potiorek naplojabol, A vilaghabord, 4. k. 45. o.

7 Potiorek ,,szubjektiv hibaival” a habord uténi szakirodalom sokat foglalkozik. Legélesebben A vildghabori,
4. k. 51. és kov. oldalak. A vereség természetesen nem csak ezekre volt visszavezetheto.

8 HL AOK Op. Nt. 367. Az AOK még aug. 8-4n is abban a hitben élt, hogy a szerb tamadas célja elsésorban Szaraje-
v6. Ezért a 6. hadsereg védelembe helyezését, az 5. hadseregnek pedig déli iranyt tamadasat javasolta az als6-Drina
mellSl. Potiorek ezt nem fogadta el és Conradhoz intézett levelében tervezett hadmfivelete szitkségességét azzal is igye-
kezett alatamasztani, hogy ...,.csapatainkat, ha t6liik eredményeket varunk, eldre kell vezetni.”” A vilaghdbori, 4. k.
42. o. Potiorek érvelése az els6 indirekt bizonyitéka annak, hogy az osztrak—magyar hadsereg védelmi harcokban
val6 felhasznalasatél mind a hadvezetGség, mind maga Potiorek irtézott.

9 R. Kiszling: i. m. 26—27. o.

10 HL OK Balkan (Oberkommando der Balkanstreitkrifte) Op. Nr. 93. ég OK Balkan Op. Nr. 143.

11 HL AOK Op. Nr. 380.
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ritasdban a Monarchidnak éget8en sziiksége volt valamilyen sikerre. Potiorek
és az uralkodé katonai iroddja ezt a sikert igérte.

A Montenegro elleni hdboru megitélése kérdésében az AOK és Potiorek ko-
z6tt nem volt nézetkiilonbség: minden jel arra mutatott, hogy a Szerbiaval
szovetséges Montenegro katonailag aldrendelt szerepet jatszik, s a héboru a
Balkanon a szerb hadsereg elleni hadmitveletekben dél el. Igy a balkéani oszt-
rak—magyar csapatok féparancsnoksdga mintegy két dandarnyi erdét kitevd
csapatanak kizarolagosan védelmi feladatot szabott Dél-Bosznidban és Herceg-
ovindban. Potiorek els@sorban azt varta t6liik, hogy a Monarchia szempont-
jabdl kiilondsen fontos korzet (Cattaro, Avtovac, Trebinje stb.) védelmét meg-
bizhatéan ellassak.!2

A szerb hadseregféparancsnoksag eleve a hadaszati védelem mellett dontott;
eme elhatarozasat Szerbianak a két imperialista blokk kozti haborubol adodé
sajatos helyzete motivalta, nevezetesen az, hogy a szerb hadsereg hadmiivele-
teinek szintere varhatéan csak a mellékhadszintér szerepét toltheti be, mivel
a hadaszati dontést elsGsorban a nyugat-eurdpai hadszintér, maéasodsorban a
kelet-europai hadszintér hordozza. A szerb hadvezetés 1908-ban véglegesen
megfogalmazdédott allaspontja szerint a szerb fegyveres erék feladata a koz-
ponti hatalmak koalici6ja gyengébb tagjaval, az Osztrdk—Magyar Monarchia-
val szemben az allam teriileti épségének megvédése, s egyben a tadmadé Mo-
narchia ereje tekintélyes részének lekotése. A védelmi hadaszat sikere ugyan-
akkor feltétele egy késébbi tamadé hadmiveletnek a habort ama id6szaka-
ban, amikor az antant koalici6 a féhadszintereken a hadaszati dontés kiiszobé-
hez ér el. A hadaszati védelem koncepciéjat tdmasztotta ald a rendelkezésre
allo fegyveres erd nagysaga és milyensége: 6 elsé vonalbeli hadosztaly, viszony-
lag korszerU tluzérséggel, miiszaki alakulatokkal, 5 masodik vonalbeli hadosztaly
és 15 harmadik vonalbeli gyalogezred, tovidbba a lakossag korébdl toborzott ir-
regularis alakulatok (az un. komitécsik), amelyek elszant tisztek vezetésével a
»Kishaboru” (partizdnakcidk) kivalé erdinek igérkeztek. A szerb haderd védel-
mi képességét fokozta katondinak a hazajuk teriletére betorni késziilé ellenség-
gel szembeni gyuldlete, s az évtizedek 6ta folyé nagyszlav—délszlav propagan-
da eredményeként a Monarchia elnyomott szlavjainak felszabaditasaért folyo
harc igazsagiba vetett mély meggy6z6dés. A szerb hadvezetés mindezek mellett
bizott a hadsereg gazdag harci tapasztalataiban. amelyeket az a balkani habo-
ruk soran szerzett (1912, 1913), de nem hagyta szamitason kiviil az orszag kato-
nafoldrajzi adottsagait sem, amelyek a védelmi harcra igen kedvezéek voltak,
megtoldva azzal, hogy katondinak helyszin- és terepismeretei megsokszoroztak
a védelem lehet6ségeit. A Monarchia felé es6 hatarteriileteken a nagy folydk,
az orszag belsejében a délkelet—eészaknyugati irdanyd hegylancok, az ezekkel
parhuzamos hegyhatak, magaslatok, rajtuk slird erdékkel, a Dunaba, Szavaba
tarté folyok torkolatai ligetekkel, a folydkat kiséré terméfoldek attekinthetet-
len novényi kulturdkkal (kukorica), a folyopartok kiterjedt mocsarai mind a
védelemnek kedveztek, csakugy, mint a rosszul kiépitett uthéalézat, amely egy-
egy alapos es6zés utdn sartengerré valtozott és a nehéz tarszekerekkel, fogatolt
tliizérséggel vonuld ellenfél feltartéztatasat viszonylag konnyen lehetévé tette.

A védelmi harc kévetelményei dontotték el a fegyveres erd elosztasat: mivel

12 Az elsd vilaghabort, 4. k. 25. o. Mint a kés6bb kozlendd hadrendi felallasbol kit{inik, a Monarchia balkani had-
erejének elsopré tobbsége csakis Boszniaban, a Drina mentén vonult fel.
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a hadvezetéség az osztrak—magyar tdmadast Belgrad két oldalan, a Morava
volgye ellen varta (s ebben az évszazados haditapasztalatokat vette szamitds-
ba), a hadsereg zémét a Palanka—Arangjelovac—Lazarevac vonal mogott ki-
vanta felsorakoztatni, kisebb er6csoportokat hagyva a Duna vonalan, illetve
Nyugat-Szerbiaban. A Bosznidba valé betorés latszatat keltve pedig egy sereg-
csoport elhelyezését tervezte UZice kornyékén, illetve az tn. Lim kiilonitményt
Dél-Bosznia hataran, tobbek kozott a montenegréi erékkel valéo kapesolat
céljabol.

A mozg6sitas elrendelése 6ta lazas igyekezet folyt a balkdni haborukban meg-
héditott teruletek népességének hadrafogasara. A szerb hadvezetés a felvonulés
befejeztét augusztus 8. és 10. kozott varta, a hadikésziiltség beédlltaval csak ezek
utan szamolt.13

A mintegy 40 000 f6t kitevé montenegréi hadsereg vezetésének 6nallé had-
miuveleti elgondoldsa nem volt. A fegyveres erd szervezettsége alig mutatott
tul egy szokvanyos milicidn. A terepadottsdgok, a felszereltség, még inkabb
az allomany kiképzési szinvonala elsGsorban a kishaboru lehetdségeit hordoz-
tédk, amely a szerb hadmiveletekkel koordinaltan a Monarchia katonai presz-
tizsét megtépadzhatta Hercegovinaban, és veszélyeztethette a nagy hadiflotta-
bazist a Montenegro hatdrahoz kozel fekvé Cattarénal. Az erdk elosztésat en-
nek megfeleléen mérlegelték: Hercegovina ellen, a Cattaréval szembeni Lov-
cen hegytomb kornyékén, a Novipazdri Szandzsdkban és az Albanidval szem-
beni hatdron kivantak erécsoportokat létrehozni. A szerb és montenegroi had-
vezetés egylittmikodését egyébként bearnyékolta a szerb részrdl erdteljesen
megnyilvanulé vezetd szerep, de Montenegro az adott helyzetben nem tehetett
mast, fegyveres ereje akcioit teljes mértékben a szerb hadvezetés érdekeinek
rendelte ala.

Mozgésitds, felvonulds, eréviszonyok

Az AOK még a részleges mozgositas kihirdetése el6tti napon, julius 24-én
elrendelte a hadiflotta és a dunai flottilla készenlétbe helyezését. Ezt kovette
a felvonulasi vonalakat képezd vasutbiztositas életbeléptetése és a szerb—mon-
tenegroi hatar biztositdsa a hatdr menti csenddrség, rendérség, pénzligylrség
és erd6éri személyzet felriasztasdval, a hatarvaddsz szdzadok kivezénylésével
és julius 27-vel kezdGédéen a hatarhoz kozeli helyérségi csapatok kiktildésével.

Bosznia-Hercegovina teriiletén kiilonleges intézkedéseket kellett foganatosi-
tani: a szarajevéi merénylet 6ta Potiorek rendelkezései nyomdan sziikségalla-
potot 1éptettek érvénybe és karhatalmi alakulatok bevetésével igyekeztek meg-
fékezni a tulnyomo tobbségli szerb lakossag monarchiaellenes megmozduléasait,
védelmet nyujtani a -monarchiaht gérég katolikusoknak és mohamedanoknak.
A mozgositott alakulatok elleni provokacidk, ipari, vasuti objektumok elleni
szabotazsakcidk, a vasutforgalom megbénitasat célzo rajtailitések, sokszor fegy-
veres tamadasok, napirenden voltak. Potiorek a csendérség karhatalmi alaku-
latainak megerdsitésére monarchiaht, kiszolgdlt katondkbdl és lumpenelemek-
b6l Osszesen mintegy 11 000 f6ényi fegyveres kiilonitményeket szervezett. A
mozgositas és felvonulas napjaiban sajatos polgarhaboru dult a felfegyverzett
kilonitmények és a lakossag kozott, amelyet a beérkezé alakulatok tulereje tort
végil meg s biztositotta a Szl. Brod—Szarajevo keskenyvaganyu vasutat, a 6.
hadsereg egyetlen utanpoétlasi vonalat.

13 OULK 1.k.97—101. 0. és A vilaghabort, 4. k. 26—29. o. részletesen ismerteti a szerb—montenegr6i hadmfiveleti
elgondoldsokat, a Belgradban 1924-ben kiadott: Grosser Generalstab. Der grosse Krieg Serbiens zur Befreiung und
Vereinigung der Serben, Kroaten und Slowenen c. vezérkari munka alapjan.
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Potiorek alakulatainak beérkezését szamos egyéb koriilmény is késleltette.
Jollehet az 1912—13-as balkani hdboruk 6ta a 6. hadsereg alakulatainak zome
készenlétben allt, a koran felléps szallitasi zlirzavarban a csapatok egy része
tobb napi gyalogmenetben érte el rendelt=tési helyét, mikozben gyakran éhezett
:a hadtap mulasztasai miatt.

Az 5. és 2. hadseregnél a mozgositas és felvonulas viszonylag rendezettebb
korulmények kozott ment végbe. Zavarok azonban itt is jocskan adoédtak.
A katonai hatdésdgok a bevonulé tomegek fogaddsara nem voltak felkészilve,
igy azok utcakon, tereken szétszorédva éheztek, s a lakossdg konyoradomanyara
utalva a kozbiztonsagot veszélyeztették. Beoltoztetésiik, felszerelésiik, utbain-
ditasuk a katonai és rendéri szervek minden energiajat igénybe vette. A had-
szintér felé haladva, s a Szerbia-ellenes hecckampany hatasa alél kikerilve,
a haboru elsé napjait oly igen jellemzé nagy harci kedv fokozatosan lehiilt,
kiilonosen azutan, hogy a dél-magyarorszagi szerb lakossag monarchiaellenes
gylléletét nap mint nap érezték. A lakossag mozgalmai ellen a hadvezetés
kénytelen volt a 7. gyaloghadosztalyt bevetni: katonai kulonitmények lepték
el a béacskai, szerémségi falvakat, gyanus elemek utan kutattak, a katonai ér-
dekeket sértd blincselekményekkel vadolt személyek szazait rogtonitélé birdsa-
gok elé dallitottdk, a gylilekezési és sajtotilalom ellen vétéket inzultdltak, a
postai, taviré- és tavbeszélg-forgalmat felfiiggesztették. A katonai hatdsagok
brutalitasa ellen még a m. kir. kormany is tiltakozni kényszeriilt.!*

A felvonulds folyamatossagat technikai és szervezésbeli hibak, mulasztasok
is megzavartdk. A nagyrészt csehorszagi ezredekbdl &ll6 5. hadsereg alaku-
latainak egy része augusztus 11-e helyett csak augusztus 16-ra érte el rendel-
tetési helyét, mert augusztus 7-én Eszéken, 10-én pedig Vinkovci kozelében
vasuti tomegszerencsétlenség tortént. A csapatok egy részét mas vasuti vona-
lakra kellett atirdnyitani, vagy gyalogmenetre &atallitani. A 2. hadsereget is
sujtotta a Pancsovanal és Kevevaranal csapatszallitasra készenlétbe helyezett
gbézkompok elsillyesztése a szerb tlizérség altal, valamint az ujvidéku gézkomp-
csoport egy helyben tartdsa Belgradnal, a Szava torkolatdban, a szerb tlizérség
tlizcsapasai miatt.

A felvonulas elhuzdédasa, nemkiilonben a hadsereget kovets tlizérségi és vo-
natalakulatok lemaradasa kétségessé tette az offenziva augusztus 12-i megindi-
tasat. A jelzett napra a Potiorek altal elrendelt Raca—Koceljeva—Lajkovac
vonal megszalldsa az 5. hadsereg &ltal korantsem tortént meg, nem beszélve
arrdl, hogy a tdmadas meginditasdhoz még a beérkezett alakulatok is hasznal-
hatatlanok voltak. Valamivel jobb volt a helyzet a 2. hadseregnél, habar a
Duna—Szava vonalat megszallni hivatott csapattestei sem érték el harc-
késziiltségliket. A Bosznia~-Hercegovindban felvonuld 6. hadsereg még Potiorek
tervei szerint is csak augusztus 18-a koriil érhette el harckésziiltségét, bar
hadmiiveleti bekapcsolédasukat az AOK-nak kiildott egyik jelentésében mar
augusztus 14-t6l lehetségesnek itélte. Az események azonban megmutattak,
hogy a Kalinovik—Szarajevo—Vares vonalba gyilekezd 6. hadsereg bekap-
csolédéasa csak akkor torténhetett meg, amikor az 5. hadsereg mar elszenvedte
katasztrofdlis vereségét.

A Szerbia és Montenegro ellen felvonult osztrak—magyar erék hadrendi
felallitasa a kovetkezdk szerint alakult:

14 HL HM. 294 367. 8z./15. a.
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5. hadsereg: (parancsnok: Liborius von Frank gyalogsagi tdbornok," vezérkari
fénok: M. Csicserics vezérdrnagy)
VIII. hadtest (Praga; parancsnok: A. von Giesl lovassagi tdbornok; vezérkari
fonok: L. Stindermann vezérkari ezredes)
9. gyaloghadosztaly 6 (Praga)
21. 16vészhadosztaly!? (Praga)
Hadtestkozvetlenként:
egy dragonyosszazad
egy tabori tarackos tiizérosztaly
két arkész szazad
o0t utasz szazad
XIII. hadtest (Zagrab; parancsnok: A. von Rehmen gyalogsagi tabornok; ve-
zérkari £6nok: A. von Zeidler vezérkari ezredes)
36. gyaloghadosztaly!® (Zagrab)
42. honvédhadosztaly (Zagrab)
Hadtestkozvetlenként:
egy tabori tarackos tlizérosztaly
két arkész szazad
négy utasz szazad

Kozvetleniil a hadseregparancsnok aléd rendelve:
11. hegyi dandar (Tuzla)
104. honvéd népfelkels dandar (Zagrab)
13. menetdandar (Zagrab)
42. honvédhadosztily menetalakulatai
hat hegyi tlizérezred
négy arkasz szizad
harom utéasz szazad

6. hadsereg: (parancsnok: Oskar Potiorek taborszernagy; vezérkari fénok: E.
Boltz vezérérnagy)
XV. hadtest (Szarajevo; parancsnok: M. von Appel gyalogsagi tédbornok;
vezérkari f6nék: M. Mihajlevic vezérkari ezredes)

15 Liborius von Frank gyalogsagi tabornok (1848—1925). A hadiiskola elvégzése utan csapatszolgilatot teljesitett,
1895-ben a trencséni 71. gyalogezred parancsnoka, 1898-ban tabornok és az 56. gyalogdandar parancsnoka, majd
a szarajevoi 1. gyaloghadosztaly parancsnoka. 1908-ban gyalogsagi tabornokként a VII. (Temesvar) hadtest parancs
noka, 1910-t61 hadseregfeliigyels. 1914. augusztus—december k6zott az 5. hadsereg parancsnoka, az AOK és a koz-
vélemény 6t tette felel6ssé az 5. hadsereg kudarciért, melynek kovetkezményeként kényszernyugdijaztak. Vissza-
emlékezésében az AOK-ra és Potiorekra haritotta a felel6sséget.

16 A 17. gyalogdandarban a 91. (Budweiss) és 102. (Beneschau) gyalogezredek, a 18. gyalogdandarban a 11. (Pi-
Sek), 73. (Eger [Csehorszag]) gyalogezredek, a 28. gyalogezred (Praga) I1. zaszl6alja, a 9. tabori tiizér dandar és had-
osztalylovassagként a 14. dragonyosezred 2 szazada. A hadosztaly vegyes osszetételfi volt, tobbségét csehek képezték,
mellettiik csehorszagi németek fordultak el6 nagyobb szamban. A kisebbséget lengyelek, szlovének, rutének, szerb-
horvatok alkottak.

17 A 16vészhadosztaly elnevezés késGbb lett bevezetve, a habori elején osztrak Landwehr hadosztaly néven szere-
pelt (megfelelt a m. kir. honvédségnek). Osszetétele: 41. 1ovészdandar: 6. 16vészezred (Eger [Csehorszag]) és 7. 16vész-
ezred (Pilsen), illetve 42. 16vészdandar: 8. 16vészezred (Praga) és 28. 16vészezred (Pi¥ek), valamint a 21. t4bori tiizér-
ezrec(l1 é; a 14. dragonyosezred 2 szdzada. A 16vészezredek nemzetiségi 6sszetétele hasonlé volt a 9. gyaloghadosztaly
ezredeihez.

18 A 71. gyalogdandarban a 37. (Nagyvarad) és 79. (Fiume) gyalogezred, a 72. gyalogdandarban a 16. (Belovar),
53. (Zagrab) gyalogezredek és a 96. gyalogezred (Karlovac) IV. zaszléalja.Hadosztalylovassagként: 10. honvéd huszér-
ezred 2 szazada, tiizérség: a 36. tabori tiizérezred. Az ezredek tilnyomé tGbbségét horvatok alkottak, kivéve a 37.
gyalogezredet, amelynek 499, -a magyar, 359%-a roman, a tébbi német, szlovén és olasz volt.

19 A 83. honvéd gyalogdandarban a 25. (Zagrab) és 26. (Karlovac) honvéd gyalogezredek, a 84. honvéd gyalog-
dand4rban a 27. (Sissek) és 28. (HEszék) honvéd gyalogezredek, a 13. gyalogdandarban az 52. (Pécs), a 78. (Eszék)
gyalogezredek, illetve a 10. honvéd huszarezred 4 szazada, egy hegyi tiizérezred, egy tabori tiizérosztaly. A hadosztaly
nagy tobbsége horvat volt, egy ezredében (52.) a legénység 679,-4t magyarok adtak.
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1. gyaloghadosztaly? (Szarajevo)
48. gyaloghadosztaly?! (Szarajevo)
Hadtestkozvetlenként:

37. tdbori 4gyus ezred 5. litege

két arkasz szazad

két utasz szazad

XVI. hadtest (Ragusa; parancsnok: W. Wurm taborszernagy; vezérkari f6-

nok: P. von Loefen vezérkari ezredes)
18. gyaloghadosztaly?? (Mostar)
Hadtestkozvetlenként:

hat arkasz szazad

négy utasz szdzad

A hadseregparancsnoksag kozvetlen alarendeltségében:
3. hegyi dandar (Nevesinje)2
47. gyaloghadosztaly (Castelnuovo)?
40. honvédhadosztaly (Budapest)?
109. népfelkel6 dandar (Budapest)
40. tébori tlizér dandar
40. honvédhadosztaly menetalakulatai
egy (kozos) népfelkels gyalogezred
egy bosznia-hercegovinai népfelkeld zaszloalj

2. hadsereg :* (parancsnok: Eduard von Boshm-Ermolli lovassagi tabornok; ve-
zérkari f6nok: A. Mecenseffy vezérérnagy)
IV. hadtest (Budapest; parancsnok: K. von Tersztyanszky lovassagi tdbornok;
vezérkari f6nok: A. Dani vezérkari ezredes)
31. gyaloghadosztaly? (Budapest)
32.  gyaloghadosztaly®® (Budapest)
Hadtestkozvetlenként:
8. honvéd huszarezred egy szazada
4. tabori tlizérosztaly 2. litege
négy arkasz szazad
ot utész szdzad

20 A XV. és XVI. hadtest 4lloméanya az egész Monarchia teriiletén levé hadtestkeriiletek ezredeinek meghatéarozott
z4sz16aljaibol allott, kivéve a XIV. (Innsbruck) és a III. (Graz) hadtestkeriileteket. fgy az 1. gyaloghadosztalyhoz az
alabbi ezredek z4szlbaljait osztottak be: a 7. hegyi dandarnal az 5. (Szatmarnémeti), 25. (Losonc), 34. (Kassa), 66.
(Ungvér), 85. (Maramarossziget), 86. (Szabadka) egy-egy zaszléalja, a 9. hegyi dandarnal a 12. (Koméarom), 49. (St.
Polten), 74. (Jicin), 84. (Bécs), 87. (Laibach). A dand4rok 4llomanyat ulanus szazadok, és hegyi 4gyts litegek egészi-
tették ki. A hadosztalynal babeli nyelvzavar uralkodott.

21 A 48. gyaloghadosztaly osszetétele hasonlé volt, a 10. hegyi dandarba a 48. (Nagykanizsa), 62. (Marosvéaséarhely),
90. (Jaroszlav), 92. (Komotau), az 1. bosznia-hercegovinai gyalogezredb6l (Szarajevo) a 12. hegyi dandarba a 3. (Krem-
nitz), 45. (Sanok), 57. (Tarnow), 93. (M. Schonburg), 100. (Teschen) és a 2. boszniai-hercegovinai ezredb6l (Banja
Luka) val6 zaszléaljak voltak. Mindkét hadosztaly rendelkezett egy-egy hegyivadasz szdzaddal is. Az 4lloméanyt itt is
ulanus és hegyi tiizériitegek egészitették ki.

22 A hadosztalyhoz tartozott az 1., 2., 4., 5., 6., 8. és 13. hegyi dandar. Allomanyukat az elébbiekhez hasonléan
sorrendben a kovetkezl ezredek zéaszléljai adtak: 1. (Troppau), 4. (Wien), 51. (Kolozsvar), 63. (Beszterce), 102. (Be-
neschau), 8. (Briinn), 64. (Sz4szvaros), 70. (Pétervarad), 76. (Sopron), 101. (Békéscsaba), 52. (Pécs), 69. (Székesfehér-
var), 37. 16vész (Gravosa), 22. (Sinj), 31. (Nagyszeben), 23. 16vész (Zara), 6. (Ujvidék), 37. (Nagyvarad), 38. (Kecske-
mét), 50. (Gyulafehérvar), 81. (Iglau), 24. (Kolomea), 35. (Pilsen), 53. (Zagrab), 58. (Stanislau), 22. (Sinj), bosznia-
hercegovinai 4. ezred (Mostar).

23 Allomanya a 18. (Kniggritz), 30. (Lemberg), 42. (Theresienstadt), 80. (Zloczow) ezredek z4szléaljaibél keriilt ki.

24 Egy hegyi dandarbél (14.) allott: a 33. (Arad), 61. (Temesvar), 72. (Pozsony), 91. (Budweiss), 98. (Kaposvar—
Radkersburg) ezredek 1—1 z4szléalja. .

25 A 79. hegyi dandar: 29. (Budapest), 30. honvédezred; 80. hegyi dandar: 6. (Ujvidék), 19. (Pécs) honvédezred,
8. honvéd husz4rezred két szdzada, 40. tabori tiizérdandér.

26 Csak azon alakulatokat tiintetjiik fel, amelyek a szerbiai harcok elsé szakaszdban részt vettek.

27 61. gyalogdandar: 82. (Budapest), 69. (Székesfehérvar) gyalogezred; 62. gyalogdandar: 44. (Kaposvar) és a 3.
bosznia-hercegovinai (Tuzla) ezred, tovabb4 a 31. tabori tiizérdandar és kiegészit6 mfiszaki alakulatok. A hadosztaly
parancsnoka Jo6zsef f6herceg altdbornagy. Az ezredek nemzetiségi osszetétele vegyes volt, tobbségiiket magyar anya-
nyelvfiek alkottdk, mellettiik cseh és német anyanyelviiek fordultak el nagyobb szamban.

28 63. gyalogdandar: 23. (Zombor), és 70. (Pétervarad) gyalogezred; 64. gyalogdandar: 6. (Ujvidék) és 86. (Szabad-
ka) gyalogezred. Vegyes osszetételli ezredek, f6leg délszlav és banati német 4llomannyal. Ugyanez jellemezte a had-
osztalyhoz tartoz6 32. tabori tiizérdandart is.
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IX. hadtest (Leitmeritz; parancsnok: L. von Hortstein gyalogsagi tabornok;
vezérkari fénok: A Martinek vezérkari ezredes)
29. gyaloghadosztaly® (Theresienstadt)

A hadseregparancsnoksag kozvetlen alarendeltségében:

1)y 7. gyaloghadosztaly (Esseg)3

23. honvédhadosztaly (Szeged)3!

10. lovashadosztaly (Budapest)?3?

4. menetdandar (Budapest)

7. menetdandar (Temesvar)

8. menetdandar (Praga)

gézkompok

vartiuzér szazadok

m. kir. 107. (Nagyvarad) népfelkel6 dandar (a Banatban)

23. (Marosvasarhely) tdbori vadasz zaszléalj (a Banatban)

megerdditett helyek: Pétervarad, Szarajevo, Mostar, Trebinje, Bileca, Cat-
taro, Kalinovik, Grad, St. Nicolo, Stolac, Pola, Triest, Fiume (ez utébbiak
a balkani erék f@parancsnoksigénak alarendeltségében).

A Szerbia ellen felvonult eréket egészitette ki a dunai és szadvai, Osszesen
harom monitorcsoport (benniik a TEMES, a BODROG, a SZAMOS, a KOROS,
a MAROS és a LEITHA monitorck, néhany szallitégézos, kérhaz- és aknarako-
hajo, tovabba érhajo).

A Szerbia és Montenegro ellen felvonult osztrak—magyar ers 319 /5 zaszlo-
aljat, 60 lovasszdzadot, 142 liteget (744 loveggel), 42 technikai szdzadot, 12 var-
tlizér szazadot és 486 géppuskat tett ki, amely a 2. hadsereg elvonulédsival
239 1/5 zaszlbéaljra, 37 lovasszdzadra, 101 iitegre (516 16veg), 25 technikai szdzadra,
8 vartlzér szdzadra és 342 géppuskara apadt. Mindehhez hozzdadva az ugyne-
vezett varérségek, partvédd alakulatok s egyéb biztonsagi alakulatok 36 zaszl6-
aljat, 4 lovasszazadat, 2 lUtegét (12 16veg), 8 technikai szazadat, 84 vartiizér sza-
zadat és 6 géppuskajat, az 1914 decemberéig zajlé harcokban osztrdk—magyar
részrél 2751/ zaszléalj, 41 lovasszazad, 103 iiteg (528 16veg), 32 technikai szazad,
92 vartlizér szazad és 348 géppuska vett részt. Magasabbegységeket tekintve
a jelzett eré 12 és fél gyaloghadosztalyt jelentett, beleszamitva a Szerémségben
rendfenntarté 1/ 7. gyaloghadosztalyt és a Castelnuovo helyérséget kitevd,
egy hegyi dandarbél 4ll6 477. gyaloghadosztalyt.?

*

Terjedelmi okokbdl a szerb—montenegréi felvonuldst csak a magasabbegy-
ségek szintjén tekintjik at. A mar emlitett megfontolasbdl, hogy az osztrak—
magyar tdmadas f6csapasa eléreldthatolag Belgrad két oldalan bontakozik ki,
a szerb féeré a Palanka—Arangjelovac—Lazarevac vonal mogott gyiilekezett,

29 57. gyalogdandar: 42. (Theresienstadt) és 93. (Kommotau) gyalogezred; 58. gyalogdandar: 74. (Ji¢in) és 94.
(Turnau) gyalogezred, valamint a 29. tabori tiizérdandar, lovas és mfiszaki alegységekkel kiegészitve. A hadosztalynal
tobbségben volt a cseh anyanyelvii allomany.

30 14.gyalogdandar: 38. (Kecskemét), 68. (Szolnok) gyalogezredek, 4llom4nyuk hairomnegyede magyar anyanyelvii,
csakiigy mint a 9. honvéd huszarezred ide tartozé szdzadanak, valamint a 7. tdbori tiizérdand4arnak. (Parancsnoka
K. von Liitgendorff altdbornagy, az egyetlen magyarul beszélé kozos hadseregbeli t4bornok.)

31 45.honvéd gyalogdandar 2. (Gyula), 5. (Szeged) gyalogezred; 46. honvéd gyalogdandar: 7. (Szabadka), 8. (Lugos)
gyalogezred, a 4. honvéd huszérezred 2 szdzada (Szabadka), a 23. tabori tiizérdandar és a hadosztaly menetszazadai.
{Nemzetiségi osszetétel: magyar, szerb, romén.) (Az orosz arcvonalra elvonulasit megkezdte aug. 19-én.)

32 4. lovasdandar: 10. (Székesfehérvar), 13. (Kecskemét) huszarezred; 8. lovasdandar: 9. (Sopron) huszirezred,
12. ulanus ezred (Eszék). (Tdlnyomé tobbsége magyar, elvonulasat megkezdte aug. 18-4n.)

33 A hadrendi felallast részletesen kozli OULK I. k. (63—69. 0.). Az alakulatok nemzetiségi ésszetételére ttba-
igazitast ad R. Q. Plascka—H. Haselsteiner—A. Suppan: Innere Front. Wien, 1974. I1. Band 234—3852. o
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éspedig ugy, hogy keleten az 1. hadsereg négy hadosztallyal és egy lovas-
hadosztallyal, nyugaton a 2. hadsereg négy hadosztallyal helyezkedett el. A
hadvezetés a Duna-vonal védelmére két hadosztalyt és jelentds lovassdgot tolt
elére. Eszaknyugat-Szerbiat a 3. hadsereg két hadosztalya fedezte, egy had-
osztalya Valjevénal 4llt tartalékban. Ugynevezett harmadik vonalbeli csapatok
biztositottdk a Szavat a Vukodraz patak torkolatdig, illetve a Drina alsé folya-
sat Ljubovijaig. A Boszniabol jové tdmadés elharitasara az UZice seregcsoport
allt készenlétben: egy dandara Rogacdica és Mokragora kozti szakaszt széllta
meg, ettl délre a harom orszaghatar taldlkozasaig a LIM-kiilonitmény sorako-
zott fel. A seregcsoport egy gyaloghadosztilya Uzice kornyékén taborozott.
A montenegroi erékbél a Novi-Pazar-i szandzsdkban mintegy 6000 {6, a nyu-
gati hataron Hercegovinaval szemben pedig mintegy 15 000 f6 vonult fel, mig
egy kb. 8000 f6bél 4ll6 csoport a cattaroéi obol feletti Lovéen hegytombot széallta
meg. A hader$ tobbi csoportjat a hatorszagban tartottak vissza, vagy az alban
hatar biztositdsara kildték.

A szerb—montenegréi felvonulds gyakorlatilag befejezddott, amikor az oszt-
rak—magyar 5. hadsereg augusztus 12-én megkezdte atkelését a Drina alsé
folyasan. ¢

A tdmadds elrendelése

Az 5. hadsereg tamadasdnak gondolata augusztus 6—8. kozott véglegesen
megérlelédott Potiorekban, annak ellenére, hogy a balkani féparancsnokka
torténé kinevezését tartalmazé AOK-parancsbél elsésorban a védelmi felada-
tot lehetett kiolvasni. ,,Oriilék ennek az Uj helyzetnek (f6parancsnoki kineve-
zésének — F. M.) — irta napléjaba —, mert bar igen nehéz — mégis a leg-
messzebb mendé ©6ndllésagot adja. Egyelére feltétlen tdmadédlag szandékozom
eljarni...”% Ezt kovetSen utasitotta az 5. hadsereg parancsnokat, Frank gya-
logsagi tdbornokot: jelentse, mikor éri el a hadsereg offenziv készségét s mikor
kelhet 4t a Drinan?% Szinte ezzel egyidében javaslatot kért a 2. hadsereg
parancsnokatol,? Bohm-Ermolli lovassagi tabornoktél: hogyan tudnad a had-
sereg az ellenség figyelmét magara vonni augusztus 18-an tervezett elszallita-
sdig. Egyben leszogezte, Belgrad idGleges elfoglaldsa a 2. hadsereg &ltal, nem
kiilénben a !/, 7. hadosztaly atkelése Belgradtol nyugatra a Szavan, a legjobb
figyelemelterel$ eszk6z volna az 5. hadsereg vallalkozéasardl.

Az 5. hadsereg valasza a Drinan valé atkelés idépontjat augusztus 12-ben
jelslte meg,3” ami Potiorekot kielégitette. A 2. hadsereg viszont kototte magat
az AOK utasitdsdhoz: Belgrad ideiglenes megszalldsat nem véllalta, s legfeljebb
arra volt hajlandé, hogy a véarostdl nyugatra és keletre atkeléseket szinleljen
s ezzel elésegitse a /5 7. hadosztaly tényleges atkelését.3® Potiorek a valaszt
meglehetésen ingerilten vette tudomasul, s az AOK-nak kiild6tt jelentésében
kisérletet tett a 2. hadsereg nagyobb mérvii bekapcsoldsdnak kikényszerité-
sére.?

A hadvezetés azonban mereven elzarkoézott, sét, hitelt adva ama hiresztelé-
seknek, hogy az ellenség Uzice—Szandzsdk, ill. Gacko—Szarajevo irdnyu ta-

34 A vilagh4abord 1914—1918., 4. k. 41. o.

35 HL OK Balkan, Op. Nr. 124. o.

36 HL OK Balkan Op. Nr. 121. o.

37 A vilaghabori, 4. k. 41. o.

38 Uo.

39 HL OK Balkan, Op. Nr. 143.:,,Ha az orosz hadsereg visszavonulasarol sz6l6 hirek igaznak hizonyulnak,talan
mégis lehetséges volna a 2. hadsereg kozremf{ikodését azaltal, hogy a hadsereg Raljaig elényomul, a puszta szinlelésnél
hatasosabba 1\;enni. (Az orosz hadvezetés Ny-Lengyelorszagot eleve Kkiiiritette s csak jelentéktelen er6kethagyott
hatra — F. M.)
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madasra késziil, Potiorekot az offenziva gondolatdnak feladasara igyekezett ra—
venni, javasolta az ellenség tamadasanak bevarasat é mind az 5., mind a 6.
hadsereg védelmi harcra torténé felsorakoztatasat. Egyben kozolte: a 2. had-
sereg és a 7. hadosztaly Szavan val6 atkelése kizart dolog.®0

Potiorek makacsul kitartott tdmado elképzelései mellett. Azon tulmendleg,
hogy az AOK magatartasaban 06nallé hadvezetési tevékenysége megsértését
latta, csapatai értékét a védelmi harcokban igen kevésre becsiilte. Mint naplé—
jaban irta: ,Csapatainkat, ha télilkk eredményeket varunk, elére kell vezetni.””st
Igy az AOK-nak adott valaszidban?? az 5. hadsereg augusztus 12-én végre-
hajtandé atkelését a Drindn, majd elényomulasat Valjevo felé, illetve jobb:
szarnyanak Rogacicara vald eléretorését elhatarozott szandékként kozolte, csak-
ugy, mint a 6. hadsereg augusztus 14-i tamadésat Plevlje, Uzice felé. Az AOK-
nak a szerb tdmadassal kapcsolatos aggalyait pedig azzal igyekezett eloszlatni,
hogy a tdmadasra felfejl6dott er6k azt konnytszerrel elharitjak. Végilil nyoma-
tékosan kérte a 7. hadosztaly feletti szabad rendelkezést és a 2. hadsereg tiinteté
kozremikodését.

Az AOK ezek utan bizonyos értelemben meghatralt: magaéva tette az 5.
hadsereg offenzivananak tervét s megigérte a 2. hadsereg ,tlintetését”. , Ezen
tdlmené” kozremikodésrdl azonban hallani sem akart, s6t a 7. hadosztaly
Szavan valo atkelését sem engedélyezte, mondvan: a hadosztily a szerémségi
szerb lakossag féken tartasa miatt helyén marad, ugyanigy a Bansigban levd
107. népfelkelé dandar is.”® A valasz utols6 mondata Bulgéria napokon beliil
varhaté mozgoésitasanak hirével karpoétolta Potiorekot a 2. hadsereg és a 7.
hadosztaly helyett.

Id6koézben a szerb tamadasrol elterjedt hirek valétlannak bizonyultak. Po-
tiorek most mar lelkiismereti kényszernek érezte, hogy az ,ellenséget meg--
keresse”, mégpedig minél elébb. Erthets, hogy az 5. hadsereg parancsnokanak
jelentése a felvonulds elhuzoédasarol (amely az emlékezetes vasuti balesetek
kovetkezménye volt) és kérelme a tdmadas augusztus 14-re vald elhalaszta-
sérol, Potiorekot felhaboritotta. Az AOK-val kozvetleniil kapcsolatot tartd
Frank tadbornok magatartasaban ugyanis 6nallé parancsnoki jogkdrének meg-
sértését latta. Franknak adott véalaszdban a tdmad&s terminusdnak megvaltoz-
tatdsdt mereven elutasitotta, amit augusztus 10-i kiilén tavirata aldhuzolt.i4
(Tehat kétszer utasittota el Frank kérését.) Potiorek tulzott onérzetét a 2. had-
sereg parancsnoksdganak augusztus 9-i akcioja még inkabb felkorbacsolta.
Bohm-Ermolli ugyanis az 5. hadsereg elszigetelt tdmadasat végzetesnek tartotta.
Megitélése szerint, a 2. hadsereg aktiv tdmogatasa nélkiil az 5. hadsereg a sze-
miik lattara szenvedne vereséget. Kéri az AOK slirgés dontését: beavatkozzék-e,
vagy kezdje meg az elvonulést az orosz frontra?® Az AOK Potioreknak is va-
laszolt: a 2. hadsereg és a 7. hadosztaly korlatolt kozremiikodésére vonatkozd
parancs érvényben marad,® Szava—Duna atkelés mindkettd részére megen-
gedhetetlen. Ezt kovette egy tjabb AOK-parancs, amely a tdamadé elényomu-
last Potiorek belatasara bizta,’” és egyben hangsulyozta: Bulgaria belépése
érdekében tovabbi eréfeszitéseket tesznek.

Potiorek ezzel végleg szabad kezet kapott: Conrad vezérkari f6ndk augusztus
14-én levélben biztositotta Potiorekot, hogy elhatarozasaért atveszi a teljes

40 HL AOK. Op. Nr. 376.

41 A vilaghabory, 4. k. 42. o.

42 HL OK Balkan Op. Nr. 143.

43 HL AOK Op. Nr. 380.

44 HL OK Balkan Op. Nr. 185.

45 HL OK Balkan iratanyagban: 2. AK. Op. Nr. 178.
46 HL OK Balkan iratanyagban: AOK Op. Nr. 423.
47 HL OK Balkan jratanyagban: AOK Op. Nr. 455.
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Az Osztrék-Magyar Monarchia hadseregének
veresége 1914 augusztusaban
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felelésséget. Indoklasként felhozta a vart szerb tamadas elmaradasat, nemkii-
lénben, mint a balkani erék feladatdanak megoldédsat célzé legjobb eszkdznek,
a Potiorek altal szorgalmazott tamadasnak a célszerliségét, amellyel nemcsak
azt érik el, hogy az ellenség nem lesz képes betérni a Monarchia teriiletére,
hanem Bulgaria koézeli csatlakozasat is a kdzponti hatalmak haborujahoz.’®

A tamadds

Potiorek elképzeléseinek megfeleléen a 2. hadsereg augusztus 11-rél 12-re
virrad6 éjjel ,,tlintetésbe” kezdett Mitrovica—Kevevara kozétt a Szava—Duna
vonalon. Ez abbél &allott, hogy a dunai flottilla néhany monitorja, valamint
a hadsereg tabori tlizérsége az ellenséges partokat 16tte, majd néhany kisebb
egysége megszallta a szerb Mitrovicat, Jaraktél délre a Szava jobb partjat, két
Szava-szigetet, tovabba Belgraddal szemben Ostrovo-Ciganlijat (Cigany-szige-
tet). A tlintetés legjelentGsebb aktusa Sabac varos elfoglaldsa volt, amelyet
Dani Balazs vezérérnagy parancsnoksaga alatt a 62. gyalogdandar 44. (kapos-
vari) ezrede és a bosznia-hercegovinai 3. gyalogezred zaszlbaljainak egy része
hajtott végre. A vallalkozdsok kiléndsebb szerb ellenallasba nem iitkéztek.*

A fGcsapast végrehajté 5. hadsereg alakulatainak &tkelése a Drinadn korant-
sem ment ennyire simén. A 21. 16vészhadosztaly az atkeléshez sziikséges esz-
kozokkel nem rendelkezett (az emlékezetes vasuti balesetek kovetkeztében),
igy az 5. hadseregparancsnoksag ugy intézkedett, hogy a 9. gyaloghadosztalyt
kovetve, annak atkelési szakaszat és eszkozeit igénybe véve, vesse meg labat
a tulsé parton. A 1lovészhadosztily (melynek legénysége féleg csehekbdl allt)
négynapos vasuti szallitds és két napi erdltetett gyalogmenet utan, teljesen
kimertilve, s a hadtap mulasztdsai nyoman szinte kiéhezve érkezett meg a sza-
mara kijelolt szakaszra. Ilyen koériilmények kozott a 6 oszlopban torténd folyo-
atkelés tervét fel kellett adni. Az atkelés hidveréssel kezd6dott, mikozben a 9.
gyaloghadosztaly élei Ljesnicaval szemben cs6nakokkal megkozelitették a foly6
kozepén levd szigetet, ahol a szerb hatarérség és a felfegyverzett lakossag un.
komitacsi alakulatai gyilkos tilizzel fogadtak 6ket. Ezek lekiizdéséhez idé kel-
lett, igy a hidanyag eljuttatdsa a folyé keleti dgahoz belenyult az éjszakaba.
Tandcstalansag és zlrzavar lett urra, amikor kideriilt, hogy a szigeten levd
sliri erd6ben egy kb. 2 kilométer hosszusagi utat kell vagni a hadosztaly
tovabbi mozgéasidhoz. Az ellenséges tlizhatds csokkentésének szidndéka improvi-
zalta egy gazl6o megkeresését, amelyen at jelentékenyebb eré a tulsé partra
jutott és a szerbeket a partrdl ellizte. A hidverés egész éjszaka tartott s a 9.
gyaloghadosztily zome, valamint Letovszky vezérérnagy osztrak mépfelkeldk-
bél all6 dandara a szigeten éjjelezett. Kozben a 21. 16vészhadosztaly is felzar-
kozott az atkeléshez, a beall6 s6tétségben azonban élelmezési vonata leragadt,
illetve olyannyira Osszetorlédott, hogy a kovetkez6 48 o6raban a hadosztaly
élelem nélkiil maradt.5®

Mig az emlitett hadosztalyok parancsnoksiga a reggel bekészontétsl varta
a zlrzavar felszamolasat s a menettempd Ujboli felvételét, aggédva tekintett
észak felé, mivel nem kapott informaciét a sabaci eseményekrél, illetve arrol,
hogy téliikk északra sikeriilt a 2. hadsereghez tartozé 29. gyaloghadosztily 6
zaszléaljdnak 4athajoézasa a Szavan, s mint arrdl az elébbiekben méar sz6 volt,

48 A vilaghabori, 4. k. 46. o.

49 HL OK Balkan Op. Nr. 50. és uo. 2. AK Op. Nr. 193.

50 HL OK Balkan Op. Nrt. 33-ban 5. AK Op. Nr. 261. Az élelmezési vonatok szabalyozésa: 5. AK Op. Nr. 244.
A VIII. hadtest tamadisanak nehézségeir6l uo. VIII. Korpskmdo Op. Nr. 70/20., 5. AK intézkedései uo. Op. Nr.
277/7.
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harc nékiil birtokba vette Mitrovica és Jarak térségét. Fokozta az idegességet,
hogy felderités hianydban nem volt tisztazhatd, vajon az 4tkeld hadosztilyok
oldaldban, a Drina—Szava-szogben elteriil6 Maé¢va tartomanyban van-e ellen-
ség, vagy nincs, illetve a 29. hadosztaly atkelése ennek veszélyét csokkentette-e
vagy sem.5!

Az 5. hadsereg masik (XIII.) hadtestének atkelésénél az elébb emlitettek,
enyhébb formaban ugyan, de megismétlédtek. A jobb szarnyon levé 42. hon-
védhadosztaly atkeléser Zvorniknal nagyobb nehézség nélkiil sikeriilt, de a téle
északra levé 36. gyaloghadosztily — athajézasat kovetéen — sulyos ellenséges
elharité tlizbe keriilt. A hadosztdly a keleti parton megdallni kényszerilt egy
olyan sird erddségben, ahol az ellenséget nem latta, s tuzérség hijan annak
arcbdl valo lekiizdését meg sem kisérelte és reménykedve varta a VIII. had-
test tdmogat6 oldalazd tuzérségi tuzét. A hadosztaly kellemetlen helyzetét fo-
kozta, hogy a XIII. hadtesthez tartozo 13. gyalog- és 11. hegyi dandar Loznica
varos folott a magas vizallds miatt nem tudott atkelni a Drinan, igy a 36.
hadosztaly atkelési szakaszat vette igénybe, s okozdéja lett a csapatok Ossze-
kavarodasanak a mar emlitett keskeny partszakaszon, illetve a slrl erddéség-
ben.52

Augusztus 13-anak reggele az osztrdk—magyar csapatokat nem a tervezett
helyeken és &llapotban taladlta. Bar az éjszakai hidverés utan az egész VIII.
hadtest a foly6 keleti partjan volt, de egyeldre tétleniil vesztegelt, mivel egy
légi felderités a Ljesnica varos folotti magaslatokon Kkiépitett ellenséges &lla-
sokat jelentett s a hadtestparancsnoksag altal kiadott ,,felfejlédés a tdmadasra™
parancs végrehajtasa délutan 14 oraig elhuzodott. Ezt kovetéen mindkét
hadosztaly (21. 16vész- és 9. gyalog-) megindult, &m a str( kukoricassal, ar-
kokkal, bokrokkal teletlizdelt terepen lassan haladt elére. Kozben viz- és élel-
miszerhidnnyal kiliszkodott, s az dllandéan felbukkand, tlizharcot kezdeményezd
komitacsiktol szenvedett. A hadtest, amelynek a hadmtiveleti terv szerint mar
koran reggel a ljesnicai magaslatokon kellett volna lennie, estig csak a ma-
gaslatok labaig jutott, s az éjszaka bekovetkeztében holtfaradtan letdborozott.
Igy augusztus 13. a XIII. hadtest szamara is idépocséklassal telt el, miutan
hidba varta a szomszéd hadtest tliztAmogatasat az emlitett magaslatokrol:5s

A szerb hadvezet6ség varakozassal, mondhatni hidegvérrel szemlélte az ese-
ményeket. Figyelme elsGsorban Sabac térségére Osszpontosult, mivel a f&csa-
past abbdl az irdnybol varta. Néhany koriilmény azonban ennek a feltevésnek
ellentmondott. Mindenekel6tt az, hogy — s errél kiting hirszolgalata fontos
adatokat szolgéltatott — a Sabacban levd osztrak—magyar erék, harom menet-
zaszl6aljjal torténé megerdsitésiik ellenére, védelemre rendezkedtek be. Ezt
kovetéen pontos informaéciok érkeztek a 2. osztrak—magyar hadsereg terve-
zett elvonuldsarél (az orosz frontra), amit megerdsitett a Letovszky vezér-
6rnagy parancsnoksaga alatt levé 10 népfélkeld zaszléaljnak (Un. kombinalt
dandéar), valamint a Szava mentén visszamaradé egyéb eréknek, tovabba a Zi-
monyban levé 7. osztrak—magyar hadosztalytol Sabacba vezényelt egy gyalog-
ezrednek és harom litegnek Liitgersdorf altdbornagy, a 7. hadosztaly parancs-
noka al4 rendelése.” A sabéci térség valds értékének felismerésével egyidében
a szerb hadvezetés figyelme mindinkdbb a Drina felé fordult, ahol augusztus
14-én az atkelt osztrdk—magyar er6k tdmaddsba lendiltek. Az ezt megelSz&en:

51 HL OK Balkan Op. Nr. 33-ban 5. AK Op. Nr. 282/1. a 2. hadsereg jelentése alapjan t4jékoztat a sabdci helyzet--
r6l s egyben intézkedik a VIII. hadtest és a XTII. hadtest tAamadasanak folytatasarél.

52-HL OK Balkan Op. Nr. 33-ban X1II. Korpskmdo Op. Nr. 181/13 parancsa.

53 HL OK Balkan Op. Nr. 39-ben XIIT. Korpskmdo Op. Nr. 181/23. sz. helyzetjelentése.

54 HL OK Balkan Op. Nr. 59-ben Potiorek parancsa a sabéci er6k Atszervezésérél.
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kiadott szerb parancs Sabéc visszafoglalasara mégis _érvényben maradt, mert
az a Drina mentérél fenyegetd veszélyt mérsékelhette.?

A tamadast a 9. gyaloghadosztaly kezdte s az un. Ljesnica (szerb) kiilonit-
ményt visszaverve a magaslatok birtokaba jutott. Mellette (északra) a 21. 16-
vészhadosztaly, sulyos harcban a komitacsikkal, nagy nehezen felkapaszkodott
a Cer planindnak nevezett fennsikra. A XIII. hadtesttél vart tiizérségi tiliz-
tdmogatds egyelére nem volt realizdlhat6, igy a hadtest tdmadasat Loznica
térségében kézi tlzfegyverekkel hajtotta végre. A szivés ellenallast tanusité
szerb erék a tdmadast lefékezték, majd a hadvezetiség utasitdsara az éj folya-
mén Jerabicére visszavonultak s elére elkészitett védelmi &llasokban megéll-
tak.56

A nap eseményeihez tartozott a korlatozott erékkel végrehajtott szerb tdma-
das visszaverése Sabacnal. A tamadas az osztrdk—magyar hadvezetésben rend-
kiviili nyugtalansdgot valtott ki, hiszen Sabac elvesztése az 5. hadsereg had-
miiveletét igen hétranyosan befolyasolta volna. A 2. hadsereg parancsnoksiga
ezért a (cseh tobbségl) 29. gyaloghadosztalyt slirgésen Sabacra vezényelte. In-
tézkedésével a Sabacban levd erék tdbb mint két hadosztilyt tettek ki, s fel-
készilten vartdk az Ujabb szerb tamadast. A tamadas azonban elmaradt: a
szerb csapatok visszahuizodtak a Dobrava patak mogé és elsancoltak magukat.5?

E fordulat az osztrak—magyar vezetést megnyugtatta: a szerb visszavonu-
last gyd6zelemként konyvelte el, holott az valéjdban elére megfontolt taktikai
lépés volt. Mint a kés6bbiek folyaman kideriilt, a szerb hadezetés el6tt egy-
értelmien vildgossa valt, hogy a f6csapas nem Sabéac iranyabdl, hanem a Drina
mentér6l tdmadoé 5. osztrdk—magyar hadsereg felél bontakozik ki, amely ha-
laszthatatlanul megkovetelte a szerb féer6k bevetését a Drindn atkelt ellen-
séggel szemben.

Az augusztus 15-én hajnali 3 érakor kiadott parancs e rendkiviili fontossagu
felismerésb6l fakadé hadmiiveleti intézkedések sorat tartalmazta. A parancs
elrendelte, hogy a 2. szerb hadsereg egy hadosztalya’® Sabac térségében marad-
jon védelemben, masik két hadosztdlya® pedig forduljon dél felé és a Jadar
foly6 volgyében Valjevo felé nyomulé ellenség bal oldalat tdmadja meg. A két
erdcsoport kozotti résbe egy lovashadosztaly bevetését s egyben a Madva tar-
tomany felderitését rendelte el. Az osztrak—magyar XIII. hadtesttel szemben
4llé 3. szerb hadsereg®® mintegy harom hadosztalya ugyanakkor az ellenfél
tdmadasanak frontélis felfogasat kapta feladatul. A Duna—Széva vonal biz-
tositdsara az 1. szerb hadsereg allt készenlétbenbl, Végiil a 2. és 3. szerb had-
sereg mogott — amelyek a harcok sulyat viselték — két hadosztaly allott tar-
talékban Valjevo térségében.62

Az osztrdk—magyar hadvezetésnek augusztus 15-én a vele szemben 4llé
erékrol sejtelme sem volt. Feliiletes véleménye szerint az eddigi harcokban az
5. hadsereg csupan hatarbiztosito erékkel és komitacsi csapatokkal viaskodott,
igy mindinkdbb érlel6dott az a feltevés, hogy a szerb regularis erdkkel valé
Osszelitkozés a Valjevo el6tti magaslatokon kiépitett védelmi allasokban kovet-
kezik be. Ennek kovetkeztében a Sabiac—Krupanj orszagit birtokba vétele,

55 V6. OULK I. k. 113. 0. és A vilagh4bord 1914—1918., IV. k. 111. és kov. oldalak.

56 HL OK Balkan Op. Nr. 61. és uo. 5. AK Op. Nr. 284/2.

57 HL OK Balkan Op. Nr. 61-ben 2. AX Op. Nr. 280/36.

58 Az Gn. Sumadija I. hadosztaly.

59 Az Gn. Kombinalt hadosztaly és a Morva I. hadosztaly.

60 3. szerb hadsereg: Drina I., Drina II. és Morava II. hadosztaly, valamint Ljubovija-kiilonitmény.

61 Mintegy két hadosztalynyi er6: a mar emlitett Sumadija I.hadosztaly, 3. vonalbeli alakulatok, és az tin. Obreu-
novac-kiilonitmény.

62 Timok I. és Timok II. hadosztaly. Vo. OULK I. k. 115. o.

2* — 455 —




amely a féer6kkel megvivando6 sikeres harc biztositéka, kiilonosebb erdfeszités
nélkiil elérhets. Az augusztus 15-én kiadott tdmadasi parancs ennek a meg-
gy6z6désnek a jegyében fogant. E szerint a 21. lovészhadosztdlynak a Cer
planinarél jovet Desiénél, a 9. gyaloghadosztalynak Tekeris elfoglalasaval, a
13. és 11. 6nallé hegyidandarnak Krupanj,s a 36. gyaloghadosztalynak Zavlaka
megszallasaval még aznap el kellett érnie a jelzett orszagutat.®

Az 5. hadsereg parancsnoksagdnak elképzelései nem valtak valora. A XIII.
hadtestnél az el6z6 napi harcok utan a sorokat rendezni, s a lGszert poétolni
kellett, még inkadbb azonban az embereknek élelmet adni, mivel az utdnpdtlas
szervezetlensége miatt az élelmiszert immar csupan a helyben talalhaté szilva
jelentette. A csapatokat tarszekerekkel rossz utakon koveté uténpotlas valto-
zatlanul a kitliné helyismeretekkel rendelkez6 komitdcsik kedvelt célpontja
volt, igy némi élelem csak délutan érte el a csapatokat. Ezt kovetéen felhdsza-
kadas zudult a tajra s a sotétség bekoszontéig a 36. gyaloghadosztaly csak a
szerb véddallasig jutott el. A hadosztalytol délre levd két 6nallé dandar pedig
az elényomuldsi parancsot késve kapta meg — a kitiz6tt idében a Krupanjba
vezetd orszadguttol még messze volt. A hadtest 42. honvédhadosztalya, amely
Ljubovija felé tartott, id6kozben jelentést kapott az ellenfél Krupanj-i cso-
portosulasarol, igy zomével ennek vett irdnyt s a két dandar kozé beékelédve
csak két zaszléaljat kiildott Ljubovija ellen.t

A VIII. hadtest menetteljesitménye még tobb kivannivalét hagyott maga
utdn. 9. gyaloghadosztalya, kimeriilve a h6ségtél és az ellenfél ljesnicai kiil6-
nitményének alland6 tdmaddasaitoél, Tekeristél egy oranyira allva maradt, a 21.
lovészhadosztaly pedig a menetcéltdl, a sabaci orszaguttél 7 km-re rekedt meg.
A hadosztaly mozgasat t6bb tényezd akadalyozta. A Cer planinardél valé leeresz-
kedés a kotelékeket csoportokra bontotta szét, amelyek ellen a szerbek soroza-
tos tdmadast intéztek. A kozben itt is kitort felhészakadés ellenére a parancs-
noksag erdltette a tovabbjutast, és a bedllé sotétségben lampakat gyujtogato,
lassan botorkalo csapatok a szerbeknek kitling célpontokat szolgaltattak. A szer-
bek altal mesterien alkalmazott hadicselek nem egy panikhelyzetet teremtettek:
el6fordult, hogy a vaksotétben kisltasok hangzottak el: ,Nicht schiessen! Kroa-
tische Landwehr!” (Ne 16jetek! Horvat Landwerh alakulatok!) s az igy megté-
vesg;cett csapatok a rajuk toré szerbek megsemmisité tizének estek aldoza-
tul.

Frank tabornok, az 5. hadsereg parancsnoka mar a délutan folyaman ossze-
gezte a nap tapasztalatait. Jelentése a gyézelmek helyett komor aggodalomtol
volt terhes. Azon tilmenéleg, hogy csapatai az eldirt célokat nem érték el,
pszichikailag-fizikailag a kimeriilés jeleit mutattdk. A hadsereg el6rejutasidban
gyakorlatilag két részre szakadt: az eldl haladé alakulatok és az utanpoétlas
kozott jelentés tér- és id6beli vakuum tamadt, amelybe az ellenség irregularis
er6i, a komitdcsik befészkelték magukat s az osztrdk—magyar csapatok erejét
részben fegyveres tdmadasokkal, részben utanpoétlasuk feltartéztatdasaval mor-
zsoltak fel. Mindezt egy olyan idGszakban, amikor az osztrak—magyar 5. had-
sereg a szerb féerSkkel még meg sem litkozott. Frank tdbornok a balszirny
helyzete miatt aggédva siirgette a Szerémségben és Banatban elszallitasra varé
2. osztrdk—magyar hadsereg bevondasat az 5. hadsereg offenzivajiba.66 Kéré-
sét azzal is igyekezett alatamasztani, hogy a 2. hadsereg eddigi ,tiintetése”:

63 HL OK Balkan Op. Nr. 61-ben 5. AK 282/I1.

64 HL OK Balkan Op. Nr. 69-ben: 5. AK Op. Nr. 287 és 291/2.

65 HL OK Balkan Op. Nr. 79-ben 5. AK Op. Nr. 295, 313/29.

66 HL OK Balkan Op. Nr. 61-ben Frank tabornok ismételt kérésére az OP. Nr. 284/2. jelentése alapjan: ,,Javas-
fom, hogy 2. hds. a t4madé eldnyomul4asnal messzemenden kozremiikddjék.” Ugyanaznap délutani tavirataboél Po-
tioreknak: ,,a 2. hds. hathat6s kozremf{ikodése nélkiil az 5. hds. nem fog eredményt elérni.”
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Belgrad és Obrenovac 16vetése nem kototte le az ellenség erdit és a jelekbdl ki-
tin8en a szerb regularis er6k zéme az 5. hadsereg ellen fordult.

Potiorek egyetértett Frankkal: augusztus 15-én nyomatékosan kérte az AOK-
t6l a 2. hadsereg bevetését a Szavatol délre, hangsilyozva, hogy az a Szerbia
leverését célzo hadmiivelet sikerének feltétele. Potiorek ezen tilmendleg sziik-
ségesnek tartotta a XIII. hadtestet déli iranybél, Krupanjbdl fenyegetd veszély
elharitasat is, ezért sajat 6. hadseregétél a 12. hegyidandart (Eisler altabornagy)
Ljubovija felé utbainditotta. Intézkedését a 6. hadsereggel szemben all6 szerb
,,UzZice” seregcsoport passzivitisa tette lehetvé.67

Frank és Potiorek kérése az AOK-nal tanicstalansagot és zavart keltett.
Felrémlett a Monarchia (egy ,nagyhatalom”) katonai vereségének képe egy
olyan (kis, ,,jelentéktelen”) ellenféllel szemben, amelyet a hadvezetés, s maga
Potiorek, még Oroszorszag beavatkozasa el6tt elintézendének illetve elintézhe-
tének tartott. A Monarchia presztizse megmentésének kényszere parancsolélag
kovetelte annak a 2. hadseregnek a beavatkozasat, amelyre az orosz fronton
mulhatatlanul sziikség volt, s amely teljes elszallitisdnak kezdetét az AOK
augusztus 18-dban szabta meg. Az AOK dontése sajatos kompromisszumban
realizalédott: elrendelte a VII. (temesvari) hadtest és a 23. honvéd gyaloghad-
osztaly (Szeged) azonnali utbainditasat s hallgatélagosan hozzajarult a Szerém-
ségben 4ll6 IX. (leitmerizti) hadtest 29. gyaloghadosztalyanak, valamint a
IV. (budapesti) hadtestnek a Szavatél délre, Sabicbél kiindulé bevetéséhez.68

Az elkdvetkez6 napoknak kellett feleletet adniuk arra, hogy a kényszer(
gyors intézkedés, amely Potiorekot és Frankot nem elégitette ki, mdasrészt az
AOK-t megfosztotta a 2. hadsereg egészének az orosz fronton torténd beveté-
sét6l, meghozza-e az eredményt, nevezetesen az 5. hadsereget fenyegett ve-
szély elhdritdsat, Szerbia ,elintézését”.

Dontést érlels ttkozetek (Augusztus 15—19.)

Augusztus 15-r6l 16-ra virrado éjszaka két szerb ezred® — Tekeris térségébol
kiindulva — a 21. l6vészhadosztaly éloszlopaira vetette magat. Felfedésiik ko-
réntsem volt nehéz: a cseh t6bbségli hadosztily hangos larmaval, lampak arulé
fényével ereszkedett le a Cer planinarél, majd az éjjeli tdborozasi hely biztosi-
tdsaval mit sem toérédve, dlomra hajtotta fejét. A szerb ezredek megrohantak
az alvé csapatokat. Az almukbdl felriasztottak egy ideig sikeresen védekeztek.
Amikor azonban egy harmadik szerb ezred is beavatkozott, s a reggeli sziirkii-
letben a szerb tlizérség is megszodlalt, a helyzet valsagosra fordult. Enyhiilés a
délel6tt folyaméan koévetkezett be a hadosztdly 6. ezredének (Eger, Csehorszag)
beérkeztével és a szomszédos 9. gyaloghadosztaly egyik ezrede® keleti iranyu
eléretorésének, valamint a hadosztalytiizérség oldalazé tlizének megindulasaval.
A helyzet végleges tisztulasat a hadtestparancsnoksag a hadosztaly északi 1ép-
cs@jének™ beavatkozasatél varta a délelétt folyaman. A lépesét azonban két

67 ,,Die weitgehende Teilnahme der 2. Armee bei der Offensive zur Niederwerfung Serbiens’” L.: HL OK Palkan.

Op. Nr. 79.
68 V6. DULK 1. k. 118. o.
69 A 2. szerb hadsereg kombinalt hadosztalyanak ezredei.
70 102. gyalogezred (Beneschau, Csehorszag).
71 8. és 28. gyalogezred (Praga, ill. Pisek).
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szerb lovasezred oldalba kapta, mire az futasnak eredt, s csak Lipolist hely-
ségben sikeriilt megéallitani.”?

A 21. 16vészhadosztalynal a torténtekkel egyidében a sabaci térségben is ki-
Ujultak a harcok. Az el3z6 napok szerb vallalkozasai aggodalommal t5lt6tték el
mind a balkadni er6k, mind az 5., mind a 2. hadsereg parancsnoksigat. Az
aggodalom motivalta, hogy Potiorek kérésére, az AOK jovdhagyasa alapjan, a
IX. hadtest 29. gyaloghadosztalyat Sabdacra iranyitottdk, ahol az a mar ottlevd
7. gyaloghadosztaly részeivel és a Letovaky osztrak népfelkelé (Landsturm) dan-
darral egyiitt elegendd erének latszott arra, hogy ujabb szerb tamadast elharit-
son, illetéleg tamadasaval az 5. hadsereg segitségére legyen.” Az emlitett eréket
IX. hadtest néven Hortstein tdbornok ald rendelték,” amely intézkedéssel az
erdcsoportot az 5. hadsereg aldl automatikusan kivontidk. Ennek kovetkezmeé-
nyei csak késébb mutatkoztak meg, amikor a IX. hadtest a sabaci szerb erék
Ujabb tamadasarol szolé kdésza hirek hatdsara tamadasba lendiilt, anélkiil,
hogy azt az 5. hadsereggel egyeztette volna, illetve annak visszaszoritott bal-
szarnyaval a kapcsolatot felvette volna. Hogy a koordinalatlan tdmadas hogy
allhatott el6, a parancsnoklasi viszonyok zlrzavaraval magyarazhaté. A tamadas
gondolata Potiorektol szarmazott, aki a parancsot a 2. hadseregnek adta ki,
anélkiil, hogy a IX. hadtestnek barmiféle informaciéja lett volna az 5. had-
sereg balszdrnyanak vereségérdl, illetve visszavonuldsardl. A parancs alapjan
Hortstein csak azt gondolhatta, hogy vele szemben szerb tdmadas van kibonta-
kozoéban, amelyet neki meg kell eléznie, s ugy vélte, hogy a tdmadashoz a Cer
planindn all16 21. 16vészhadosztaly jobbroél csatlakozni fog.

A tamaddas augusztus 16-an indult és meglepetésszerlien Dobri¢ helységig
jutott el. Senkinek sem tilint fel, hogy az ellenfél alig tanusitott ellendllast,
(mivel csapatait el6z6leg a Dobrava patakig vonta vissza). A konnyl gyézelem,
amely tulajdonképpen ,,a leveg6be mért csapds” volt, a kozép- és alsdszintll ve-
zetést konnyelmiivé tette: a tovabbi elényomulas harcalakzat nélkiil, két oszlop-
ban a biztositas teljes mellézésével tortént. A Cer planina fel6l hallatsz6 szerb
() agyudorgés még meg is nyugtatta a csapatokat, mert azt hitték, hogy a 21.
16vészhadosztaly lovegeinek hangjat halljak. A gondtalan menetelésnek csak-
hamar vége szakadt: Vrana és Dobri¢ kozott az oszlopok kozé 80—100 £8s szerb
kiilonitmények hatoltak be — kihasznalva a magas kukoricasok rejtési lehetd-
ségeit. Minden iranyban leadott lovésekkel teljes zlirzavart idéztek el6: a 94.
gyalogezred sajat lovassagdba 16tt, amely menekiilés kozben a sajat tlizérség
iitegeire rontott, a 16. menetzaszléalj pedig a 38. (kecskeméti) gyalogezredet vet-
te 1tz ald. Mindez sulyosbodott azaltal, hogy a szerb tlizérség is beavatkozott,
s jol iranyzott tiizével fokozta a zilirzavart, altaldnossa tette a panikot. A had-
osztalyparancsnoksag, abban a tévhitben, hogy a 38. ezred egy szerb hadosztaly-
lyal, a 94. ezred pedig egy szerb dandarral harcol, az azonnali visszavonuldast
javasolta. A javaslatot kétségkiviil befolyasolta a 21. 16vészhadosztaly sorsarol
id6ékozben befutott hir. A visszavonulasi parancsot a IX. hadtestparancsnok
21.45-kor adta ki, amelynek nyoman a sabdci osztrak-—magyar csoport részben
a véarosba, részben Klenakra huzédott vissza. Egy ideig kétséges volt, hogy a
szétzilalt 29. gyaloghadosztdly egyaltalan Sabacban maradhat-e? Végil ugy

72 A vitaghaborit 1914—1918., IV. k. 136—138. o. részletezi a 21. 16vészhadosztalynal torténteket. A tAmadészer-
bek itt is,,Nicht schiessen! Kroatische Landwehr!”’ kidlt4sokkal toértek az alvé ezredekre. A felriadtak el6szor a csapa-
tok kirében oly gvakori, ok nélkiili 16vold6zésre gyanakodtak, s id6be telt, mig fegyvert fogtak. A Cer planinan levék
apr6 csonortokba szérédva menekiiltek és a Drindig futottak. Egyes részeik Brékoig jutottak, ahol a hid6rség tartoz-
tatta fel ket. A még ellenallékat megtévesztette, hogy a szerb trombitasok az osztrak-—magyar ,,vissza’ kiirtjel fija-
saba kezdtek, mire visszavonultak, ill. futasnak eredtek. Feltin6 volt a sz0kések nagy szama, olyannyira, hogy a had-
osztaly legsziikebb torzsével s mintegy 20 emberrel egyediil maradt. A Lipolitba 6zonl§ északi csoportot magaban
a varosban sorozatos szerb rajtaiitések érték, szétugratott kotelékei a Drinaig futottak vagy Petkovicara tértek ki.
A nagy nehezen Osszeszedett osztagok ,,o0ly allapotban voltak, hogy veliik semmit sem lehetett kezdeni.”

73 HL OK Balkan Op. Nt. 61-ben. 2. AK Op. Nr. 280/36.

74 A IX. hadtestnél harom erécsoportot alakitottak ki: Schon tabornok, Poleschansky tabornok (29. gyaloghad -
osztaly) és Liitgersdorff altdbornagy csoportjat (7. hadosztaly). A tamadés silypontjat a Schon-csoport viselte. Meg-
jegyzendd, hogy Liitgersdorff az 5. hadseregnek s al4 volt rendelve.
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dontéttek, nogy a 62. gyalogdandar klvetelevel a hadosztaly — Atkelve a Szavan
— Klenakba megy vissza.™

A 21. l6vészhadosztaly veresege igy a IX. hadtest kudarcaval egészilt Kki.
A csapés kozvetlen kovetkezményeként sziikségessé valt a 2. hadsereg IV. had-
testének Sabdcra iranyitasa, amely az AOK sziandéka ellenére bizonytalan idé-
re eltolta annak az orosz frontra torténd elszallitasat.”

Az 5. hadsereg VIII. hadteste méasik hadosztalyanal, a 9. gyaloghadosztalynal,
ha nem is ennyire tragikusan, de nagyjabo6l hasonléan alakultak a dolgok. A
hadosztaly augusztus 15-én vakmerd tdamadast kezdett a Jerebicénél jol kiépi-
tett véddallasokban allé szerb erdk ellen. A tamadas azonban estig kifulladt,
csakuigy mint a szomszédos 36. gyaloghadosztaly (XIII. hadtest) horvat tobbségi
ezredeinek rohama. A szorongatott 2. szerb hadsereg két hadosztalya allasaiban
maradt,’” majd a 3. szerb hadsereghez csatlakoz6 szarny egy hadosztallyal meg-
ergsitve varta a 36. hadosztaly Ujabb rohamat. A XIII. hadtest jobb szarnya
(42. honvédhadosztaly, 11. hegyi dandar, 12. gyalogdandar) a Zavlaka el6tti tér-
ség, Ljubovija helység, tovabba a Boranja, illetve Jagodnija fennsik birtokba
vételével zarta a napot. E helyi sikerek nem alltak aranyban a hozott dldoza-
tokkal, amellett, hogy az 5. hadsereg helyzetén sem javitottak.”

A Cer planinan ekézben a kozeledd katasztrofa jelei mutatkoztak. A fennsi-
kon maradt, illetve a hegyoldalon ragadt 21. 16vészhadosztidly nem tudta tulten-
ni magat az éjszakai szerb tamadas okozta pszichikai megrendiilésen. Amellett
szenvedett az éhségtél és a szomjusagtoél: a hadosztily élelmiszervonata nem
tudta kovetni a csapatokat, a mozgdkonyhat, ivévizet szallité lajtok a fennsik
el6tt a Drina keleti partjan, a mélyben vesztegeltek. A mintegy 400 sebesilt
orvosi elldtdsara vagy elszallitasiara egyel6re semmi remény nem volt. Panesch
vezérérnagy, a 41. gyalogdandar parancsnoka, a fennsikra érkez§ Przyborski
altdbornagy, hadosztalyparancsnok el6tt a fennsikon valé maradast kilatasta-
lannak itélte, mire utoébbi a latottak és hallottak alapjan lelkileg tsszeomolva
azonnal elrendelte a kiliritést és panikszerlien otthagyta csapatait. Bar a szom-
szédos 9. gyaloghadosztaly hajlandé volt élelmiszerrel, ivovizzel, kotszerekkel
a hadosztaly segitségére sietni, erre nem keriilt sor, mert Panesch vezérdrnagy
a hadosztaly maradvanyait Lipolist térségébe meneteltette. A fennsik puskalo-
vés nélkill a szerbek kezére kertlt. (Augusztus 17.)7

Hogy a 21. lovészhadosztaly visszavonuldsaval egyidére megmenekiilt, azt
a szerb hadvezetésnek koszonhette. Ez utébbi figyelme az osztrdk—magyar
XIIL. hadtestre irdnyult, mert a jobb szarnyan elért helyi sikerek8? megteremtet-
ték a Valjevotol nyugatra levd Pecka helység irdnyaban t6rténé tamadas le-
hetdségét. Ez pedig nem csak az osztrak—magyar hadmiiveleti cél megkozelitését
jelentette, hanem a Jarebice—Ljubovija frontszakaszt véds 3. szerb hadsereg
jobb szidrnyanak dél—északi iranyd oldalba tamadasét is, a frontszakasz egy-
idejl kettészakitasaval.

A szerb vezetés gyorsan cselekedett: a 3. hadsereg jobb szarnyat Jerebicé-

75 Az egymésra 16voldozés eredménye: 38. gyalogezrednél elesett 20 tiszt és 360 ember, a 94. ezrednél 16 tiszt, ill,
600 ember. A vilaghabord 1914—1918., IV. k. 160. o.

76 HL OK Balkan Op. Nr. 79-ben 2. AK Op. Nr. 234,

77 Kombinalt hadosztaly és a Morava I. hadosztaly.

78 HL OB Balkan Op. Nr. 79-ben. 5. AK Op. Nr. 295., 3. szerb hadsereg: Drina I., Drina II., Morava I. hadosztalyok.
A XIII. hadtest csapatainak helyzetét vazolta a 42. honvédhadosztaly jelentése: ,,Csapatok harom nap 6ta kenyér
nélkiil. Ma fogyasztjuk az utolsé konzervet. Tiszt és legénység vizbsl és éretlen szilvabol él. Kérek 14 000 db kenyeret
4s 14 000 db konzervet...”

79 A vilaghabori 1914—1918., IV. k. 184.'0., OULK I. k. 124. o.

80 HL OK Balkan Op. Nr. 79-ben XIIT. Korpskmdo Op. Nr. 184/23. és 185/3.
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t6l Zavlakaig visszavonta. A Zadar foly6 volgyében végrehajtott tervszeri visz—
szavonulas lehetévé tette két hadosztaly elhelyezését a Zavlaka és Belacrkva
mogotti magaslatokon kiépitett védéallasokban. Masik intézkedésével tamadas—
ba lenditette az UZice-csoportot Visegrad ellen, amelyet csakhamar az un. Lim-
kiilonitmény helyi vallalkozéasa kisért a Lim foly6 torkolati szakaszén.8!

A szerb hadvezetés intézkedésével kitagitotta a harci cselekmények szinte-
rét. Mig a visszavonulds megsokszorozta a védelem lehetéségét az osztrak—ma-
gyar tdmadas irdnyaban, az UZice-csoport harcselekménye aktivizalta Potiorek
6. hadseregét. Ez a hadsereg mind ez idaig tétleniil nézte az 5. hadsereg siker-
telenségét, noha — mint ismeretes — Potiorek méar augusztus 14-re kilatasba
helyzete tdmadasat az AOK el6tt. Ennek valoszinlségében altaldban minden
parancsnok kételkedett, kivéve az AOK-t és Potiorekot. A 6. hadsereg harc-
készségének elérésében végiil is az adott lehetéségek mondtak ki az utolsd szét.
Tény, hogy a 6. hadsereg még augusztus 17-én sem volt teljesen harcrakész al-
lapotban a boszniai vasut- és Gtviszonyok miatt.

Potiorek a szerb UZice-csoport vallalkozdsidt — sajat szavai szerint — Oréom-
mel udvozolte. Mint mondotta: ,,az ellenséget nem kell ezutan megkeresni
igen nehéz terepviszonyok kozott” 82 s6t az szinte felkinalja magat, hogy 6 sajdt
hadseregével megverje és a legfelsé politikai-katonai vezetés altal annyira ki-
vant elsé nagy gydézelmet felmutassa. (Potiorek eme megnyilatkozdsa burkolt
birdlata is volt az &ltala lebecsiilt Frank tabornok hadvezéri mikodésének.)

Potiorek ezek utan a 40. honvédhadosztalyt utbainditotta Visegrad felé, majd
attol tartva, hogy a szerb hadvezetés csapatot tol be az 5. és 6. hadsereg
kozé, a 12. gyalogdandart (Eisler altdbornagy) elvonta az 5. hadsereg jobb szar-
nyatél és Ljubovijarél Rogadica ellen meneteltette a Drina violgyében. A fel-
fokozott tettvagyat a VIII. hadtest arcvonalszakaszair6él, nem kiilonben a sa-
baci helyzetrél befutott jelentések gyorsan lehlitotték. A 21. 16vészhadosztaly
gyulekezési korzetét (Lipolist) szerb lovasrohamok érték, elharitdsuk meglehe-
tés nehézséggel jart, mivel a visszavonulastol elesigazott, s a rendes élelmezést
immar hagyomanyosan nélkiil6z6 emberek ellenallé képessége minimaélis volt.
Szerencse, hogy a szerb lovashadosztily megelégedett egymast kovets, de nem
tul erés tdmadasokkal, amelyek pszichikai hatdsa nyoméan az 5. hadsereg pa-
rancsnoksaga bizonytalan idore ,leirta” a hadosztalyt: harcbavetését csak hu-
zamosabb pihentetés és feltoltés utan lehetett remélni.

A 21. 16vészhadosztaly visszavonulasaval nehéz helyzetbe hozta a Sabacnal,.
el6z8 nap megtépazott osztrdk—magyar erdket. Egy ujabb, tulerével végrehai-
tott szerb tdmadas nem csak a szdvai arcvonalat fenyegette Gsszeomldssal, ha-
nem az 5. hadsereg bal szdrnyanak felgdongyolitését is, s6t az egész hadsereg
vereségének lehetdségét érlelte. E felismerés parancsoldlag irta elé Potiorek
szamara, hogy ismételten az elszallitds el6tt allé 2. osztrdk—magyar hadsereg
azonnali beavatkozasat kérje az AOK-t6l Sabac térségébe, az 5. hadsereg bal
szarnyara nehezds nyomas enyhitése céljabol.83 Potiorek 1épését mar megelézte-
az 5. hadsereg parancsnokanak, Frank tabornoknak Bohm-Ermolli tdbornokhoz,
a 2. hadsereg parancsnokdhoz intézett hasonlé jellegli kérése. Legalabb egy
hadosztalynyi er6 Simanovei koriili, majd a IV. (Budapest) hadtest sabaci beve-
tésérél volt szé. Bohm-Ermolli tdbormok, aki az 5. hadsereg offenzivajat eleve
elhibazottnak tartotta, talan még sététebbnek latta a helyzetet, mint Frank ta-
bornok; igy még aznap éjjel riadéztatta a IV. hadtestet és menetkész allapot-

81 OULK I. k. 124. 0. és HL OK Balkan Op. Nr. 80.
82 OULK 1. k. 125. o.
83 HL OK Balkan Op. Nt. 79:,,A 2. hds. azonnal keljen 4t a Szavan, mert 5. hds. helyzete kritikus... ha ezen ne m:

tudnak wrr4 lenni, 2. hds. nem tud északra elvonulni.”
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ba helyezte.8* Kézben megérkezett az AOK valasza Potiorekhoz, amely a IV.
hadtest bevetését megtiltotta, ragaszkodott annak mielSbbi elszallitasdhoz és
az 5. hadsereg bal szarnyan kibontakozott valsagot a 2. hadsereg ujabb tiinte-
téseivel vélte enyhiteni.??> Bohm-Ermollit kotétte az AOK-parancs, minek ko-
vetkeztében segitség helyett csak javaslatot adott a sabéaci erék parancsnokanak,
nevezetesen azt, hogy a varost tartani kell. (Augusztus 17-én koran reggel.)
Magatartiasat még az sem befolyasolta, hogy Frank tédbornok a IV. hadtest
Vrina—Tekeris irdnyt el6torésétél varta hadserege megmentését.8

Amikor azonban augusztus 17-én kora délutidn a szerb hadvezetés egy had-
osztdllyal tdmadast inditott a sabéci erék ellen, Bohm-Ermolli — az AOK
parancsaval ellentétben — utasitotta Tersztyanszkyt, a IV. hadtest parancsno-
kat: azonnal avatkozzék be a sabaci harcokba.8? Béhm-Ermolli parancsat a har-
cok igen kedvezétlen alakulasa kényszeritette ki: a 29. gyaloghadosztaly (IX.
hadtest) képtelen volt felfogni a szerbek tdmadéasat, beszorult a varosba majd
amikor a szerb tuizérség a Sabdacot Klenakkal 0sszek6té pontonhidat szétlétte
s az utanpétlast megszakitotta, leirhatatlan panik keletkezett, amit csak a IV.
hadtest 31. és 32. hadosztalya tlizérségének gyors beavatkozisa szlintetett meg:
a szerb erék a varost 6vez6 magaslatokra huzdédtak vissza s a helyzet dtmene-
tileg stabilizalédott. Ezalatt a 9. gyaloghadosztaly elsésorban a Cer planindn be-
rendezkedett szerb erdk oldalazo tiizétsl szenvedett. A téle délre levd XIII. had-
test csapatai pedig (Zavlakatél Rogacicaig) — néhany sikeres helyi vallalkozas-
tél eltekintve — képtelenek voltak a veliikk szemben &ll6 erbket olyannyira
szorongatni, hogy annak hatasat a sajat, vagy mas arcvonalszakaszon érezni le-
hetett volna. Részben a jol kiépitett alldsokban elhelyezkedd szerb csapatok
hatasos védekezése, részben a rossz harcdszati vezetés kovetkezményei miatt
a hadtest gyakorlatilag egyhelyben topogott, s6t a szerb ellenlokések és a csa-
pésok a jobb szdrnyon a 12. hegyi dandart majdnem olyan helyzetbe juttattak,
mint észekon a 21. 16vészhadosztalyt.

A IV. hadtest beavatkozasa Sabacnal a balkani hader8k f&parancsnoksigat
csak részben elégitette ki, mivel Potiorek valtozatlanul az egész 2. hadsereg
bevetését igyekezett elérni8® Erre azonban nem volt remény. Amikor az AOK
augusztus 17-én este — Bécsb6l Przemys$lbe utaztaban — Béhm-Ermolli énké-
nyes intézkedésérdl értesiilt, els6 felhdborodisaban vissza akarta rendelni a IV.
hadtestet. Mivel azonban tjabb jelentések Sabac erételjes lovetésérél adtak hirt,
,,hehéz szivvel” hozzajarult az emlitett hadtest felhasznalasshoz.8?

Barmennyire is kevéssé kielégitének tlint Potiorek szemében az AOK dénté-
se, a IV. hadtest bekapcsolédasa uj perspektivdkat nyitott. Kiilénoésen Frank
tabornok taplalt tulzé reményeket. Augusztus 18-an 4altalanos tédmadast ter-
vezett mind a 9. gyaloghadosztallyal, mind a XIII. hadtesttel, a IV. hadtest
Sabacbdl kiindulé tamadésaval egyidében.® A tdmadés sikere egyszer s minden-
korra megsziintette volna az 5. hadsereg bal szarnyanak kritikus &llapotat s a
tdmadé hadmiiveletet ismét mozgasba hozta volna Valjevo felé. A 9. gyalog-
hadosztalynak azonban pihenésre volt sziiksége, igy a XIII. hadtestnek egyediil
kellett vallalnia a tamadaést.

Frank elképzelése Potiorek szdndékait nem keresztezte. Az a Kkoériilmény,

84 HL OK Balkan Op. Nr. 79-ben 2. AK Op. Nr. 234.

85 A vilaghdbora 1914—1918., IV. k. 179. o.

86 OULK I. k. 125. o.

87 ...,,az 5. hds. valsagos helyzetére val6 tekintettel a IV. hdt-tel és a sabaci csoporttal minél el6bb a minél gyor-
sabb tamadé elényomulést Slatina iranyaban kezdje meg.” A vildghébortd 1914—1918., IV. k. 181. 0.

88 HL OK Balkan Op. Nr. 80: ,,a 2. hds-nek cseppenkénti bevetése balsikerre vezethet... a 2. hds. elszallitasaig-
nem lehet a harcok nézbje.””

89 HL OK Balkan Op. Nr. 80-ban AOK Op. Nr. 718.

90 HL OK Balkan Op. Nr. 88-ban 5. AK Op. Nr. 295/32.
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hogy a szerb UZice-csoport Visegrad elleni tmadésat augusztus 17-én varatla-
nul besziintette, kilatasba helyezte a 6. hadsereg ellentamadasba valé dtmenetét,
s ezt kovetSen Visegrad, majd Uzice iranyu csapasat,?! vagyis a.,,déli harapéfo-
g6” kialakitasanak feltételét. Augusztus 18-ra mind Potiorek, mind Frank Zav-
lakara (XIII. hadtest) és Sabacra (IV. hadtest) akarta helyezni a harcok suly-
pontjat. A kérdéses napon azonban harom gyujtépont alakult ki: harmadiknak
belépett Tekeris is — a szerb hadvezetdség jovoltdbal.

Augusztus 18-a a Drina menti hadjarat masodik szakaszanak kezd6 napjava
valt. Ebben a szakaszban a 2. hadseregt6l kicsikart IV. hadtest bevonasaval
akartdk elérni az eredeti hadmiiveleti-hadaszati célt, s helyrehozni a Drina-
atkelés utani hadmitivelet kudarcat.

Csatavesztés

Mindkét hadvezetés érezte, hogy az augusztus 18-an megindulé Ujabb oszt-
rak—magyar tamadé hadmiivelet kimenetele alapvetéen befolyasolja az egész
hadjarat sorsat. Mig az osztrdk—magyar hadvezetés voluntarista médon és
korantsem a tényleges eréviszonyok, illetve az azokbdl adodé lehetéségek mér-
legelése alapjan dontott, a szerb hadvezetés a valds helyzet kellg felismerése
alapjan hozta meg intézkedéseit. A szerb hadvezetés az augusztus 17-i helyze-
tet és az abbdl fakado teenddket ugy itélte meg, hogy az 5. osztrak—magyar
hadsereg kritikus helyzetbe jutdsa nem csak a hadmiiveleti cél elérését
odazta el, hanem a csapatok zomét pszichikailag-fizikailag ki is meritette, azon
tulmendleg, hogy a tamadas ujra felvételéhez szlikséges anyagi-technikai felté-
teleknek sem allnak birtokaban. Mindezeket sulyosbitja, hogy az 5. hadsereg
a harcok sordn igen kedvezétlen lokaciés viszonyok kozé jutott. Mivel az 5.
hadsereg a tamadas ujra felvételére egyediil képtelen, az osztrék—magyar
hadvezetés kénytelen mas er6khoz nyulni: a 2. hadsereg IV. és IX. hadtestének
sabaci csoportositasahoz, s az eddig tétlen 6. (Potiorek) hadsereghez. Az uj had-
mivelet sulypontjait tehat a széls6 szadrnyak képezik, amennyiben azok erd-
Osszevonasa idében megtorténik. Mivel a felderités ellen6rzott hirei szerint a
6. hadsereg harckésziiltségi foka augusztus 18-ra még nem elégséges, sziikség-
szerld, hogy a déli szarny funkciéjat atmenetileg az osztrak—magyar XIII.
hadtest vegye at, amelynek moralis és anyagi allapota viszonylag kedvezd.
E helyzetb6l adoddéan a sabaci csoport és a XIII. hadtest egyidejii tdmadasanak
valdszinlsége igen nagy, s6t sikere esetén az osztrak—magyar VIII. hadtest is
azonnal felzarkézik. Az osztrak—magyar arcvonal folotte érzékeny szakasza
viszont a 9. gyaloghadosztaly, amely a Cer planinarol a szerb tuizérség oldalazé
tizében 4all, az eddigi harcok megrenditették, kozvetlen északi szomszédjara,
a 21. lovészhadosztalyra, csak a sabdci csoport sikere utdn, déli szomszédjara,
a XIIII. hadtestre ugyancsak annak sikere utdn tdmaszkodhat. A szerb erék
feladata kézenfekvs: a szélsé szarnyak csapasanak elharitasaval egyidében csa-
past mérni a 9. osztrék—magyar gyaloghadosztalyra, majd lehetdség szerint ha-
rapéfogdba fogni és megsemmisiteni.??

A szerb hadvezetés tehat a 9. gyaloghadosztallyal szemben 4allo két szerb
hadosztalyt Tekeris térségében megerdsitette, s bizakodva varta az osztrak—
magyar csapatok ujabb tdmadasat.

A tédmadas augusztus 18-an kora hajnalban a XIII. hadtest jobb szirnyan

91 HL OK Balkan Op. Nr. 89.
92 Vo.: OULK I. k. 127. 0. és A vilaghabort 1914—1918., IV. k. 198—200. o.
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meg is indult. A 13. gyalogdandar Krupanjtél keletre tdmadasba lendiilt, de
a heves szerb ellenallds miatt mar a délelétt folyaman visszavonulasra kénysze-
rilt és a Krupanjtol délkeletre levé magaslatokon véddallast foglalt el. Siker-
telensége kovetkeztében a tdle északra levs 42. honvédhadosztaly déli oldala
fedetleniil maradt, miért is a hadosztaly csak a hadtest bal szdrnyan levd 11.
hegyi dandar és a 36. gyaloghadosztaly Zavlaka térségében kibontakozé tama-
dasaval egyidében léphetett fel tamadolag. Ennek megtorténtével nagyjabol
ugyanaz a helyzet alakult ki, mint a hadtest jobb szarnyan: a tdmadéast a szer-
bek visszaverték és kikényszeritették a visszavonuldst.?

A szerb sikerek, mas szavakkal a XIII. hadtest kudarca azonnali cselekvésre
késztette a szerb hadvezetést: mar a déli orakban két szerb hadosztdly roha-
mozta meg a 9. osztrak—magyar hadosztalyt és a kés6 délutani 6rdkban mind-
két szarnyat visszaszoritva, csaknem harapéfogéba fogta. A hadosztilyt a meg-
semmisitéstl a kozben Kkitort felhdszakadas mentette meg. A tovabbi harc
kilatasait augusztus 19-én reggel a hadosztalyparancsnoksdg igen kedvezdtlentil
itélte meg s a menekiilést a szorongatott helyzetbdl részben a XIII. hadtest fel-
ujulé tdmadésatél, részben a Cer planindra ismét felkapaszkodni késziilé 21.

Felfogasa megegyezett a hadseregparancsnokaéval, aki a XIII. hadtest ku-
darcanak lesujté hatasa alatt a Tersztyanszky vezette tdmadast immar az egész
hadmiivelet kulcskérdésének tekintette. Frank tadbornok reményei azonban
nem valtak valéra. Tersztyanszky harom hadosztalyanak (29., 31. és 32. gyalog-
hadosztaly) tdmadasat augusztus 18-a4n reggel 5 orara tlzték ki. 9% A jelzett
idére azonban a 31. és 32. hadosztialy még nem volt megindulé &llasaiban.
Mindkét hadosztaly athajozasa, illetve atkelése a Szavan Klenakbdl Sabécba
csak éjszaka kezdédhetett meg, miutdan 36 6rai gyaloglas utan Klenakba meg-
érkeztek. A szerbek é&ltal elzbleg szétlétt pontonhid helyreallitdsa is elhizé-
dott, igy a csapatok csak reggel 8—9 orakor voltak harcba vethet6k. Bar a
hosszti gyalogmenet, nemkiilonben az almatlan éjszaka a csapatok erejébél
sokat kivett, a tamadas sikeriilt: a 31. gyaloghadosztily délig eljutott Vrana
magassagaig, a 32. gyaloghadosztaly egy ezrede a Misar-magaslatokig. Csapatai
sikerét Tersztyanszky az 5. hadseregparancsnoksiagnak kiildétt jelentésében
felnagyitotta, s6t azt allitotta, hogy ,,az ellenség teljes visszavonulasban” van.
Frank reakcidja tulzott optimizmusrél tanuskodik: augusztus 19-re elrendelte
a 21. 1ovészhadosztaly felzarkézasat Tersztydnszky mellé abban a meggy6z6-
désben, hogy a jelzett napon a sabaci csoport megtéri az elétte allé ellenséges
erbéket. Tersztyanszky maga is ennek hitében volt, mindaddig, mig parancsnokai
csapataik teljes kifadradasat nem jelentették. Szinte ugyanabban az idSben
jelzést kapott Bohm-Ermolli tdbornoktol ,nagy ellenséges erdk” jelenlétérdl,
ami visszarettentette, igy csapatai szdmara csak a Misar (32. hadosztaly)—
Vrjanska (31. hadosztily)—Vrana (29. hadosztaly—Dobri¢ (hadtest tartalék)
vonalak elérését adta parancsba. Utasitdsaval mindenesetre elérte hogy a cso-
portja ellen kialakitott szerb retesz sértetlen maradjon.%

Tersztyanszky gy6zelmi jelentése Potiorekra is mély benyomast tett: elérkezni
latta azt az id6t, amikor a 6. hadsereg Visegrad iranyu csapassal (XV. hadtest),
illetve a Lim folyén val6 atkeléssel (XVI. hadtest) az ellenség UZice-i csoport-
jat, illetve Lim-kiulénitményét megveri és északra kanyarodva a hadmiivelet
sorsat végképp eldonti — még a 2. hadsereg végleges elszallitdsa elétt. A gy6-

93 HL OK Balkan Op. Nr. 89-ben XIII. Korpskmdo Op. Nr. 186/25. R

94 HL OK Balkan Op. Nr. 89-ben. XIII. Korpskmdo Op. Nr. 186/26 jelentése a 9. hadosztalyhoz kiildott 6sszekot6
tiszt beszdmoléja alapjan és 5. AK 296/10 Op. Nr.

95 HL OXK Balkan Op. Nr. 89-ben 2. AK Op. Nr. 360/1 jelentése.

96 HL OK Balkan Op. Nr. 90-ben 2. AK Op. Nr. 360/48.
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zelem biztos elérése végett nem siette el a dolgat: az AOK tiirelmetlen siirgeté-
se ellenére (amely egyben sulyos szemrehdnyasokat tartalmazott a 6. hadsereg
tétlensége miatt, épp abban az id6ében, amikor az 5. hadsereg XIII. hadtesté-
nek tamadéasa kudarcba fulladt, a 9. gyaloghadosztily pedig reménytelen hely-
zetbe keriilt) augusztus 20—21-re az 5. hadsereg tdmadasanak felujitasat ren-
delte el a Valjevo felé, a sabaci csoport csapasat pedig — csatlakozéan az 5.
hadsereg bal szarnyidhoz — Ub irdnyaba jelolte meg, ugyanakkor felszdlitotta
a 2. osztrAk—magyar hadsereget ,egy mély benyomést kelté tiintetésre” Zi-
mony és Pancsova kozott. Hogy kozben augusztus 19-én az 5. hadsereggel, vagy
a sabdci csoporttal mi torténik, kiilonosebben nem foglalkoztatta, arra gondolt,
hogy parancsa mindkett6t az altala elrendelt tamadas elSkészitésére készteti.
Erre utal, hogy a 6. hadsereg XV. hadtestének Visegrad elleni tdmadésa az
augusztus 20-i, XVI. hadtestének &4tkelése az augusztus 21-i datumot kapta.
A parancsbol kitlint tovabb4, hogy Potiorek — az AOK kifejezett parancsa
ellenére — a 2. hadsereg elszdllitdsat augusztus 22-ig akarta elhuzni, s6t a IV.
hadtest ottmaradasaval augusztus 22. utan is szamolt.9?

Potiorek parancsa egyedil az ellenfél varhaté intézkedésével nem szamolt. A
szerb hadvezetés valtozatlanul a 9. osztrak—magyar gyaloghadosztalynal, Teke-
risnél varta a hadjarat szamara kedvezé fordulatanak kulesat. Itéletében meg-
erdsitették a sabdci osztrak—magyar csoport tulsagosan is szerény eredményes-
sége, nemkiilonben a XIII. hadtest sikertelenségei, amelyek az innen fenyegeté
veszélyt nem festették tul nagynak. A Potiorek-féle 6. hadsereg vontatott fel-
vonulésa is elosztotta gondjait az UZice-csoportot, illetve a Lim-kiilonitményt
illetéen, jobban mondva, szildrdan hitte: a dontés szempontjabél fontos augusz-
tus 19-én e térségben donté hatranyu esemény nem kovetkezett be. Intézkedé-~
se mindenekel6tt arra iranyult, hogy a 2. szerb hadsereget Tekeris térségében
Ujabb hadosztallyal megerédsitse s ezzel jelentds €lerd- és anyagi f6lényt ér-
jen el.

Augusztus 19-én a reggeli sziirkiiletben a 2. szerb hadsereg egy hadosztalya
megrohamozta a 9. gyaloghadosztaly bal szarnyat. Elkeseredett harc bontakozott
ki, amely a hadosztaly visszavonuldsaval végz6dott. A gybézelem azonban nem
volt teljes, mert a Cer planina Drina fel6li kapaszkodo6in az osztrak—magyar
alakulatok meg tudtak allni és tartottdk is ideiglenes 4llasaikat.9®

A szerb tdmadas az 5. osztrdk—magyar hadseregparancsnoksigndl riadalmat
valtott ki. Siirgeté parancsok mentek a 2. hadseregen keresztiil Tersztyanszky-
hoz, utasitva 6t az azonnali tdmadasra. Mivel a 9. gyaloghadosztaly helyzete
id6kozben valsagossa valt, szé6 sem lehetett a Potiorek elrendelte Ub iranyu
csapéasrol, hanem sokkal inkabb silirgetd volt Tersztyanszky Tekeris irdnyu elé-
retorése.” Tersztyanszky végre délelétt tdAmadéasba lenditette a 31. gyaloghad-
osztalyt, amely a jol felkésziilt ellenfelet nem érte varatlanul. A szerb &allasok
elleni rohamok egyre gyengiiltek, majd 11 orakor Jézsef féherceg hadosztaly-
parancsnok csapatait kiindul6 &allasaikba rendelte vissza. Hasonlé sorsra jutott
a 32. gyaloghadosztily tamadéasa is: a hadosztaly slri kukoricidsban ment els-
re, az ellenfelet nem latta, tdjékozodasat elvesztette, s a szerbek kis csoportok-
ban végrehajtott ellenlokései visszavonulasra késztették. Kozben a hadosztaly
alakulatai egymaésra is 16ttek, ami zlirzavarhoz vezetett. A rend helyreallitasa
csak o6rdk multan tortént meg. (A tlizet sziintess-parancs trombitajelének al-
lando6 fujasa az ezred-, zaszldéalj- és szazadkiirtosoket teljesen kimeritette.) Na-

97 V6.: OULK I. k. 130—131. 0. és A vildghabord 1914—1918., IV. k. 216—217. o.
98 HL OK Balkan Op. Nrt. 90. és 5. AK Op. Nr. 395/16.
99 HL OK Balkan Op. Nt. 90-ben 5. AK Op. Nr. 397/32 és 397/50.
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gyobb sikert ért el viszont a 29. gyaloghadosztaly, amely a szerb lovashadosz-
talyt megfutamitotta s nyugatrol a védekezd szerb gyalogsagot atkaroldssal fe-
nyegette. A szerb védelem parancsnoka ezt azzal haritotta el, hogy csapatait
ezuttal is a Dobrava patak mogé vonultatta vissza.

Kiilonos helyzet allott el6: mind a tamado6, mind a védé visszavonult, s ket-
t6jiik kozott a tavolsdg jelentésen megnéGtt. Ez hatranyosan érintette Tersz-
tyanszkyt. El6bb rendezni kellett csapatai harcrendjét, mert egyik parancsa
nyomén a 31. gyaloghadosztaly a 29. gyaloghadosztily oldalazé tiizébe kertilt
és veszteségeket szenvedett. A rendteremtés elhuzédott. A tamadas aznapi
felvételérsl igy szé sem lehetett. Tersztyanszky az 4j tamadas idGpontjat
augusztus 20-an reggelre tlizte ki.100

Mikézben a sabéaci csoportnal tlizsziunet allt be, s a délutan a csapatok ren-
dezésével telt el, a 9. gyaloghadosztaly megkapta a kegyelemdofést: jobb szar-
nyat a 2. szerb hadsereg egy hadosztalya valosiggal lerohanta. Az egész had-
osztaly megingott, majd a futdsban keresett menedéket. Szerencséjére, az 1ild6z6
két szerb hadosztaly lildozési liteme lelassult, mivel embereit a sikeres csapas
kimeritette s a Ljesnica felé menekiils 9. gyaloghadosztalytol mért tavolsdga
egyre nétt. A harmadik szerb hadosztaly pedig a Zavlaka térségében harcold
3. szerb hadsereghez hhzoédott, majd kimeriilten megéallt, mivel katonainak az
el6z6 24 o6ra 50 km-es menetteljesitménye utdn pihenésre volt sziikségiik.

A 9. gyaloghadosztily visszavonuldsaval gyakorlatilag az egész VIII. hadtest
visszavonasa aktudlissa valt. A fajdalmas felismerés valosaggal letaglézta az
5. hadseregparancsnoksagot, kiilénosen azutan, hogy a XIII. hadtest improvi-
zalt tdmadéasai a 9. gyaloghadosztalyt 11d6z6 szerb erdk oldalaba sikertelennek
bizonyultak. A VIII. hadtest hadosztalyainal (9. gyaloghadosztaly és 21. 16vész-
hadosztaly) beallott anyagi és mordalis allapot a hadseregparancsnoksagot az
ellenségtsl valo slirgés elszakadas sziikségességérdl gydzte meg. Ennek meg-
feleléen mindkét hadosztaly — ahogy erejébdl tellett —, a Ljesnica feletti ma-
gaslatokra huzdédott vissza.

Ebben a helyzetben a XIII. hadtest, amely az osszekottetést a VIII. hadtesttel
természetesen elvesztette, részben a 9. hadosztalyt szétverd szerb erdk, részben
a vele szemben 4ll6 a 3. szerb hadsereg harom hadosztalya észak—déli, ill.
kelet—nyugati irdnyu tdmadasdnak veszélye elStt allt. A veszélyt sem a had-
test-, sem a hadseregparancsnoksag nem vallalta. A XIII. hadtest augusztus
20-ara Loznica—Zvornik—Ljubovija stulyponttal a Drinaig vonult vissza, kész-
letei tekintélyes részének feldldozasdval. Az 5. hadsereg visszavonuldsa Po-
tiorek mélységes felhdborodasat valtotta ki, aki egyszerien nem volt hajlan-
d6 tudomasul venni a megszégyenité vereséget, még akkor sem, amikor maga
az AOK is meggy6z8dott a visszavonulds elkeriilhetetlenségérsl.i0! Az 5. had-
sereg parancsnoksaganak Potiorek — az AOK utasitasaval ellentétben — meg-
tiltotta a visszavonulast és javasolta az AOK-nak, hogy a 2. hadsereg immar
atrakész 23. honvédhadosztalyat és 10. lovashadosztdlyat is a Szavatol délre
vessék be — az orosz front helyett.’2 Az AOK, miutdn az emlitett csapatokra
mulhatatlanul északon volt sziikség, a javaslatot elutasitotta. A visszavonulds
ténnyé valt, s6t immar az a kérdés lépett elGtérbe, hogy az 5. hadsereg meg
tud-e maradni a Drina keleti partjan? Potiorek ezért 01j javaslattal allott eld:
a 2. hadsereget utasitsak, hogy a kozeli napokban Pétervaradra beérkezd 8.

100 Az események leirdsa HL OK Balkan Op. Nr. 90-ben IV. Korpskmdo Op. Nr. 130/55 és Op. Nr. 131/10—65.

101 HL OK Balkan Op. Nr. 91-ben AOK Op. Nr. 865.: ,,5. hadsereg Drina mogé vezetendd vissza, feladata, hogy
az ellenséges elényomulést a foly6n 4t megakadalyozza. IV. hdt., 29. ho., 1/2 7 ho. és Letovsky tbk. csoportja a Szava-
t61 északra (!) olyként csoportositand6, hogy az ellenséges elényomulds megakadalyozhato6 legyen... 6. hds., ha lehet,
tamad4st kbzvetlen szemben levd ellenség ellen hajtson végre, de elszigetelt Osszet{izést az ellenséges f6erbkkel kerillje.
Eguébként az eredeti feladat — az ellenséy sajdt teriiletére vald betirésémek akaddlyozdsa — teljesitends.
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— 465 —




menetdandarral és a 7. hadosztily Zimonynal levd részeivel erdsitse meg a
sabdci csoportot és Tersztyanszky kezdjen ujabb tdmaddast az 5. hadsereg jobb
szarnyan meginditott helyi vallalkozassal (a kevésbé megviselt 12. hegyi dandar
Ljubovijanal, és a 109. osztrak népfelkel6 dandar Vlasenicandl) egyiitt.10

Frank tdbornok azonban — az AOK parancsabdl is kdvetkezéleg — nem volt
hajlandé ,kitartani”, , mig a segitség északrél és délrél meg nem érkezik”, igy
a hadsereg bal szarnya, a VIII. hadtest (21. 16vész- és 9. gyaloghadosztdly), a
Ljesnicanal és Bijelnjinandl vert hidakon at még aznap éjjel elhagyta a Drina
keleti partjat.1%%

A vereség végakkordja: Sabdc

Augusztus 20-an éjfélkor Csicserics vezérdrnagy, az 5. hadsereg vezérkari
fénoke, telefonon jelentette Potioreknak, hogy az AOK vonatkozé parancsa
alapjan s a sabdci csoport sulyos helyzetének ismeretében (amely az 5. hadsereg
bal szarnyanak kudarcaval tarthatatlannd valt), utasitottak Tersztyanszkyt a
sabaci térség Kkiliritésére.1% Potiorek az 5. hadseregparancsnoksag ,,0nkényes
eljarasat” felhaborodva visszautasitotta, hangsulyozva, hogy Tersztyanszkynak
sem az 5., sem a 2. hadseregparancsnoksiag nem adhat parancsot. Ezt kévetden
utasitotta Tersztydnszkyt, azonnal ,kezdjen tdmado el6nyomuldst déli irdny-
ban.”1%6 Tersztyanszky, nem tudvan eldonteni, kinek a parancsat kévesse, a 2.
hadsereg parancsnoksagahoz fordult, ahonnan Potiorek tdmadési parancsanak
végrehajtasara utasitottak. Néhany 6ra mulva mar Potiorektol is visszavonula-
si parancs érkezett, 07 igaz, azzal a megszoritdssal, hogy a varost tartani kell.
A parancsot Frank tdbornok tjabb parancsa kévette, megismételve az augusztus
20-an éjfélkor kiadott parancsot, miszerint a varost is ki kell tiriteni. A parancs-
osztogatasnak még nem volt vége: jelentkezett az AOK is a 2. hadseregparancs-
noksdgon keresztiil, utasitva Tersztyanszkyt a varos feladasdra és a sabaci cso-
portot Frank tabornok ald rendelte.

Tersztydnszky augusztus 20-an hidrom helyrél hét ellentétes parancsot kapott
s nem tudta, mit csindljon. A parancsnokldsi viszonyok kéoszanak végiil is az
vetett véget, hogy az AOK Tersztyanszkyt Potiorek ald rendelte.!%® Potiorek ezt
kovetd — Tersztyanszkynak adott parancsa — a varosnak, mint hidfének min-
denképpeni tartasat irta el8.19 A parancs kiaddsakor még mindig remélte az
események megforditasat. Potiorek, az eseményektél tavol, beosztottjainak, ala-
rendeltjeinek véleményét mellézve (sajat vezérkari fénokével is csak levélben
érintkezett), a harcolé csapatok allapotdt abszolit nem ismerve szétte az Uj
.megtorléd offenziva” terveit. Mindenekel6tt az 5. hadsereget akarta ,rendbe-
szedni” és Ujbéli tAmadasba bevetni.!!0 Parancsira mar augusztus 20-an tiszti
bizottsagok, majd rogténitéls birdsagok kutattak a vétkesek, blinés mulasztok,
a kotelességiiket nem teljesiték utan.!'! Majd az AOK-t igyekezett fenyegetni
és zsarolni, kijelentvén, hogy amennyiben a 2. és 6. hadsereg nem torolja meg

103 HL OK Balkan Op. Nr. 95.

104 HL OL Balkan Op. Nr. 95-ben 5. AK. Op. Nr. 401/31.

105 HL OK Balkan Op. Nr. 97-ben 2. AX Op. Nr. 397.

106 HL OK Balkan Op. Nr. 95.

107 HL OK Balkan Op. Nt. 96.

108 HL OK Balkan Op. Nr. 97.: ,,Tersztyanszky csoport kozvetlen parancsaim alatt marad.” (Eddig nem tarto-
zott Potiorek al4, harci cselekményeit a 2. hadsereg parancsai alapjan hajtotta végre.) és Uo. AOK Op. Nr. 873 pa-
rancsa.

109 HL OK Balkan Op. Nr. 111. .

110 HL OK Balkan Op. Nr. 125.

111 HL OXK Balkan Op. Nr. 104. Potiorek a 21. 16vészhadosztalynal és a 104. Landsturm dandarnal rendelt el
azonnali vizsgalatot, amelyet késébb kiterjesztettek més csapatokra az AOX Op. Nr. 913. sz. parancsa alapjan. Az
AOK nemcsak j6vahagyta Potiorek rendelkezését, hanem azt is kozolte, hogy a bizottsdgokat az osztrak honvédelmi
miniszter kiildotteivel erdsitik meg.
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azonnal az 5. hadsereg vereségét, a Monarchia szerb lakossdganak korében a
lehetd legveszélyesebb éallamellenes mozgalmak titik fel fejuket, amelyek az
6 feladatat (quasi misszidjat) lehetetlenné teszik. Az AOK-nak tett javaslatdban
a 6. (sajat) hadserege Visegradnal és Pribojnal elért (az altaldnos helyzetet
vajmi kevéssé befolyasolo) helyi sikereire hivatkozott, amelyek seregét gyézelmi
tudattal toltotték el s alkalmassd tették arra, hogy a 2. hadsereg még mindig
délen tartozkodd eréivel karoltve nemcsak a csorbat koszoriilheti ki, hanem a
politikai-katonai vezetés altal annyira 6hajtott elsd nagy gy6zelmet is felmu-
tathatja.112

A javaslat Potiorek magabiztossagat tiikkrozte, azét a hadvezérét, aki az ural-
kodo6 katonai iroddjanak vezet§jével, Bolfrass tabornokkal kialakitott bensd-
séges barati viszonyat kihaszndalva, csendesen intrikalt az AOK ellen, illetve
a bekovetkezett kudarcokért egyre inkabb a hadvezetést tette felel6ssé, mond-
van, hogy az a balkani hadmiuveletekbe valé beavatkozasaval, az erék folytonos
csokkentésével, nemkiilonben az 6 hadvezetésének kontrakarirozasaval a bal-
kani fegyveres er6k sikereit lehetetlenné teszi. Az intrika eredményeként Po-
tiorek augusztus 18-t6l mar nem az AOK-on keresztiil tette meg jelentéseit az
uralkodénak, hanem kozvetleniil. Majd augusztus 21-én megjelent az uralkodé
parancsa, amely szilikségesnek tartja a Balkanon harcolé erék egy parancs-
noknak valé alarendelését, s elrendeli, hogy Potiorek 6nalléan viselje a f&pa-
rancsnoksdgot az Osszes Szerbia és Montenegro ellen harcold seregtestek felett,
amelyeknek csékkentése semmi szin alatt nem volna célszerd.!13

Az AOK azzal igyekezett visszavagni, hogy a 2. hadsereg csapatainak elszal-
litasat meggyorsitotta (23. honvédhadosztaly, 10. lovashadosztaly) és a Tersz-
tyanszky-csoport délen maradasat Sabac kiiliritéséig hosszabbitotta meg.114
Berchtold kiiltigyminiszter és Tisza Istvdn magyar miniszterelnsk intervenciéja
utdn azonban kénytelen volt beletérédni a 29. gyaloghadosztily és a IV. had-
test otthagyasédba.lts

A vazolt intermezzo, nevezetesen Potiorek teljes 6néallésuldsa, nem mentette
meg a Habsburg Monarchia hadseregét.

Potiorek augusztus 21-én elrendelte, hogy a IV. hadtest Klenaknal, Sabéaccal
szemben, a Szava tulsé partjan &alljon készenlétben, a varos elStti térségben,
illetve magaban a varosban a 29. gyaloghadosztaly és a 35. Landsturm dandar,
valamint a /5 7. (Lutgendortf) dandar védelemre rendezkedjék be.!6 A parancs
végrehajtasat a szerb hadvezetés nem zavarta: csapatait az eddigi harcok meg-
viselték, pihenésre volt szlikségiik. A sabici térségben levé szerb csapatok ki-
egészitése, megerdsitése is meglehetfsen lassan haladt, amellett, hogy az 5. oszt-
rak—magyar hadsereget kovetd szerb csapatok sem voltak abban az allapot-
ban, hogy azt még a Drinan vald atkelés utan ujabb csatara kényszeritsék és
megsemmisitsék. Igy érthetd, hogy augusztus 21-ig a VIIL. hadtest — és uténa
a XIII. hadtest is — utovédharcok sorozataval és felszerelése egy részének el-
vesztésével — a Drina nyugati partjara, a vereséggel végz6ds offenziva kiindulo
allasaiba vonult vissza.11?

A visszavonulds a 6. hadseréget is magaval rantotta. A Frank-féle hadsereg
térbeli eltdvolodasa a 6. hadsereg helyzetét annyira kétségessé tette, hogy Po-
tiorek kénytelen volt sajat hadseregét is a Drina nyugati partjara visszavonni.

112 HL OK Balkan Op. Nr. 99.

113 A parancs szovege: A vildghabord 1914—1918., IV. k. 317. o.

114 HL OK Balkan Op. Nr. 114/Res.

115 Tisza aug. 23-4n interveni4lt az uralkodénal minél nagyobb eréknek a balkani hadszintéren val6 hagyésa érde-
kében. Uo. :

116 HL OK Balkan Op. Nr. 111. :

117 HL OK Balkan Op. Nr. 125. Potiorek az 5. hadsereg kudarc4ért a 2. hadseregparancsnoksagot tette feleléssé.
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A 6. hadsereg visszavonuldsa augusztus 23-ig elhuzédott. A XV. hadtest
harom napi erdltetett menet utdn Vlasenicara huzédott vissza, a XVI. hadtest
Sokolacra. A Drina felsé folyasanak biztositdsat Visegrad térségében a 7. és
9. hegyi dandar vette at, a 8. hegyi dandar a Gorazde—Foca kozti szakaszon
rendezkedett be védelemre. A visszavonulas nem titkolt szindéka volt a 6. had-
seregnek az 5. hadsereghez valo csatlakoztatisa is, ama keserves tanulsdg
alapjan, amelyet az 5. hadsereg elszigetelt tdmadasa hozott.'® A visszavonulas
befejeztével mar csak Sabac térsége maradt osztrak—magyar megszallas alatt.
Afel6l nem volt kétség, hogy az ellenfél nem sokaig fogja tlrni az osztrak—
magyar csapatok jelenlétét. Hiteles” informdacidk szerint harom szerb hadosz-
taly volt Gtban Sabac felé, igy a varos és térségének védelme lépett elGtérbe,
még miel6tt az 5. osztrdk—magyar hadsereget rendbeszedhették s az ,uj of-
fenzivat” meginditottak volna.

A védelem lehetdségét a varost megszallva tarté 29. gyaloghadosztaly pa-
rancsnoka minimalisnak itélte és a varos Kkiliritésének végsé datumaként
sugusztus 21-ét jeldlte meg Potioreknak kozvetlentul megkiildott jelentésében
— ha csak nem akarjak a jelzett erék pusztulasat.!’® A jelentés meglehetSsen
nagy konsternaciot valtott ki, elsésorban Tersztyanszkyndl. Felhdborodasat az
motivalta, hogy a hadosztadlyparancsnok Potiorekhoz fordult, miutdn Tersz-
tyanszky személyesen elBadott énveit visszautasitotta. A kozben Potiorektol
megérkezett parancs, amely a varos Kkiiliritését megtiltotta,!® mar 4j parancs-
nokot talalt a hadosztaly élén.12t

Alig néhany oraval a torténtek utan (kb. a déli oradkban) az 1. szerb hadsereg
megtamadta a 29. gyaloghadosztaly allasait,!?? Stlyos harcok alakultak ki, a
hadosztaly egymés utan adta fel hevenyészett allasait és szorult be a varos
falai kozé. Az 4j hadosztilyparancsnok kénytelen volt engedélyt kérni a varos
feladasara, amihez Tersztyanszky, tulsagosan is az események hatésa ala kertil-
ve, hozzdjarult. A Kkiliritésre azonban ezuttal sem keriilt sor: a hadosztaly egy
ellenlokése nyoman a szerb erék megtorpantak, a fesziiltség enyhiilt. Ejfélre
a harc elesendesedett, épp akkor, mikor Potiorek parancsa megérkezett. Ebben
Potiorek a rendelkezésre allo Gsszes eréknek (tehat a Szdava talsé partjan levd
31. és 32. hadosztalyoknak is) a bevetését kovetelte a tdmado szerbekkel szem-
ben. Tersztyanszky bizonytalankodott. Felrémlett benne ugyanis, hogy ameny-
nyiben a szerb hadvezetés nem 1ildozi a Drindn tal az 5. hadsereget, erejének
tobbségével, azaz jelentds tulerével a sabaci csoport ellen fordul és a teljes
megsemmisités veszélyének teszi ki azt. Nem kis vajudéas utan mégis Potiorek
parancsa alapjan dontott: a 31. gyaloghadosztaly kimerité éjjeli menet utan
Klenaknal &tkelésre csoportosult, mikézben a 32. gyaloghadosztaly a Szava
védelmét vette at.12

Augusztus 22-én reggel a 29. gyaloghadosztily ismét megszallta a varos el6-
terét és kisebb vallalkozasokkal igyekezett zavarni a szerb er6k mozdulatait.
Az 1. szerb hadsereg kb. délig a varost félkorivben nagyjabol kériilzarta és
felvonultatta nehéztlizérségét. A térséget véds 29. gyaloghadosztily és s szerb
erdk kozott csak délutan alakultak ki komolyabb harcok, amelyek az osztrak—
magyar csapatok szamara egyre kedvezdtlenebbiil alakultak. A hadosztaly pa-
rancsnoka, Zanantoni vezérdrnagy, a IV. hadtest azonnali beavatkozasat kérte,
s katonadinak kiadott parancsdban a varos tartasat a hadosztaly ,becsiilet-

118 HL OK Balkan Op. Nr. 112.

119 HL OK Balkan Op. Nr. 112 mellékletként 29. gyaloghadosztalya parancsnoka, Zedwitz altdbornagy jelentése.

120 HL OK Balkan Op. Nr. 112-ben Potiorek vilasza.

121 Zanantoni vorgy.

122 Az 1. szerb hadsereg a Sumadija I. és Timok IT. hadosztalyokb6l allott, amelyeket idSkozben feltoltottek
A sab4ci csoport parancsnoksaga az ellenséges erbket jéval nagyobbnak hitte.

123 HL OK Balkan Op. Nr. 122.

— 468 —




iigyének” minésitette. A IV. hadtest 31. hadosztalyat, amely éppen felfejlédott
Klenaknal a Szavan valo atkeléshez, augusztus 23-an reggel érte el Zanantoni
segélykialtasa. Terve az volt, hogy az atkelés utan Sabéctél nyugatra meg-
rohanja a szerb er6k bal szdrnyat és a mogotte atkeld, majd jobbrol melléje
felzarkozé 32. gyaloghadosztallyal egylitt erételjes csapast mér délnyugati
irdanyban. A terv sikeres végrehajtasa kétségkiviil meghitusitotta volna a szerb
hadvezetés ama szandékat, hogy a varos védelmének nyugati szarnyara csapast
mérve és a pontonhidat elfoglalva, a védelmet elzarja hatsé Osszekottetéseitsl.
A szerb szandék meghitsitasa feltételezte, hogy a IV. hadtest hadosztilyai
augusztus 23-an délel6tt a sabdci parton legyenek s a tdmadast megkezdjék,
mivel — hadifogoly-vallomésokbdl kitlin6en — a szerb vezetés augusztus 24-re
tervezte a mondott csapéast.!%

A TIV. hadtest hadosztalyainak atkelése azonban ezuttal is késedelmet szenve-
dett: érthetetlen okokbél a pontonhidat két teljes 6réan at nyitva tartottak né-
hiany monitor &thaladasidnak lehetévé tételére. A 31. hadoszaly csapatai 9
oratol keltek &t és megkezdték felfejlédésiiket a délnyugati iranyu tamadéshoz.
Jézsef f6herceg hadosztalyparancsnok, akinek Tersztyanszky rendkiviil feliile-
tesen szabta meg a tamadéas céljat és iranyat, a szemben 4116 szerb er6k mozdu-
latairol kapott téves informaciok alapjan de. 11 orakor a felallast északnyugati
iranyuva valtoztatta, majd a 32. gyaloghadosztaly atkelése utdn mindkét had-
osztalyt déli iranyba forditotta, s felzarkoztatta a varos déli szegélyén a 29.
gyaloghadosztaly mellé ugy, hogy a 31. és 32. hadosztdlyok felcserélédtek. In-
tézkedésével a szerb bal szarny eldl elvonta az erdket, illetve csapatait arc-
tdmadasra fejlesztette fel. A Klenakban tartézkodé Tersztyanszky magéabol
kikelve vette tudomaéasul Jozsef féherceg Onkényes intézkedését, s az adott
helyzetben csupédn azt tehette, hogy a hadtesttartalékbol elvont 6 zaszléaljjal
igyekezett kitolteni a szerb bal szarnnyal szemben keletkezett hézagot.1%

A jelzett atcsoportositds egyben a IV. hadtest tamadasdnak idébeni eltolo-
dasaval jart, amit a szerb hadvezetés ligyesen kihasznalt. Amikor a IV. had-
test végre délutan 3 érakor megindult, a megerdsitett szerb ersk!? a két ma-
gyarorszagi hadosztaly frontédlis tamadéasat konnytliszerrel visszaverték, majd
heves oldalazo tlizérségi tlizzel el6bb a 31., majd a 32. hadosztalyt hoztak pa-
nikhelyzetbe. Délutdan 5 o6rakor mindkét hadosztalynal a felbomlas jelei mu-
tatkoztak, az emberek rendetlen visszavonuldsban 6zénlottek vissza a varosba.
Megfutamodasukkal a 29. gyaloghadosztdly helyzete is tarthatatlanna valt.
Tersztyanszky este 7 o6rakor kénytelen volt elrendelni Sabac Kitiritését.127 A 31.
és 32. hadosztaly a 29. gyaloghadosztily és dunai monitorok fedezete alatt még
aznap éjjel kivonult a varosbol. Augusztus 24-én délutdn 5 érakor a 29. gya-
loghadosztaly visszavonasaval az utolsé osztrak—magyar katona is elhagyta
Szerbia foldjét. A pontonhid lerombolasa este 9 6rakor tortént meg. Mdasnap
délelstt az 1. szerb hadsereg egységei bevonultak a varosba.l?® A Monarchia
hadseregének tlzprébaja politikai és katonai szempontbo6l sulyos vereséggel
viéget ért.

124 HL OX Balkan Op. Nr. 123.

125 HL OK Balkan Op. Nt. 124.

126 A Sumadija I. hadosztalyt a 2. szerb hadsereg, a Timok II. hadosztalyt az 1. szerb hadsereg nehéztiizérségével
erésitették meg, amellyel mindkét szerb hadosztaly jelentSs tfizfolényre tett szert az osztrak—magyar hadosztalyok=
kal szemben.

127 HL OK Balkan Op. Nr. 137/53.

128 HL OK Balkan Op. Nr. 137/54.
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A kudarc tanulsdgai

A visszavonulas gyotrelmes napjaiban megsokszorozodtak a balkani haderdk
féparancsnokanak ama parancsai, amelyek a hadaszati gy6zelemmek szant had-
mivelet kudarcanak okait keresték. A magasabbegységek parancsnokainak
magyarazkod6 jelentései, amelyek az alparancsnokok szinte szazadkotelékig
lemené informaécidira épiiltek, elarasztottak Potiorekot. Helyzetiikb6l adédéan
a parancsnokok harcaszati problémakat feszegetettek és kevésbé foglalkoztak
magaval a hadmivelettel, kozelebbrél a hadmiiveleti tervezéssel s az annak
végrehajtasa sordn elkovetett vezetési hibakkal. Erre csak az AOK vallalkozott,
természetesen kisebbitve a sajat felelGsségét, nevezetesen azt az opportunizmust,
amellyel a hadmivelethez hozzajarulasat adta, illetve a hadmiuvelet
folyamatdban Potiorek vezetési gyakorlatat és moédszereit tdmogatta. Az AOK
egyébként nem sietett allasfoglalasa kialakitasaval: csak szeptember 5-én fog-
lalta Ossze véleményét az uralkodo katonai irodajanak kiildott jelentésében.
Conrad vezérkari f6nék e jelentésben!? szemrebbenés nélkiil allitotta, hogy mar
augusztus 8-an felhivtak Potiorek figyelmét ,,valamennyi eré egy helyen toérténd
bevetésére”, vagyis a ,,két egymastdl elvalasztott csoportban torténd bevetés”
veszélyeire. Kés6bb Conrad a jelentésben foglaltakat annyiban madositotta,
hogy a hadmivelet kudarcianak okéat elsésorban nem ebben, hanem ,legf¢-
képpen” a 21. lovészhadosztaly csédjében jelolte meg. A ,, modositas” részben
az AOK felelésségének elkodositésére szolgalt, részben az osztrak—magyar
hadmiveleti tervezés dilettantizmusat igyekezett leplezni.

Egyébként a 21. 16vészhadosztaly binbakként valo beallitdsa Potiorek fegy-
vertdrabdl szarmazott. Ez emlitett hadosztdly ellen mar a vereség kifejlete el6tt
elrendelte a statdriumot,® s a kikiildétt vizsgalébizottsagok lankadatlan erély-
lyel keresték, kutattdk a blinosoket. A hadosztaly ellen kibontakozé leplezetlen
terrort az 5. hadsereg egyéb alakulataira, kés6ébb a 9. gyaloghadosztily csapa-
taira is kiterjesztették.1® A | vétkesek és blinds mulaszték, a nyilt és leplezett
arulék” elleni hajtovadaszatot szeptember elején maga az uralkodo allitotta le,
mivel fél§ volt, hogy a Potiorek tervezte Gjabb offenziva megindit4dsa kétséges-
sé valhat, ha a tomegterror eldrasztja a csapatokat. Potiorek az AOK-nak
augusztus 25-én kiildott jelentésében!3? nyomatékosan hangsulyozta a 28., a 7.
és a 8. lovészezredek!? | teljes cs6djét”, tovabba a hadosztalylovassag megbiz-
hatatlansagat, mint amaz okokat, amelyek a VIII. hadtest panikszerd vissza-
vonulasat eredményezték.!3 Potiorek jelentéseiben a bilinbakok kézé bevonta
a IV. (budapesti) hadtestet is, hangsulyozva annak szakszertitlen vezetését
(Tersztyanszky), s birdlva az AOK érthetetlen makacssagat a hadtest teljes
értékl bevetésének tilalméban.

A vereség oka valéjaban az objektiv adottsdgokat, lehetdségeket koriiltekin-
téen fel nem mérs, az ellenfél erejét lebecsiild, a sajat erét messze tulbecsiils,
az ellenfél varhaté intézkedéseivel feliiletesen szdmold, s a katonaféldrajzi vi-
szonyokat alig figyelembe vevd, voluntarista hadmitiveleti tervezésben és a di-
lettantizmus hatdrait sirolé hadmiveleti-harcaszati vezetésben rejlett. De visz-

129 OULK 1. 151. 0.

130 HL OK Balkan Op. Nr. 123.

131 A 104. Landsturm dandarral szemben ugyanolyan kiméletlenséggel jartak el, a 9. gyaloghadosztaly ellen a meg--
torlasok enyhébbek voltak. HL OK Balkan Op. Nr. 125.

132 HL OK Balkan Op. Nr. 187.

133 Praga, PiSek, Pilsen kdrnyékérdl szarmazo, cseh tobbségli ezredek.

134 A jelzett ezredek ,,cs6dje” rantotta magaval a 9. gyaloghadosztalyt is.
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szavezetheté volt a szerb hadsereg hadmuveleti-harcaszati vezetésének folé-
nyére, erkolesi-moralis habitusara, némely tekintetben korszertibb felszerelésé-
re és kiképzésére, valamint a topografiai viszonyokat kelldképpen kihasznalé
harcmodora fels6bbrendiiségére is.

Az 5. hadsereg — térben t6bb mint 100 km-rel elszigetelédve a 6. hadsereg-
t6l, (amely harckészségét csak augusztus 18-a utdn érte el) — fedetlen, illet-
ve védtelen bal szarnnyal és oldallal, offenziv hadmiuveletre felkésziiletlen &l-
lapotban tdmadott katonafdldrajzilag igen nehéz iranyban (a tdmadas iranya-
ra meréleges hegyvonulatokon, volgyeken at), amelynek menetében a termé-
szeti akadalyok lekiizdése kozben elszenvedte a hely- és terepviszonyokat jol
ismer6 és azokat ligyesen kihaszndald ellenfél kemény csapasait. A tamadas
Uteme és ereje allanddéan csokkent, amelyhez az utdnpotlas szervezetlensége,
nemkiilonben a tlizérség mozgasképtelensége nagymértékben hozzajarult. A 21.
16vészhadosztalynal bekovetkezett eseményeket az is el&segitette, hogy a had-
osztdly emberanyaga (csehorsziagi Landwehr-alakulatok) a hegyes-volgyes te-
repen foly6 harcra abszolut kiképzetlen és felszereletlen volt, amellett, hogy
harckészségét el nem érve, felkésziiletleniil s faradtan keriilt bevetésre.

A szerb hadvezetés az 5. hadsereg tamadasat, illetve anmak hadészati-had-
miuveleti céljat kell6 idében felismerte és helyesen értékelte a 2. hadsereg ak-
cidinak pusztan figyelemelterel6 jellegét. Azzal is szamolt, hogy a f6csapas
szinhelyétél tavol esé 6. osztrdk—magyar hadsereg augusztus 18-a utan beko-
vetkezhetd kisegité csapasa az események alakuldsdra aligha lehet befolyas-
sal. A szerb hadvezetés nem habozott a rendelkezésére 4llé er6k zomét az 5.
hadsereg ellen forditani, kiiléndsen iigyelve arra, hogy annak fedetlen bal szar-
nya, illetve oldala ellen jelentés helyi tulerét hozzon létre. Meglepd, hogy az
osztrdk—magyar hadvezetés az 5. hadsereg elleni szerb er8k névekedésérsl
mit sem tudott: mind a harcészati, mind a hadmiuiveleti szint(i felderitést el-
mulasztotta. Mint a kés6bbiek soran kidertiilt, az 5. hadsereg 65 zaszldéaljaval,
114/ lovasszdzadaval és 37 litegével szemben szerb részrél fokozatosan 90
gyalogzaszloalj, 30 lovasszazad és tobb mint 50 lteg keriilt bevetésre, amely
kb. 3:2 ardnyu szerb eréfolényt jelentett. A 21. 16vészhadosztaly augusztus
16-1 kudarca és pdanikszer(i visszavonuldsa utdn az 5. hadsereg bal szarnyan
egyedil a 9. gyaloghadosztaly maradt a maga 13 zaszléaljaval, 2 lovasszazada-
val és 58 lovegével, mikozben a vele szemben 4ll6 szerb er8k 36 zaszléaljat,
4 lovasszazadot és 48 loveget tettek ki. A haromszoros gyalogsagi eréfolényt
az osztrdk—magyar hadvezetés tartalékok hidnyaban nem tudta ellensulyoz-
ni, igy a Jadar menti csata (Tekeris) hamar eldélt a szerb haderd javara. A gyo-
zelmet az is eldsegitette, hogy a kisebb szdmu 1loveg tlizét a szerb vezetés ssz-
pontositani tudta.

Az 5. hadsereg kudarcaival kapcsolatosan minduntalan felmeril a 2. had-
sereg szerepének megitélése. Potiorek allandé térekvése a hadsereg fokozott
bevonasara iranyult, amely az AOK elképzeléseivel ellentétben allott. Az AOK
ugyanis a galiciai események szoritasdban nem nélkiulozhette a 2. hadsereget,
igy annak augusztus 18-val az orosz hadszintérre térténd elszallitdsat minden-
képpen igyekezett keresztiilvinni. A Potiorek-offenziva folyamata viszont arra
kényszeritette, hogy a 2. hadsereg egyre tobb alakulatat vessék be Sabéc tér-
ségében, amely azonban, mint az lathaté volt, ,,cseppenként” toértént s az 5.
hadsereg kudarcat megakadalyozni nem tudta. S&ét, annak bekovetkezte utén,
nem Kkis veszteséggel és harcba vetett csapatai erkolesi-moralis erejének meg-
rendilésével elhagyni kényszeriilt a sabaci térséget, miutdn annak veszélye is
realissa valt, hogy a gy6ztes szerb haders zome ellene fordul és megsemmi-
siti. A 2. hadsereg dicstelen szereplésének egyetlen kézzelfoghaté eredménye
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az volt, hogy kb. harom hadosztalynyi szerb erét lekotstt, ami bal szarnyon
levé gyb6ztes erékkel egylitt elegendé lett volna az 5. hadsereg teljes meg-
semmisitésére.

Ami a 6. osztrak—magyar hadsereg szerepét illeti, nem kétséges, hogy
augusztus 20-an végil is megindulé tdmadasa és a szerb UZice-csoport ellen
elért helyi sikerei az 5. hadsereg vereségén mit sem véaltoztattak. S6t a fécsa-
pas irdnyaban bekovetkezett kudarc nemsokara a 6. hadseregre is kihatott.
Eredményeit onként feladni kényszertlt a kozben egy hadosztallyal megerdsi-
tett UZice-csoport ellencsapasaival szemben. Ezt kovetd visszavonuldsanak ira-
nya a Drina innens6 oldalara visszavetett 5. hadsereg felé Potiorek kozvetett
onkritikdja volt az 5. hadsereg elszigetelt, fedezet nélkiili hadaszati-hadmiive-
leti tAmadasaért.

Az offenziva Osszeomlasaban és a sulyos presztizsveszteség elszenvedésében
a kozép- és alsoszintli harcaszati vezetés elképeszté hibai nem Kkisebb sullyal
estek latba. Erre utalnak az egyes csapattestekt6l mar a vereség mnapjaiban
nagy szamban befuté menteget6dz6, magyarazkodé jelentések, amelyek nem-
csak reflektorfénybe allitottdk a harcaszati vezetést, hanem megkisérelték le-
vonni a tanulsidgokat is.® A mondott jelentésekben vords fonalként huzoédik
végig a felderités elégtelensége, az 0sszekotd szolgalat elhanyagolasa, a fegy-
vernemi egyuttmikodés teljes hidnya. (A jelentéseket megerdsitik a fogoly
szerb tisztek kihallgatésarol késziilt jegyzékonyvek, amelyeket az uralkodo ka-
tonai irodajanak nagy szamban megkiildtek.) A jelentések hangsulyoztak, hogy
a néhany fébsl allo felderits jarérok eredménytelensége utan a felderitést
abbahagytak, amelynek kovetkezményeként a csapatok mindenkor erds ellen-
allasba Utkoztek, arctimadasra kényszeriiltek, vagy meglepték o6ket. A vér-
veszteséget egyéb okok is magyaraztak. Igy pl. az alakulatok zart rendben,
minden biztositds nélkiil, nagy ldrmaval meneteltek, éjjeli meneteknél lam-
pakkal vilagitottak, az éjjeli taborhelyeket biztositas nélkiil hagytdk. Az el-
lenfé]l csakhamar felismerte, hogy varatlan tamadasokkal panikot, zlrzavart
idézhet el6, amely az osztrak—magyar csapatokndl nemegyszer egymasra vald
16v6ldozéshez vezet. A balkani héboruk tapasztalataival rendelkezd ellenfél
lugyes cselekkel a félelem pszichézisat hintette el: osztrak—magyar kiirtjelek
fujasa, vezényszavak német nyelven valo kiabédlasa s egyéb cselvetések, ame-
lyek nemegyszer kihasznaltdk az osztrak—magyar allomany soknemzetiségl
osszetételébdl adodéd lehetdségeket, a pszichikai befolyasolas kivalo eszkozeinek
bizonyultak.

A tlizérségi tliztamogatds nélkiil végrehajtott gyalogsdgi rohamok Osszeom-
lasa, amely a békebeli kiképzés egyenes kovetkezménye volt, éppolyan pszi-
chézissad valt, mint az utdnpotlas szervezetlenségébdl adédd allandd nélkiilo-
zés élelemben, fegyverzetben, 16szerben egyarant.’3 Mindezt elmélyitette a fel-
s6bb parancsnoksagok és a csapatok kozti osszekottetés elhanyagolasa: felsébb
parancsnoksidgok a csapatok helyzetét nem ismerték, azok vezetését ellent-
sem tudtak, nem egyszer rajuk 16ttek, vagy éppen tudatlansagbdl, esetleg hely-
telen informadciok, feltételezések alapjdn cserbenhagytik Sket. A szomszéd szan-

135 A Hl-ban talalhaté jelentések tobbsége a 42. honvédhadosztaly iratanyagéban taldlhaté: Sarkoti¢ altabor-
nagy, a Monarchia elitalakulatanak tartott hadosztaly parancsnoka — énmagat is igazoland6 — nagy szorgalommal
ostorozta a hibakat, s marasztalta el onkénteleniil is az osztrak—magyar hadvezetést, a csapatok harci teljesitményét
végzetesen befolyisolé rossz kiképzést, felszerelést, a hadtapszolgalat mulasztasait és Altalaban a harcaszati vezetést.
HL OK Balkan Op. Nr. 138/Res.

136 A nehéz tarszekerekkel ellatott vonatosztagok minduntalan lemaradtak, a rossz utak a silyos gordiilbanyag
program szerinti elérejutasat nem tették lehet6vé. A csapatok az élelmiszerhianyt Gtkozben talilt nyers kukoricaval
és szilvaval pétoltak. L. Sarkotié idézett jelentését: HL OK Balkan Op. Nr. 138/Res.
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déka, vagy tevékenysége ismeretének hianya a sajat alakulatok &ldozatait fe-
lesleges vallalkozdsokkal novelte, olykor azonban a tétlenséggel is.

A vérveszteségek meglepéen magas voltardl ajélag szolva ki kell emelni,
hogy a tlizérség nem tudta megévni a gyalogsdgot az ellenséges tlizérség tliz-
csapasaitol. Részben mozgasképtelensége, részben elavultsiga akadalyozta meg
abban, hogy az ellenséges tuzérséget lefogja, mely utdbbi jél rejtett allasok-
bél, helyes felderitési eredményekre tédmaszkodva, Osszpontositott tlizével pé-
tolhatatlan veszteségeket okozott az osztrak—magyar gyalogsag soraiban. Az
osztrak—magyar tilizérség a csapatoktol lemaradva, a célfelderitést és tlizmeg-
figyelést elmulasztva, tobbnyire magaslatokra tiizelt (ahol az ellenséget felté-
telezte), majd, elfogyvan 16szere, a tilizelést besziintette.

A fegyvernemi egylittmikodés hidnya csak fokozta azt a bizalmi valsagot,
ami az allomanynal, féleg a gyalogsagnal, a vezetéssel szemben kialakult. De
a bizalmi valsag a tobbi fegyvernemet is elérte. A lovassag, ,,a legdicsébb fegy-
vernem” harcbavetése hegyes-volgyes terepen a szinte lathatatlan ellenséggel
szemben a legénységben koran megkérdéjelezte a vezetés josdgat, amellett,
hogy sulyos veszteségek apatiat valtottak ki. A tilizérség pedig, amely a szerb
hadsereg korszerlbb, nagyobb hordtavolsdgu lovegeit6l sokat szenvedett, szin-
tén a hadvezetés szadmlijara irta kiszolgaltatottsagat.

A vezetéssel szembeni bizalom elvesztésével egyutt jart az ellenféllel szembe-
ni kisebbrendliségi érzés feliilkerekedése. Az osztrak—magyar vezetés megle-
petve, sokszor teljesen megzavarodva allott a hasonld szinti szerb vezetés nagy
harci tapasztalatokon alapulé gyakorlataval szemben. Az ellenfél harci felké-
szliltsége, harci moédszerei, elszantsdga, allhatatussdga és allandé kezdeménye-
zO0készsége mégis az atlag osztrdk—magyar katonara volt legmélyebb hatés-
sal, olyannyira, hogy a kishitliség, az alacsonyabbrendiliség érzete gyorsan lab-
rakapott. E sajatos pszichézis leklizdése a vezetés minden energidjat igénybe
vette azokban az augusztus végi, szeptemberi hetekben, amelyek a hadsereg
,srendbeszedésével” s az Ujabb tdmadé hadmiivelet el6készitésével teltek el.
A vezetés eréfeszitései azonban csak latszateredményeket hoztak: Potiorek
Ujabb offenzivija soran ,,a nem kivanatos jelenségek hatvanyozott mértékben
megismétlddtek.”

Egy hadsereg sorsa nem d&l el az els§ tlizpréba kudarciaval. A Potiorek-
offenziva sikertelensége sem jart megsemmisité eredménnyel: a gyéztes ellen-
fél nem ért el hadaszati gy6zelmet, a Monarchia hadserege ,,allva maradt”, s
valtozatlanul potencialis katonai er6t jelentett a Balkan-hadszintéren. Am a
kudarc megtépazta a Monarchia nagyhatalmi tekintélyét, eloddzta ujabb szs-
vetséges belépését a kozponti hatalmak oldaldn és a gyors gyézelem helyett
a Monarchiat kétfrontos hdboruba sodorta. Mindemellett lekototte az ésszhad-
erd tetemes részét és a tlizproba 25 000 f6nyi aldozatan tul egy, a hadaszati dén-
tés szempontjabol mellékes hadszintéren tjabb megprobaltatasokba és aldoza-
tokba hajszolta. A Balkan-hadszintéren levé osztrdk—magyar hader§ ugyan-
akkor végzetesen hianyzott a Monarcia legfontosabb hadszinterén, a galiciai
harcmez6kon.
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Mapmon Dapraw
IMEPBOE UCIIbITAHUE OI'HEM

ITTopasncenue apmuu Aecmpo-Beneepcroit Monapxuu ¢ bayyeiine []punsi-Cadet ¢ aseycine 1914 200a

Pesziome

[1;1aH onepauyy, HATMPABICHHON HA YHUHYTOKEHHUE CEPOECKMX BOOPYKEHHBIX CuJl, ObUT pa3padoTan
ABCTPO-BEHTEPCKNM BOSHHBIM PYKOBOACTBOM e B koHuUEe XIX Beka.

B xome BBIMOJHEHHS ON02PATUBHBIE KOHLEMULY MOABEPIIACH CYIIECTBEHHOMY H3MEHEHMIO: W3-
MEHMBIICECS] COOTHOIICHHE BOEHHBIX CHJI, 8 TAKXE MOJUTHYECKHe coobpaxeHus. (MPUMKHOBEHUE
Poccuum x umcity NpOTUBHUKOB MCHAPXUHM, 000poHa BocHuU-I €pLIOTOBHHBI) MEPEYEPKHYIN BOZMOXK-
HOCTb HAHCEHWS JIBOWHOTO TJIABHO yJapa, 3alUlaHMPOBAHHOTO B nosnuHe MopaBer U u3 FOxHOI
Bocuuu, Gosiee TOro mo NPEayioNEHUIO COIO3HMYECKOTO HEMELKOTO BOECHHOIO PYKOBOACTBA HA
nepenuit wiad Oblia BeiABUHYTA HeheH3uBHAsT 00CPOHA MPOTUB CEPOCKUX BOOPYKECHHBIX CHIL.

BesukoaepkaBHblid NPECTHX MOHAPXUH, HE MEHEE MOJIMTHYECKAs HEOOXOAMMOCTb NiepBOi nodeabt
Ha bankanax (B CO4CTAHUM C IMHHBIM TILECIABMEM TI1aB8HOKOMAHAYIOWIETO MO/AMO0JKOBHUKA TEHIITA
6a Ockapa IToTuopzka) NpUBEIH K IPUHATHIO TAKOTO PELIEHUs, B COCTBETCTBUM C KOTOpbiM [ToTHO-
pek 12 aBrycra CKOHLEHTPUPOBAJ 5-10 apMUIO B JOJIMHE HUAKHEH JIpUHBI 1 HAPABUIT TJ1ABHBIN yaap
C 3amdga Ha BOCTOK B HAmnpaBieHuu BajibeBo, K KOTOPOMY MMO3XKE NOJDKEH ObLI NPUCOCTUHHUTHCS
BCIIOMOTATE/bHbINA yaap 6-if apMum C BEpXHEro TeyeHus pexku JlpuHa, B LesX ABOWHOTO OXBaTa,
OKPYXKEHHUS U YHUYTOKCHUS CEPOCKHX CHJI.

CepOck0= BOCHHOE PYKOBO/JCTBO CBOEBPEMEHHO PACMO3HAJIO IUIAH yJapa CUJIaMH 5-0M apMuu U
MO3TOMY OCHOBHbIE UMEBILHECH B PACHOPIKEHHH CHIIbI CepPOOB ObUTH HAMPABJEHBI HA OTPAKEHHUE
IJIaBHOTO yaapa, mpuyeM 00/IbLIOe BHUMAHKE YACIIAIOCh TOMY, YTOObI HENPUKPBITHIH JIEBbI (anT
HACTyMaBLICH S-0i apMuK 0KAa3aJICs B KPUTHYECKOM MOJIOKEHHH. DTO Taku npousouuio. [lonoxenue
J1eBOro ¢uianra apMuu He 0OJIerYuIoch JaXe U MEPEXOJOM B HACTYIUICHHE IOKHOTO (ianra, OoJiee
TOTO €ro 3a/IepXKKa B XOE IHEPTUYHOTO CONPOTUBIICHHUSA, @ 3aTEM M KOHTPHACTYIUICHUSI cepOOeB
TOCTABMJIA B KPUTHYECKOE MOJIOKEHHUE U FOXKHBIA (iauT.

Madrton Farkas
DIE ERSTE FEUERPROBE
Die Niederlage der Armee der Osterreich—Ungarischen
Monarchie au der Drime und Save im August 1914.
Resiimee

Den Plan der Kriegsoperation zur Vernichtung der serbischen Wehrmacht hatte
die Osterreich—ungarische Heeresleitung schon am Ende des 19. Jahrhunderts de-
tailliert ausgearbeitet.

Wihrend der Durchfiihrung wurden die Kriegsoperationskonzeptionen wesent-
lich modifiziert: Die sich verdnderten militdrischen Kraftverhéltnisse und die politi-
schen Erwidgungen (RuBllands Eintritt unter die Feinde der Monarchie, die Verteidi-
gung von Bosnien-Herzegowinen) ermdglichten den geplanten doppelten Haupt-
schlag im Moravatal und aus Siid-Bosnien nicht, und auf den Vorschlag der verbiin-
deten deutschen Heeresleitung trat sogar die deffensive Verteidigung die serbischen
Streitmacht in den Vordergrund.

Das GroBmachtsprestige der Monarchie und die politische Notwendigkeit des
ersten Sieges auf dem Balkan (gepaart mit Potioreks persdhnlichen Ehrgeiz) ergaben
die Entscheidung, daB3 Potiorek am 12. August den Hauptschlag der an der unteren
Drine konzentrierten 5. Armee nach Valjevo eroffnete, zu der sich spidter der Aus-
hilfsschlag der 6. Armee vom Oberlauf von Drina angeschlssen hitte, um die ser-
bischen Krifte umzufassen, umzukreisen und zu vernichten.

Den Hauptschlag der 5. Armee erkannte die serbische Heeresleitung rechtzeitig
und sie kehrte die zur Verfiigung stehenden Krifte gegen diese, groBes Gewicht da-
rauf legend, den ungedeckten linken Fliigel der 5. Armee in eine kritische Lage zu
bringen. Dies traf bald ein. Auch der Angriff des stidlichen Fliigels konnte die Lage
nicht erleichtern, er selbst geriet sogar widhrend des heftigen serbischen Widerstan-
des und Gegenangriffs in eine kritische Lage.

Der Zusammenbruch der mit groBen Hoffnungen ertffneten Potiorek-Offensive
prachte der Monarchie um ihr militdrisches Ansehen. Die erfolglose Feuerprobe der
Armee gegen das kleine Serbien zeigte nicht nur dem verbiindeten Deutschland,
sondern auch den allierten Entente-méichten, sowie den Neutralen den richtigen
militdrischen Wert des Habsburgerreiches den Verwendbarkeitsgrad der Armee und
die Primitivitdt der strategischen Planung und Fiihrung ins rechte Licht stellend.
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