FORRASKOZLEMENYEK

BOHM JAKAB

GYULAI GAAL MIKLOS HONVEDTABORNOK EMLEKIRATA
AZ 1848/49. EVI MAGYAR SZABADSAGHARCROL

Ertékes kézirat keriilt a Hadtérténelmi Levéltarba az elmult években a ceg-
1édi Kossuth Muzeum atadasabol: Gyulai Gaal Miklos honvédtabornok emlék-
irata az 1848/49. évi magyar forradalomroél és szabadsagharerol.!

Levéltarunk egyik kutatéja — aki az aradi var torténetére végzett feltarast
1848/49-b6l — fordult hozzank azzal a kéréssel, hogy munkajahoz kérjik kol-
cson Gyulai Gaal Miklos honvédtidbornoknak a ceglédi Kossuth Muzeumban ki-
altitott, meglehetésen rossz allapotban levs kéziratos munkéjat. Mivel a kéz-
irat allapota tovdbbi romlassal, sét, szakszer(i restaurdlas nélkiil esetleg a tel-
jes pusztulds veszélyével fenyegetett, és mivel a szabadsagharerél sz6lé feldol-
gozas gyljtékoriinkhoz tartozik, a kézirat végleges atadasat kértiik, hogy meg-
mentsiik azt az utdkor szamara. A ceglédi Kossuth Muzeum megértéséért és a
kézirat megmentése érdekében tortént végleges atadasaért ezuton is koszone-
tet mondunk.

A kézirat kordbbi sorsardl csak csekély ismerettel rendelkeziink. A ceglédi
Kossuth Muzeum kézlése alapjan csak annyit tudunk, hogy Sziics Laszlé dra-
maturg helyezte ott letétbe.?

Tobb tampontot kapunk az emlékirat keletkezése és sorsa fel6l Szinnyeitol.
Arroél tudosit, hogy Gaal és 27 tarsa a fogsagban leirta az emlékeit a szabadsag-
harerél, amit azutdn Gadl hat ,,vaskos” kotetben feldolgozott. Halala utan oz-
vegye kiadas céljabdél Abonyi Lajosnak adta at az emlékiratot, aki azt Baldzs
Sandorral magyarra fordittatta. ‘A mar nyomdakész allapotban levd kéziratot
az osztrak szervek 1861-ben lefoglaltdk, az emlékirat eredeti példanya pedig
Abonyinal maradt.?

Tekintve, hogy Gyulai Gaal Miklés 1854-ben meghalt, nem valdszinl, hogy
t6bb munkat irt volna a forradalom és szabadsagharc torténetérdl. Illetéleg egy
més mifaju munkarél szerezhetiink tudomast az emlékirat olvasasa kdzben, ne-
vezetesen arrdl, hogy annak 1850-es irasakor piszkozatban méar készen volt egy
katonai almanach.*

A fentiek alapjan kézenfekvének latszik az a feltételezés, hogy a széban for-
g6 kézirat — ha terjedelme nem is hat ,,vaskos” kotet — azonos a fogsagban

1 A kézirat jelzete: Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban — HL). Az 1848/49. évi forradalom és szabadsaghare
iratai 57a—1. Novedéki naplé szama: 24/1983.

2 Volt letéti szdma Cegléden: 67.43.1.

3 Szinnyei Jdzsef: Magyar ir6k élete és munkai. Bp., 1894, III. k. 909—911. o.

4 Bmlékirat: Blsb idészak, masodik fejezet, 7. paragrafus (49—>53. o.) Itt az alabbiakat irja: ,,...es thut mir leid,
dass ich nicht zngleich den ganzen ungarischen militair Almanach von 1848/49, den ich zwar in Maculare fertig habe,
hier mittheilen kann ...”” (50. 0.)
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irott, majd az 1860-as évek elején Abonyi Lajoshoz keriilt kézirattal. Az a
kérdés azonban nyitva marad, hogy Abonyi Lajostél vagy utédaitél hogyan és
miért, illetdleg mikor keriilt az emlékirat masok birtokéba, tovabba az is, hogy
mi lett a forditas sorsa.

Az emlékirat nyelve német, a nagyobbik része jol olvashaté. Kivételt képez
67, kisebb-nagyobb mértékben sériilt oldal., Terjedelme 662 oldal, oldalanként
atlagosan 20 sorral.?

Keletkezési ideje — a kéziratbél megéallapithatéan — 1850. Az emlékiratot
hitelesit6 alairds ugyan nem taldlhaté a kézirat végén, a szovegbeli gyakori uta-
lasokbdl, valamint a kormanynak és a hadigyminisztériummnak Gadl Miklos
altal benyujtott, tobbszor hivatkozott beadvanyokbdl, illetéleg azoknak emlék-
iratbeli felhasznélasabol kétségen kiviil megéllapithatd, hogy szerzéje Gaal
Miklés.

*

Gyulai Gaal Miklés 1799. februar 14-én sziiletett a Zala megyei Szegvaron.
Tizenkét évesen a bécsi mérndkkari akadémia tanuldja lett. Huszéves koraban
megvalt az akadémiatdl és kiilonbozé hadmérndki feladatokat latott el Tokaj-
ban, Aradon, Velencében és Mantovédban. 1829-ben szazadosi rendfokozattal
Lipétvar parancsnoka lett. Kés6bb Briinn eréditési parancsnokava nevezték ki
és itt hosszabb idét toltott. Ezt kiovetéen Mildnéban és Karolyvarosban teljesi-
tett szolgalatot. 1848. oktdber 1-én — 30 ¢évi katonai szolgdlat utan — a mér-
nokkari torzs alezredeseként myugdijba vonult.

Csak 1848 6szén allott a honvédség szolgalataba. AZ OHB oktdber 26-an ta--
borkari fétisztként Perczelhez kiildte, Ezt a tisztséget 1848. december 1-ig lat-
ta el, s ekkor — sajat vallomdsa szerint — nyugdijazasat kérte a minisztérium-
t6l. Elbocsatés helyett azonban azt az utasitast kapta, hogy jelentkezzék Pes-
ten. Kossuthnak nyilvan tervei voltak az éltala jé képességilinek és megfeleld.
felkésziiltséglinek tartott meérndkkari tiszttel. El6szor Gorgeinek ajanlotta jo
torzstisztként dandarparancsnoki beosztasban, néhany nappal késébb pedig —
Vukovicsnak irott levelében — akként jellemezte, hogy ,kitliné genie tiszt”.
Nyilvan ebbdl a meggondoldsbdl kiindulva déntott ugy Kossuth, hogy Gaal
vegye 4t a kudarcot vallott Mdaridssy alezredest6l az Arad varat ostromlo
csapat parancsnoksagat. Az egyuttal ezredessé kinevezett Gaal december 21-én
érkezett Oaradra, majd néhiny napi betegség utdn hozzafogott a var ostro--
méanak az el6készitéséhez. Kossuth tulzott reményeket taplalt az 1849. janudar
1-én tédbornokka elbléptetett Gadl tevékenysége irédnt. Szemerének irott januar
19-i levelében annak a reményének adott hangot, hogy Aradot néhany nap:
alatt bevehetik.

Gaal januar 24-én kezdte meg a var l6vetését, s még aznap felszolitotta an-
nak Orségét a var feladisara, ami azonban nem jart a kivdnt eredménnyel.
Ezt kovetéen folyamatosan 16tték a véarat februar 4-ig. Kossuth bizalma azon--
ban csakhamar megingott Gaalban. Ugyanis az ellenség februar 7-én Oarad
ellen intézett tamadasa sordn tanusitott birdlhaté magatartdsa miatt, Boczké
Déniel és Tordk Gabor kormanybiztosok jelentése alapjan, felfliggesztette az
ostromsereg vezérletétdl, és egyuttal Debrecenbe rendelte, hogy tisztizza magat.
a vad aldl, miért nem ostromolta meg Arad varat, illetéleg ostromserege Bat-

5 A rendezhetd és szdmozott 662 oldalon feliil ide tartozik még 11 be nem sorolhato, részben toredékes oldal, to-
vabb& — feltehetSen az emlékirathoz tartoz6 — 52 oldalt kitevé 20 iratmaésolat is, amelyek koziil 10 Kossuthtol,
2 Gorgeitdl, 1 Dessewffy-Wysockit6l, 1 Kazinczytél, 4 Klapkatol, 1 Raksanyitol, 1 Wysockit6l szarmazik. Val6szinii-
leg tévedésbdl kiildhették el Ceglédrdl Gadl emlékiratahoz csatoltan Asbdth Lajos: Emlékiratai az 1848-iki és 1849-iki
kmgagy::t:;]sz&gi hadjéarataib6l cimii, Pesten 1862-ben megjelent munkéja 48 oldalnyi toredékét az eredeti, német nyelvii

zirath6l.
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tonya irdnydba tett oldalmozdulataval miért szabaditotta fel Gléser altdbor-
nagy szémara az utat Nagyvarad és Debrecen felé, veszélyeztetve ezzel a ma-
gyar kormanyt.

Ugyét Mayerhofer torzshadbird vizsgalta, az eljaras azonban mem nyert be-
fejezést. Tobb mint 2 hénapi debreceni tartézkodas utdn — anélkiil, hogy fel-
mentették vagy elitéltédk volna — majus 13-an a kormény utasitdsara Pestre
ment, Junius 1-én a mérndkkar ideiglenes igazgatéjava neveztédk ki. A mérndk-
kar igazgatéjaként Kossuth a tihanyi félsziget megerdditésével bizta meg, ké-
s6bb a karakoi sancok kijavitdsdnak az irdanyitasat latta el. Julius 16-4n Gjbol
a nyugdijazasat kérte, a beleegyezést azonban mar mem kapta kézhez. A Keszt-
helyen rabizott népfelkelés szervezését mar nem vallalta, a balatoni szdl6kben
és a Bakony erdéségeiben bujkalt szeptemberig. Szeptember 12-én onként -je-
lentkezett Knesevié cs. kir. ezredesnél, aki a soproni katonai keriilet parancs-
nokahoz kisértette. Bécsi, majd pesti kihallgatasok utédn oktéber 14-én Arad-
ra széllitottdk, ahol lefolytattak ellene a hadbirésagi eljarast.

Kihallgatasa soran rendkiviil ligyesen védekezett Gadl. A tényeket ugyan
nem tagadta, de a felelGsséget igyekezett elharitani magarél. Elismerte, hogy
Arad varat 1ovette és megtette a sziilkséges ostromintézkedéseket, ezeket azon-
ban a kormany parancsara, illetéleg Damjanich kévetelésére tette, tovabba
azért, mert ellenkezs esetben Boczk6 Déaniel és Torok Gabor korménybiztosok
4drul6nak minésitették volna. Azt a tényt, hogy a var &tadasara val6 felszoli-
tassal egyidejiileg l6vette is azt, szintén igyekezett az elényére forditani. Erve-
lése szerint azért lovette a varat annak Aatadasra torténd felszélitdssal egyidé-
ben, nehogy a véd6k valdban feladjak. Védekezésében mentségéiil hozta fel,
hogy biztositotta Gléser altabornagy szaméra az elvonulds lehet8ségét; hogy
az er6ditési ligyek iranyitasat is csak azért vallalta, hogy tdvol legyen a fegy-
veres harctél. Mérndkkari igazgatdként Buda vara elfoglaldsakor megmentette
a vartemplomot a fosztogatastol, az eréditési hivatal levéltarat a feldulastol és
az ott levl személyzet életét. Végezetiil pedig arra hivatkozott, hogy a nefpfel-
kelés szervezése helyett inkabb vallalta a veszéllyel jar6é bujdoséast.

A vizsgélatot vezetd Daubek hadbird az enyhité korilmények figyelembevé-
telével fobilintetésként 15 évi varfogsagot javasolt. Az 1849. december 18-an
ratifikalasra felterjesztett itéletet Haynau azonban tdl enyhének mindsitette,
és ezért arra utasitotta a cs. kir. aradi rendkivili katonai térvényszéket, hogy
a torvények teljes szigoraval jarjon el vele szemben, ugyanis az enyhe itéle-
tet a torvény megesufoldsanak tekintette. Majd 1850. februar 4-én — a magyar
kormary archivuménak el6taldlasdra hivatkozva — 1j vizsgdlati eljaras lefoly-
tatisat rendelte el. Az Gj vizsgalatot mar Ernst torzshadbird vezette le, és az
6 itélete immar kotél altali haldl volt, amit Haynau februar 28-4n — ’klegyelem
folytan — 20 évi, vassal szigoritott varbortonre valtoztatott at.

Fogsagabdl 5 évet toltott le Gadl az aradi varban. Ekkor megvakult, rovid
ideig a pesti katonai korhazban apoltdk, ahol 1854. november 30-4n meghalt.®

*

6 Gaal Miklos életrajzi adataihoz és a szabadsighare alatt kifejtett tevékenységéhez forrasul szolgilt: HL Cs. Kir.
aradi rendkiviili katonai torvényszék 2/363.; II1. Armee Commando Justiz Section 1849—9/39. ; Kossuth Lajos Osszes
Munkéi. Bp., 1952. (Sajt6 ala rendezte Barta Istvan.) XIII. k. 193., 463., 505., XIV. k. 87., 208., 224., 309., XV. k.
464. dokumentumok; Szinnyei Jdzsef: i. m.
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Az emlékirat szerkezeti felépitése: id6szak (Zeitraum), fejezet (Abschnitt),
paragrafus.” Ot nagyobb idészakra osztotta fel Gaal a munkajat. Ezek az aldb-
biak:

1. 1848. marcius 15-t6l szeptember 11-ig, Jellaci¢ betoréséig az orszagba;

2.1848. szeptember 11-t8l 1849. januar 5-ig, Windisch-Grétznek a févarosba

valé bevonulasaig;

3. A févaros elfoglalasatol februar 26-ig, a kapolnai csataig;

4. A képolnai csatatol majus 21-ig, Buda vara bevételéig;

5. Buda vara elfoglalasatél Koméarom atadasaig.®

Emlékeit a szabadsdgharcrdl az elsdk kozott orokitette meg. Emlékiratanak
vezérfonala — miként ezt az elészéban kifejtette — az, hogy az igazsigot irja
meg részrehajlas mnélkil.? Munkédjidban csak olyan tényeket és eseményeket
kivant rdgziteni, amelyeknek vagy sajat maga volt a szemtanuja, vagy azokat
hivatalos okmanyokbdl, illetéleg mas autentikus forrasokbol merithette. Az ob-
jektiv tények mellett a forradalom és szabadsagharc nevezetesebb személyeinek
azokra a szubjektiv megnyilvanulasaira is kitér, amelyek befolyasolhattak az
események alakulasat.

Az emberi szenvedélyek, a szubjektiv titkos mozgaté rugdk koziil is azonban
csupan azokat veszi figyelembe, amelyeklkel személyesen allott modjaban megis-
merkednie. A latszdlagos objektivitasra valé torekvés azonban nem zarta ki,
hogy személyekrsl, kilondsen Kossuthrol meglehetésen egyoldala, elénytelen
képet fessen, vagy onmaga szerepét ne tiintesse fel tulzottan elényosen.

Ahol nem volt szemtanu, vagy nem 4allottak rendelkezésére hivatalos okma-
nyok, ott részben magyar tabornokok és torzstisztek személyes kozléseire, rész-
ben pedig azok irdsos memoarjaira tamaszkodott.

Nem allott szandékaban a szabadsdgharc modszeres feldolgozasat adni, ha-
nem csak a nevezetességekre és az emlékekre tért ki, mikozben tavol igyekezett
tartani magat a politikai vitaktol.

A torténetirasrol vallott nézete, hogy a torténetirasnak nem szabad elvesz-
nie a részletekben, hanem a mozgaté rugokat és az okokat kell vizsgalnia, vala-
mint a kovetkezményeket és az dsszefiiggéseket.

Emlékirata mindenesetre figyelemre mélté munka, nemcsak azért, mert az
elsdk kozott tett kisérletet a szabadsagharc torténetének ismertetésére, hanem
azért is, mert éles szemmel elemezte és birdlta kiilonboz6 személyek tetteit és
magatartasat. Sok helyet szentelt hadseregszervezési kérdéseknek. Igyekezett
vizsgalat ald vonni a francia forradalom harcait és a spanyol népfelkelést ab-
bol a szempontbol, hogy azok tapasztalatainak milyen gyakorlati alkalmazasa-
ra volt lehetéség Magyarorszagon. Fokozza a munka érdekességét, hogy olyan,
mas munkakbol altalaban hidnyzo témak is megtaldlhaték roviden, mint a lel-
készet, vagy a katonazene lelkesité szerepének a targyaldsa. Legfdobb értékét
azonban az eseményekbd] levonhatd kovetkeztetések bemutatasa, illetéleg azok
mindésitése adja meg.

A szabadsagharc szinte valamennyi nevezetesebb katondja megjelenik az
emlékirat lapjain, munkajanak igazi hése azonban a magyar katona, a honvéd.

A szabadsagharc vezetéi kozil Kossuth kap a legnagyobb teret az emlék-
irat lapjain. Gaal nem wvolt forradalmar, nem értett egyet azzal a politikdval,

7 A paragrafusok szadmozasa altaliban fejezetenként eldlrGl kezdédik. Kivételt képez e vonatkozashan az 1. id6-
szak 3. és 4. fejezete. A paragrafusok csak egy kis részének van eredeti szamozisa. A zome a rendezés soran nyert
szémozast a konnyebb kezelhetGség kedvéért. Nem talalhaté meg mindeniitt az idGszak, illetSleg a fejezet cime sem.
Ezek po6tlasa — ahol kikovetkeztethets volt — utélag tortént. Megkiilonboztetésként zarijelbe tettem ezeket.

8 Az id6szakok koziil a 2. erGsen hidnyos, a fejezetei koziil pedig csak az b. talalhaté meg. Az 5. id8szak pedig
teljesen hidnyzik.

9 Err6l a kovetkezBket irja: ,,Derowegen werden hier die Magyaren eben so wenig, als die Ostreicher eine pa-
mnegyrique ihrer Thaten finden.” (Emlékirat 1. o.)
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amely — szerinte {6ként Kossuth nagyravagyasabél és Onzésébdl — fegyveres
Osszeiitkozéshez vezetett. E felfogdsaval magyarazhato, hogy birdlatanak mér-
gezett myilait elsGsorban Kossuthra répitette, megfosztva 6t szinte minden ne-
mes emberi tulajdonsigtol és nagysagtél.l0 Valésiagos zsarnoknak abrazolja, aki
mar 1848 marciusdban ,,uralkodott” a képvisel6hdzon, és késGbb elnyomta a fel-
s6hazat is. A marciusi forradalom lehetdségeit nem hasznalta ki ésszertien, mert
ahelyett, hogy Ferdindndnak a magyarok kozé jovetelét tamogatta wvolna, az
osztrak uralkodéhdz megdontésében milkodott kozre, holott erre semmi okunk
sem volt.

A frazisok emberét latta Kossuthban, akinek egyes allitdsa mdgott mem volt
meg mindig a fedezet. Alulrdl jott embernek, felkapaszkodottnak, szinte szeren-
cselovagnak tekinti, akinek nem wvolt vesztenival6ja, de mindent megnyerhe-
tett, és taldn még a 'korona megszerzésének gondolataval is kacérkodott. A ha-
talom megtartasa éndekében a végsdkig vitte a dolgokat, és ezzel eldidézdjé-
vé vidlt a katasztrofanak és hazijat romlasba dontétte. Manidja volt, hogy a
nagy hadvezért alakitsa. Parancsokat kiildétt az 6nallé hadbestparancsnokok-
nak, anélkiil, hogy a hadigyminisztérium vagy a févezér tudott volna réla.

Gorgeivel egyiitt azzal vadolja, hogy diktatorsagra torekedett, azonban egyi-
kiik sem rendelkezett elegends erével ahhoz, hogy egymaést meg tudjdk don-
teni,

Helyteleniti Kossuth ama torekvését is, hogy a szabadsigharcot az egész nép
ligyévé tegye, hogy a felkeld, gerillaharcot folytaté nép, vallvetve a hadsereg-
gel, kozosen Uzze ki az ellenséget az orszagbdl. A gerillaharcnak — Gaal sze-
rint — mem voltak meg az orszigban a lehetfségei és a szilkkséges feltételei.
Azonkivil a magyar nép azt se tudta, mir6l van sz6. A fegyverhez se értett,
hiszen a magyar parasztnak korabban tilos volt fegywvert vennie a kezébe.

Kossuth mellett élesen biralta Gaal a korminy mulasztisait a hadsereg-
szervezés terén. Kevesli a hiarom hoénap alatt felallitott 10 zaszléaljat, akkor,
amikor az orszidgot minden oldalrél veszély fenyegette. Véleménye szerint a
magyar kormanynak minden energidt arra kellett volna forditania, hogy a jova-
hagyott 200 000 katonat, vagy abbdl legalabb 100 000-et oktober 1-t6l decem-
ber végéig megszervezzen és gondoskodjék fegyverrdl, dgyurdl s lészerrsl. Ehe-
lyett nem sokat torédétt a korméany a katonasaggal, mivel azt képzelte, hogy
az orszaggyuléssel mindent elintézett s minden megoldédott azzal, hogy van
egy hadiigyminiszter, és csak 1848/49 telén keriilt sor a magyar hadsereg fel-
allitisara s harcba vetésére. Azt azonban elfelejti megemliteni, hogy e hadse-
reg megszervezésében és felszerelésében — masok mellett — milyen 6riasi sze-
repe volt Kossuthnak.

Elmarasztalja munkéjidban Gaal a magyar hadligyminisztériumot és annak
vezetdjét Meészaros Lazart is. Helyteleniti, hogy a hadiigyminisztérium nem to-
ré6dott a hadmiveletekkel, valamint a hadtestparancsnokok hadviselésével, és
ezekrdl nem is volt kell§ tudomdasa. Mészarost erélytelenséggel vadolja, amiért
nem tudta megakadalyozni, hogy Kossuth kozvetleniil beavatkozzdk katonai
dgyekbe. 1

Lestjt6 a véleménye a konmdény politikajat a hadseregben biztosité kormany-
biztosokrdl és azok tevékenységérdl is. Feladatukat a seregek ellatasamak biz-

10 Kossuthot a kovetkez6képpen jellemzi: ,,... doch fehlten ihm alle militairische so wie diplomatische Talente.
Allein destomehr Eigenliebe beheischten alle seine Schritte, und um zu seinen Ziele zu gelangen waren ihm keine
Mittel zu schlecht, wenn auch hiedurch das Vaterland zu Grunde gehen sollte, Kossuth hatte ein Ziel auf welches
er unaufhaltsam losging und er reussierte.” (Emlékirat 26—27. 0.)

11 Mészarosrél és annak Kossuthtal szembeni viszonyéarél az alibbiakat frja: ,,Der Kriegsminister war viel zu
schwach um den Kossuth, der sich immer stérend und anmassend in sein Geschiift mischte die Stange zu hiilten, und
leider hat er viel zu spit abgedankt Er wurde von Kossuth ginzlich beherrscht, und so geschach es, dass die wieder-
sprechendsten Befehle von Kossuth einer- und vom Kriegsminister anderseits ergingen.” (Emléklrat 54. 0.)
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tositasa, az Ujoncozis megszervezése és a menetek soran kiilonbozé intézkedé-
sek megtéiele jelentette. A legtébb azonban Kossuth kreaturija volt, prole-
tar és parvenii, mint 6 maga. Tudatlanok és alkalmatlanok voltak, mégis 6k
mondtak véleményt tabornokok gondolkodasmodjarol és képességeirsl.

Kossuth mellett Gorgei személyiségével foglalkozott a legtobbet Gadal. Oly
sok kortarsdhoz hasonléan 6 is 4arulénak mindsiti Gorgeit, aki a haza java
és udve helyett csak a sajat onzésére hallgatott, és 6nnon érdekeinek a meg-
valésitasara torekedett.!?

Hadvezéri alkalmassagat is kétségbe vonja. Gorgeivel szemben védelmébe
veszi 2 kormanyt és annak intézkedéseit. Helyteleniti, hogy Gorgei beleavat-
kozott politikai kérdésekbe, katonai intézkedések megtételét viszont esetenként
az OHB-t6l varta, holott ez utébbi sem felelt meg a feladatanak. Dicsekvének
tartja Gorgeit, amikor az a tisztikar janudri myilatkozataban arrdl irt, hogy rit-
ka nagy Oonmegtagadassal védték 1848 6szén—telén a nyugati hatart. Gail meg-
jegyzése: ,Risum teneatis, amici. J6 id8jarasi viszonyok koézott, anélkiil, hogy
ellenséget lattak volna.”13
hadteste tisztikaranak nyilatkozatat. Végkovetkeztetése, hogy Gorgei mar ek-
kor egyetértésben volt az ellenséggel, csak dnmaga megmentésére gondolt, ezért
nem. ismertette azokat a t6bbi hadtest parancsnokéwal.

Gorgeivel ellentétben helyesli, hogy az OHB és az orszaggyilés eltdvozott
januar elején a févarosbdl. A févaros el6tti titkozet vallalasat kiadé OHB-uta-
sitast sem: tartja hibasnak €s megvaldsithatatlannak. Véleménye, hogy Buda is
tarthaté lett volna rovidebb-hosszabb ideig, hiszen Windisch-Griatznek nem vol-
tak ostromégyui, és igy a kormanynak ideje maradt volna arra, hogy mindent
megmentsen. Csak Gorgei lgyefogyottsiga €s Kossuth tudatlansaga miatt fog-
lalta el oly konnyen a févarost Windisch-Gratz, aki rosszul volt tajékozdédva a
magyarorszagi allapotokrdl. Nem egy forradalmi part harcolt ellene, miként ezt
gondolta, hanem a nemzet nagyobb része kiizdott a kivivott jogaiért.

Ugyancsak elhibdzottnak minésiti Gaal Gorgei felvidéki visszavonulasat.

Altalanossagban azt jegyzi meg vele kapesolatban az énzésen kiviil, hogy ke-
veset tor6dott az ellenséggel, mindent az alarendeltjei belatasara bizott. A harc-
ban ritkan wvett részt, helyette inkabb balozdssal, tivornyazassal foglalatosko-
dott.

Cselszovésben és az intrikdkban miniszter volt, hadvezérként azonban ta-
nulo.

Sokat foglalkozik Gaal emlékirataban hadseregszervezési kérdésekkel. A ma-
gyar hadseregrél megallapitja, hogy hamarjdban osszeallitott hadsereg volt,
amelynek szervezetét csak a kortilmények igazoltak. Helytelenitette, hogy a ma-
gyar hadsereg ziszléaljakbol 4allott, és nem voltak a zaszldaljakat, illetbleg a
dandarokat és hadosztalyokat Osszekapesolé ezredek. E kérdéskdron beliil fog-
lalkozott a tisztkérdéssel is. Megallapitja, hogy a zaszléaljakat tapasztalatlan
al- ¢s fétisztek vezették, akiknek zome a nemességbél jott és nem szolgdalt ko-
rabban a katomasagnal, igy katonai képzettséggel és gyakorlattal sem rendel-
kezett. De a honvédség f6tisztjei sem rendelkeztek megfelels ismeretekkel, nagy
réspik kordbban alantas tiszt volt a csaszari kiralyi hadseregben, vagy pedig
a polgari életbol kerilt a honvédseregbe. Taktikai mandverekhez, de mégin-
kéabb stratégiaihoz nem értettek. Mikozben Osszeveti a magyar hadsereget az
osztrakkal és a franciaval, ramutat a honvédsereg egyik nagy gondjéra: a tiszt-

12 Gorgeirél ezt irja: ,,Wie man spiter sehen wird, so hatte schon damals Gorgei nur auf sein, nicht des Vaterlandes
‘Wohl gedacht, und nur sein Egoismus zu Rathe gezogen.t’’ (Emlékirat 46. o.)
13 Megallnatok-e nevetés nélkiil barstaim ? (Emlékirat 244. o.)
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hidnyra is. Mig a francidknal 23 katonara jutott egy tiszt, addig a magyar had-
seregben 50-re.

A hadsereg és a tisztikar kérdését targyalva figyelmen kiwviil hagyja azonban
Gadl azt a tényt, hogy a szinte a semmibél teremtbett és majdnem kiképzés nél-
kiil az ellenség ellen vezetett hadsereg élére csak olyan tiszteket lehetett &lli-
tani, akik vallaltidk a haza szolgilatat, és ekozben nem lehetett mindig figye-
lembe venni, hogy egy tiszt beosztasa és képzettsége kozott megvan-e a szik-
séges Osszhang.

A honvédcsapatok minéségével foglalkozva megallapitja, hogy azok nem &ll-
tak masbdl, mint zaszléaljakba besorolt gyakorlatlan honpolgarokbdl. A hon-
védek zome néhiany hetes Ujondként nem tudta tartani a léfegyvert, még kevés-
bé megtolteni és 16ni, mivel a legtobbje foldmiives volt, Mandverezni nem le-
hetett vellik.

Hogy ez a magyar hadsereg mégis annyi dicséséget aratott, azt részben az-
zal magyarazza, hogy az osztrikok lebecsiilték és lenézték, tovabba azzal, hogy
azok tabornokai sok hibat vétettek, végezetiil a honvédek hésiességével, vala-
mint a nemesség és a nép aldozatkészségével. A magyar katonat alkalmasabb-
nak taldlta a németnél a harctéri faradalmak elviselésére, ellenallobbnak a be-
tegségekkel szemben €s igénytelenebbnek az élelmezésben. Tamadasban ellen-
allhatatlan és halalmegvetésig bator.

Igy kovetkezett be az, hogy a parasztokbdl lett honvédkatondkbél 4116 csa-
patok £él évnél rovidebb idé alatt a leghdsiesebb egységekikié kovacsolodtak.

Az aradi ostromsereg parancsnokakeént érdeklédésre tarthat szamot emlékina-
tanalk a var ostroméra vonatkozé leirdsa. Ismertetésemben egy helyiitt mar
utaltam Gaél dnmagaval szembeni elfogultsagara. Itt is tetten érhetjik, és ér-
demes Osszevetni emlékiratanak megfelelé részeit a kihallgatasi jegyzékony-
viével, habar arrél nem szabad megfeledkezniink, hogy a torvényszék el6tt az
elevéért kiizdott, ezért igyekezett magat az osztrdk hatésag el6tt kedwvezdbb
szinben feltiintetni. Az ellenség februar 7-én Oarad ellen inditott tdmadéasa
soran Kossuth azzal vadolta, hogy szobdbdl vezényelte csapatait, amit ugyan
rovidesen modositott,’4 ez azonban nem mentseitette Gadlt a késGbbi felelds-
ségre vonas alol.

Ugyanezt a tényt Gaal a kihallgatdsa soran ugy allitotta be, hogy & tette le-
hetévé Gliaser altabornagy elvonuldsat, emlékiratdban viszont valdésagos hést
csinal magdbdl, aki a magyar csapatok panikszerti menekiilése utdn egymaga
400 emberrel és 6 darab 2 fontos csajkas agyuval sakkban tartotta az ellensé-
get és megakadalyozta a varos elfoglalasat.

Hasonlo tulértédkelést tapasztalhatunk Buda ostroménak ismertetése soran is,
amikor azt irja, hogy a var ostromat ma kellett wvolna bizni, és bizonyara ro-
videbb id6 alatt elfoglalta volna azt, mint Gorgei 8000 huszarjaval.’® De a pé-
tervaradi var parancsnoksigat is célszer(i lett volna rabizni, és azt fegywver-
gyartd arzenalla valtoztatta volna.

A szabadsiagharc bukdasanak okaival foglalkozva féként szubjektiv ténye-
ziket sorol fel. Ezek kozott emliti meg — egyebek mellett —, hogy nem megfe-
lelé személyek &alltak a politikai vezetés, illetéleg a hadsereg ¢élén. Nem wvolt
magyar hadvezér. Erdekes, hogy az emlékiratdban a szabadsigharc szinte vala-
mennyi jelentés magyar hadvezérét bemutaté és majdnem mindegyiket élesen
birdlé Gaal Hrabovszkynak szaviaz bizalmat. Viéleménye szerint, ha & 4allt volna

14 KELOM XIV. k. 208. dok. 382. o. és 224. dok. 402. o. Ga4l jelentését a februar 7—8-i aradi iitkozetrdl kozli a
Kozlony 1849. februar 12-i, 26. szama.
15 Gorgeinek Buda vara ostromakor mintegy 5000 huszéarja volt.
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a magyarok — feltehetéen a hadiigy és a hadsereg — €lén, Magyarorszag nem
bukott volna el.

A hadvezérekrdl adott jellemzéseiben mindenesetre — ugy véljiik — sok
helytallé megfigyelés is talalhato.

Dembinskirsl, a kéapolnai csatat elemezve, megéllapitja, hogy nem volt to—
kéletes hadvezér. Miként neki Debrecenben elmondta, nem stratéga, hanem
csak gyakorlati hadvezér.

Mészaros nem rendelkezett sem magasabb katonai képzettséggel, sem tudo-
ményos fismeretekkel. Hatarozatlansaga kovetkezményeként Kossuth teljesen
félreallitotta és 6 irdnyitott minden katonai ligyet.

Vetter felfuvalkodott és zavarodott volt, amikor Kossuth 6t nevezte ki f6-
vezérré. Egy 40 ezres hadsereget kellett volna iranyitania, holott még egy ez-
redet se vezényelt, és nem tanulta meg a stratégiat sem. A nemzet szerencsé-
jének mindsiti Gaal, hogy meghbetegedett.

Damjanich indulatos és goromba volt, azonkiviil tudatlan, mégis messzebb
latott a févezérré kinevezett Vetternél. Tudott gydézni, de nem tudta a gyd-
zelmet kiakndzni. Hazaszeretetét, egyenességét és népszertiségét Gadl is elis-
meri. E tulajdonsagai miatt leginkabb téle tartott Gorgei.

Perczel is csekély hadvezéri talentummal rendelkezett., Meteorként ment
egyik helyrél a masikra, miként azonban az is cél nélkil gyujt, az 6 vo-
nuldsai is cél nélkiilick voltak. Stratégiai ismeretei tovabb nem terjedtek. Ra-
gyog6 hadjaratot folytatott marcius 23-t6l mdéjus végéig, szamos helységet el-
foglalt, arra azonban nem adhat6 vélasz, hogy milyen haszonnal jart a sok me-
net és csata.

Guyon Kossuth kedvence és kreataraja volt. Személyes batorsagan kiviil
semmilyen katonai ismerettel sem rendelkezett.

Talan Kilapka az egyediili, akit nem illetett biralattal, de a legtobbre — ha
fenntartasokikal is — Bemet értékelte. Bemet ragyogo tulajdonsagokkal ruhazta
fel és kimagasl6 katonai érdemeket tulajdonit neki. Bem sem rendelkezett azon-
ban a hadvezér legf6bb erényeivel, a sziikséges megfontoltsdggal és hidegvérrel.
Dembinskihez hasonléan 6 se ismertette elére a terveit, valészintileg azért, mert
szintén gyakorlati hadvezér volt, azaz rogtonzott. A csatamezén azonban éles
szemme] felfedezte az ellenség gyenge pontjait. Legfeljebb 10 ezer emberrel és
50 agyuval tudott operalni, nagyobb hadsereggel azonban nem tudott mandve-
rezni. Igaz wiszont, 10 000 emberrel tobbet ért el, mint mas 25—30 ezerrel.
Mindent kockaztatott. Az erdélyi hadmiveleteket ragyogoan kezdte, de majd-
nem megsemmisiilve fejezte be.

A szabadsagharc bukasanak egy masik okat abban latta, hogy az arisztokra-
cia vagy visszahuzdédott a harctél, vagy az ellenséghez csatlakozott. Naiv mo-
don, a koriilmények figyelmen kiviil hagyasaval, ugy véli az arisztokratak rész-
vételének biztositasat a szabadsagharcban, ha azokat a nemesekkel egyiitt arra
kotelezbék volna, hogy felfegyverezve és loval ellatva jelentkezzenek a lovas-
saghoz., Igy 25 ezres lovassagot lehetett volna teremteni, és egyuttal a magnaso-
kat és minden gyava visszahUzodozot részvételre lehetett volna kotelezni. Az
osztrik kormany pedig nem allithatta volna, hogy csak egy frakcio, egy felfor-
gaté part forradalmarol van sz6 Magyarorszagon.

Gaal emlékiratan érzédik, hogy értékeléseit és kovetkeztetéseit egy késdbbi
1d6bél visszavetitve, mar az események ismeretében hozza meg. Igy teszi meg
javaslatait és foglal allast abban, hogy mit és hogyan kellett volna cselekedni.
Javaslatai ésszertségét sok esetben nehéz kétségbe vonni, gyakorta megfeled-
kezik azonban arroél, hogy a koriilmények mire nyudjtottak lehetséget.

*
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Az elmondottakon feliil részletesen foglalkozik természetesen Gaal hadmu-
veletek, csatdk leirdsaval és értékelésével. Ezek bemutatdasara ¢€s elemzésére
azonban itt nines hely és lehetGség.

Egy emlékirat ismertetésének nem lehet célja annak részletekbe mend fel-
tarasa. Feladata csak a figyelem felhivisa lehet, az altaldnos tdjékoztatas és
a szerz6 néhany érdekesebb megallapitasanak, allasfoglaldsanak a kozlése,
amelyek kivalasztasdban, jelentéségének a megitélésében nagy szerepe van ter-
mészetesen az ismernteté személy szubjektuméanak is. Ehelyett ésszerlibbnek
latszik a tovabbiakban az emilékirat tartalomjegyzéke rekonstruilhaté részének
a bemutatasa, és néhany érdekesebbnek itélt paragrafus forditdsanak a koézlése.
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Buda mdjus 21-i bevételét6l Koméarom véra atadasaig
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RESZLETEK AZ EMLEKIRATBOL

1.
Els6 idbszak, mdsodik fejezet, 1. paragrafus (30—34. o.)

A MAGYAR HADSEREGROL

A magyar hadsereg a forradalom kezdetén néhany magyar sorgyalogezred har-
madik zaszléaljabdél allott, valamint az akkor €ppen Magyarorszagon alloméasozo6
egyéb regularis csapatokbdl.

A magyar kormany akkoriban nem sokat torddott a katonasiaggal, mivel azt gon-
dolta, hogy az orszdggyliléssel mindent elintézett, és mindenrél gondoskodott azaltal,
ha nines is mas, mint egy magyar hadligyminiszter.

Mivel azonban a riacok és a szerbek a Bacskaban ekézben nyiltan felkeltek a ma-
gyar kormany ellen, és Jella¢ié ban is minden erd&vel Magyarorszig ellen fegyver-
kezett, a magyar kormany wiégre julius 11-én 200 000 ember besorozasara kért fel-
hatalmazéast az 1848. julius 4-én Osszelilt orszaggylléstl, valamint 42 millié forint
megszavazasat, amit az egyhangulag jovahagyott és megadott.

A magyar kormany harom hénap alatt alig allitott fel 10 zaszléaljat, holott az
orszaggyulés jovahagyta a sorozast, és a kényszerité koriilmények is a magyar had-
sereg gyors feldllitasat tették volna szlikségessé azért, hogy biztositsa az orszag
védelmét a minden oldalrél fenyegetd ellenséggel szemben.

Kezdetben ugyan felhaszniltdk a Magyarorszigon levé német csapatokat is @
racok és a szerbek ellen a Bénétban és a Béacskaban, kés6bb azonban ‘az osztrak
kormany részben Ausztriaba, részben pedig magyar varakba wvonta vissza a regularis
csapatokat. Grof Latour osztrak hadiigyminisztertol pedig titkos utasitasokat kaptalk
a varparancsnokok, akik ezek hatdsara mind Magyarorszdgon, mind Erdélyben a
magyar kormany ellen foglaltak allast. Megbocsathatatlan mulasztas volt a magyar
kormény részérdl, hogy a magyarorszégi és a szlavéniai varakat mem biztositotta
idejében magyar parancsnokokkal és helydnséggel.

A horvatok ekozben betdrtek Magyarorszagra. A magyar kormanynak tudnia
kellett, hogy Jella¢i¢é mar mdajus oOta fegyverkezik és seregét 50 000 fére kivanta
névelni, mikoézben az osztrak hadligyminisztérium mindennel tamogatta. Enmek
ellenére csak mintegy 6000 embert és 24 agyut allitott ki vele szemben, a csapat
élére pedig egy német tabornokot, Ottingert allitotta, aki tisztségét arulé moédon
az utolsé pillanatban elhagyta. Ezek nem tudtak ellendllni az oOtszords tulerének,
nem utolsésorban azért, mert nem volt sem hadvezérik, sem vezetéjuk. Ezért Kki-
tértek el6le, Ugy, hogy ha Jelladi¢ a legrovidebb tuton Pestre wvonul, feltartéztatés
nélkiil oda mehetett volna, Mikozben atvonult a Somogyon, a magyar kormény
ugyan a legnagyobb sietséggel Osszegyljtott néhany onkéntes és honvéd zaszldaljat.
Figyelmen kiviil hagyva azonban la magyar csapatok hdsiességét mindjart a pakozdi
elsg iitkozetben, Jellac¢ié még mindig Pestre mehetett volna, mivel Méga tabornok
— miként ezt késdbb még 1atni fogjuk — taldn még nala is rosszabb hadvezér volt.
Es ha Jellaéié, részben csapatai meghbizhatatlansaga, részben pedig az ellenség vél-
hetd tulbecsiilése miatt — irligvként felhasznilva a bécsi eseményeket — mene-
kiilésszeri oldalmozdulatidval kivonta is magit az elkeriilhetd veszély alél, Roth
tdbornok hadtestét azonban kiszolgaltatta a hadifogsagnak.

A magyar kormanynak minden energidval arra kellett volna térekednie, hogy a
jévahagyott 200 000 embert, vagy abbdl legaldbb 100 000 f6t oktéber 1-t61 december
végéig felidllitsa, hogy fegyverzetrdl, agyikrdl és l6szerrd] gondoskodjék. Azt azon-
ban, amit tett, helyesebben mondva, amit nem tett és elmulasztott. a késdbbiekben
mutatjuk be.

Csak 1849 telén keriilt sor a magyar hadsereg szabalyszerl felallitisira és egy-
ideji begyakorldsara csatdkban.
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2.
Elsé idészak, mdsodik fejezet, 5. paragrafus (41—45. 0.)

A MAGYAR ZASZLOALJAK EREJE ES ALLAPOTA

Lattuk, hogy milyen elhibazott volt a magyar hadsereg szerkezete és szervezése.
A magyar zaszldaljak létszdma 1200—1400 f6 volt. Tekintetbe véve azt, hogy ezek
zome csupa fiatal tjoncbél &llt, elképzelhetd, hogy mily sulyos volt a csekély kép-
zettséggel rendelkezd al- és fétisztek helyzete. Ez utébbiak ugyanis f6képpen g pol-
gari életbdl jottek, tobbségiikben fiatal memes urak voltak, akik sosem szolgaltak
a hadseregnél, és semmifiéle katonai képzettséggel vagy tapasztalattal sem rendel-
keztek. A hadsereg leggyengébb részét alkottdk, holott éppen a tiszteknek kellene
a hadsereg erejét képezniiik, ugyanis jsmeretes, hogy a katonasig, vagy egy alaku-
lat ereje els6sorban a bator és képzett tisztek szdmatol fligg. :

Az osztrak hadseregben is fenndll a hiba, hogy minden tekintetben tobbet torod-
nek a legénység oktatdsaval, mint a tisztek képzésével, és hogy kiildonosen a gya-
logsagndal kevés a tiszt.

Ha még egyszer tekintetbe vessziik az utébbi példat,’® azt latjuk, hogy két zaszlo-
aljat, osszesen 1100 f&vel egy ezredes, 2 torzstiszt és 48 f6tiszt vezényelt és iranyitott.
Ezzel szemben két magyar zdszléaljnak — egyenként 1200 fével szamolva, egyiit-
tesen tehat 2400 £6 — csupéan 2 itorzstisztje és 48 fo6tisztje volt. A francidkndl esze-
rint 23 emberre jutott egy tiszt, a magyaroknal viszont csak minden 50-re.

Viégezetiil, mig a francidk tobbségiikben kiszolgélt, gybézelmeken nevelkedett, sok
csatdban képzett katondkbdl Allottak, addig a magyar katondk zomében néhany
napos Ujoncok voltak. Még a torzstisztek is kordbban csaki alantos tisztek woltak az
osztrdk hadseregben, vagy pedig éppen a polgari életbdl jottek, ezért a legénység
taktikai oktatasdra részben az idé rovidsége, részben azonban az erre alkalmas
egyének hidnya miatt gondolni se lehetett.

Ha két, egyenként 1200 f6b6l 4ll6 magyar zészléaljbél harmat képeztek volna,
ezekbl6l pedig egy ezredet, akkor nemcsak a kordbban ismertetett ezred-beosztas
elényeit lehetett volna elérni, hanem példaul egy kisebb iitkozet sordn az egyenként
800 f6bsl all6 3 zészléaljjal sokkal eredményesebben lehetett volna mandéverezni.
Ha ugyanis a két zaszléaljat, egyenként 1200 f6vel arcvonalba allitjuk fel, nincs
tartalék, és fenndll a veszély, ha az egyikben rendetlenség tor ki és tartalék hidnya-
ban nem lehet tdmogatni, az a masik zaszléaljat is magaval rantja.

G24l magyar tdbornok még 1848-ban ezekrdl egy emlékiratot nydjtott be a ma-
gyar kormanynak, a hadiligyminiszter azonban nem volt eléggé jaratos a katonai
tudomanyokban, hogy ennek elényeit beldssa és sokkal gyengébb volt annal, sem-
hogy elhatirozasra szanja el magat. (Még abban sem tudott, donteni, hogy a magyar
hadsereg német kopenyeket kapjon-e az ugynevezett fecskefarokkal, vagy pedig
atillat. Az orszdggyllés széltében-hosszaban vitatkozott efel6l, és mint rendesen,
most sem tudott eredményre jutni, tigy, hogy miel6tt az orszdggy(lés a vitit be-
fejezte volna, Jella¢i¢ ban a hordajaval mar betdért Magyarorszagra.

3.
Elsé idoszak, mdsodik fejezet, 13. paragrafus (713—1717. 0.)

E RENDELKEZESEK ALKALMAZASA MAGYARORSZAGONY

- Ha e rendelkezéseket Magyarorszigon kivantuk volna érvényre juttatni, akkor
az orszag teriileti magysigat wlapul véve 12 féhadparancsnoksagot kellett volna fel-
allitani, mégpedig mindegyiket — az egymads mellett fekvé megyék nagysigatol fiig-
géen — 2—3—4 megyébdl éllva, Minden harom fdéhadparancsnoksig élére egy lal-
tAbornagyot kellett volna &llitani és ezeket a hadiigyminisztériumnak aldrendelni.
Az orszéghban taladlhaté reguldris magyar csapatokat a 12 f6hadparancsnoksig ko-
z6tt. sz6t kellett volna osztani, és ezek képezték volna az Gjonnan feldllitanddé had-
testek magjat. Mindegyik tédbornok egy hoénap alatt konnylszerrel felallithatott
volna egy hadosztilyt, miként ezt Kilapka bebizonyitotta a szerencsétlen idSszakban.

16 A francia hadseregrsl van 8z6!
17 A Napéleon elleni spanyol felkelésnek az el6z6 paragrafusban targyalt rendelkezései magyarorszdgi alkalmaz-
sér6l van sz6.
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A kormanynak pedig agyukrdl, lészerrdl és elegendd fegyverrdl kellett volna gon-
doskodnia,

Ha a magyar kormdany ezt 1848 majus havdban elrendeli, akkor augusztus végére
mar 120000 jol kiképzett és felfegyverzett ember 4llt volna harcképes allapotban
készenlétben, Mivel a lovassidg felallitisa nem oly konnyl és gyors, ezért el kellett
valna rendelni a személyes lovas felkelést, mikozben valamennyi, a magyar had-
seregbe be nem Aallott mdagnasnak és memesnek 16val és fegyverrel kellett volna
megjelennie, Ily moédon legaldbb 25000, ha nem is kiképzett, de lovagolni tudd és
felfegyverzett lovassdgra lehetett volna szert tenni, és ezdltal a mégndsokat, vala-
mint a gyavan wvisszahtzo6do egyéneket kényszeriteni lehetett volna arra, hogy részt
vegyenek a haza védelmében. Végezetiil igy az osztrak kormdény nem éllithatta
volna, hogy egy frakcid, vagy még inkabb egy felforgaté part lazadt fel.

Higgadtan allithatom, ha mindez bekdvetkezik, Magyarorszdgnak waz év végére
200 000 honvédbdl allo hadserege van, akiknek sorozédsat az orszaggyllés mar 1848
julius haviban engedélyezte, ‘tovab‘ba 50 000 f6 gyalogos nemzetdérsége és 25000
emberbdl 4116 lovassaga.

Mindezek helyett a, magyar korméany 1848 nyaran a reguldris magyar csapatokat
és néhany honvéd zaszléaljat német tdbornokok parancsnoksiga alda helyezve, neve-
zetesen Bechtolddal a racok ellen a Bacskaba, Ottinger tdbornokkal pedig a horva--
tok ellen Zala megyébe irdnyitott. Bechtold azonban semmit sem intézett el a regu-
léris csapataival a riac néppel szemben, akiket késébb Perczel egyetlen csapassal
megsemmisitett. Ottinger tdbornok pedig cserben hiagyta a hadseregét és atallt az
ellenséghez,

4.

Elsé idbszak, mdsodik fejezet, 14. parafrafus (77—82. 0.)

MAGYARORSZAG VEDELMEROL ES A FELALLITANDO HADSEREGROL

A magyar korméanynak az el6bbiekben megadott, egyenként 3 hadosztalybdl vagy-
30 000 f6b31 4llé 4 hadtestet a kovetkezSképpen kellett volna felallitania:

I. hadtest — a fels6-dunai hadsereg, 411 harom, egyenként 10 000 £6s had-

osztalybol. Féhadiszallas: Pozsony. 30 000 £6
1. hadtest — az északi hadsereg, 411 harom hadosztalybdl. Féhadiszallas:
Kassa. 30 000 6

A Karpatok £6 stratégiai pontjaként Rézsahegy biztositja az Osszekot-
tetést a két hadtestparancsnoksig kozott. Ezt kiilonésen meg kell erési-
teni, és &allandéan szem elStt kell tartami.

111. hadtest — a nyugati hadsereg, al1 harom hadosztalybol. Féhadiszallés:

Nagykanizsa. 30000 £6
1V. hadtest — a déli hadsereg, 4ll harom hadosztdlybdl. Féhadiszallas:
Pétervarad. 30 000 £&6

Az elsé két hadtestnek Ausztria, Morvaorszag és Galicia —, a III. had-
testnek Steyermark és Horvatorszag —, a IV. hadtestnek a récok, szer-
bek és az oldhokkal szemben a hatardrvidék feldl kellett volna fel-
ligyelnie a hatarra és védelmezni azt. Ezeken feliil Pesten vagy Kecs-
keméten egy tartalékhadtestet kellett volna feldllitani, szdmszerint az
V-et. Létszdma 30 000 6

Osszesen: 150 000 &

200 000 ember esetén minden egyes hadtestet névelni lehetett volna 10 000—10 000"
fével, vagy pedig el lehetett volna osztani ezt az 50 000 embert a kiilonboz8 virak
kozott.

Igaz, hogy a magyar kormény nem rendelkezett annyi l6fegyverrel, hogy ilyen
1étszamn legénységet felfegyverezzen. De csupan az ‘elsé és a harmadik sort kellett
volna 16fegyverrel elldtni, a mésodikat elegends lett volna csupan Kkis zaszléval
felszerelt hosszi pikaval felfegyverezni, amely igen jé szolgilatot tesz a lovassig:
ellen az elsG soron keresztiil is és kiilon is. Tovabba gyobztes iitkozetek és csatdk
alkalméval a zsdkmanyolt fegyvereket azonnal fel lehetett volna osztani kozottik,
ahelyett, hogy ezeket fekve hagyjik, mivel senki se kivan két puskét vinni. Ekkor
a sajat elesett embereink fegyverei mindjart 1ijb6l hasznalhaték lettek volna a sor
altal. Ezaltal egyharmadaval tébb legénységet lehetett volna feldllitani, mégpedig:
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jelentésebb hatrany nélkill, mivel a magyaroknal a lovészet nem volt g leglénye-
gesebb dolog, ugyanis nem kaptak ilyen kiképzést.

Erdélyben elegendd lett volna egy 30000 £8bdl 4all6 hadtest. Az olahok felkelése
utéan azonban az oldh hatardérezredeket be kellett volna osztani a két elsé magyar
hadtestbe, habar az olah reguliris csapatok tdbbségiikben jo magyar szellemiinek
nhutatkozta,k és Erdélyben is igen hésiesen harcoltak a sajat romén honfitarsaik
ellen

Ha a francidk az 1793. évi forradalmi habordjukban ki tudtak allitani 14 had-
testet, akkor Magyarorszag ¢és Erdély konnylszerrel meg tudta volna szervezni az
emlitett hat hadtestet, nevezetesen 1848 majusatél az év végéig, és igy ellenillha-
tott volna a minden oldalrél benyomulé ellenségnek, anélkiil, hogy lengyel tébor-
nokokra és segédcsapatokra lett volna sziiksége. Mellékesen megjegyezve, ha a nép-
felkelést — mint ezt késébb bemutatjulky — sziikség esetére elére megszervezték és
begyakoroltattdk volna, sok vért lehetett volna megtakaritani és szerencsétlenséget
elharitani. Kiilonosen a’blban az esetben, ha végig a torvényes Gton maradunk. Mert
Magyarorszaghél jelenleg koztdrsasigot csinalni senkinek se jutna az eszébe, aki
csak egy kicsit is ismeri a mostani eurdpai politikat. ‘A magyaroknak — eltekintve
attél, hogy mindezekre nem gondoltak elére — béar szinte alig volt hadseregiik, és
hogy mégis oly soka s dicsGségesen kitartottak, az a lebecsiilés, a megvetés, az
osztrak tabornokok altal elkovetett sok hiba mellett a honvédek mindent elsépré
hésiességének és vitézségének volt koszonhetd, amihez szerencsés koriilmények is
pérosultak, tovabba a nemesek — nem az arisztokratdk — és a nép aldozatkesz-
ségének.,

Végezetiil, ha a magyar kormany a hat hadtestet — miként mar emlitettiik —
06nalls, csak a kormdanynak és a hadiigyminisztériumnak aldrendelt féparancsnokok
ala helyezte volna, akik az ellenség valamennyi el6késziiletérél és mozdulatairél
a legjobban tajékozottak, és ezeknek a parancsnokoknak f6ndkként megadtdk volna
a 6 hadmiiveletek irdnyat, sziikség esetén pedig tobb hadtestet Gsszevontak volna,
akkor Gorgei nem csindlhatott volna onmagabdl f6vezért, a kormany pedig képes
lett volna arra, hogy megfelel6 erét allitson ki mindeniitt az ellenséggel szemben.
A tartalékhadtestet pedig az orszag kozéppontjabol mindentitt tdmogatésra lehetett
volna felhasznélni, oly mértékben, hogy az orsziag barmely veszélyeztetett <pon'tnarn
rovid id6 alatt ﬂOO 000 embert lehebett volna egyesiteni, nevezetesen a két egymas
mellett levé és a tartalékhadtest Osszevonasaval.

5.
Elsé idoszak, masodik fejezet, 15. paragrafus (83— 91. 0.)

A NEMZETORSEG ES A NEPFELKELES

1848 ma]us hénapjadban osszeirasi jegyzékeket fektettek fel Magyarorszagon, és
20-t61 50 éves korig minden olyan cfegyverkepes embert bejegyeztek a nemzettr-
séghe, akik az eléirt egyéb koévetelményeknek is megfeleltek. Szervezésiik azonban
bekexd&kre célszerttlen volt, hdbordban pedig egyaltalan nem lehetett &ket hasz-
néalni.

Ezt felismerve a kormény hozott ugyan mas megoldast, hogy a hadsereget 6n-
kéntes zaszléaljakkal megerdsitse, ezek azonban csak néhédny hénapig szolgaltak,
vagy meghatarozott ideig, amelynek letelte utdn hazamentek, és igy ezekbdl sem
volt sok thaszon,

Hasonl6é volt a helyzet a mépfelkeléssel. Mindjart kezdetben, 1848 oktdéber hava-
ban Csapé érnagy tolnai onkénteseivel Kkitiintette ugyan magét, amennyiben Réth
generalis 10000 f8s hadtestét elfogta, a magyar korméany azonban ezt nem vetfe
tekintetbe, és ahelyett, hogy minden energidval szervezte volna a népfelkelést, mi-
ként a nemzetérséget, igy ezt is hazaengedte. Csak akkor, amikor méar késén volt.
és az oroszok mar bejottek Magyarorszagra, akarta Kossuth, hogy a nép minden
vagyonat és fjavait pusztitsa, égesse el az orosz €ldl és vonulJon vissza. Igy az orszag
Ggy jart volna, mint Losonc varosa: onmagit tette volna tonkre minden haszon
nélkiil, az ellenseg ugyanis juilius hénapban konnyen magéval vihette a sziikséges
elelmlszert és lé6tapot.

Szemere miniszterelndk, akinek sokkal tdbb tehetsége és energidja volt a csa-
patok feldllitasdban s szervezéséberm mint Kossuthmak, és megirta A huszar cimf
ragyogé versét, amely igen fellelkesitette a csapatokat, 1849 jinius végén tervezetet
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kért Gaal tabornoktél a nemzetdrség szervezésére., Ebbe bepillantist nyertem és
itt fel is hasznalom, elkészitése azonban egy évet késett.

Miutdn a korméany is belatta, hogy nyilt csatdban nem tud eredményt elérni,
azonnal hozzd kellett volna fognia a népfelkelés szervezéséhez a kovetkezé alap-
elvek szerint:

1. Mindenki, aki fegyverképes, korra valdé tekintet nélkiil fegyverkoteles, tarto-
zik magat flintaval, 16fegyverrel, pikaval, kiegyenesitett kaszaval ellatni és beéllni.

2. Minden megyeben mikodik egy dllandoé bizottmany, amelynek a székhelye
meghatdrozatlan, és ha a helyzet Ggy kivanja, a legjelentéktelenebb helységekben
tartézkodik. A bizottmany elndke polgari részrél egy alispan, a katonasidg részérdl
pedig egy olyan tapasztalt torzstiszt vagy szazados, aki lehetlleg pontosan ismeri
a megye helységeit.

3. Minden jarasban — vagy székben — ivan a f6-, illetéleg az alszolgabiré mellett
egy tapasztalt tiszt, aki atveszi a parancsokat a megyei bizottmanytél és azokat
sajat hirnokei altal eljuttatja az aldja tartozo helységekbe.

4. Az orszig népe — nevezetesen az egész népfelkelés — 4allanddéan otthon tar-
tozkodik a falvaiban, végzi a munkajit és folytatja a tevékenységét, az ellenség
kozeledésekor azonban elrejti a fegyvereit.

Mivel a mnépfelkelésnek vagy honvédelemnek az a célja, hogy az ellenséget, ahol
csak lehet, nyugtalanitsa, minden elmaradozét vagy egyediil mendt, s6t kisebb egy-
ségeket is elfogjon, minden szallitdsi vonaldt és Osszekottetését elvagja stb., ezért

5. a bizottményoknak, kiilénésen azokban a megyékben, ahova az ellenség mar
benyomult, annak minden lépését pontosan figyeltetniitk kell, s minden alkalmat
meg kell ragadniuk arra, hogy kar okozzanak neki.

6. Tamadas vagy valamilyen mads vallalkozds esetén ennek wvéghezvitelét irasban
rendeli el a bizottmdny az illetékes keriileti parancsnoknak — nevezetesen a szolga-
birénak és a hozza beosztott tisztnek — és egyuttal kiozli a sziikséges utasitasokat
is. A szolgabir6é viszont megbizhaté kiildoncok utjan értesiti gz Osszes részt vevd
helységet, azonban csak szoéban, hogy semmit se lehessen eldrulni. Ennek megaka-
dalyozasa egyébként konnyd, rmvel a kiildoncnek csupdn a gylilekezés helyét, nap-
jat és az oOrajat kell kozélnie. Emellett azonban meg kell adni azt is, thany napig
tart a véallalkozas, hogy az emberek ellathassak magukat néhany napra €lelmiszer-
rel. Egy ilyen wallalkozas legfeljebb 8 mapos lehet, kivéve, ha nagyobb tomegl
mandéverezésre keriil sor. Ekkor azonban az orszag latja el Oket. )

Ha ezeknek az embereknek a fegyvereken és a l6szeren kiviil oda igérjik az
altaluk szerzett zsakmany egy részét is, akkor nemcsak szivesen mennek, hanem

maguk is kémkednek ott, ahol valamit szerezni lehet.

Nem lenne tovadbba az se mehéz, hogy ezekb6l az emberekbdsl néhany ezer on—
kéntest toborozzunk, akikkel egy VJallallkozo tiszt részben egyediil, részben a mnép-
felkeléssel kozodsen, esetleg a regularis csapatokkal egylittmiikddve nagyobb vallal-
kozast is végrehajthatna. A reguldris csapatoknal tartalékként wvagy Orségként is
igen j6 szolgalatot teljesithetnének.

Abban az esetben, ha nincs elegendd fegyver az onkéntesek felfegyverzésére,
ugy kell Oket osszedllitani, hogy az azonos fegyverzetliek egy csoportban legye-
nek. Kiilondésen érvényes ez azokra, akik flintdval rendelkeznek, de kiilén ‘csopor-
tot képeznének a pikidsok és a kaszasok is.

Ezeket az onkénteseket, miként a népfelkelést is — egylttmikoédve a reguldris
csapatokkal — igen elonyose:n lehetne alkalmazni. Lésd a mellékletet. %

Spanyolorszdgon Kkiviil nem egykénnyen taldlunk hasonlé példat a torténelemben
arra, hogy a koznép oly hazafias és a haza irdnt oly onfeladldozé szellemi lett volna,
mint a magyar, A fegyverképesek az elsé hivé szérla orommel jelentkeztek. A nem-
zetérségnél mindenki a sajat vagyona szerint ruhdzta és fegyverezte fel magat.
Elhagyta a hazat és az udvardt, nem mdvelte a foldjét, részben azért, hogy gya-
korlatozzon, részben pedig, hogy a 'hatdr menti megyék zirélincahoz menjen: a
kormany mégsem tudott bel6litk hasznot htzni. 1848-ban egész nyaron at gyakor-
latoztatta és hagyta 8ket a zaréldncban allni — ez utébbi nagyon sok pénzébe kertilt
az orszdgnak —, majd wvégiil, amikor az ellenség kiozeledett, hagyta 6ket haza-
‘vonuilni,

18 A melléklet nincs meg.
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6.
Els6 idészak, masodik fejezet, 21. paragrafus (118—122. 0.)

AZ OSZTRAK ES A MAGYAR CSAPATOK SZELLEMEROL

Az osztrak csapatok szellemével kapcsolatban elsésorban '‘A. Hugo francia iro
Histoire des armées francaises de 1792 a 1837 ciml nagy munkajabol idézek, amellyel
magam is egyeértek.

Az osztrak katonak altalaban véve igen batrak. Az osztrdk hadsereg német
csapatai inkdbb nyugodtak, a magyarok wiszont tobb tlizzel €s lendiilettel — plus
d’elan-nal — rendelkeznek., Mindketten alavetik magukat a sorsnak, habar hazajuk-
hoz és uralkod6jukhoz ragaszkodnak. Mindketten kitliné csapatok, ha jol wezetik
ket ¢s gybzedelmesek, szerencsétlenségben azonban hidnyzik bel6likk a tetterd £s
a Kkitartas.”

A felkel¢ haboru mindkét részrél tokéletesen igazolta ezt. ‘Az osztrak hadsersg
teljesen szétszorodott a magysalléi csata utan, és csak Damjanich tudatlansaga és
kozOnyossége, tovabba Gorgei megbocsathatatlan tétlensége mentette azt meg a
teljes pusztuldstol. Goérgei a csatatértsl tavol, egész nap Lévan hallgatta az agyu-
zast, anélkiil, hogy tor6dott volna a hadsereggel.

A magyar katona a minden éldozatra képes hazaszeretete mellett ragyogdan iga-
zolta ugyan az elismert vitézségét és hosiességét, azonban, ha rosszul vezették és
tisztjei nagy része elhagyta — miként ez Temesvarnal tortént —, akkor nagy vere-
ség utian nem wolt kdonny( megtartani. Itt azonban figyelembe kell venni, hogy a
magyar katonak Temesvarnal szinte valamennyien ujoncok voltak, kiéhezettek s
szinte mindenben hidnyt szenvedtek.

Meggy6z6déssel allitom, ha az osztrak csaszar torvényes uralkodoéként €s Magyar-
orszag kiralyaként meg tudja myerni a magyarok hliségét €s ragaszkodasat, akkor
Magyarorszag kirdlyaként képes lenne az eljovend6 szorongattatdsaiban csak a ma-
gyarjaira tamaszkodva Eurépa minden hatalmaval a gy6zelem reményében felvenni
a kiizdelmet, az orszdg pedig azt kidltand: moriamur pro rege nostro! Es ebben az
esetben biztosra vehets, hogy az egész nemzet tomegesen felkelne, az orszag egy
taborra valtoznék és az egész nemzet hadsereg lenne, miként azt Franciaorszagban
mondtak a forradalom idején: la France ¢’etait 1’armée.

7.
Elsé id6szak, mdsodik fejezet, 22. paragrafus (122—123. 0.)

A MAGYAR KATONA
Ismeretes, hogy a magyar katona sokkal t0bb faradsig elviselésére képes mint a
német. Eletmoédja és életvitele teljesen eltérd a németétol. Jarvanyokkal szemben

ellenallébb, mint amaz, Tudjuk, hogy példaul Mantovanal, Velencében stb. nyaranta
csak a magyar csapatok tartottak ki a helyorségben. Kiilonleges menetképességgel
rendelkezik, megelégszik kevés eleséggel is. Hetekig elél egy darab szalonnan, fok-
hagyman és kenyéren, anélkiil, hogy megbetegedne vagy erétlenné valna, és ekdzben
képes a legnagyobb faradalmak elviselésére.

Anyanyelvén megszolitva konnyen felldngol kiralyaért és hazajéért. Lovaskeént
évszazadok o6ta vilaghird. Anélkiil, hogy Napoleonnak a magyar csapatok feletti
ragyog6 elismerésére kivannék tadmaszkodni, a magyar katona minden mas nép
katonajaval oOsszemérhetd, mivel haldlmegvetésig bator, tdmadasban pedig ellen-
allhatatlan. Ezt mem tudta Dembinski, Bem pedig mar elfelejtette, klilonben gyo6ztek
volna Temesvarnal,

8.
Els6 idbészak, masodik fejezet, 23. paragrafus (124—125. 0.)

A MAGYAR LOVASSAG

Gaal tabornok 1848-ban kétféle lovassag felallitasat javasolta a magyar hadseresg-
ben a magyar hadiigyminiszternek, tudniillik nehezet és konnyit.
A nehéz lovassag nagyobb termetli emberekbdl és lovakboél dllott volna. Az elsé
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rend landzsat kapott volna egyenes karddal, tovabba vasbdl késziilt sisakokat, vagy
rohamsapkat, szlik nadragot €és magas csizmat. A konnyl lovassdgot a huszarok
alkottdk volna, olyan felszereléssel, mint a csaszari hadseregben. Legfeljebb a dol-
many helyett révid atillat kaptak wolna, valamint egy mentét — willra akaszthaté
prémet. A menteld pajzsként szolgal a katona szamdra, ugyanis vagassal és sziris-
sal szemben wédi a bal oldalt és kart.

A huszar tulajdonsdgai és el6nyei meglehetdsen ismertek, mégsem mulasztom el
azonban azt, hogy a fliggelékben eredetiben ¢és szabad forditdsban mne kozoliem
Szemere A huszar cimi versét.

Végiil is a magyar sziiletett katona, sziiletett lovas. Nemzetisége felemeli és lehe-
t6vé teszi szdmara sok bonyodalom lekiizdését. Szivesen aladveti magat a magasabb
intelligencianak, amelynek ragyogé tulajdonsigai egyuttal bdmulatot keltenek benne.
O is, miként a lova, kevés élelemmel, az id6jaras viszontagsidgainak kitéve masoknal
kénnyebben ldbon imarad, Végezetiil nem egykonnyen zavarodik meg és kénnyebben
talal modot onmaga ¢és lova ellatasara.

9.
Els6é iddszak, mdsodik fejezet, 24. paragrafus (126—128. 0.)

HADVEZETES A MAGYAR CSAPATOKKAL VAGY HONVEDEKKEL

Az eddigiekben azt mutattuk be, hogyan kellett volna vezetni a honvédelmi habo-
it a honvédséggel vagy a népfelkeléssel. Vesslink most egy pillantast az tigyneve-
zett regularis honvédcsapatokra s be kell latnunk, hogy ez sem volt jobban felfegy-
verzett és zdaszléaljakba besorozott parasztsdgnal, mivel ezek nagyobb része csak
néhany hetes Ujoncokbol allott, akik alig tudtdk a fegyvert tartani, még kevéshé
jol megtolteni vagy 16ni. Ennek oka, hogy a tobbsége paraszt wvolt, akiknek a ma-
gyar torvények szerint tilos volt fegyvert tartaniuk és ezért konnyl beldtni, taktikai
oktatdsrol, vagy manéverezési képességrél szo se lehetett. Annal kevésbé, mivel a
tisztek is tobbnyire csak a polgari élethdl jottek, és kiképzésrdl vagy taktikai ma-
néverezésr6l maguk se tudtak semmit. Még maguk a torzstisztek, vagy a tabornokok
is — kevés kivétellel — alig vezényeltek zaszlbaljat vagy ezredet. Nagyobb taktikai
mandverrdl, még kevésbé stratégiai kombindciérol fogalmuk se wvolt, amit végiil is
a korabbi szédzadosoktél és alarendelt tisztektdl az osztrdk hadseregben se kovetel-
tek meg.

Ez okbdl Gadl tdbornok 1849 marcius hénapjadban egy instrukciét nyudjtott be
a hadligyminisztériumnak arroél, hogy hogyan kell ezekkel az alig kiképzett csa-
patokkal mandéverezni, nevezetesen hogyan kell 6ket felosztani a hadtestparancs-
nokok kozott, ami itt kivonatosan kovetkezik. Lasd a mellékletet.20

Tudjuk, hogy a francia forradalom hadserege is z6mében Gjoncokbol allt. Min-
denesetre — miként a spanyolokndl is — megvolt az a nagy elénye, hogy elegendd
fegyverrel és l6szerrel rendelkezett, és a hadsereg magja kiszolgalt csapatokbol
allott, akiket képzett tisztek és ligyes vezérek vezényeltek.

10.
Harmadik id6szak, elsé fejezet, 20. paragrafus (346—350. ©.)
A CSATA ERTEKELESEX

a csatatervet.

Dembinski egyaltaldban kevéssé vette tekintetbe Schliket, holott téle kellett leg-
inkabb tartania. Ha Schlik elkeriilte is Kassdnal a megsemmisiilést, amiért fékép-
pen Gorgei a felelés, Dembinskinek még elég ideje lett volna arra, hogy Torna-
aljanal tuler6vel megtdmadja és Vac felé nyomja vissza. Habar Schlik is hibazott
azaltal, hogy februdr 12-t61 25-ig tétleniil 4llt Rimaszombatban és Pétervésaran,
holott Pésztén és Patén keresztiil konnyen Gyongyosre mehetett volna, hogy egye-

19 A mente, sz6 szerinti forditasban, védéruha fegyver és id6jaras ellen. A szerz6 megjegyzése. (Emlékirat124. o.)
20 A melléklet hidnyzik.
21 Az el6z6 paragrafusban targyalt kdpolnai csata tanulsdgairél van szé.
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siljon a tédbornaggyal, anélkiil, hogy kitegye magat a megsemmisités veszélyének a
siroki hegyszorosban.

26-an hibazott Dembinski azaltal, hogy még €jszaka nem kiildte Klapka haldtestét
Sirokra és Liptai osztagat Egerbél hasonléképpen a balsziarnyra Sirok felé, Verpelét
helyett, ahol nem wvolt ellenség. Mindenesetre a jobbszirny parancsnoksigat azzal
az utasitéssal kellett volna Gorgeinek atadnia, hogy minden koriilmények kozott
ugyeljen arra, Schlik ne tudjon kijonni a hegyszorosbél. |A balszarny parancsnok-
sagédt Aulich ezredesnek Kkellett wvolna atadnia, és neki magénak a centrumot és a
féparancsnoksagot kellett volna megtartania. Ehhez a kovetkezé diszpozicié meg-
felel6bb lett volna.

Klapka ezredes hadteste a hegyszoros védelmére Sirok iranyaba menetel, ahol
mar ott 4llt a Schulz-dandar; a Liptai-hadoszlop Egerbdl a siroki hegyszoros ira-
nyaba megy, az ellenség balszarnyara. Az egész hadtest feletti parancsnoksagot Gor-
gei veszi at.

A Kmety-hadosztdly, amely még Tardon &ll, hajnali 2 érakor mtrakel, egyenesen
Verpelétre menetel, és ott biztositja a jobbszarny Osszekottetését a kozéppel.

A Szekulits- és az Aulich-hadosztdly a balszarnyat képezi, Kompoltot és Kalt
széllja meg. A két hadosztily feletti f6parancsnoksigot Aulich ezredes veszi at.

Minden més csapatot a centrumba kellett volna irdnyitani a harcvonalba és tar-
talékba, Mindenekel6tt arra kellett wvolna iigyelnie Dembinskinek, hogy a sajat
centrumat az ellenség centrumdanak visszaszoritasira el6retolja, és ezéltal Schliket
egy menet tdvolsdgnyira eltavolitsa attdl.

Dembinski elég csapattal rendelkezett, nem voltak azonban parancsnokai, a csapa-
tok pedig egymastél oly tavolsdgban voltak szétszérva, hogy 27-én vagy késén, vagy
teljesen elfaradva érkeztek a harcvonalba. Tiizérsége szadmban @és jartassdgban
gyenge volt, azonkiviil a csapatok nagy része kiképzetlen és sosem volt még tlizben.

Egyaltalaban hibazott Dembinski, hogy a 45000 fére tehets egész hadseregét
nem yvonta 0ssze a Tarna patakndl, vagy Egerben, Verpeléten és Kapolndn, amihez
elegends ideje volt, hiszen Gorgei mar 11-én Kassan tartézkodott. F6képpen azonban
abban hibézott, hogy mem szdllta meg a siroki hegyszorost és hagyta, hogy Schlik
konnylszerrel kijojjon onnan.

Mindezekbgl lathaté, hogy Dembinski nem volt tokéletes hadvezér, s6t, miként
azt nekem Debrecenben elmondta, nem stratéga vagy képzett hadvezér, hanem csak
gyakorlati katona.

11
Harmadik id6szak, harmadik fejezet, 6. paragrafus (415—417. 0.)

BEM HADJARATANAK ERTEKELESE

Ha ennek a figyelemremélt6 embernek a palyajat wvizsgaljuk most ebben a had-
jaratban, akkor latjuk — miként azt az elézd idészakban bemutattuk —, hogy 15
nap alatt elfoglalta egész liszak-Erdélyt. A korabban gyodzedelmes ellenséget 5 kisebb-
nagyobb csatdban legybzte, részben megsemmisitette, részben kitizte Bukovinéba,
€s ez 1d6 alatt megtett 53 német mérfoldet. Nem kevésbé jelentSs a hadjarata ebben
az id6szakban is, amit bar ragyogéan kezdett meg, azonban majdnem megsemmi-
sitve fejezett be.

Villamként 1atjuk wonulni Erdély egyik végérdl a maésikra, csak szaguldva, min-
dent megsemmisitve maga el6tt, és tizszerte erGsebb ellenség gylrjébdl is hideg-
vérien kivigva magdt, mindent elveszitve, csak a becsiiletét megtartva, de legy6zve
is még mindig félelmetesen az ellenség szamara. Kimerithetetlen zsenije és szeren-
cséje még a legkétségbeesettebb helyzetben is mddot nyujtott a menekiilésre. Ki-
valéan azonban csak kis habortkban alkalmazhat6é, mivel mindent kockara vet és
csapatait tollaslabdaként dobdalja egyik helyrdél a madsikra. Ezeket gazdagon meg-
jutalmazza €s szigortian bilinteti is. Csupdn a szerencséjének koszonheti, hogy Déva-
nal ujbol egy kis hadtesthez jutott, mivel levelei altalaban csak 14 nap elteltével
érkeztek meg Gadl tdbornokhoz, most azonban 7 map multdn. Szerencséjére Dam-
janich tabornok ebben az id6ben hadtestével Aradon volt, és készségesen kuldott
neki azonnal 4000 embert. Ellenkez6 esetben elveszett volna, és mehezen foglalta
volna vissza Erdélyt. Igy egy hénap alatt visszafoglalta azt, és a csaszariak mellett
10 000 oroszt is kiiz6tt onnan,
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