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SZTANKO SOMA TERVEZETE
AZ 1848-AS HONVEDSEG FELALLITASARA

Az 1848—49-es magyar forradalom és szabadsigharc jellegzetes, hatérainkon
kiviil is j6l ismert intézménye volt a honvédség. Els6 zaszléaljait 1848 majusiban
kezdték toborozni, alig egy hénappal azutén, hogy megkezdddott az 1848:22. tc.
értelmében felallitani rendelt nemzetérség hivatalos Gsszeirdsa. A nemzet6rség alaku-
lataiban a némi vagyonnal rendelkez8 20—50 év kozotti férfiaknak a szolgélat kote-
lez6 volt, a honvédeket a 18—40 éves 6nként jelentkezdkbdl toboroztik, akiknél
a vagyoni cenzust nem alkalmaztak. A kovetelmény csak a hazai illet8ség, biintetlen
eldélet, egészség és a megkivint minimalis testmagassdg (kb. 163 cm) volt. Az el-
mondottakbél nyilvinvalé, hogy a honvédséget nem a nemzetdri térvény kereteit
és elbirdsait szem el6tt tartva szervezték meg. Az 1j alakulatokat a sorkatonasig
kiegészitésére szanték, s ahhoz hasonl szervezetet, kiképzést és felszerelést kivantak
nekik biztositani. A Batthyany-kormany azonban — mas jogeime nem lévén —
ezeket az 1j alakulatokat kezdetben ,,rendes vagy mobilis nemzetérség”’-nek nevezte,
mig a torvény értelmében a lakdhely szerint felallitott és rend6ri-karhatalmi fel-
adatokra szant egységeket az ,,4llandé nemzetSrség” megjeloléssel kiilonboztette
meg. Ez a nehézkes elnevezés azonban hamarosan megsziint, amint ezeket az 6n-
kénteseket honvédeknek kezdték nevezni.l

A fentiek alapjan azt is megallapithatjuk, hogy az 1848-as magyar forradalom
torvényalkotésa legélis 1étet biztositott a nemzetSrségnek, amely — az egymést
valté francia forradalmak tapasztalataira alapozva — elméletileg a nép felfegyverzé-
sét jelentette. Az események kényszerit6 hatédsara azonban ,,a nép felfegyverzésével”
parhuzamosan gondoskodni kellett arrél, hogy a kormény rendelkezésére 4116 kevés
fegyvert ne osszék szét az orszigban szervez6d6 vérhatdan t6bb szdz nemzetdri
z4szl6alj kozott, hanem olyan fegyelmezett egységek kezébe adjak, akik nem alkal-
milag (vagyis polgari foglalkozdsuk mellett) latnak el 6rszolgalatot, vagy esetleg kar-
hatalmi feladatokat. Ehhez kellettek az j 6nkéntes alakulatok, amelyek tagjai hi-
vatasszerfien és hosszabb id6re vallaljak a fegyveres szolglatot, s nincsenek hely-
hez kétve, hanem mobilak: barhové vezényelhetSk.

Az igy létrejott honvédzaszléaljak lényegesen kiilonboztek a nemzetGség zaszlé-
aljaitél, ami az elmondottakbél természetesen kovetkezik. A honvédtoborzés sikere,
mindenekel8tt a fiatal értelmiségiek magas szdma (kb. 109%,) mar a kezdet kezdetén
bizalmat ébresztett az 1j alakulatokkal szemben, amelyek azutidn a délvidéki har-
cokban augusztus—szeptember sorén igazoltak ezt a bizalmat. Amikor 1848 szep-
temberében megkezd6dott az 6nvédelmi haderd szervezése, akkor a mér bevalt utat

1 A részletekre 1. Urbdn Aladdr: A nemzetdrség és honvédség szervezése 1848 nyaran. Bp., 1973. 231—235. 0. és
u6.: Batthyany Lajos miniszterelndksége. Bp., 1986. 580—583. o.

— 526 —



kovetve kizarélag honvéd zészléaljakat allitottak fel. fgy a honvédség els6 alakulatai
a tomeghadsereg alapjéul szolgiltak. Az 1848—49-es magyar forradalomnak tehat
a kiilsé tdmadéssal szemben nem kellett a nagy francia forradalom ,,amalgdm”-
médszeréhez: az dnkéntesek és a sorkatonasidg elegyitéséhez folyamodnia. Bér a
korabbi, osztrak szervezésti, de magyarorszégi hadkiegészitésii ezredekbdl is harcol-
tak a forradalom oldalén, ezeket-az alakulatokat nem oszlatték fel, legfeljebb a hié-
nyokat pétoltak honvédijoncokkal. A volt sorezredi zdszléaljak kés6bb, Gj szdémot
kapva, 6nall6 zaszl6aljként soroltak be az egységes honvédseregbe.

A honvédség megteremtése tehat sajitos, az 1848-as eurdpai forradalmak eljérasa-
t6l lényegesen eltér folyamat volt. A ,,népek tavaszid’-nak forradalmai gyorsan,
tobbnyire sikeres fegyveres felkelés jévoltabél gybztek, visszaszoritva az éllandéd
hadsereget. A régi rendet véd6 hadsereg azonban megmaradt, s néhéany személyes
valtozéstdl eltekintve megmaradt tisztikara is. Ez a hadsereg azutdn a kell§ pilla-
natban: 1848 nyarén és Gszén leszdmolt a forradalmi er6kkel. Egyediil a magyar
forradalom volt képes a meglévé régi hadsereg — és az tijonnan szervezett, képzetlen
és alig felfegyverzett nemzet6rség — mellett 1j, nemzeti és forradalmi haderét terem-
teni. Ez tette lehet6vé 1848 szeptemberében Jellasics megéllitisat, a forradalom
eredményeinek megvédését, a nemzeti témeghadsereg megteremtését, majd az 1849.
év tavaszi katonai sikereit.

A honvédség felallltasa tehdt szerencsés otlet, amely — tilzés nélkill mondhat-
juk — feltétele volt annak, hogy 1848 8szén az ellenforradalmi hulldém ne soparje el
mércius vivményait. Mindez kelléen érnyalja a Batthyény-kormény értékelését,
amelynek nem sikeriilt a békés dtalakulést biztositania, az alkotmanyos berendezke-
dést. megszilarditania. Kényszerit6 koriilményei miatt azonban a korminy mér
hatalomra keriilésének 6todik hetében olyan rendszabélyokhoz nytlt, amelyek lehe-
t6vé tették szamara — majd lemondésa utdn a Honvédelmi Bizottmény szdméara —,
hogy sikerrel folyamodjék a fegyveres ellendllashoz. Igaz, a honvédség létrehozésa-
kor nem a Birodalom hadereje, hanem csak a szerb felkelés ellen kivant megfelelé
védelmi er6t feldllitani. A lényeg azonban az, hogy azonnal megtalélta a j6 meg-
oldést.

Kiilon érdekessége a honvédség kezdeti szervezésének, hogy annak nemcsak ki-
vitelezése, de megallapithatéan maginak az Gj alakulatoknak az otlete is Batthyany
Lajos miniszterelnokt6] szarmazik.2 Az egyre tisztuld, elbitéletekt6l mentes Bat-
thyény-abrazolas megkivanja, hogy megvizsgljuk azt is, milyen el6zmények utén
keriilt sor a honvédtoborzis meghirdetésére, mi tortént az otlet felmeriilésétél a ki-
vitel kezdetéig. Ez ugyanis nemcsak eddig nem ismertetett részletekre vet fényt, de
segit eloszlatni egy tjkeletli legendat, amely azt latszik sugallni, hogy az onkéntes
alakulatok — a honvédek — kiéllitdsdnak gondolata mogott eredetileg nem volt
valés szandék, azzal csak a bécsi udvart akartak ,,megpuhitani’’. Mivel ez nem jart
eredménnyel, méjus kozepén Batthydny ,,rdkényszeriilt” — 4llitja ez az értelmezés —
arra, hogy fenyegetését valéra valtsa.?

A honvédtoborzés el6késziileti munkalatainak ismerete végiil azzal a haszonnal is
jar, hogy roviden megismerkedhetiink Sztanké Soma sorezredi hadnagy, a Batthyany
altal szervezett Orszagos Nemzet6rségi Haditanécs egyik elsé munkatérsa tevékeny-
ségével. O készitette el ugyanis a honvédtoborzs tervezetét, s 6t kiildte ki 1848
jtlius elején Batthyiny Belgiumba, hogy modern fegyvereket vasaroljon a honvéd-
ség szdméra. Sztank6 mind a két megbizatést id6ben és sikerrel teljesitette.

Az 1848-as honvédtoborzas a kortarsi emlékezésekben gyakran éslelkesen emlege-
tett esemény és szép sorokat szentelt neki Horvath Mihaly is a fiiggetlenségi hdbort

2 Urbdn 1986, 575—576. o.
3 Spira GQyorgy: Négy magyar sors. Bp., 1983. 67—68. o.
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torténetét feldolgozé munkajaban. Az el6zményekrél azonban a kortérs torténetiré
sem tudott részleteket, igy megelégedett a toborzés sikereinek felsorolasaval. Az évek
milasdval azonban nétt az igény, hogy a csatatorténetek mellett tudjanak valamit
a szervezés munkajardl is. Ennek nemesak a kolt6 Téth Kalman adott hangot Eldre
cim{ kolteményében (,,Csodalatos ifji sereg, mely, nem tudni, hogyan tdmadt...”),
hanem az iré6 P. Szathmary Karoly is. Utébbi 1875-ben megjelent regényében fel-
tette a kérdést: hogyan termettek a honvédek ? Majd igy irt: ,,Erdekes volna olvasni
— ha valaki meg tudné vagy meg akarnd frni — ezen elsé honvédzészl6aljak torté-
netét.” Az Gsszefoglalé munka — érthet6en — nem késziilt el. Hidnyét, imméron
az egész szabadsigharc vonatkozésdban, négy évtized mulva a szakember is széva-
tette. 1913-ban Agghdzy Kamil sa]nalkozv& jegyezte meg: ,,az 1848/49 évi magyar
hader6 szervezéstorténete mind a mai napig megiratlan®.4

Az 1848—49. évi honvéd hadsereg szervezéstorténetét mind a mai napig nem
tarta fel részletes monogréfia. E sorok iréja 1953-ban benyujtott szakdolgozatiban
a kezdetekkel, az 1848 nyaran szervezett elsé tiz honvédzaszlbalj felallitéséval fog-
lalkozott. Bar munkéja, érthet6en, nem keriilt publikédlasra, eredményei nem voltak
teljesen ismeretlenek. Ennek ellenére az 1959-ben megjelent, az 1848—49-es esemé-
nyeket feldolgozé Osszefoglalas onkényes megoldast valasztott: mivel a honvédek
toborzéasa pozitiv 16pés volt, azt egyszerlien a baloldal altal kikényszeritett intézke-
désnek tulajdonitotta. Szovege szerint a baloldal méjus 12-i népgytilésének, az ifja-
sag felfegyverzését kioveteld fellépésnek most volt foganatja: ,,a kormény pedig
— amit kordbban csak tervezett — most ténylegesen is elrendelte tizezer f6b6l 4116. ..
»rendes nemzetOrsereg «-nek toborzas utjan valé felallitdsit.””> Amikor egyértelmiien
kivildglott, hogy nem a baloldal kévetelése, hanem a majus 15-én a délvidéki szerb
mozgalmakrél (mindenekel6tt karlécai gytilésrdl) érkezett hirek adtdk a déntd 16kést
az onkéntesek toborzasardl kiadott rendeletnek, s a honvédek szervezését Batthyany
miniszterelnk kezdeményezte, a fenti szerz6 nem a korméany tervszert; el6késziileteit
latta meg az dprilis végéig visszanyilé fejlemények mogott. Pulszky Ferencnek egy
aprilis 29-én kelt, Kossuth nevében irt levelére alapozva arra a kivetkeztetésre
jutott, hogy Batthyany, az emlitett levéllel megelégedve, lemondott a honvédség
szervezésér6l.b Mindez historiografiai érdekesség volna csupan, ha ez a nézet Bat-
thyany visszakozésardl, pontosabban a miniszterelnéknek a sajat terveit kelletleniil
megval6sité magatartasardl, nem keriilt volna bele a Magyarorszig térténete 1979-
ben megjelent hatodik kotetébe, illetve egy azéta Batthyiny politikai péalydjardl
készitett rovid osszefoglalisba.” Ez teszi indokoltta, hogy a rendelkezésre 4116 adatok
fényében megkiséreljiik Gsszegezni az 6nkéntes honvédzaszléaljak Gtletétél a tobor-
zés elrendeléséig eltelt hdrom mozgalmas hét vonatkozé eseményeit:

A magyar torténelem elsé felel6s minisztérinma 1848. aprilis 11-én 1épett hivatalba,
12-én tartotta els6 minisztertandcsét Pozsonyban, s 14-én érkezett meg Pestre.
Ekkor vette kezdetét a nyole szakminisztérium hatéskorének kialakitésa (amelynek
soran a volt Helytart6tanacs és a kamarai igazgatés eltéré gyakorlata miatt a szer-
vezés érdekében t6bb elvi dontést kellett hozni), azok hivatali felépitésének és rend-
jének meghatérozasa, a megegyezés a vezeté minisztériumi tisztvisel6k, mindenek-

4 P. Szathmdry Kdroly: Az orszig sebei c. regényébél az id. részletet 1.: Kossuth zaszlaja alatt. frasok a szabadség-
harcrol. (S.a.r. Lukdcsy Sdndor) Bp., 1951. 19. o. Agghdzy Kamil: Adatok az 1848/49. évi magyar haderd szervezéséhez.
Hadiigyi Szemle, 1913/1. 16. o.

5 Spira Gyirgy: A magyar forradalom 1848—49-ben. Bp., 1959. 177. o.

6 A honvédtoborz4as kezdetének mas indokaira el8szér jelen sorok iréjanak 1960-ban német nyelven megjelent
tanulmanya mutatott r4; magyar szovegét 1. Urbdn Aladdr: A nagy év sodraban. Tanulméanyok 1848-r6l. Bp., 1981.
132—139. o. Batthyany visszavonuldsira Pulszky levelének kovetkeztében 1. Spira Gyorgy: A pesti forradalom balol-
d%mnak harca a kormannyal meg a polgarsaggal 1848 majusadban. Torténelmi Szemle, 1971. 346—347. 0. és Spira 1983,
67. o.

7 Magyarorszag torténete 1848—1890. (Fdszerkeszt6 Kovdcs Endre. Szerkeszt6 Katus Ldszlé) Bp., 1979. Spira
Gyirgy: Polgari forradalom (1848—1849). I. 201—202. o., illetve a 3. jegyzetnél id. munka.
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el6tt az allamtitkdrok személyében. Csak ezt kivetden keriilhetett sor az egyes
minisztériumok munkatarsainak kinevezésére, a megfelel6 hivatali helyiségek ki-
jelolésére. A Batthydny-kormény hatalomra keriilése ugyanis nem egyszerfi kabinet-
valtozést jelentett az orszdg politikai életében, hanem egy 1j korményzati szervezet
és gyakorlat kialakitésat.®

Nem csodélkozhatnank, ha a minisztériumok szervezeti felépitése és a sziikséges
személyzeti politika — ami nem volt mentes bizonyos versengésekt§l sem — az
els6 két hétben a kabinet minden figyelmét lefoglalta volna. A kériilmények azonban
ezt nem engedték meg. Igy mér az elsé pillanattél foglalkoznia kellett a miniszter-
tandcsnak a belsé mozgalmakkal, a sziikséges katonai er6 kérdésével, Jellasics maga-
tartasaval és egyéb iigyekkel. Az orszagban allomésozé6 sorkatonasig kis 16tszdmérol
mér az &prilis 12-i pozsonyi minisztertanicson is sz6 esett, és utasitottik Esterhdzy
Palt, a kiraly személye koriil tartézkodé minisztert, hogy ,,eszkozélje” néhdny ma-
gyar ajki ezred hazatérését Galiciab6l. Nem tudjuk, hogy a Batthyiny-kormény
tagjai, akik egyidejfileg maguk is aggbdtak Galicia nyugalméaért, illetve azért, hogy
ha ott esetleg nyugtalansig torne ki, az atterjedhet az orszég fels6 vidékeire is,
komolyan szémoltak-e azzal, hogy kérésiiket teljesitik. Tény, hogy &prilis 20-4n,
megujitva a kivinsigot, mér a Galicidban és Morvaorszdgban 16v6 minden ,,magyar
katonaségnak” hazahozatalat siirgették. Ismerve a Birodalom katonai allapotét,
mindenekel6tt azt, hogy Lombardidban méar harcban allott a felkelSkkel és a pie-
monti er6kkel, ennek a megujitott kivansdgnak — tgy tlinik — inkébb az lehetett
a szerepe, hogy egyrészt megakadélyozza tovabbi sorezredi alakulatok kivonisit
Magyarorszégrél (amire ti. a mérciusi napokban sor keriilt épp az it4liai fejlemények
miatt), masrészt igazolja a Batthyany-kormany igényét Gjabb karhatalmi alakula-
tokra. Csak ez indokolja ugyanis kelléen azt, hogy dprilis 24-én — meg sem varva
a négy nappal korabbi igényre adott vilaszt — Esterhdzyt a minisztertanicsbdl arra
utasitjak, hogy az ,,e részben legkozelebb bejelentett kovetelést” a bécsi hadiigy-
minisztérium el6tt ,,egész erélyességgel” ismételje meg. Ha pedig ezt a kiovetelést
ismét elutasitandk, mondja a minisztertanidcs hatérozata, a kormény ,,olly 1épések
megtételét latja elkeriilhetetlennek, minbkre felelGségének érzete kényteleniti”.?
A Kkitétel, amellyel a minisztérium szabad kezet kivin a maga széméra biztositani,
azt jelzi, hogy ekkor mér felmeriilt a gondolat: valamiféle megoldast kellene talélni,
amely biztositand a kormany szaméra a sziikséges és megbizhat6 katonai er6 nove-
1ését. A nehézségek hangsulyozésara a hatérozat kiemeli, hogy az orszagban alig
18 000 fényi katonasig létezik, mikozben méar a 20-i minisztertandcs azt rogzitette
jegyz6konyvbe, hogy addig a napig huszonhat megye kért katonaségot a rend fenn-
tartasira. Ez utébbi allitas valésig, de ami a sorkatonasig létszamat illeti, az bizony
pontatlan. Méjus elején Batthydnynak Bécsben bebizonyitottik, s az alakulé hon-
védelmi minisztérium tn. polgéri biztossagi osztélya futar utjan megerdsitette, hogy
az orszaghan val6jdban a fenti 1étszém kétszerese allomésozott. A kérdés csak az,
hogy Batthyany és munkatarsai kordbban pontatlan informéciékkal rendelkeztek-e,
vagy szandékosan csokkentették-e a bevallott 1étszémot, hogy ezzel is indokoljak ter-
vezett 1épésiiket ?

A kormény tervezett 1épésére nem kellett sokdig varni. Az 4prilis 24-i kikindai
vérengzés hirére, az orszigban jelentkez6 mozgalmak ,,vészteljes természete” miatt,
a 26-4n tartott minisztertandcs sziikségesnek tartotta ,,egy mozgé nemzetérség fel-
allitasat, vagy egy onkénytes Grsereg kiallitdsat”. Elrendelték, hogy 10 000 emberre
kell koltségvetést és tervezetet késziteni, s azt a pénziigyminiszterre és a hadiigyeket
ideiglenesen intéz8 miniszterelnokre biztdk. A kezdeményezés mogott Batthyiny

8 Az elmondottak részleteire 1. Urbdn 1986, II. rész, 1. fejezet.
9 Az 4prilis 12., 20., és 24-i minisztertanicsi hatdrozatokra 1. Kossuth Lajos (sszes Munk4i (a tovébbiakban:
KLOM) XII. (S.a.r. Sinkovics Istvin) Bp., 1957. 23., 46., 64—65. o.
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Lajos 4llott, amit kétségtelenné tesz az is, hogy mésnap, aprilis 27-én a Pesti Hirlap
(ekkoriban a kormény kézlénye) a miniszterelnoki hivatalos kozlések rovatiban be-
szamolt a katonasig hazahozataldnak tGbbszori siirgetésérdl, s a minisztériumnak
arrél a széndékardl, hogy ha kérését nem teljesitik, oly lépésekre kényszeriil, mit
felel6ssége diktal. (A szoveg sz szerint egyezik a minisztertanics aprilis 24-i haté-
rozataval.) A kézlemény egyébként a tiirelmetlen baloldali kézvélemény megnyug-
tatdsat is szolgilta, mivel annak lapja, a Marczius Tizendtodike allandéan kritizélta
a kormény ,,tétlenségét’. A hiradés egyben azt igazolja, hogy nem Bécs megpuhité-
séra irdnyuld 16pésrél van szé, mert akkor nem biztositottak volna a szdndéknak
nyilvénossagot.1

Kossuth részt vett az aprilis 26-i minisztertanacson, s a jelek szerint nem szélt
sem a terv, sem a neki sz616 megbizatés ellen. Aprilis 29-én azonban Pulszky Ferenc,
Kossuth 4llamtitkara levelet intézett Batthydnyhoz, amelyben a ,,napokban széban
forgott mobilis nemzetdrség” koltségeinek biztositisa érdekében adatokat kért. Egy-
ben el6adta nézetét, hogy 6 jobbnak és a koltségek szempontjabdl jéval kedvezdbb-
nek tartand, ha inkabb par ezer székely katondnak Magyarorszigra valé dthelyezé-
sét kérné a kormany a bécsi udvari haditanécst6l. Bar Pulszky az inditvanyt a maga
nevében terjesztette el§, nem kétséges, hogy egy Kossuthot érint6 feladat kapesan
nem nyilatkozhatott miniszterének tudta nélkiil. Ezt a feltételezést csak megerdsiti,
hogy a levél Kossuth elnoki iratsorozatédbdl vals. Nem tudjuk, hogy Kossuthot mi
késztette erre a lépésre, de tény, hogy a levél aznap kelt, amikor — feltehetSen
a kormény sugallatara — a Radical Kor nagygytilést tartott, s Wesselényi Miklés
buzditdsara peticiét fogalmazott a kormanyhoz, amelyben egy onkéntes haderd ki-
allitdsét siirgette. Batthydny nyilvan visszautasitotta Pulszky javaslatat, s ezt
Kossuth is tudomésul vette. Bizonyitja ezt a Pesti Hérlap majus 1-i szdméban meg-
jelent, a pénziigyminiszter terveirdl sz6l6 tajékoztatés (ti. Kossuth hivatalosan csak
méjus 1-t6]1 vette 4t a pénziigyi igazgatist), amely beszdmolt a kamatos kincstari
utalvényok val6szinti kibocsatasarél. Ezek indok4ul az orszag ,,rendkiviili kozsziiksé-
geit” emlitette, igy a nemzetdrség felfegyverzését, s ,,taldn egy mobilis Srseregnek
6nkénytesekbdli felallitdsat™. Bar a fogalmazés feltételes, ez legfeljebb Kossuth vél-
tozatlan fenntartdsit fejezi ki, taldn amiatt, hogy a baloldal ekkoriban azonnali
orszaggyilést kovetelt, s annak dontését tartotta sziikségesnek a haderd iigyében.t

Kossuth gesztusa mindenesetre Batthydnyra héritotta a feladatot, hiszen a kolt-
ségvetésben nem tervezheti meg a sziikséges Gsszeget, amig nem tudja, hogy mirél
kell gondoskodnia. A Bécst6l valtozatlanul parancsnokat elfogadé hazai f8had-
parancsnokségok, tovabba Jellasics ellenszegiilése miatt azonban Batthyiny a mi-
nisztertanics méajus 1-i dontése alapjan mésnap Bécsbe utazott. Mivel indulésa el6tt
erre mir nem volt ideje, a helyettesitésével megbizott Dedk Ferencet kérte meg,
hogy intézkedjék az onkéntesek toborzasirdl széld terv elkészitésérél. Dedk még az-
nap utasitotta a Nemzetdrségi Haditandcsot, hogy ,,1200 [f6nyi] rendes nemzetdr-
seregi részleg” felallitasar6l dolgozzon ki tervezetet. Itt jelenik meg torténetiinkben
Sztanké6 Soma, a 62. gyalogezred hadnagya, aki az aprilisi napok 6ta mar a Nemzet-
8rségi Haditandcs munkatérsa. Emlékezései szerint majus els6 hetében felkereste
Széchenyi Istvan egyik titkara és felkérte 6t a minisztérium nevében: készitsen kolt-
ségvetést tiz zdszléalj ,.felallitdsira, felszerelésére és egy évi eltartdséra”. Nincs
okunk kételkedni abban, hogy Sztanké jol emlékezik, s a megbizést Széchenyi kozve-

10 Az 4prilis 26-i minisztertanics hatarozata: KLOM XII. 71—72. o A Pesti Hirlap (PH) aprilis 27-i cikkét kozli
Pap Dénes: Okmanytar Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténetéhez. 1848—1849. Pest, 1868. 1. 63—64.0.
A kozleményt masnap a Marczius Tizenitodike fenyeget6zésnek mindsitette.

11 Pulszky Ferenc 4prilis 29-i levelét 1. KLOM XTI. 95—96. 0. A Radical Kor petici6jat 1. Pap: i. m. I. 65—67. o0.;
kozolte a PH majus 3-i szama. Az eseményekre 1. még Urbdn 1973, 225—228. 0. A Radical Kor fellépését kovetGen a
sajt6ban egymés utén jelennek meg a kiilonb6z6 seregszervezési javaslatok; 1. a Pesti Divatlap majus 6-i, a Jelenkor
méajus 2. és 14-i, és a Budapesti Hiradd majus 23-i szamat. Kossuth-nak a PH majus 1-i szdmé4ban megjelent kozle-
ményét 1. KLOM XII. 98—99. o. A baloldal magatartisira ezekben a napokban 1. Urbdn 1981, 209—229. o.
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titésével kapta. Ennek valészinli magyarazata az lehet; hogy Ottinger vezérérnagy,
a‘ NemzetOrségi Haditandes Batthyany altal megbizott vezetlje — és Mészéros
Lazar megérkezéséig ideiglenes hadiigyminiszter —, Deék utasitdsit megkapva, a
‘vele barati kapcsolatban 1év6 Széchenyihez fordult: mitévd legyen? A miniszter-
elnoki megbizatés ugyanis arra utasitotta Ottingert, az ekkor még valtozatlanul
bécsi kozponti irdnyitds alatt 4116 magyarorszagi csdszéri és kirdlyi hadsereg egyik
dandarparancsnokat, hogy a sorkatonasigtol fiiggetlen, mégis ahhoz hasonlé egységek
tervének kidolgozésira adjon parancsot. Mivel a tervezet elkészitését Széchenyi is
sziikségesnek tartotta, mint a kormany — Batthyany mellett — egyetlen katona-
viselt tagja avatkozhatott bele a fejleményekbe, s kiildte titkarat (nyilvan Tasner
Antalt) Sztanké hadnagyhoz. gy Ottinger szintén sorezredi beosztottja a Nemzet-
Srségi Haditandcsndl nem eloljaréjatol, hanem a kormény egyik kinevezett minisz-
terét6l kapta a megbizdst — de nem attél, aki a Haditandcsnak a feladatot eredeti-
leg tovabbitotta.!?

Emlékezéseiben Sztanké Soma nem tesz emlitést arrél, hogy tudott-e errdl a szol-
galati vargabetiir6l. A megbizatés sajitos jellegét azonban mérlegelhette, mert igy
ir emlékezéseinek kéziratos valtozatiban: ,,Nem taliltam semmi okot az ajinlat
ellen; ellenkezlleg oriiltem ez 4ltal a ministerekkel 6smeretségbe jonni.”” Az emléke-
zések rovidebb és tomoritett nyomtatott kiadasabol ez kimaradt, helyette azt emliti,
hogy éjjel is dolgozott az elaboratumon, majd elterjesztette azt Batthyanynak, aki
6t Duschek Ferenchez, Kossuth minisztériuma pénztari osztalydnak fénokéhez kiildte
volna, nyilvén a tervezet anyagi vonatkozésainak megbeszélésére. Batthyany azon-
ban akkor, amikor Sztanké a tervezettel elkésziilt, még nem volt itthon, s ez az
alliths nem szerepel a kéziratos, hanem csak a nyomtatott valtozatban. A kézirat
az el6bb idézettek utén igy folytatodik: ,,Azt tehét [ti. a tervezetet] pontosan és
hirtelen elkészitvén, bemondas szerint Duschek titkdr virhoz vittem el...” Mindkét
véaltozatban szerepel az, hogy Duschek aggodalmaskodott, mert Sztanké a koz-
nemzet6rok napi illetményét — a sorezredeknél szokésos b krajcar helyett — 8 kraj-
céarra tervezte. A nyomtatott sziveg szerint Sztanké ragaszkodott elképzeléséhez:
,,En ugyan a financialis 4llapotot nem ismertem, hanem azt feleltem reé neki, hogy
ha akarjuk, hogy legyen honvédénk és hogy kedvvel harczoljon a réaczok ellen, ugy
azokat éheztetni nem szabad.”

Béarmiként is zajlott Duschek és Sztanké megbeszélése, meg kellett hogy el6zze
a tervezet végleges elkészitését. Ennek idGpontjat pedig pontosan tudjuk, mert
Széchenyi minisztériuménak ugynevezett elnoki iratai kozott fennmaradt Sztanké
tervezetének tisztézata, s rajta a datum: 1848. mdjus 812 Ha figyelembe vessziik,
hogy a megbizatést a hadnagy valészintileg csak méjus 3-4n kapta meg, s hogy a leg-
aprébb részletekig kidolgozott tervezetében (1. a Fiiggelék-et) nemesak a sziikséges
felszerelési targyakat vette sorra, de utana kellett jarnia azok beszerzési drainak a
katonak ,,sz8rszovetli nyakraval6jatol” az agydeszkdig, s a dobhoz sziikséges szija-
zattél az orvosi miiszerekig — és még be kellett mutatnia a koltségvetést Duschek-
nek is —, akkor megéllapithatjuk, hogy Sztanké valéban gyorsan elkésziilt meg-
bizatasaval. (A siirgsséget Dedk méjus 2-i rendelkezése is hangstlyozta.) A terve-
zetet végiil Deak Ferencnek nytjtotta be, aki azt véleményezésre Széchenyihez
kiildte 4t. Ez pedig megengedi azt a feltételezést, hogy Széchenyi kordbbi beavatko-
zésa Dedk tudtéval, esetleg felkérésére tortént. Széchenyi azutian Sztanké elabora-
tumdat németre fordittatta, mert az a katonai szakérts, akit felkért a tervezet véle-

12 De4k levele Ottingerhez: Orszagos Levéltar (OL). Az 1848—49. évi minisztérium levéltara, Miniszterelnék had-
iigyi 6s nemzetdri iratai 1848: 93. Sztanké emlékezései: Sztankd Soma.: Eletem lefrssa (kézirat). Hadtorténelmi Leveél-
tar, 1848—49. éviiratok 57/1. (A kéziratra B6hm Jakab hivta fel a figyelmemet, akinek ez iton is készénetet mondok.)
Sztanko Soma: Adatok az 1848-dik év eseményeihez. Pest, 1869. .

13 OL Koézmunka- és kozlekedésiigyi minisztérium elnoki iratok 1848, szam nélkiil (688—0691.0.) L. Fiiggelék.
A tervezeten a d4tum maércius 8. Ez azonban nyilvanval6 tollhiba.
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ményezésére, nem tudott magyarul. Mindez tovébbi késedelmet jelentett. Igy a
Bécsbdl méjus 11-én mar visszatért Batthyany csak 15-i kelettel kapta meg Szé-
chenyitdl Sztanko6 eredeti tervezetét, annak német forditasit és a szakvéleményt,
amely, néhany megjegyzéstél eltekintve, ,,kiillonben egészen helyeselvén” jévahagyta
azt.1% A megjegyzésekr6l azonban jelenleg mit sem tudunk, mert azok nem maradtak az
eredeti tervezet, illetve annak német forditdsa mellett.

Az elmondottak tehat azt bizonyitjik, hogy az énkéntes alakulatok felallitiséra
kidolgozott javaslat ,haladéktalanul” — mint az utasitis azt elbirta — elkésziilt.
Nem egy vagy két nap alatt, de elfogadhaté gyorsasiggal. Nagyobb sietségre nem
volt sziikség, hiszen a felmeriilt igényt dprilis végén—majus elején nem valamiféle
azonnal fenyeget6 veszedelem diktalta. Batthyany bécsi tavolléte miatt a dontés
még nem volt esedékes, igy Széchenyi nem érezhette id6veszteségnek, hogy lefordit-
tatja a tervezetet, s tigy juttatja el azt az altala alkalmasnak itélt szakért6hoz. Mivel
az észrevételek nem ismertek, igy nem tudjuk, ki volt a véleményez6 és munkéjaval
mikor késziilt el. Lehet, hogy majus 11-én, Batthydny hazatérése idején Széchenyi
mér kézhez kapta a szakértSi véleményt és csak a mozgalmas napok (a Lederer
elleni ,,macskazene” majus 10-én este, az azt kovetd izgalmak és egymdast kévetd
minisztertanacsok) feledtették vele, hogy tovabbitsa az anyagot a miniszterelnok-
hoz. Elképzelhetd, hogy maga Batthyany siirgette azt a majus 15-én délben tartott
minisztertandcson, ahol Hrabovszky altdbornagy, pétervaradi f6hadparancsnok fu-
tarjelentését vitattak meg a szerb mozgalom veszélyességérdl. Az azonban bizonyos,
hogy Batthyiny aznap kapta meg Sztanké tervezetét, amikor a riaszté hirek alapjan
ugy tlint, hogy a Szerbidbdl a karlécai kongresszusra érkez fegyveres szerb kiildot-
tek (szervidnusok) komoly fenyegetést jelentenek és kénnyen hadidllapot kovetkez-
het be a szomszédos félfiiggetlen szerb fejedelemséggel Vagyis a kormény val6ban
kényszerhelyzetbe keriilt a szerb mozgalom és annak kiilorszagi kapesolatai miatt.
Igy dontéttek az aznap este tartott és éjszakaba nytlé masodik minisztertanécson
a sziikségesnek itélt haborts rendszabélyokrdl, kéztiik az onkéntesek toborzasinak
azonnali elrendelésérél.1®

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy Batthyany a res jellemz6 hatérozottsag-

gal és gyorsasiggal dontétt a toborzas megkezdésérél az 1j helyzet altal diktalt pilla-
natban, amikor a sziikséges el6késziiletek még be sem fejezédtek. A minisztertandcs
hatérozatainak jegyz6konyve, ahol a dontés sziiletett, nem maradt fenn. Egyes jelek-
bél azonban joggal arra kovetkeztethetiink, hogy a miniszterek a Sztanké 4altal
készitett tervezetet nem vitattdk meg, s6t igen valészinti az, hogy Batthyiny csak
a legfontosabbakat kézolte: 10 000 £6bdl tiz zészléaljat toboroznak és szerveznek
egy lovas tiizériiteget is. Valdszinfileg sz6 esett arrdl, hogy az el6késziiletek még
nincsenek befejezve, s talan arrél is, hogy a jelentkez6k ,,felfogadasit” (alkalmassigi
vizsgalatit) Batthyiny a sorezredi hadfogaddk bevonasival, de a hatésdgok 4ltal
kikiildott polgdri biztosok ellenérzése mellett kivénja lebonyolitani. Lehetséges
azonban, hogy ez az elképzelés is csak méjus 17-én vagy 18-4n alakult ki, mivel
Batthyany az utébbi napon kérte Szemere Bertalan beliigyminisztert6l, hogy a haté-
shgokat utasitsa: a kijelolt toborzasi helyekre a megfeleld biztosokat — és ha sziik-
séges, a hatésagi orvosokat — kiildjék ki. Az azonban bizonyos, hogy méjus 15-én
este nem délt el, hogy az énkénteseket hdrom, vagy négy évre fogadjék-e fel, mert.
errl mésnap Szemere még csak vagylagosan téjékoztatta Esterhé,zy kiiliigyminisz-
tert.16

14 Széchenyi levele Batthyanyhoz: Kézmunka- és kozlekedésiigyi minisztérium elnoki 1ratok 1848: 96. Széchenyi
emliti levelében, hogy a tervezetet Deakt6l kapta meg, németre fordittatta és kikérte a szakért$ véleményét. (A levél
mellékletei koziil csak a magyar eredetiés annak német forditasa talathat6 egymés mellett. A német szakérts véle-
ménye hidnyzik.)

15 A részletekre 1. Urbdn 1973, 228—230. o. és Urbdn 1986, 577—579. o.

16 Szemere méjus 16-i levele Esterhdzyhoz: Killigyminisztérium elndki iratok 1848: 10., 1. még Thim Jdzsef:
A magyarorszagi 1848—49-iki szerb folkelés torténete I1. Bp., 1930. 284—235. o.
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Az énkéntesek, vagyis a honvédség toborzésanak igazi szervezése valéjaban méajus
16-4n kezd6dott. Feladata a NemzetSrségi Haditandes ekkor kinevezett 1j elnokére,
béré Baldacci Mané ezredesre harult. O készitette el a méjus 16-i kelettel kibocsétott
toboruisi felhivdst, amely mér felsorolta azt a huszonegy vérost, amelyet toborzé-
helyiil kijeloltek, téjékoztatott tovabbé a tiszti fizetésekrdl és az altiszti és legénységi
napi illetményrdl is. A tiz zészl6alj alakuldsi helyérsl azonban csak méjus 30-i kelet-
tel jelent meg a sajtéban (jinius 2-4n) kozlemény, s a jelek szerint ezen a napon
hagyta el a sajtét a nyomtatott toborzdsi utasiids és a honvédek egyenruhézatdnak
leirdsa (az oltozeti szabélyzat), amelyet azutén — a beliigyminisztérium érthetetlen
huzavondja utdn — némi késéssel a Nemzet6rségi Haditandcstol jinius 6-4n Sztanké
Soma kiildétt meg a hatésdgoknak.'?

A f6vérosi és vidéki toborzés részleteire nem kivinunk kitérni. Az eredeti tervezet
ismeretében azonban érdemes Sztanké javaslatait ésa végleges megoldast sszevet-
niink, annél is inkédbb, mert az el6bbit e sorok ir6ja a honvédség szervezésének kez-
deteirdl irva még nem ismerte. Léttuk,az tlet felmeriilése idején, az dprilis 26-i mi-
nisztertandcson, 10 000 ember kiallitasat tervezték, s a méjus 16-i toborzéasi felhivéas
is ezt kozolte. A Sztankénak Dedk éltal adott majus 2-i utasitds 1200 fényi ,,rész-
leg” tervezetének elkészitését hagyta meg, vagyis valamiért — legaldbbis 4tmene-
tileg — nagyobb létszému alakulatokkal szémoltak. (Lehetséges, hogy Dedk nem
kapott elégséges instrukeiét Batthydnytol és Széchenyivel konzultélva téle eredt
volna a nagyobb létszdm Otlete ? Nem tudjuk.) Sztankd tervezete 1200 kéznemzet-
Orrel, 18 fényi torzzsel, szdzadonként 1—1 szazadossal és f6hadnaggyal, 2—2 alhad-
naggyal, illetve 6rmesterrel, 6 tizedessel, 2—2 dobossal, illetve dccsal szdmolva Gssze-
sen 1374 f6rél készitett koltségvetést. (A részletekre 1. a Fiiggelék-et.) Az Ornagy
és zdszlbaljparancsnok havi fizetését 90, a segédtisztét 35, a f6orvosét 40, azalorvoso-
két és a szamvevdét 30, a szdzadosokét 65, a f6hadnagyokét 40, az alhadnagyokét 35,
illetve 30 pft-ra tervezte. A koznemzetdrnek, dcsnak és dobosnak 8, a tizedeseknek
16, az Srmestereknek 24 krajciros napidijat szant. A toborzési felhivis, amely ter-
mészetesen csak a legfontosabb beosztésok illetményérSl nyilatkozott, a koznem-
zet6rok és altisztek napidijat valtozatlanul hagyta. A tisztek esetében azonban rész-
ben emelte az illetményeket: az 6rnagy és zészléaljparancsnok fizetését havi 130, a
szézadosét 80, a f6hadnagyét 40, a hadnagyét. 30 pft-ban allapitotta meg. A mé-
dosités csak az Srnagy és a szdzadosok esetében szdmottevs, ami feltehet6en Baldac-
ci, illetve a NemzetOrseregi Haditanacs javaslatara valtozott meg. Ezek a tiszti illet-
mények (miként az altisztek és a legénység napi zsoldja is) magasabbak voltak a sor-
ezredeknél szokésos dsszegeknél, de — mint az kés6bb kivilaglott — tabori szolgi-
lat esetén ut6bbiak jelentés pétlékot kaptak, mig a honvédtiszteknek ez nem jart,
mivel egységeiket eleve mobil, vagyis mozgé, tehdt tdbori szolgélatra szént alakula-
toknak szervezték.

Sztanké javaslata a kiindulds volt, segitség a végleges keretek kialakitdséhoz.
Ezt a munkdt azonban mér nem 6 végezte el — bar tervezetének elkészitése utdn
egy darabig Batthyany miniszterelnoki iroddjaban dolgozott maga is —, hanem
Erdds Ferenc szamvevd szazados, a NemzetGrségi Haditandcs gazdasigi osztélydnak

.vezet8je. Ezt a koltségvetést, amely a tervezett tiz zdszlalj és egy iiteg havi koltsé-
gét, valamint a ruhézati kiaddsokat tartalmazza, Baldacci ezredes jinius 18-én irta
als és juttatta el Batthyinyhoz, illetve Kossuthhoz.'® Ennek a tervezetnek a 1ét-
szamadatai megadjék a wvégleges keretszémokat (amelyeket az els§ tiz zaszléaljnal
ritkdn toltottek be). Eszerint egy zészléalj Osszlétszdma 1094 f6 volt. A toérzs

17 L. Urbdn 1983, 244—252. o. f
18 OL Kossuth-Polizei-Akten 3: Az Gj tervezet alapjaiban méjus végén méar elkésziilt: Urbdn, 1973, 298. o.
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8 {6bdl allott: Srnagy és zéaszléaljparancsnok, a segédtisztje, 1 f6- és 2 alorvos, 1
- szémvevd segéd és 2 zaszlés. A szédzadokndl az ,,6rvitézek” (honvédek) szédma 160,
az altiszteké (tizedesek) 12, az 6rmestereké 2 f6 volt, amihez még 2 dobos és 1 4cs
csatlakozott. Egy szédzadnéal 1—1 szézados és f6hadnagy és 2 hadnagy volt, vagyis
ebben a vonatkozasban Sztanké terve véaltozatlan maradt.

A tervezet és a hivatalos koltségvetés 6sszehasonlitdsa szamos tovabbi informécié-
val szolgél, s f6leg Sztanké részletes adatai igen érdekesek. Ezek elemzését azonban
itt nem tartjuk sziikségesnek. Egy kérdés azonban még figyelmet érdemel, s ez a
honvédek ruhdzata. Mint latjuk, Sztanké tervezete a katonai 6ltozet egy igen lényeges
elemét: a foveget egészen magyarosnak (més szavakkal: a sorezredi csakétél 1énye-
gesen eltérének) képzelte el. Szovege szerint ez ,,hevesi kalap” lett volna ,,fekete
lelégé szalaggal”. A tovabbiakban kék atilla (hasonlé szinfi zsindrral), kék szinti
magyar nadrag, sziirke kopeny és bakancs volt a tervezet elképzelése. Itt lényeges
véltozést tapasztalhatunk, mindjart az els6 pillanatban. Batthyany ugyanis méjus
16-4n kelt levelében mar t4jékoztatta Ottinger vezérérnagyot, hogy az onkéntesek
fekete csakét, barna atillat és sziirke pantallét fognak kapni, s utasitotta, hogy
a hadsereg 6budai Ruhédzati Bizottményéndl tajékozédjék a sziikséges anyagok meg-
1étérdl, illetve azok beszerzésérdl és az egyenruhdk elkészitésér6l.® Nem tudjuk,
hogy a valtoztatas igénye milyen tényez6kbdl tevédott Ossze. Lehet, hogy mar
a német nyelvii szakvélemény észrevételezte, hogy a meglévé katonai készletekhez
kellene alakitani a ruhézat szineit. Ami pedig a ,,foveget” illeti, azt talan maga
Batthyany kifogésolta. Mindenesetre ez a dontés is a honvédség szervezése szem-
pontjabél fontos és mozgalmas napon, majus 16-4n sziiletett. Amikor a hé végére
azutén elkésziilt a nyomtatott toborzési utasitis, amelynek kiegészitSje volt a
,»,Honvédi rendes zaszléaljak oltozetszabalyzata’, abban a fekete poszté csakéd és
a barna atilla valtozatlanul szerepelt, de a nadrag szine mar valtozott: ,,szik magyar
nadrag buzavirdgszin posztébdl veres zsindrral”. Az elSirds szerint a kopeny volt
sziirke, ,,mint a magyar sorezredeknél”.?® Lehet, a valtozas oka csak abban kere-
sendd, hogy megfelel6 mennyiségli kék poszté allott rendelkezésre, mig a sziirke
poszté kevés 1évén, azt az anyagigényes, de azonnal nem sziikséges kopenyekhez
akartdk felhasznalni. (Ezeket a téli kopenyeket a honvédek tobbnyire csak kés6
Gsszel kaptéak meg.) Egyébként 1848 6szét6] gyakran eltértek az elSirdstdl, ha a sziik-
séges szinli poszt6 nem allott rendelkezésre.

Befejezésiil érdemes visszatérniink Sztanké Soma kevéssé ismert élettitjara és
1848—49. évi szerepére.?t Kéziratos emlékezései szerint Eperjesen sziiletett 1814.
méjus 1-én. Anyanyelve nem volt magyar, s csak iskoldit Debrecenben folytatva
tanult meg magyarul. 1831—32-ben Hajdboszérményben nagybétyja mellett gyégy-
szerésznovendék. 1832-ben kéart okozvén, a veréstol félve elszokik és bedll a 62. gya-
logezredhez. Fél év utan mér altiszt, majd Nagyvaradra keriilve, a katonai élelme-
zési hivatalban dolgozik. 1834-ben Aradra vezénylik, itt az ezredirodéra osztjak be.
1835 elején Ormester lesz és az egyik szézad szdmvevdje. 1837-ben szazadival egy
évre Szegedre keriil drszolgalatra az ottani virba deportalt olaszok Orizetére. Majd
visszatérnek Aradra, s 1841-ig latja el a szdmvev6 Srmesteri feladatokat. Aradon
kapitanya kezdeményezésére ,,ezred aprédda’ nevezik ki, s § segit majd Sztankénak
a hadnagyi rang megszerzésében is. 1843-ban ezredével Pestre keriil.

A jézan, takarékos, szolgilatban serény, énmiivelésével tervszertien foglalkozd
Sztanké szémdra sokat jelentett a f6varos kulturalis élete. Eddig is sokat olvasott,
igy Aradon kapitdnya kényvtaranak klasszikus francia iréit is forgatta. Pesten mar

19 OL Minjszterelntk hadiigyi és nemzetéri iratai 1848: 199.; 1. még Urbdn 1973, 298. o.

20 L. OL Ujkori Gyfijtemény. 1848—49. évi nyomtatvanyok.

193.13 I?; Urbdn 1973, 52., 94—96. o.: Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban, 1848—49. Bp.,
3. 315. o.
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tudoméanyos miiveket olvas, j6 hasznit veszi ezrede szmvonalas, vélogatott kényv-
térdnak. Mint sok idegen a]kﬁbél magyarrd lett kortérsa, 6 is fontosnak tartja
a magyar tudeményos nyelv, igy a katonai nyelv kimunkélsit. Eletirasa szerint
mér aradi évei alatt a helyi Schmidt nyomdéban megjelent (1835-—36-ban ¢) ,,Vezér-
fonal a hadmenetekben és el66rizeteken” c. munkéja, majd Czetz Jénos ezredbéli
hadnagy bajtdrsival kiadott egy ,,magyar hadnyelvtant’’; aminek komoly sikere
volt és — mint irja' — ,,mindketténknek szépen jovedelmezett”. 1847—48 telén
pedig ugyancsak Czetzcel egyiittmiikodve leforditotték és Bécesben kiadték az ,,Oktaté
szabalyzat”-ot.2% Tehat Sztanké és Czetz komolyan részt véllaltak a magyar katonai
nyelv alakitasiban és kordbbi tevékenységiik nélkiil nehezebben késziiltek volna el
1848 tavaszén—nyarén a nemzetérség és honvédség szabélyzatai. Ami Sztankét
illeti, a jelek szerint nem elégedett meg szabélyzatok magyaritsival, kézikényvek,
vagy a katonasig szdméra késziilt nyelvtanok osszeéllitdsival. Eletének lefrasdban
elmondja, hogy 1847-ben késziilt el ,,Franczia—afrikai habord” eimd tanulményé-

val, ;,mely terjedelmes munkénak kézirata a magyar academia kényvtardban van,

miutdn a bekovetkezett forradalmi események miatt kinyomtatésa elmaradt”.
A témavilasztis kétségteleniil érdekes, mert.a cimbdél kitetszbleg Sztanké az Algéria
ellen 1830-ban kezd6dott francia agressziét dolgozta fel, s igy kézirata az elsé magyar
nyelvtt- hadtudomdnyi értekezés wolt egy wjkori, 1847-ben véget ért gyarmati hdabordirdl.

Sztanké leirja, hogy az 1848 februéri francia forradalom hirét a tisztek 6rémmel
fogadtak, mert az hdborit, s igy el6léptetést, kitiintetést igért. A pesti marcius 15-e

viszont aggodalommal t6ltitte el Sket, féleg a magyarokat, mert féltek, hogy a kato-:

nasagot a polgarok ellen'vezénylik. Igy a kiralyi engedmények megnyugtattik Sket,
kivéve — irja — a horvat tiszteket. Az emlékezések iréja Gszintén ‘beszémol arrél,
hogy a sorezredi tisztek — az Erdélybdl szabadsiggal Pesten tartézkodé Géal Sandort
kivéve — kezdetben tavol tartottiak magukat az eseményektSl. A Miniszteri Bizott-
mény azonban éprilis 10-én mér kikérte Sztanké hadnagyot a budai f6hadparancs-
noksagtol a pesti nemzet6rséghez, majd az aprilis 20-4n felallitott NemzetSrségi
Haditanécshoz osztottak be. Az onkéntes alakulatok kiéllitdsarél késziilt tervezete
fordulatot jelentett Sztanké palyafutdsaban: Batthyany felfigyelt rd és majus 31-t61
maga mellé vette mint segédtisztet, mint titkarat a hadiigyi, nemzetéri és honvédségi
iigyekben.”* Amikor sor keriilt az els6 honvédtisztek kinevezésére, jinius 13-4n
Sztanké megkapta a f6hadnagyi rangot és mint szdmfelettit a Gy6rben alakult
5. zészléaljhoz osztottak be (Vele egyidejiileg kapta meg ugyanoda Goérgey is szi-
zadosi kinevezését.)

Sztanké teljesen- megnyerte Batthyany bizalmét. Ezt mutatja megbizatésa,
amellyel jilius 2-4n Bécsen 4t Frankfurtba, Liittichbe és Londonba kiildte fegyver-
véasérlasra. ‘Az utazésra a Frankfurtbdl visszatért Pazméndy Dénes téjékoztatéisa
alapjan keriilt sor, de Frankfurtban Sztankdé nem talalt megfelelé fegyvereket, mi-
ként londoni ttja is feleslegesnek bizonyult. A liittichi gyér ajanlata, az 4r és a mind-

ség megfelels volt. Julius 20-4n Sztanké elkiildte az els6 széllitmany belga fegyvert:

Pestre, s ezt kovetéen oktéber b-ig hiisz alkalommal — mint nyomtatott beszamols-
jdban irja — 24 355 szuronyos puskat és 3,8 milli6 gyutacsot inditott utnak. Kiilde-
tése nem volt: titkos, hiszen arrdl a Wiener Zeitung jilius 8-i szaménak esti mellék-
lete is beszdmolt, azt allitva, hogy 40-—b50 ezer fegyvert szdndékozik venni. (Val6ja-
ban Sztanké eredeti meghizatésa 10 000 fegyverre szélt, s a tovibbi vasérlasokat
csak a pénzhidny korldtozta, mert — mint irja — kétszer annyi fegyvert is vésérol-
hatott volna, ha van elég pénz.) Oktéber 3-4n azonban az osztrak kormény eltil-
totta a fegyverszallitdst Magyarorszigra, s az utols6 szallitmany méar Bécsben rekedt.

22 Sztanko6 emlitett munkai jelenleg nem ismertek.

23 Az MTA kézirattaraban nem sikeriilt Sztank6 emlitett munkajat megtaldlnom.

24 Hadtorténelmi- Intézet Levéltara, a budai f6hadparancsnoksag elndki iratai (GK Praes.) 1848 251! L még
Urbdn 1973, 52. o.
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Ezt kovetben Sztanké 1848 Gszén lebonyolitott még néhany akeiét, amelynek sordn
fegyvereket és a fegyvergyar szdméra sziikséges gépeket csempésztek be az orszagba.
Amikor az osztrak hatérzar szorosabbéd valt, Sztanké, itthon maradva, maga is a
harcolé sereghez keriilt. Eirdemei elismeréséiil 1849 januirjdban Srnagyi kinevezést
kapott és atvette az 1848 novemberében alakult 49. honvédzaszléalj parancsnok-
sagat. oy B . VgAY

Sztanké Soma tehat megérdemli, hogy emlékezziink ra. Ismeretlen nyelvmiivels
és hadtudoményi munkassiga is figyelmet érdemel, de 1848. évi tevékenysége ki-
emelkedéen fontos: nevéhez fliz6dik a honvédség felallitisinak tanulmanyterve,
6 szerezte meg a nyar és az 85z sordn szervezett honvédzaszléaljak modern fegyve-
reit, és 6 volt az, aki kockdzatos vallalkozésok soran biztositotta a hazai fegyver-
gyartashoz sziikséges kiilfoldi gépeket. Kevesebb érdemmel is megszolgalta volna,
hogy nevét megjegyezziik.



FUGGELEK

Tervezet*

A koltség feleit, mellyet egy nemzetbri mozgbzdszléalj
hadfelkészletése és éven dt tartdsa az dllomdnynak okozand.

Alapszabdlyok:

E zészléalj valamint f6tisztjei ugy altiszt és koznemzetbreire nézve, egyrészt a
rendes sorhadbél mésrészt pedig a polgarok kozziil magokat készakarva jelent6
egyénekbdl alakitatik.

Emezek beléptokkor 10 p. f. kézipénzzel részesitettnek és b évi szolgélatra
magokat lekételezik; mindek eltelése utan elbocsatésakor 50 p. f. kegydijjal az
alloménytél biztositattnak.

E szolgélat id6be azonban sem a netalan elkovetett szokés ideje, se a szabad-
saggal otthon mulattés vagy fogdaba hosszasb tartoztatis be nem szédmitathatik ;
nem kiilsnben mindenki bossziijiban szétrombolt, eladott, vagy elzdlotositott
alloményi jészagokért, hacsupin napdijjaboél is karp6tlést tenni kételes.

Fétiszt és nemzetorek hasonlé médra mint a sorhad a zészléhoz eskiisznek,
ugyan azon szolgélatokra magokat lekitelezik, a hadczikkelyek szerint itéltettnek
és a sorgyalogsag szabalyzati szerint hadgyakorlatokra oktatattnak.

Oltézet:
Hevesi kalap fekete lelogé szalaggal.
Kék attila (zeke) hasonlé szin sinorral.
Kékszin magyarféle nadrag.
poszto mellény, és szorszovetii nyakravald.
bakkancs
Sziirke szin poszté kopenyeg, hideg meg esé ellen.

Fegyverzet:
Gyulacsféle 16fegyver szuronnyal.
Az altisztek ezen kiviil egy rovid karddal.
Fekete valszijj.
Lészertarto.
Fekete bértarisznya, felil zaracskaval ellitva az utazé tédskdk moédjéra, melly a
jobb véllon bal oldal felé akasztva hordatik.
Szalaggon fiiggl csutora.

Létszdm: 1347 £6bol, 6 szézadra elosztva alland.
Karbéliek Szdzadbéliek

Ornagy és parancsnok 1 Szézados kapitdny 6
Zssrzloalji segéd 1 Féhadnagy 6
Hadiigyvéd 1 Alhadnagyok 12
Féorvos és 2 alorvos 3 Ormester 12
Szémvevd és irnoka 2 Tizedes 72
Zészlotarto, f6dobos, varga és Acs meg dobos 24
Szab6émester 5 Kéznemzetérek 1200
Tisztszolgak b Tisztszolgak 24
18 1356
1374

* A Tervezetet bet{ihiven kozoljik!
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A feldllitds koltsége

Egy selyem zdszlo
szalag nélkiil mivel ez divatkép a
zészléanya ajindéka

Kézi pénz
Szadmvevdi irnok, Srmester czim és dijja -
Karbeli altisztek ; t. i. Zaszlds, f6dobos s. a. t.
Szézadbéli altisztek
dobos meg 4csok
Koé6znemzetor
Tisztszolga

A fétisztek semmi formaruha adalékot nem
vesznek, hanem a kinek e végett pénzre épen
okvetlen sziiksége volna, azt a zészldalji pénz-
tarbol hénapos lefizetés mellett kikolesonozheti.

Fegyverzet:

1284 16fegyver szuronnyal p 15 £

1284 szuronytok p 10 x

1284 fekete fegyverszij p 19 x

114 altiszt kard tokkal p 1 f 48 x

1314 fekete valszij p 40 x
84 16szertaska p 54 x
84 16szertéskaszij p 28 x

1200 18szertart6 p 2 £

1200 18szertart6szijp 1 £ 2 x

73680 tolte (t. i. altisztekre 20 kozorekre
60 fére)

12 réz dob p 12 f
12 dobszij és dobhurok p 1 f 30 x
24 4csfejsze, 12 nagyobb p 1 £, 12 kisebb p 30
12 4csfejsze boriték a 30 x
90 kardrojt p 20 x

Oltézet:
1343 hevesi kapal szalaggal p 2 f x
1343 Kék attila sinorral p 4 f 20 x
1343 Kék sinoros nadrag p 2 f 20 x
1343 nadragszij p 12 x
1343 bértarisznya p 2 f. 20 x
1343 poszté mellény p 48 x
2686 vaszon ingp 1 f
2686 vaszon labravalé p 48 x
1343 par bakkancs p 2 f 12 x
1343 sz6r szovetili nyakravalé p 16 x
1343 csutora sinorral p 20 x
1343 poszt6 kopenyeg p 5 f 48 x

Konyhaszer
112 gépfazék vaspléhbol p 2 f 12 x
112 vas serpenyS p 1 386 x
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egyenként

oOsszesen

&

X.

f. s

84

1200
29

62

13,430

19,260
214
406
205
876

75
37
2,400
1,240

1,228
144
18
36

30

2,686
5,819
3,133

268
3,133
1,074
2,686
2,148
3,223

391

447
7,789

246
179

36

36
32

40
40
36
40
24

48
12
28
40

24

24
12

26,176 56

32,802 32

4256 36



egyenként  &sszesen
f. X. f. X.
Gyogyszertdr
meg orvosi miiszerek, mintegy 160
Tdborkészlet
2 16szertaliga i 120
3 sk ok érg 16szerszam nélkiil 200
3 tiszti pogyaszszekér (a malha lovak A :
sziintetellnek) 240 560
Agynemii
1343 vas 4gy ahoz tartozd deszkakkal p 4 f 5,372
1343 téli pokrocztakaré p b f 48 x 7,789 24
1343 nyéri sziirtakar6 p 2 f 24 x 3,223 12
1343 szalmazsék durva vdszonbdl p 1 £8 x 01,621 24
5372 vészon lepedo (t. i. egyszeri felvaltassal) .
plf . 5,372
1343 pérnazsék p 10 x 223 b0 23,601 50
Laktanyi butorok ‘
40 hosszt asztal p 2 f1 30 100
80 hosszi létra p 1 f 80
40 vizesobor vas abronesal p 2 f 80
40 szemét hordé p 40 x 26 40
40 olajos méeses p 10 x 6 40
40 vas lapéat p 20 x 13 20
12 ir6 asztal p 1 £ 30 x 18
18 karszék p 30 x 9
6 flirész p 1 £30 x 9
6 fejsze p 1 f 6 348 40
A felallitas osszes koltsége 97,467 34
Even dt tartds
Holddij ‘
1 6rnagy p 90 £, és 3 16adag napra, ez pedig
-5 f holnapra 1,260
1 zaszléaljsegéd p 35 f és egy l6adag 480
1 Hadiigyvéd p 40 f 480
1 Féorvos p 40 f 480
2 alorvos p 30 f 720
1 szdmvevé p 30 f 360
6 szézados kapitany p 65 f 4,680
6 f6hadnagy p 40 2,880
6 els6 rendi alhadnagy p 35 £ 2,620
6 masod rendi alhadnagy p 30 f 2,160 16,020
Napdij _
1 Szémvevdi irnok p 24 x 146
5 karbéli altiszt p 16 x 486 40
12 Ormester p 24 x 1,752
72 Tizedes p 16 x 7,008
24 dobos és 4cs p 10 x 1,440
1200 koznemzetor p 8 x 58,400
29 tisztszolga p 8 x 1,411 20 70,644
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egyenként Osszesen
R 2 X. 1. X.
Kenyér
1343 részlet na,ponkent 1 3/4 font egy adagra,
jelenlegi piacz 4rdn p 3 x 24,5609 45
Termény illédés
1343 részlet mécs olaj p 1/1044 nya,ron és
1/5622 télen egy kupara, mellynek ara 30 p. p.
704 kupa 352
ehez a mécsbél 12
1343 részlet faszén, p 4 1/2 lat, egy pozsonyi
mér6ben 33 font levén p 24 2090 mérd 836
ehez a megkivantaté gyujtofa 60
1343 részlet fiit6fa egy adag 1/2200 61, ennek
4ra pedig 8 f hat holnapra 204 6l 1,632 2,892
Kijavttasi adalék
1284 18fegyvere évenként p 20 x 428
1343 bakkancs meg ruhajavitds p 24 x 537 12
1284 bér hadkészlet javitis, fotol p 24 x,
melly osszegbdl azonban az 10j darabok is
szereztetnek 438 1,403 12
Agy és butorjavitdsa
A hézibutor javitésra és részenként 1] szerzésre 56
a leped6k mosésara holnapként, s évi igazitasra 1,343
évenként minden 4gyra egy mézsa tiszta szalma 895 20
a hézak meszelése kihagyatik - 2,294 20
Lészerfogyasztds
1284 16fegyverre évenként egy font 16por a
hadgyakorlatokra 624
12840 tolte czéllovésnél 214 856
Oltozet
évenként 2 ing 2 ldbraval6 4,834 48
évenként 1 nadrig 3,133 40
2 évre egy kalap 1,343
2 és fél évre az attila 2,326 12
a mellény mindenkor dcska attilabdl készitetik —
4 évre a kopenyeg 1,947 21
nyolez holnapra a bakkancs eszerint f6t6l
3f18x 4,834 48
masfél évre a nyakravald 235 6 18,664 55
Az évi tartas Osszes koltsége 137,274 : 2
Jegyzés
v s v, | Feléllitdsra 97,467 34
Els6 évi koltseg{ Ruhézatot kivéve tartésra 120,230 53
Osszesen: 217,698 27
, [ Oltozete 24 12
Egyes nemzetor{ Fegyverzete 20 11
Osszesen 4 23
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