okleveles forrasok bevonasival a feladatot si-
keresen oldotta meg. A szerzd kordbban mar
megjelent munkdi — amelyek a kényvéhez
hasonléan 1981-es doktori disszertécidjanak
részei — bizonyitottak, hogy Kusternig a kér-
dés mai legjobb szakértbje, miiveiben a csata
hadtérténelmi értékelésében is 1j, meggydzd
eredményekre jutott. Eredményei koziill most
csak néhanyat érintiink. A létszdmadatokra
vonatkozé becslése szerint Ottokar megkéze-
litéen 1000 nehézlovassal, és aciesenként (3)
2000 konny@ fegyverzeti harcossal rendelke-
zett ; Rudolf 300 nehézlovassal, els$ aciesében
2000 magyar — koztiik a nehézfegyverzetiiek
,»ugy harcoltak, mintha a francidktél tanultak
volna” — majd a tovabbi 2 aciesben 1500—
1600 harcossal. A kunok szdmét legfeljebb
5000-re becsiili. Igy Rudolfnak Ottokér jelen-
t6s mindségi elényét kellett ellensilyoznia.
Kusternig hangstlyozza, hogy a harcrendek
(acies) valdszintileg mélységben tagolédtak,
hasonléan a birodalmi seregek gyakorlatéhoz.
Rudolf taktikai félénye abban is megnyilvé-
nult, hogy acies-ei sorrendjében a jobb fegyver-
zetliek kertiltek leghétulra, igy elit csapatait
csak az iitkdzet végén kellett bevetnie. Ezzel

szemben Ottokar harmadik aciese a gyengén
felszerelt lengyel és sziléziai kontingensekbdl
allt. A csatdt dontéen befolyssold tényezdvé
valt 50—60 nehézlovas tartalékként valé el-
helyezése. A megfelel§ pillanatban a hegy-
oldalrél a vélgyszerii terepre lerohané lovassig
sokkhatdsa tokéletes lehetett, a forrdsok a csa-
ténak errdl az eseményérdl, mint teljesen lova-
giatlan cselekedetrél, tébbnyire hallgatnak is.
Nem alaptalan a parhuzam emlitése a Konra-
din vereségét hozé 1268-as tagliacozzdi csatd-
val, amelyben I. Anjou Kéroly hasonlé takti-
kéaval gy6zétt. A csata lefolydsirél Rudolfnak
is tudnia kellett. A magyar részvétel fontossd-
gt és Rudolf szdméara sorsdontd jelent&ségét.
itt kiilon nem emeljilkk ki (v.6. Magyarorszig
hadtérténete, I. k.).

Kusternig munkdja korabbi munkéihoz vi-
szonyitva alapvetGen nem moédositja a csatéra
vonatkozé ismereteinket, azonban szdmos rész-
letkérdésben pontositja azokat. Ujabb rész-
eredményeivel sikeriilt bizonyitania a forrésok-
hoz visszanyuld, azokat ha kell jraértelmezé
médszere helyességét.

V.L

SZANTO IMRE

KUZDELEM A TOROK TERJESZKEDES ELLEN MAGYARORSZAGON
AZ 1551—52. EVI VARHABORUK

(Akadémiai Kiadé, Budapest, 1985. 275 o.)

A torokellenes harcok viszonylag jol ismert
fejezetét valasztotta Gj kényve témajaul Szén-
té6 Imre. A kényv két vonatkozésban is szin-
tézisnek foghato fel. A szerzd egyrészt az eddi-
gi szakirodalom 6sszegzését végzi el munkéja-
ban, mésrészt — ahogy erre a bevezetésben ki-
fejezetten utal is — sajét kordbbi publikdcidi-
nak és tovdbbi kutatémunkéjinak eredmsé-
nyeit tarja az olvasék elé. A monografia t6bb
évtizedes szorgos kutatémunka terméke tehat,
egyszersmind alapos analizis a feudélis kori ma-
gyar térténelem egy eseményekben és fordula-
tokban gazdag idGszakarol. Az 1551—52-es
évek jelent8ségére Szénté Imre mér a beveze-
tésben ramutat, amikor azt irja, hogy ,,Erdély
ujraegyesitése az anyaorszéggal 15651-ben, va-
lamint az 1552. évi egri gy6zelemmel megélli-
tott térok elényomulas két olyan hadi és poli-
tikai eseménynek szdmitott, amelynek alap-
jén egy ideig reménykeltének igérkezett az or-
szdg erejének a hoéditék kiverésére vald ossz-
pontositdsa®.

A konyv els6 fejezetében a szerzé az 15651 —
52-es varhdboruk tavolabbi elézményeit, az
1541—1547 kozotti idbszak torsk terjeszkedés
elleni kiizdelmét vizsgdlja. Buda eleste, az or-
szdg harom részre szakadésa olyan sorsdontd
események voltak, amelyek mésfél évszdzadra
alapvetéen meghatéroztak a részekre szakadt
Magyarorszag kiil- és belpolitikai koordinéta-
rendszerét. Az 15641 utdni — Nemeskiirty Ist-
vén kényvének cimét kolesonozve — ,,elfelej-
tett évtizedben’ érthetd élességgel és intenzi-
téssal vetddott fel az orszég 1541 elbtti egysé-
gének visszaallitdsa. Szédnté helyesen utal arra
a koriilményre, hogy Buda elfoglaldséra ,,az
adott nmemzetkozi erdviszonyok, a stratégiai
egyensuly felboruldsa” késztette Szulejmén
szultént. A t6rék uralkodé Ferdindnd ismétls-
d6 tamadésai miatt lemondott arrél az elképze-
1ésrél, hogy egész Magyarorszag vazallus dllam-
ként kapcesolédjon a torok birodalomhoz. Ez
a koncepcié egyébként mdr Szapolyai Jénos
uralkodésa alatt sem valésult meg maradékta.
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lanul, hiszen az orszdg bizonyos részei Ferdi-
nand birtokédban voltak. Frater Gyorgy, az
1541 uténi korszak zseniélis politikusa, Buda
torok kézre keriilése utédn, amelyben akarata-
ellenére & is szerepet jatszott, vilagosan felis-
merte, hogy az orszagegyesitést illetéen csak
Ferdinéndban (illetSleg az 6t felteheten tdmo-
gaté V. Karoly csaszarban) reménykedhet.
A Habsburg hatalom alatt valé egyesités azon-
ban Shatatlanul kivéltotta a torsk jabb tdma-
désat, s mig Ferdindnd nem volt képes Buda
visszafoglalaséra, addig a térck tjabb dunan-
tali varakat (Valpé, Siklés, Pécs, Esztergom,
Fehérvar) szerzett meg 1543-ban, amelyek
meghdéditasaval immar elejét tudta venni egy
0jabb, Buda elleni kézvetlen akciénak. Szantod
Imre részletesen elemzi a Frater Gyorgy és
Ferdinand kozott 1étrejott gyalui egyezményt
(1541 decembere), az 1542-es csdszari és az
1543-as szultdni hadjératokat, valamint az
1547-ben a torokokkel megkotstt békét.

A kovetkezd fejezet Frater Gyorgy orszag-
egyesité tevékenységével foglalkozik. A nyir-
batori egyezmény (1549) utdn Gyoérgy bart
helyzete rendkiviil kényessé valt, mert Erdély-
ben Izabella kirdlyné és Petrovics Péter, kiviil-
rél pedig a t6rok fordult ellene. A bel- és kiil-
politikai nehézségek ellenére a barat iigyes
mandverezéssel elérte, hogy 1551-ben Izabella
Jénos Zsigmond nevében lemondjon a hata-
lomrdl, Ferdinédnd zsoldosvezére pedig csapa-
taival bevonuljon Erdélybe. Ezzel Gyérgy ba-
T4t részben elérte élete céljat; Erdély és a kira-
lyi Magyarorszag egyesiilt, csak a budai vildjet
maradt t6rék kézen. A hédoltsigot veszélyez-
tetd terv a torék 1551. évi 8szi hadjaratédhoz
vezetett, amelynek sordn Szokollu Mehmed
tobb véarat elfoglalt a Temes-vidéken, Temes-
vérral azonban nem boldogult. Frater Gyoérgy
részben targyaldsokkal késleltette a térok vezér
elérenyomuléséat, részben pedig méar az ellen-
témaddasra gyljtott erbket. Castaldo és Gyorgy
barit csapatai novemberi akciéjuk soran visz-
szavették ugyan a beglerbég 4altal elfoglalt
Lippét, de Becse és Becskerek t6rok kézen ma-
radtak. A barat ,,hintapolitikéjat” mind Fer-
dindnd, mind pedig Castaldo ugy értelmezte,
hogy az Erdélyben levé csészari zsoldosok elle-
ni fellépésre késziil, azaz tulajdonképpen el-
4rulja a szovetséget és Gjbdl a torok kegyeit
keresi. Szénté Imre joggal veti fel a kérdést,
hogy vajon reélis volt-e Frater Gyorgy orszag-
egyesit6 koncepcidja. Valasza egyértelmiien ta-
gado, szerinte a Habsburg-korményzat 1551-
ben nem tudott és nem is akart jelentékeny &l-
dozatot hozni sem a véd&béastyanak szént Ma-
gyarorszégért, sem pedig a tavoli Erdélyért;
csak arra volt képes, hogy eltegye 1lab aldl azt
a politikust, aki a Habsburgok erdtlenségébdl
levonta a megfelels kovetkeztetéseket. A szer-
z6 megallapitdsaval egyet kell érteniink, Fer-
dindnd és Gyorgy barat 1551-ben lényegében
kalandor akciéba kezdett, megfelelé politikai
és katonai er6forrasok hidnydaban kihivta maga

ellen a térék birodalom jéval nagyobb poten”
ciéllal rendelkezd erejét. Ferdinand szinte patt
helyzetet teremtett, amikor meghagyta pozi_
ciéjaban a lemondani akaré bardtot, ugyanak”
kor az Erdély érdekében folytatott térék tar-
gyalasait rendkiviili gyanakvdssal kezelte.
Castaldo szdmara is rendkiviil kinos volt a
helyzet; 6 Ferdindnd és sajat zsoldosai érdekeit
képviselte, az erdélyi és a magyar érdekeket
meg sem értette, igy Gydrgy barat cnallé poli-
tizalasdt egyrészt aruldsnak, mésrészt sajat ve-
zet$ szerepe megkérdéjelezésének (6 voltakép-
pen Ferdindndot, a barat altal is elismert kozos
uralkodét képviselte) vélhette. A patthelyzetet
a barat meggyilkolisa oldotta fel, az 6n4llé Er-
dély vezet6 politikusédnak haldldval valt teljessé
és visszavonhatatlannd a Ferdindnd jogara
alatt valé egyesités. Ez a megoldds azonban
Erdély ingatag helyzetét egyiltaldn nem erd-
sitette meg, s6t a Frater Gyorgy altal vékony
szélakkal még fenntartott torésk kapesolatokat
vagta el, ami elkeriilhetetlenné tette az 1551
Gszén elkezdett habort folytatisat immar nem-
csak Erdély, hanem a vele Gjonnan egyesiilt
kiralyi Magyarorszig ellen is.

A kovetkezd fejezet az 1552-es t6rok hadja-
rat eseményeit targyalja Szolnok és Eger ostro-
maig. A hadjiratot megeléz6en a stratégiai
szempontbél fontos helyen fekvd szegedi var
visszafoglaldsira tett eredménytelen kisérletet
Téth Mihdly. A szegedi vallalkozéshoz azon-
ban nem nyujtott szémottevs segitséget Fer-
dinénd, igy az énmagéban 4116, elszigetelt ak-
ci6 nem jarhatott sikerrel. A rendkiviil aktiv
budai pasa, Hadim Ali marcius eleji szegedi
gybzelme utén méjus végén mar Veszprémet
vette ostrom ald, amelyet janiuselején feladtak
véd6i. Szanté Imre elemzi a t6rok hadmiiveleti
tervet és rAmutat arra, hogy a tobb irdnybol
inditott tdmaddssal meg akartdk zavarni a
Habsburgok hadvezetését. Temesvar és a Te-
mes-vidék elfoglaldsdval a torok Erdély semle-
gesitésére térekedett, mig egy havasalféldi
térok—tatar had Jénos Zsigmondot helyezte
volna vissza trénjara. Ali pasa feladata a
Noégrad és Hont megyei varak elfoglalasa volt,
ugyanakkor Horvétorszag ellen is t6rok tdma-
dés indult. Az Ahmed pasa vezetésével a had-
jarat f6 célpontja, Temesvar ellen tamadd t6-
rok er8k 1étszamat a szerzd okkal szallitja le
a forrasokban ers tulzassal emlitett 100—200
ezerrdl joval kisebbre, kb. 50 ezerre. A junius
28-t61 julius 27-ig, azaz kériilbeliil egy hénapig
tarté temesvari ostrom menetét részletesen az
olvasé elé tarja. Kiemeli azt, hogy a torék ko-
moly veszteségeket szenvedett az ostrom so-
rén, melynek elhtizédésa jelentOs szerepet ka-
pott a torok tovabbi terjeszkedésének meg-
akadélyozasdban, illetve a héditds mértékének
korlatozadsaban. Joggal mutat ré azonban arra
is, hogy az 1552-es hadjarat vérharcai koziil
Temesvar eleste volt a legtragikusabb és ké-
vetkezményeiben a legstlyosabb. Kiilon kitér
arra, hogy azerdélyi csaszari féparancsnok, Cas-
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taldo, és a lippai varkapitany, Aldana silyos
mulasztdst kévettek el, amikor lényegében
magéra hagytdk Temesvar védéit. Ehhez azon-
ban hozzé kell tenni, amit egyébként a szerzé
is emlit, hogy Castaldo még Erdély megtarté-
séra elégséges erdkkel sem rendelkezett. A bé-
csi udvar Erdély helyett inkdbb a kézelibb
Hont és Nograd megyei varak védelmére kon-
centralt. Aldana a térék sereg kézeledésére el-
lenallds nélkiil otthagyta Lippét, igy a Tisza-
vonal Szolnoktol Szegedig, a Maros mente pe-
dig Lippaig térck uralom aléd kerilt, a torok
hédoltsag t6bb megye teriiletével gyarapodott.

Szénté Imre a tovéabbiakban Ali pasa nog-
rdd—hont megyei hadjarataval foglalkozik,
amelynek sorén tébb kis vérat foglalt el a t6-
rék vezér. A szerz$ Szondy Gyérgy bator helyt-
alldsdval kapesolatban hangstlyozza, hogy
csak akkor érhette volna el céljat Drégely vé-
delme, ha a t6bbi négrad—hont megyei var is
hasonl6 hésiességgel kiizd, valamint ha Teuffel
Erazmus kassai fékapitény hatérozottabban
16p fel és allandéan nyugtalanitja Ali hadéat
a vérostromok alkalmaval. fgy azonban csak
az erkolesi példamutatas erejével hathatott
Drégely védelme, bar Eger helytallasénak is-
meretében ez a tényezd sem lebecsiilendd. A
szerzd kiilon szl az augusztus 10-én Palastnal
aratott torok gyozelemrél, amely az egyetlen
iit8képes csdszdri sereg vereségét eredményezte
és lehet6vé tette a gydztes Ali szdmara az
Ahmeddal val6 egyesiilést, a hadjarat folytaté-
sat. A budai pasa gybzte meg arrél Ahmed
szerdart, hogy ne Erdély, hanem Szolnok és
Eger ellen forduljon.

A kényv utolso fejezete az 1652-es hadjarat
kiemelkedd jelentéségli eseményét, Eger ostro-
mat térgyalja. Részletesen vizsgalja Eger sze-
repét a magyarorszagi végvari lancolatban, az
egri var ellatdsat biztosité jévedelmeket, vala-
mint a var meger&sitését Dobé Istvan kapi-
ténysaga idején. A szerzé joggal hangsilyozza
Dobé érdemeit, amelyek abban is megmutat-
koztak, hogy a véar ellatasa, felszerelése a koz-
ismerten nehéz kériilmények ellenére megfelelé
volt. Enélkiil Eger a nehéz probat aligha allot-
ta volna ki. A kamaraiadminisztraciéra jellem-
z6, hogy meglehetbsen kicsinyes médon a, var-
kapitdnyt elmarasztalta hiitlen kezelés dolga-
ban. Tudjuk azonban azt, hogy a kor gyakor-
latdban az 6nzés, a maganérdek sszekapcso-
lédhatott a kézérdekkel, a haza védelmével
nemcsak Dobé, hanem més, hazdjat véds bir-
tokos nemes esetében is.

Eger ostromanak kozvetlen elézménye Szol-
nok feladésa volt. A béesi hadvezetés szamolt
a két var, Szolnok és Eger gyors elestével és
csak Bécs és az 6rokos tartoményok védelmét
tizte ki célul. A Szolnok alé érkezd egyesiilt
torok eréket — szamolva az addigi harcokban
jelent8sebb torsk veszteséggel — maximalisan
40 ezer, a védSket pedig 1400 fére teszi a szer-
z8. Néhany napos ostrom utdn a csészari zsol-
dosok elhagyték a varat. Eger elévéra, Szol-

nok igy révid id6 alatt, szinte ellenallas nélkiil
jutott térok kézre. Eger esélyeit a kortarsak,
de maguk a varvéddk is ugy itélték meg, hogy
ha segitség nem érkezik, legfeljebb két hétig
tudjak tartani a vérat a térékkel szemben. Ali
és Ahmed pedig mar Kassa elfoglalésira, Er-
dély és a kiralyi Magyarorszag kézti csszekot-
tetés teljes elvagésara is gondolt. Az egri var
6reége eredetileg csak 400 6 volt, ezt kiilonbo-
z6 helyekrdl jott kontingensek egészitették ki;
az Gsszlétszém az ostrom idején 2100 koriil le-
hetett, ennek kétharmada puskés gyalog volt.
A szerz6 elemzi a varvéddk tarsadalmi osszeté-
telét is. Ebbél kideriil, hogy a védék zoéme
jobbagy szérmazdst katona volt, a nemesség
arénya elenyészéen kevés volt. A var védelmét
jelentés mértékben segitették tevékenységiik-
kel az Egerbe behtzédé iparosok.

Szénté Imre nagy alaposséggal foglalkozik
az egri var ostroméval. A térok eldbb koriil-
vette Egert, majd 4gytzdssal (szeptember
15—28. kozott) igyekezett kell6képpen meg-
rongalni a véarfalakat, elékészitve ezzel egy
altalénos rohamot. A szeptember 29-i tdma-
dés visszaverése utédn 1jbél a modszeres ost-
romhoz tértek vissza a torokék. A var ostroma
sorén mindkét fél felvonultatta a korabeli hadi-
technika valamennyi eszkozét (akndk, ellen-
aknak stb.). Oktéber 13-4n a torék még egy
utols6 rohamot kisérelt meg, de ez is kudarcba
fulladt. A szerzé Eger hésies helytallasat be-
mutatva arrél is szél, hogy Szédsz Moric ,,fel-
mentd” serege Ferdindnd kifejezett utasitdsa-
ra Gy6érnél maradt. Igy a csészéri had csak de-
fenziv szerepet jatszott, akdrcsak Castaldo és
az erdélyiek pusztén Erdély biztositdsara és
védelmére elegendd serege. A toérék ennek elle-
nére oktéber 17-én elvonult Eger alél. A torck
kudarc okait elemezve a szerzé els6 helyen a
varvéddk hdsiességét emliti, masodikként a té-
liesre fordult id8jarast és az ellatési nehézsége-
ket, amelyek jarvanyhoz vezettek a torok ta-
borban. A forrdsok alapjén feltételezi azt is,
hogy a perzsék tdmaddsa is hozzéjarult ahhoz,
hogy Ahmed pasét visszahivta a szultdn. A fel-
sorolt okokhoz még hozzatehetjiik azt is, hogy
Eger a torok sereg akciéradiuszdnak hatéran
volt, s csak akkor vehették volna be az oszman
csapatok, ha még szeptember el6tt eljutnak
a varig. A szerz$ helyesen hangsulyozza azt,
hogy Eger megvédésével sikeriilt biztositani
a kiralyi Magyarorszdg és Erdély kézotti osz-
szekottetést. Megint més dolog, hogy Eger
helytalldsa inkdbb moralis, l6lektani jelent6sé-
gli volt; az 15652-es év kudarcai, vereségei két-
ségteleniil demoralizalé hatésat bizonyos fo-
kig ellensulyozta Dobéék diadala. Ennek elle-
nére a torok jelentésen elérenyomult 1552-ben
és néhény év mulva Erdélyrdl is le kellett mon-
dania Ferdindndnak. A két birodalom erd-
egyensulyéan, a kialakulé status quo-n Frater
Gyérgy zsenidlis politikai elgondolésai, az egri
varvédSk hésiessége sem valtoztathatott. Osz-
szességében azt mondhatjuk, hogy 156561—1552
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sokat igért, amde keveset adott; a potencidlis
lehetdségek nem valhattak valosagga, egyesi-
tés helyett maradt a harom részre szakadt or-
szag.

Szénté Imre monografidja a vizsgalt kor-
szak, illetve téma valamennyifontos kérdésével
foglalkozik, elemzése a gondosan feltart levél-
téri, kényvészeti forrdsadatokra és a szakiro-
dalom helytallé megallapitasaira tdmaszkodik,
igy kovetkeztetései a realitds és a valoszinliség

talajdn maradnak. A szerzd Uj munkéjat szinte
kézikényvszertien is hasznosithatjdk majd a
tovabbi részkutatésok, helytorténeti vizsgalé-
désok sorén. Ezt segitik a labjegyzetek, vala-
mint a mili végén talalhaté részletes bibliogréa-
fia. A témavalasztds, az olvasméinyos stilus
miatt a kényv bizonydra nem csak a korszak-
kal foglalkozé kutatSk, hanem a tégabb olvasé-
ko6zénség korében is érdeklédésre tarthat szé-
mot.

Téth Sandor Ldszlé

VARGYAI GYULA

TENGELYTORES

»»Szovetséges” allamok a keleti fronton 1941--1944

(Kozmosz Kinyvek, Budapest, 1985. 178 o.)

Vargyai Gyula Sisak és cilinder cimii kony-
vének ismertetésében (Hadtirténelms Kozlemé-
nyek, 1985/1. szdm, 173—174. o.) azt irtam,
hogy remélhet6leg hamarosan olvashatjuk a
kotet folytatésat is. Az egy évvel ezelStt meg-
fogalmazott ,kivansigom” a jelek szerint
gyorsan teljesiilt. A Kozmosz Kényvek ,,Az
én vilagom” cimet visel6 sorozatdban az 1985.
évi Honvédelmi Koényvnapok idején jelent
meg az Eo6tvos Lorand Tudoményegyetem
Bolesészettudoményi Kara docensének uj, a
Sisak és cilinder cimili kétet folytatdsdnak te-
kintheté munkéja, a Tengelytorés.

Ha csak egyetlen mondattal kellene jelle-
meznem ezt az elsdsorban a méasodik vilagha-
bori torténete irédnt érdekléds fiataloknak,
altalanos és kézépiskolai tanaroknak ajanlhaté
kotetet — amelynek cime szerintem telitala-
lat —, akkor azt kellene mondanom, hogy
olyan jol sikeriilt vallalkozés, amely eleget tesz
a tudomanyos ismeretterjesztd miifaj altal ta-
masztott valamennyi kévetelménynek. Egy
ismertetésnek azonban tébbet kell tartalmaznia
egy egyszert témondatos értékelésnél; ré kell
mutatnia az ismertetett munka erényeire — és
ha filyenek vannak — hidnyossigaira. Ezen
fratlan — a recenzens szdmdra azonban mégis
kotelezé — szabélyokat szem elStt tartva proé-
bélom meg bemutatni Vargyai Gyula 6j ko-
tetét.

Amint az a kétet aleimébdl — ,,Szévetséges™
4llamok a keleti fronton 1941—1944 — is ki-
tlinik, Vargyai Gyula nem csak Magyarorszag
mésodik vildghdborts szereplésérdl kivan ké-
pet adni munkéjaban, hanem fel akarja vézol-

ni a hitleri Németorszag kozép-kelet-eurépaf
s»szdvetséges” dllamainak mésodik vildghdbo-
rus tevékenységét is. A szerz8 kényvének uj-
szerliségét — a szdmos, ez idaig ismeretlen do-
kumentum felhasznalésa mellett — éppen ez
az ujfajta megkézelitési méd, a komparatiszii-
kati médszer adja. E médszer lehet6séget nydjt
a kotet olvasoi szdmara a méasodik vilaghaboru
évei Magyarorszédgénak, Romanidjanak, Szlo-
véakiadjanak, Horvatorszdganak az 6sszehason-
litasara.

Ismeretes, hogy a fasiszta szovetségi rend-
szerbe bevont, illetve o6nként jelentkezett
kozép-kelet-eurdpai orszdgok mésodik vilag-
héborus szereplését, illetve a Szovjetunié elleni
haboruba térténd belépését sokkal ,,...inkadbb
politikai, mint katonai szempontok motival-
ték”. Ugy vélem, Vargyai Gyuldnak ezen
idézett megfogalmazasaval mindenképp egyet-
érthetiink. Tudott dolog, hogy Magyarorszag,
Roménia, Szlovdkia és Horvétorszédg koziil
csak Roménia témasztott teriileti kévetelése-
ket a Szovjetuniéval szemben. A tobbi fel-
sorolt orszégnak inkabb egyméssal szemben
volt teriileti kévetelése, amelynek megoldéasa-
hoz Németorszag ,,segitségét” érezték elen-
gedhetetlennek.

Hogy a doéntébiré szerepére kivalasztott,
illetve 6nmagét annak kinevez6 Németorszag
kinek a javéra dont majd, az nagymértékben
fiiggott a szovetségesi hiiségtél. Ennek bizo-
nyitdsdra a legjobb alkalmat a Szovjetunié
ellen meginditott német tdmadéshoz torténéd
csatlakozés jelenthette. i

Magyarorszég itt 1épéshatranyba keriilt. Az
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