NYARADY GABOR

NYARADY ANDRAS! KURUC EZERESKAPITANY ES VARPARANCSNOK
Gacs eleste, 1709 '

L

1709 nyardn — amikor a szabadsidgharc mér amigy is hanyatlé 4gdban volt, s a
kuruc seregben szaporodtak a bels§ valsag és bomlés jelei — a csaszari &rmadidndl is
nagyobb vész fenyegette Rékdczi hadait, és ernyesztette tovabb a harci kedvet: a
pestis. Az el6z6 évben tiint fel a temesi térdk f6ldén, onnan hurcoltdék be Csongrad
tajara, Erdélybe, s valésiggal megtizedelte a hadakat és a lakossigot egyarint.
Egyre északabbra hatolt gyiszos utjaban, szornyfli pusztitist hagyva maga utén, s
1709 augusztusira elérte Fels6-Magyarorszag hatarat, Pozsonyt — ahol a labanc or-
szaggyilést fel kellett oszlatni emiatt —, Budat, Hatvant, Egert, Miskolcot, Debrecent,
a hajddavarosokat. Rékéezi elkeseredetten tapasztalta, hogy tdbornokai, f8tisztjei
— még Bercsényi is — ,,megbédultak” a félelemtdl, bujdosnak, menekiilnek a pestis
eldl, s katondik is kévetik példdjukat. Bar eleinte naivul tigy gondolta, hogy a fekete
halal nem 4rt a magyarnak, most mar 6 maga is keriilgetni kezdte a pestises fészkeket,
Ovatossdgra intett, s meghagyta Bottyannak: pusztikon vonuljanak keresztiil,
falvakban ne tartézkodjanak. A varakban megfogyott a gyalogsag, a pdtlas pedig
tovabb cstkkentette az egyébként is hidnyos mezei hadakat. ,,A pestis, a pestis! —
jajdult fel Bercsényi. — Csak pestis ne volna!”’2 (Korabeli becslés szerint a doghalal
esaknem félmillié 4ldozatot kovetelt Magyar- és Erdélyorszagban, mig a szabadsig-
harcban mintegy 85 ezer ember vesztette életét.)

Jéllehet a jarvany a csisziriakat sem kimélte, a hadihelyzet mindinkdbb valsa-
gosra fordult a kuruc hadak szdméra. A liptéi hadjarat kudarca utéin a Felvidék nyu-
gati fele — Ersekujvar kivételével — tgyszélvan teljesen német kézen volt, noha
Bottyan és mésok olykor mélyen behatoltak az ellenség hata mogé, s gondoskodtak az
érsekujvari erdd ellatésrél. Elveszében volt a Dunantil is. Heister tdbornagy bevette
Siimeget, Simontornyéat, Varpalotdnil szétverte Eszterhdzy hadait, s szeptember
elején elfoglalta Veszprémet is, kegyetleniil biintetve mindeniitt a felkelSket és a
veliik rokonszenvez8ket. A fejedelem mar nem tudott segitséget kiildeni Eszterhdzy-
nak. Nyilvanvalé volt, hogy Heister révidesen odhaagyja a Dunénttlt, s az északi
megyékben prébal majd dénté csapast mérni a kuruc hadseregre.

Ebben a helyzetben kiilonosen fontos szerep vart a konféderaci6é hatalméban volt
teriilet védelmének bastyiira: a varakra, s kozottiik f8képp a foldrajzi és stratégiai
szempontbdl elsbrendii jelentSségli, &mbar gyengén kiépitett, alig-alig védhet§ Gacs-

1 Csak névrokona a szerzbnek.
2 Archivum Rékéczianum. Els6 osztaly: Had- és beliigy. (Szerk.: Thaly Kdlmdn) Bp., 1873—1889. (a tovibbiak-
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ra. Ez a kis négradi var ugyanis — a Forgics csaldd 8si fészke, ez id6ben Forgics
Simon tdbornok birtokdban — mindenképpen a csisziri had utjdban fekiidt, akar
nyugatrél, akar délfelél akart az a kurue megyékbe betorni. Itt volt a ,,kapu”. Zélyom
irAnyabdl mar majus 6ta érkeztek kisebb-nagyobb portyik a kozelébe. Végleshez
szallt vagy hiromezer német — jelentette Bercsényi a fejedelemnek majus 15-én3.
Majd junius.16-4n: ,,Csajéghytdl hir: a németek Divény és Gacs felé akarnak kitér-
ni’”’%. Augusztus elsé napjaiban Bercsényi maga is Gdcsba késziilt menni, hogy a hely-
szinen t4jékoz6édjék az ellenség mozgisardl és a var dllapotardls. Kivalt az druléva
lett Ocskay szeretett volna itt babérokat aratni; augusztus derekdn egy portysjan
elfogott katondja szerint azzal hencegett, hogy harmadnap Gécs varaban fog ebédel-
nif,

Ertheté tehat, hogy Réakéczi és Bercsényi nagy gondban volt Gécs miatt, annal is
inkabb, mert az id6s, beteges Ebeczky Tamas varparancsnokt6l nem reméltek szilard
helytallast. A varvédelem amugy is gyengéje volt a kuruc seregnek. Bottyan mér az
el6z6 év decemberében figyelmeztette Bercsényit : ,,Gacs vardban csak egy nyomorult,
beteges commendéans vagyon, ahelyett is szilkség volna jobb és keményebb embert
betenni”; s néhdny nappal kés6bb Nagy Istvin vicekapitinyt kiildte Gécsba.?
Réadasul Ebeczky magéra is haragitotta a fejedelmet azzal, hogy ,,Gédcsbul falut épi-
te”; Rékéezi ,,kemény parancsolat alatt” tiltotta meg, hogy a parasztsigot az erds-
ségbe bebocsdssak (Szerencs, junius 2.)8.

Mindazonaltal Ebeczky a helyén maradt, és rendre kiildozgette jelentéseit a var
koriili ellenséges vallalkozdsokrél. Augusztus 13-an és 14-én példsul Ocskay hirom-
szaz fével végrehajtott portyajarél, amikor is ,,jél megpuskiztak Sket’d. ,,Az ghcsi
commendans {rja — kozolte augusztus 16-4n Bercsényi a fejedelemmel —, 11 6ratul
fogva 1 6raig enyelgett ott Ocskay 6 zdszl6 magyarral és 3 compdania némettel, kik
koziil egy németet s két lovat bevittek az varban’10. Azaz foglyot is ejtettek. Sét,
a divényi német tabor szélén szaglaszé harmine gécsi katona elfogta Szegedy Ignac
strazsamestert is, aki csak nemrég allt 4t a csdszariak oldalira (hamarosan elnyerte
biintetését)!1.

Mar csupdn a portyak is jelezték, hogy a Zélyomban és kérnyékén dllomasozd ellen-
séges erd nagyobb akcibra késziil Gacs ellen. S a hadifogolyvalloméasok megerdsitet-
ték: a labanc Palffy Janos tabornok Géacs megszallasat tervezi, evégbdl gyiilekezteti
gyalogsidgit Divénynél. Bercsényi megtette a lehetséges ellenlépéseket. Augusztus
12-én éjjel mintegy harmadfélszaz hajdat — akik a liptéi hadjirat sordn a bocai
passzuson voltak — inditott Gtnak Murdnyaljarél Gacsba, Ebeczky azonban — talén
ellatdsi gondok miatt — csak hatvanat tartott meg koziiliik!?2. Augusztus 16-4n
Bercsényi utasitésira Csajaghy Janos Losonerdl vitt hajdikat a varba, majd augusz-
tus 18-a4n a f6tabornok azt irta Rékdczinak, hogy ,,mér j6 200 hajdut kiildtem ismét
be (Gdcsba), Perényi uram strazsamesterével’’'3 (lehetséges, hogy itt részben azonos
egységekrdl van szé). Masnap pedig jelentette: ,,Az gicsi commendéans jobb iz levelét
veszem ; majd batrabb lesz, ha pénze is lesz’14. Tehat pénzt is kiutalt Ebeczkynek.
Mindemellett olyan igyes, tdmadasi el6késziileteket szinlel§ hadmozdulatokat téte-
tett Divény kornyékén, hogy Palffy tabornok okosabbnak taldlta, ha felhagy Gdcs

9 Thaly Kdlmdn: Ocskay Laszl6. M4asodik kiadas, Bp., 1905. IT. k. 197. o.
10 Uo. 198. o.

11 AR VI. k. 298. o.

12 AR VI. k. 277. 0.; Thaly: Qcskay, i. m. II. k. 195—196. o.

13 AR VI. k. 289. o.

14 AR VI. k. 293. o.
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ostromanak tervével, s augusztus utols6 napjaiban visszavonult Divénytél Zélyomba.
Gécs azonban csak dtmenetileg szabadult fel a fenyegetés aldl.

Ebeczky még ezutén is folytatta a var megerdsitését (szeptember 3-4n hat molnart
firésszel, fejszével, tizenhat erds munkést és négy szekeret kért Bene Andras alis-
pantdl), s frogatta jobbara aggalyos jelentéseit, felderitSinek informécidit a f6vezér-
nek. Szeptember 11-én példaul arrdl, hogy ,,négy compénia német ment volna Liptd
felé”, s hogy ,,Palffy Heistert varna, addig semmi operatiéhoz nem kezd”'® (amit
egyébként Bercsényi t6bb més forrasbél is megtudott). Szeptember 17-én és 18-an
pedig a csdszariak gyetvai portyajardl, a Groczky ezereskapitdnyt6l'® hallott hirekrdl
téjékoztatta Bercsényit, s valdszinfileg nem sejtette, hogy felmentése varkapitinyi
tisztségébdl mar eldSlt. Beresényi semmiképp sem akarta rdbizni a varhat6 nagy erd-
probat. Bénardl (Gomor virmegye, Fiilek kozelében) szeptember 14-én igy irt a feje-
delemnek : ,,En csak megvallom, desperdltam (kétségbeestem) Gécstél, jobban szeret-
ném elhdnyatni, ha ideje, s nem Forgicsé volna, magamtul nem cselekedhetem.
Semmi hijaval mar nem volna, csak ember hijival, mert valésdgosan megijedt ember
vala méris (Ebeczky) Tamés. Eleget tor8dom, s keresek, de nem taldlok embert belé;
most Nydradyért kiildtem, de az is olyan magaesz§ (onfejii) ember”?.

Nyarady Andrés veteran katona volt mar ekkor (Borsodban sziiletett 1655 koriil).
Thékoly egy 1680-ban kelt levelében gyaloghadnagyként emliti; talan végvari vitéz
volt kordbban, vagy valamelyik f6uri bandérium ,,talpasa’ lehetett. Amikor Thékélyt
a torok elfogta, a csaszari szolgdlatba 4llt 17 000 kuruc kozott volt 6 is, részt vett a
torok elleni felszabadité harcokban, feltehetlleg a fels-magyarorszagi hadtest
soraiban. S minden bizonnyal kivaléan harcolt, tudniillik 1689-ben — nyilvanvaléan
hadiérdemei elismeréseként — armalist kapott. Ez id6ben a szendréi praesidiumban
szolgalt, s a kozeli Kelecsényben, majd Kurityanban, Disznéshorvaton, Felsényara-
don szerzett zdlogos foldeket. Mar 1703 8szétél Rakécezi oldalin, a borsodi seregben
taldljuk. A k6vetkezd év augusztusdban Bercsényi azzal ajanlotta a fejedelem figyel-
mébe, hogy ,,Nyirddy j6 kapitdny, Borsod gyalogival van”. December végén egy
bataillon élén ott volt a szerencsétlen kimenetelli nagyszombati csatdban, amely egy
labanc érzelmi als6bb parancsnok galad druldsa miatt veszett el. 1705 jiniusdban a
fejedelem ezereskapitdnnyé nevezte ki a Borsod s még hirom megye gyalogseregeibdl
Gsszevont regiment élére. Fegyverben 4llt 1706—T7-ben is; Rabutin Kassaig hatolé
hadmfivelete, majd elvonulésa idején Bercsényi stirlin rendelkezett vele, s a trencsé-
ni csatdban ugyancsak Bercsényi kornyezetében volt. 1708 végén, 1709 elején a bor-
sodi nemesi felkel6k seregét vezette Szécsénybe, s onnan északnak, Szenograd felé,
a szénalmas, fegyelmezetlen csapat azonban a csikorgd fagyban teljes cs6dét mondott,
szétoszlott, sokadszor bizonyitva ezzel a nemesi insurrectio haszndlhatatlansdgat.
1709 tavaszan Nyarady — Bercsényi utasitdsdra — Gomorbe ment, s egy zaszléaljat
vezetett a balsikerti liptéi hadjiratban. Ezutdn keriilt egész hadi palyafutdsinak
legstlyosabb feladata elé18.

Akar még a visszavonulds utdni gyiilekez6helyen, Telgart ta4jan, akar mar ottho-
naban, Felsényarddon tartézkodott ekkor Nyarddy, négy-6t nap biztosan beletelt,
mire a f6tabornok iizenete elérte, s § jelentkezhetett Bercsényinél. Vagyis szeptember
18. koriil késziilhetett az a dekrétum, amelyben a f8tdbornok gécsi commendénssé
nevezte ki, s amelynek csak a fogalmazvanya maradt fenn, szeptemberi, de nap nélkii-
li kelettel®. Eszerint: ,,Bizvan az Skegyelme hazafiisigos kételességében és igaz

15 Thaly : Ocskay, i. m. II. k. 221., 231. o.; Né6grad m. Lt. Nagy Ivdn iratai, IV.

16 Groczky esak nemrég, szeptember 7-én t4vozott ,,egész bagizsidjaval egyiitt’” Gacsr6l Losoncra, Hszterhdzy
Déniel altdbornagy parancsara (0SzK Fol. Hung. 1389 20. cs. 13., 204., 301. 0.).

17 AR VI k. 329. o.

18 Nyarady Andras 1709 el6tti palyafutdsanak itt emlitett mozzanatait a szerz6 nagyobb terjedelm(, kézirato:
tanulmanya targyalja kimeritéen, a forrdsok megjelolésével. A kézirat az OSzK Kézirattaraban és a Hadtorténelni
Levéltarban, a forrasok egy része mésolatban az OL R 341 jelzet(i gytlijteményének 1. csoméjaban talalhato.

19 08zK Tol. Hung. 1389. 11. cs. 224. o.
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magyar vérli hiiségében, rendeltetett commendansul Gacs vardba. Adatik ezért
értésére Gkegyelmének, hogy oda valé érkezésével kezeihez vévén az commandédt,
hazank szolgilatjinak elémozditdsival folytassa maga hivataljat, és mindenekben
ugy viselje magat, mint egy commendansnak hivatalja és obligati6ja (kételessége),
és igaz hazafisiga hozza magival. Hs jéllehet mind elégséges munitidja, provisiéja és
praesidiariusa (6rkatondja) vagyon, mindazaltal per casu necessit[at]is (sziikség ese-
tén), ordere 1é6vén Groczky uramnak hajdisagibdl succurriljon (segitséget kérjen)
abba fogyatkozésa nem lészen... Valamiket sziikségesnek 14t lenni azon praesidium
koriil... tapasztalt hazafiisigos dexteritasa (iigyessége) szerint siirgesse és szorgal-
maztassa ; az minthogy adatik ezen orderemnek erejével hatalma Skegyelmének, hogy
az sziikséghez képest mindennemt kivantatott provisiét limitdlvan az koriil levd
helységekre, hajtasson az praesidiumba... Igaz hiiségit s hazdjahoz valé szeretetit
maga jo és keménykeds viselésével contestalja (tantsitsa), melyhez is mind serény-
ségével és tehetségével alkalmaztassa magit”.

Szeptember 20. lehetett, amikor Nyarady ezzel a paranccsal a zsebében utnak in-
dult Gécsba; aligha o6romest, csak a kotelességtudat hajthatta az eléreldthatéan
vészterhes meghizatis teljesitésére. Arra azonban a legkevéshé sem szimithatott,
hogy révidesen olyan helyettes kapitanyt kiilldenek uténa, akitél jobban kell tartania
majd, mint az ellenségtdl, hiszen alattomban a hitat fenyegeti 6rokosen.

Tortént ugyanis, hogy a fejedelem szeptember 10-én Munkécsrol kelt levelében —
miel6tt megkapta volna Bercsényi szeptember 14-i irasat — tanicsokat adott a f6-
tdbornoknak a gicsi védelem megszervezésére?. ,,Az német operatiéi fel6l én azt
hiszem, hogy Gécsot megszallja, az melynek megvételében t6bb 4ll, mintsem szarka-
fészekségéhez képest gondolhatjuk: mert Négrad varmegye egy jé darab préfontja
nélkiil lesziink — s ugyan erre nézve j6 embereket kellene oda keresni. Mert... még
Heister altalgyiivetele is ettdl (Gaces ellenallasatol) fog fiiggeni; mert enélkiil Csallé-
kéz, Rabakoz, a Vag- és Garamkoz lesz az § quartélya, operalni nem operalhat, mert
kifarasztotta magat, s az id6 is finom, német veszt§ kezd lenni... Az Istenért, valassza
meg kegyelmed az embereket, s az tiszteket belé, s kivalt ha olyan volna, az ki Uj-
varban (Ersekijvér) is j6 volt, avagy Kassan... Nem rossz volna ezek kézé betoldani
taldn az sdntaldbu franciat is, az ki Kassdn van”. Charles Bonafous ezredesre célzott,
akinek fél 1abat egy dgyugolyé elvitte!.

Bonafousnil érdemes megallnunk, mert a kés6bbiekben sok dolgunk lesz vele.
Thaly szerint 1704 szeptember végén érkezett Magyarorszigra a francia kiraly altal
kiildott hadmérnokok és tisztek tarsasagdban. Rakdezi viszont azt jegyezte fel réla,
hogy francia székevény volt. Nemzetiségi gyalogosokbdl 4116 ezredet biztak a kezére,
s ezzel mar részt vett a nagyszombati csatdban. 1705 végén a Forgics Simon altal
felallitand6 hat gyalogezred koziil egyiknek a parancsnokaul jelolte a fejedelem.
1706 szeptemberében Réakéezi 6rd bizta a nagy dldozatok drdn megvivott Esztergom
vardnak védelmét. De szeptember 24-én mar ezt irta Eszterhdzynak: ,,Nem lathatom
kesertiség nélkiil Bonafous dolgainak representatiéjat... Nem csak készoni a rdbizott
commandét, de annak folytatdsira is magét nagy készséggel offeralja; én mindazéltal
oly vélaszt adtam neki, hogy alattvaléinak hasonlé indulatjarol is felelhessen, melyek
mar a szokéshez kezdenek... Magit kegyelmednek declardlja: ha mer-e assecuralni
(biztositékot adni) regimentje fel61? és holott arrdl felelni nem akarna, azonnal Csa-
jaghyval felviltassa kegyelmed”. A fejedelem gyantja, sajnos, hamar igazolédott.
Starhemberg tdbornagy csapatai érkeztek Koméarom fel6l a varhoz, ostromolni kezd-
ték, s Bonafous néhadny nap miltin, oktéber 12-én — a tisztjeivel folytatott tanics-
kozés utdn — Kkitlizette a fehér zaszlét. Rakdezi ritkan jott ki a sodrabdl tgy, mint

20 AR II. k. 542. o.
21 Mocsdry Antal: Nemes N6grad varmegyének esmértetése; Pest, 1820. III. k. 112. o.
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ezuttal. ,,Letartéoztattam Bonafoust, és ha magyar lett volna, levigattam volna a
fejét, mert nem viselkedett elég hatérozottan a tudatlan tisztekkel szemben, akik
még sohasem lattak ostromot, de akiket akar érveléssel, akir parancesal vissza lehe-
tett volna vezetni a helyes titra”.22

Voltaképp érthetetlen, hogyan juthatott most a fejedelem eszébe, hogy megint
egy hasonléan kritikus helyre kellene &t allitani. Igaz, Esztergom 6ta t6bbszor is
derekasan szerepelt. Serege a gy6rvari csatdban (1706. december 10.) tantsitott helyt-
4Hasaért mas csapatokkal egyiitt jutalomban részesiilt?®. Viszont amikor Bercsényi
1707-ben Rékéczi kivansagira Erdélybe kiildte, a fejedelem mér bizalmatlanul
fogadta: ezerének ,,gyakorta sz6késére nézve nem hihetni, ha valamely operatiéra
kél az dolog”?5. Ugyanebben az id6ben Bonafous kényokls hitsiga sem kis bossziisé-
got okozott Rakdczinak. ,,Ami Csajighy és Bonafous kapitdny hiveink kozt vald
competentiit nézi — irta Karolyinak Ungvarrél 1707. jilius 17-én%8 —, semmi ellenére
nem lehet Bonafousnak, hogy Csajaghy az els6séget praetendilja, aki méar akkor
colonellus volt, amidén amaz vice... ezen resulutiénkat (hatdrozatunkat) declaral-
hatja nékie kegyelmed”. 1708-ban Vagtjhelynél, majd Csejténél taliljuk?’; nem
sikeriilt azonban kinyomoznunk, hogy mikor s hol sebesiilt meg. Taldn a trencséni
csatdban. Bizonyara csak legenda, hogy egyszer Rakdczinak a szemébe vigta volna:
,,Annyi bért sem nyert téle, melyen méas faldbat vehetett volna maganak”. Mire
Rékéezi allitélag gy felelt: ,,Vigydzzon csak magira, nehogy a mésik 14bat is el-
ragadja az 4gyugolydbis”?®. Nem éppen el6ny6s portré rajzolédik ki ezekbdl az
adatokbdl. Sz, ami sz, szerencsétlen gondolat volt Bonafous gacsi meghbizatisit
felvetni.

Bercsényi természetesen magiévé tette a fejedelem Gtletét, s szeptember 20-4n a
Gomor megyei Rahérél mar jelentette neki: ,,Az sinta 1abuért elkiilldtem Kasséra,
ha azt onnan nem lesz kiros kihozni, de megvallom, én akkor sem sokat bizhatom,
hogy Gécsot megtartsuk”?. Majd a ko vetkezd napon: a német ,,gyalogja nem Ujvart
célozza, taldn inkdbb Gacsot, az hovd ma kiildtem bé az kassai faldbt embert; igen
biztatja magit, hogy mig lehet az succursushoz reménysége, addig nem gondol az
bombéval. Csak nem lehet nekiink sok Ratonyira talalnunk” (Ratonyi J4nos palotas
kapitanyrél van sz, aki Gorgény sziklavarat bamulatos vitézséggel védte, mig ele-
sett0).

Szeptember 22—23. tajan tehdt Bonafous is megérkezett Gacsba, Nyarady vicéjéiil.
A katondk aligha j6 szivvel fogadtdk Sket, az ,,uj sepréként’ jott idegeneket, akiknek
— Ebeczky langyos parancsnoklésa utdn — , . kemény kézzel” kellett volna rendet
teremteniiik a praesidiumban. Egyébként sem lobogott benniik magasan a harci kedyv,
s még kevésbé azutan, hogy a legendas Bottyan tabornok haldldnak (szeptember 27.)
lestjté hirét vették; ez az egész kuruc hadat megrenditette. Ugyanakkor a pestis
méar Ggyszolvan a vir kapujaig jutott, s a csészari had virhat6 tdmadésa egyre ko-
zeledett. Mindebbdl kb vetkezik, hogy nem éppen kedvezd 1égkér uralkodott a varban
a nagy prébatétel elétt.

De azért az el6késziiletek serényen folytak. Bercsényi gondoskoddsidbdl példaul
kiilonféle varvédelmi harceszkozoket és egyéb kellékeket szallitottak Kassardl Gacs-
ba. Errdl Sréter Janos dandarnok, tiizérségi feliigyeld Kassén, szeptember 30-4n kelt

22 A Charles Bonafousra vonatkoz6 részletes adatokat, illetve ezek forrashelyeit 1. ugyancsak a szerzének a 18. sz.
jegyzetben emlitett kéziratos tanulmanyaban.

23 Rakocezi hadserege. (Valogatta: Bdnkdts Iy mre) Bp., 1976. 67. o.

24 AR II. k. 62., 395—396. 0., V. k. 403. o

25 AR IIL k. 91. o.

26 A gré6f Karolyi csalad oklevéltara, V. k. Sajt6 als rend.: Géresi Kdlmdn Bp., 1897. 640. o.

27 Thaly : Ocskay, i. m. I. k. 218., 225 270. o.

28 Mocsdry: i. m. IIL. k. 112. o

29 AR VI. k. 338. o.

30 AR VI. k. 344. 0.
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levele tanuskodik3l. ,,Tornaljarél 26 praesentis (e hé 26-4n) emandlt (kiildott)
Excellentibdd méltésigos levelit mai napon nagy aldzatosan vévén — kozolte Bercsé-
nyivel —, az gécsi praesidium sziikségire kiildendd grandtok irdnt valé kegyelmes
parancsolatjat értettem, mely szerint is azonnal elviteliikkre dispositiét tettem. S az
mid6n expedidlni akartam volna, szintén akkor érkeztenek meg gicsi hajduk, kik
hozvén oda valé commendéns uram levelit, mely altal kivint még az vir sziikségire
ktthoz valé vastag kotelet, salétromot és biidoskovet. Ugyan dltaluk mai napon ex-
pedidltam héromszdz kézi elkészitett granitot, egy otven dlnyi j6 vastag kotelet,
salétromot, biidoskovet és szurkos koszortikat. Ugy hiszem, beérik immér szukségu-
ket vélek”.3? Folyamatban volt tehit Gacs felszerelésének kiegészitése, az ekkor mér
nagyon stlyos ellatési gondok ellenére.

Az eréditési munkélatokra és az élelemraktér feltoltésére ugyancsak gondolni kel-
lett, s Nyarady — felhatalmazésa értelmében — ez iigyben is rogton intézkedett.
Am a megye sérelmesnek talalta, hogy megkeriilésével rétt ki ijabb terheket a kor-
nyezé falvakra, s — mint Bottyan, Csajighy és mésok hasonlé eljiridsa miatt nem
egyszer — panaszt tett Bercsényinél. ,, Kényszeritettiink azt is aldzatosan representél-
ni Excellenciddnak, hogy még csak e napokban installdltatvin Excellentidd parancso-
latja szerint gicsi commendénssigra N. vitézl6 Nyarady Andrés uram... az helységek
nagy kéaréval maga propria authoritate (sajit jogin) kezd tenni limitatiét az falvakra,
nulla observata proportione (az ardnyokra tekintet nélkiil), minthogy nem is tudja
az helységek contributiéjit (adézését). Hogy effélékben is az jé rend observéltassék,
8 Okegyelme authoritdsdn (hatéskérén) kiviil ne jarjon, Excellentiddat aldzatosan
kérjiik, méltéztassék Skegyelmének is kegyelmesen committdlni (meghagyni), hogy
maga limit4tidkat ne tegyen, hanem ami kivantatik, informalja virmegyénk tiszteit,
s azoknak dispositi6jatul varjon. Eddig is Skegyelme praedecessorival (elédjével,
Ebeczkyvel) meg tudtunk egyezni”. Végiil az ,,injuria’ kegyelmes orvoslasét kérték33.
Mint a késébbiekbdl kideriil majd, kérdéses, kit terhel a felel6sség az esetleges til-
kapésokért, bar itt minden valdészinliség szerint a megye szok4sos ,,6nvédelmi reflexé-
r8l” van sz6. Mindenesetre az élelmiszertartalékok és egyéb sziikségletek beszerzése is
megkezd4dott.3

S a 1étszam feltoltése szintén. Dessebffy Ferenc ezereskapitany oktéber 5-én Sza-
16krél jelentette Bercsényinek, hogy elsején kelt parancsa szerint fel akarta volna
valtani a virban Léczy Andras hajduinak felét, de egy hajdutdl megtudta, hogy csak
Berthéty, Révay és az 6 hajdii vannak benn, kérdezi tehat, hogy melyikiik embereit
valtsa fel. (,,Az magam hajddinak mundérjiért most kiildottem el Egerbe, mihelyt
felhozzék, legelGszor is Gacs vardban 1év6 hajdiim mundérjat bekiildém. Mindeddig
is ha egész regiment mundérja el nem késziilt, okozza az pestis, mivel mar amint ér-
tettem, egynéhdny mesterember koziilik meghalt, hizaval egyiitt az mundért le-
pecsételték...””?5) Nem tudjuk, hogy Dessedffy ezutdn milyen rendelkezést kapott,
csak annyit, hogy a vardrségben Révaytél 100, Perényitél pedig, aki akkor egri var-
kapitdny volt, 150 f6 szolgalt®®; a Berthdétytdl, Dessedffyté] és Lbczytol esetleg ott
volt emberek szdma ismeretlen. (A forrasok Gsszesen 250 f6t emlitenek.)

Bercsényi a vArvéddk kiils6 megsegitésére is gondolt, s ennek megfelels intézkedése-

31 OL G 24 63. cs. 162. sz.

32 Rédei MibAly, aki az el6z6 napon kvartélymesterét Géacsba kiildte ellenérzés céljaboél, oktéber 9-én még azt
jelentette Rahérél Bercsényinek, hogy a commendéns ,,a Kassar6l hozandé portékikat sietteti”, tehat eddig még
nem érkeztek meg. Viszont ,,G4csban azon mundért mar bévitték” — irja (0SzK Fol. Hung. 1389 20. cs. 465. sz.).

88 Noégrad m. Lt. Kozgyfilési iratok. IV—1/b 14. doboz, egyéb iratok, 1709.

34 Rédei Mihaly mar idézett, oktéber 9-i levelében (L. a 32. sz. jegyzetet!) kozli Bercsényivel, hogy ,,a kiilsé arkot
alkalmasint végezte a commendans”, vagyis megfelel6en csindltatta meg; az élelemkészletrél pedig ,,specificatiot’
esatol. Eszerint kvartélymestere az el6z6 napon a kovetkez6 élelmiszermennyiségeket taldlta a varban: 500 kilogramm
liszt, 72 kilogramm btiza, 18 vaAgémarha 30 mézsa stlyban, 250 font szalonna, 50 font fiistlthis. Palinka és dohany
is volt raktaron.

35 OL G 24 63. cs. 189. sz.

36 Thaly: Ocskay, i. m. IL. k. 266. o.; Bdnlaky Jdzsef: A magyar nemzet hadtorténelme. XVIII. k. Bp., 1941.
694. o.
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ket adott ki oktéber elején?’. Elrendelte, hogy az Eszterhdzy Déniel altdbornagy alé
tartozo6 csapatok — Szentpéteri lovasbrigadja, Révay Imre és Groczky Istvan hajdu-
saga, Csajaghy danddrinak egy része stb. — Zoélyom, Korpona, Selmec, Zseliz és
Esztergom felé vigydzzanak, s ha a németek Gacsot megtamadnik, a Babocsay-
dandart®® magukhoz vonva, éjjel-nappal hdborgassdk az ellenség tdborat, egyszer-
smind rohanjdk meg Selmecbinyat, Andrassy Istvadn tdbornok térjon be Liptéba,

Andrassy P4l tdbornok pedig Breznét és Besztercét szorongassa. Mivel 6t magat *

Réké4czi magéihoz rendelte Munkacsra, oktéber 4-6n a féparancsnokségot ideiglenesen
Atruhdzta Eszterhdzy Dénielre. (Oktéber 8-dn érkezett a fejedelemhez, aki néhdny
nappal késébb utasitotta Kérolyi Sdndort, hogy hdrom lovas és harom gyalogezred-
del j6jjon 4t a Tiszdntdlrél, s a betegeskedd Bercsényitdl vegye 4t a fels§-magyarorsza-
gi f6vezényletet.)

Mindekdzben a gacsi varkapitany és vicéje kozott a viszony olyan mértékben el-
romlott, hogy Nyarddy mar tiirhetetlennek tartotta. Oktéber 10-én levélben fordult
Bercsényihez®0, nyilvanvaléan nem tudva, hogy a f6tdbornok tdvol, Munkacson tar-
tézkodik, s Karolyi fog a helyébe 1épni. ,,Amidta Excellentiad dispositiéjabul kellet-
vén ide, praesidiumba jonném — irta —, mindazéta is ezen mellém subordinalt fran-
cia v. commendéns minden napon competalt (vetekedett) velem. Eddig szenvedtem,
de tovabb nem supportdlhatom (viselhetem el) téle az becstelenséget. Mert [az]
itt 1év8 tiszteknek, Ggy az kapukon 4116 hajdtisagnak is impondlta (parancsolta), hogy
idegen emberek jovetelit és levelem hozéséat el6bb neki jelentsék meg, annak utdna
tgy adjak tudomra. Ebeczky (Tamés) uramtdl is hatvan forintokat az orszig pénzé-
bél felvett, melybdl nem az orszag szolgdinak fizetett, hanem maga sziikségére bort
vett, és abbdl itt 16vE pattantytsoknak egy-egy pint bort adott napjiban. Télem
pedig minden nap nyole-nyolc poltura fizetéseket kivévén, azon pénzen részegitvén
Sket ugy, hogy gyakorta mostani, minden nap kivintaté var koriil 16vS szolgélatra
alkalmatlanoknak taldlom...Idejévetelem els§ alkalmatossdgdval requirdltam az N.
Varmegyét, hogy az var szitkséges épitésére kivantatsd eszkozoket és munkésokat
méltéztatna succurdlni (segitségiil adni); resolvalt (hatdrozott) az N. Varmegye, kész
lészen succurilni, de (a vicekapitdny) hajtatja az f6ld népét rendeletlen ugy, hogy el-
idegenedvén téliink, munkésokat is alig kaphatunk. Nagy aldzatosan kivintam Ex-
cellentiddat busitanom, hogy ezutén is valami confusi6 kozéttiink ne esne, méltéztas-
son Excellentidd melléle [vagy mell6lem ?] elocltatni (elhelyezni), mint hogy &
tartja magit tobbnek”. Az utéiratban még kérte Bercsényit, lassa el a var sziikségére
pénzzel, s utasitsa, hogy a pattantyisoknak adjon-e ,,napszdmos pénzt” vagy sem.*!

Cifra histéria, ennek a fele sem tréfa. Bonafous itt is hitsigi kérdést csinalt a be-
osztésdbél, fondorlatosan prébalta a parancsnok tekintélyét lejaratni, acsarkodott ra,
s a legelemibb fegyelmi szabdlyokat is alddsta; valésiggal szétziillesztette a vardrség
szolgalati rendjét. Lehet, hogy Nyarady késén kapott észbe, lehet, hogy nem lépett
fel rogton kell§ eréllyel, valészint, azonban, hogy nem is volt médja erre a ,,feliilr61”’
odahelyezett francia tiszttel szemben, akit — mint lattuk — még a fejedelem is meg-
kimélt a szigorubb felel8sségrevonast6l. Valasztds elé allitotta Bercsényit: § vagy
Bonafous; a helyzet igy val6ban tarthatatlan volt.

A fétdbornok csak nagy késéssel kapta meg a levelet, s oktéber 18-4n Ungvérrél igy
referalta Rakdezinak: ,,Az gicsi faldbti commendins nem akar egyezni Nyaradyval,

37 AR VI. k. 359—365. o.

38 Nyaradynak Babocsay Ferenc részére a rahéi taborba kiildott oktéber 8-i és 12-i felderit6-jelentéseibél tgy lat-
szik, hogy a gicsi Orség ekkor kozvetleniil Babéesay alarendeltségében volt (OSzK Fol. Hung. 1389 20. cs. 2. sz.)

39 AR VI. k. 569. o.

40 08zK Fol. Hung. 1389 12. cs. 260—261. sz.

41 B levél el6tt egy nappal kelt Rédei Mihalynak Rahérél Bercsényihez intézett — az el6z6ekben mér idézett
— jelentése, amelyben kvartélymesterének gicsi tapasztalatait kozli. Ezek szerint ,,az Gj (vice) commendans panasz-
kodik, hogy nincs mit innya, Ebeczky drtél elvévén valamely pénzt, kit var sziikségire kiildott Excellentiad, arra kér
szabadsigot, hogy bort vehetne beldle”.
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igen exorbitél (szertelenkedik), keményebben irtam neki, s Rédei (Mihdly) uramnak
kiildtem : maga menjen oda, ringassa meg zabolajit, mert igy meg nem férnek ketten
ottan. Az var sziikségére kiildéttem pénzt, s magara kolti, s az vidéket zsarolja; de
megirtam Rédei uramnak : azt kell j61 megvizsgalni: t6bb-6é az jésdga, mint az panasz-
ra vald oka ? Mert csak gy latom, nehéz a mi embereinket 6sszeszoktatni idegennel”**2,
Arrél nines adat, hogy a ,,;megzabolazis” megtortént-e, de akar igen, akir nem, a fele-
més intézkedés nem teremthetett békességet a folé- és aldrendeltség dolgdban, ami
pedig félelmes kévetkezmények érnyait vetette el6re.t?

Id6kozben bekovetkezett, amire a kuruc hadvezetés — kémjelentések és hadifogoly-
vallomésok alapjan — méar hetek 6ta szamitott: Siegbert Heister t4bornagy, a csa-
széri had féparancsnoka oktéber 7-én tekintélyes sereggel Esztergomhoz érkezett, at-
kelt a Dunén, és megindult Zseliz felé. Amint egyesiilt P4lffy csapataival, kissér6i
tdbordban (Bars megyében, a Garam jobb partjan) haditanicsot tartott, és kiadta
hadmfiveleti rendelkezéseit. Ezek szerint Palffynak Nyitra és Szered felé kellett nyo-
mulnia és Ersekijvart szoros zar als vennie, més seregeit LiptGba és Szepesbe kiildte,
s elhatdrozta: 6 maga a hadsereg zomével elfoglalja Szécsényt, Losoncot, Gacsot,
azutén, egyesiilve tobbi csapatédval, Lécse és Késmark felé tor, s e vrosokat veszi
ostrom ald*,

Okt6ber 17—18-4n meghddolast ki vetelS kidltvanyokat intézett a szomszédos me-
gyék lakosaihoz azzal a fenyegetéssel, hogy ne szdmitson kiméletre, aki 14 napon
beliil nem teszi le a hiiségeskiit. Hirom nappal kés6bb pedig rajtaiitésszertien be-
vette Szécsényt, mielStt a kurucok a virat — a terv szerint — elhdanyhattak és feléget-
hették volna. Innen tjabb felhivassal fordult Hont és Négrad lakésaihoz, ezittal mar
csak négy napot engedve a hiiségeskii letételére, kiilénben ,,szigorat el nem keriil-
hetik”%5. Oktéber 30-4n Losonc ala sz4llt, majd bevonult a varosba. Kétségtelen volt,
hogy a kovetkezd célja: Gécs.

Sajnélatos, hogy a fejedelem is, a f6tdbornok is messze lévén a hadiesemények szin-
helyétdl, csak napok multidn értesiilt a torténtekrdl. Még kevésbé volt szerencsés
Rékéczi bizonytalankodésa Géacs védelmének lehetdségét illeten. Szeptember végén
még csak vacillalva emlitette Bercsényinek: ,,Gacsot elhordatni gy, mint kellene,
nem lehet, oltalmazni — jél tudom — nehéz’*46, Oktéber 18-4n kelt levelébdl azonban
méar a reménytelenség érzédik: ,,Ha igaz, hogy Heister 6t faltord dgytval j6, nincs
kétségem benne, hogy Gacs és Eger légyen célja, ha az pestistiil nem fél. Mivel az els6
non est in statu defensionis (nincs védheté allapotban): az 4gytk nagysagat circum-
stantaliter (alaposan) kellene megvizsgaltatni, és comperidlvan (megtudva) az valé-
sagot, csak parancsolja meg kegyelmed Gécsnak felégettetését; mert ha [Heister] az
batteridkat elkészitteti, felfuvalkodasa szerint capitulatiét nem ad — ugyis csak né-
pet fogunk veszteni. S Kérolyi [a segitséggel] arra red nem érkezik, s ha érkeznék is,
egy-két prébaval avagy inkdbb larmaval abban nem hagyja [tudniillik Heister
a var ostromat], formaliter megharcolni pedig érette non est operae pretium” (nem
éri meg az 4rat)”’*?. Oktéber 29-én leszogezi: ,,Azon garnizumot (a gacsi helydrséget)
veszettnek tartom”, de hozzateszi: ,,most is csak abban az opiniéban (véleményen)

42 AR VI. k. 368. o. " ]

43 Talan még Rédei szemléje elBtt, de valészinfileg mar Bercsényi ,,kemény?® hangt (ismeretlen) levelének kézhez-
vétele utan, oktober 21-én kelt Bonafous csak kivonatosan rogzitett, latin nyelvii jelentése a fégeneralisnak. Panaszt
tesz, hogy mikézben a régi commendénssal (Ebeczky Taméssal) egyiitt a var koriili védelmi berendezéseket ellendriz-
ték, lattak: a hajdik nemcsak a katondkat engedik be a kapun, hanem a helyi bir6t is, mint ahogy az el6z6 este is.
Figyelmeztette a commendanst (Ny4radyt), de hidba, az nem fenyitette meg a hanyag éroket, ezek el fognak partolni,
ha az ellenség tamad. Bonafous soraibél kideriil, hogy Ebeczky ekkor még mindig a varban tart6zkodott, s hogy a birg-
nak — akinek a késébbikben még szerepe lesz — bejarasa volt a varba; az 6rok pedig mar nem neki engedelmesked-
tek. Nyilvanval6, hogy a panasz Nyarady megkeriilésével ment el, s visszavagasnak volt szanva (0SzK Fol. Hung.
1389 20. cs. 293—294. sz.).

44 Thaly: Ocskay, i. m. IT. k. 266—277. o.; Bdnlaky. i. m. 690—691. o.

45 Thaly : Ocskay, i. m. II. k. 274. o.

46 AR II. k. 551. o.

47 AR II. k. 561. o.
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vagyok, hogy nem lehetne jobban, mint Gécs obsididja (megszéllisa) alkalmatossiga-
val megrontani az ellenséget, bar csak egy kis ideig tartsa magit’*48. Ugyanakkor
hasznos instrukcitkat is adott a gyalogsig elhelyezésére, a tiizérség felkészitésére,
az ellenség zaklatdsdra vonatkozdan, 4mde sorainak veleje mégis csak az, hogy Gacs
megvédését kilatastalannak tartotta, és legfeljebb néhany napi ellendllist remélt.
Hasonléképp Bercsényi.

A hadsereg legf6bb vezetdinek bortlatasa aligha maradhatott titokban Gécs véds-
Srsége és a kérnyéken tdborozo csapatok el6tt, amelyeknek fegyelmi és morilis siillye-
dése mar amugy is kikezdte ellendllé képességiiket. Tanuskodik errdl Groezky Istvan
ezereskapitdny (az év elején gicsi commendins Ebeczky helyett vagy mellett?9)
oktéber 23-4n Gacsrél keltezett jelentése Bercsényinek:3 ,,En Excellentidd parancso-
latja szerint az ellenségnek motusit (mozgisit) megtudvan, Gacshoz az egész mellet-
tem 1évé gyalogsiggal megindultam volt, az mint is Gacsban be akartam vinni Sket,
azok megtudvan, kozel 1évén Gécshoz, az egész Perényi tir 6nagysdga ezerbeli hajdaja
partot iitvén ellenem, szedte-vette magat, egészen elment, velek 1évén Pozsgay Mar-
ton nevti f6hadnagy és Keresztiri Marton vicehadnagy. En pedig commendéns uram
tetszésébdl magam hajddi koziil 6tven jo legényt Gacsban hagytam, magam pediglen
az Haza szolgilataban firadozni mindenkoron kész vagyok utolsé csepp véremig”.
(Pozsgay mér a liptéi hadjérat idején leleplezte magat: szembeszegiilt Szinay ezeres-
kapitdnnyal, s elmulasztotta — bizonyara tudatosan — a sztarahorai szoros lezra-
sat.)

De nem rekedt igy a varkapun kiviil a defetizmus szelleme. Gyiirky Ferenc masod-
alispan oktéber 20-4n kelt s Bene Andras alispannak kiildott jelentésébdl kideriil,
hogy Bercsényi parancsira a megyében folyé tijoncozas roppant nehézségekbe titko-
zott, ,,senki sem akarja az hajdisigra adni magit”, még a birdk is ellendllnak, s
,»némely széfogadatlan, kemény nyakia birékat Géics variba vitettem és méasok is
vitettek”5!, Akar lakat alatt voltak ezek a lazongé elemek, akar szabadon — kapita-
lig hiba volt ide behozni Sket, ilyenforman mintegy fert8z6 gécot beiiltetni az amugy
sem romlatlan szervezetbe.

A baljés el6zményeket azutén tetézte egy megdobbentd hir, amely november 3-4n
érkezett Enyickére Bercsényihez (oktéber 25-tdl itt tartézkodott betegen, varva
Karolyi tiszai segélyhadait, s oktéber 31-én adta 4t neki a févezényletet; Kérolyi
mésnap kezdte Tornalja és Rimaszombat tijan gyiilekeztetni a szétzilalt, ,,fej nélkiil
kévalygd” csapatokat, amelyek Gacs megsegitésére voltak hivatottak). Az aznapi
postdbél jegyezték fel a leveleskényvbe a f6tdbornok kancellaridjan: ,,Az faldbu fran-
cia Gacsbél kiszokott az németek kozé, mikor ? nem irjak, de 27 fogott rab mondotta,
hogy egy német gyalog tiszt harmadmagéval ment be Szécsénybe — hihetd, ha lehet,
és huszonétig val6 katona ment labancsigra Szécsénybe’’52,

Elképzelhetjiik: Beresényi tajtékzott haragjiban. Azonnyomban irt Kérolyinak:
,»»Az dtkozott francia, kit nem is Gsmertem, s parancsoltik oda tennem, & erdsitette
[Gécsot], s csak elhiszem, kézre viszi Géacs ala [Heistert], s [Heister] meg sem mellézi,
ha munitié nines is véle’*33, S a fejedelmet is még forré indulatiban, rogton megkereste
,,Gdcsot soha nem tudom, az sdnta kutya miatt féltsem-é jobban vagy sem ? Talin
bosszijaba még erdsebb lesz Nyarady! Az fortificatiét 6 [Bonafous] csindltatta, tu-
dom accessusanak (odajévetelének) mddjat is vitte. Jobb, hogy ott, mint Kassin
lett kutyava !

Hamarosan kideriilt azonban, hogy a hir téves. Nem Bonafoust, hanem valdszind-

48 AR IL k. 564. o,

49 Nograd m. Lt. Kozgytilési iratok. IV—1/b 14. doboz, 1709.

50 OL G 24 63, cs. 226. sz.

51 No6grad m. Lt. Nagy Ivdn iratai, IV.

52 AR VI. k. 386. su.
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leg Pozsgayt és Kereszttirit, valamint a Groczky jelentésében szerepld Perényi-ezred-
beli embereket 1attak a foglyok az ellenséges taborba, Szécsénybe menni. A f6tdbor-
nok aggodalma nem csillapodott ettdl. ,,Az siantdnak dolga, ha nem igaz is — irta
Kérolyinak —, de az mint irdnzom, meg nem férnek Nyaradyval, s nehéz mar segiteni
rajtuk’®s,

Ilyen zavaros, szerencsétlen, rossz sejtelmeket tapldlé események elSzték meg a
csaszari sereg megjelenését a ,,szarkafészeknyi” Gacs véra alatt.

IL.

Hérom feldolgozas targyalja részletesebben Gécs sorsdénté napjainak torténetét:
Thaly Ocskayja®®, Binlaky A magyar nemzet hadtérténelme cimi sorozaténak
XVIII. kéteted? és a Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen XT. kotete®. Thalynal
iddrendi zavar, tobb egymdisnak ellentmondé adat, azonfelil egy vaskos tévedés
rontja az el6adas értékét. Banlaky kritikdtlanul 4tveszi és megismétli ezeket a hibé-
kat. Egy s més szempontbdl pontosabbnak latszik az ellenfél oldalardl késziilt leirds,
.csakhogy ennek hitelét Heister t4bornagy beszamol6ibdl kiragadott, elfogult és sike-
rét kérkedden felnagyitani igyekvs kitételek csokkentik. E harom forrasbél kell
Osszeraknunk az események redlis krénikajat.

Heister oktéber 31-én Losoncrdl lovasportyat futtatott Gacs ald. Becsiilettel kilé-
doztek rajuk a varbdl, s ugyanigy november 1-én is, midén nagyobb csapat hatolt
az erdsség tovébe. Valdsziniileg még aznap — tehdt nem november 2-4n, mint Thaly
irja — érkezett a csiszari had a Gacstol latétavolsagban, félézanyira északkeletre
fekvs Tamésihoz, s ott tdbort utétt. A vérvédSk ebbdl arra gondolhattak, hogy
Heister Gacsot elkeriilve szandékozik északnak haladni. Néhany {8s fedezettel Heister
rejtve, maga indult felderiteni az ostrom kedvezd irdnyait. A csészarnak kiildott
jelentése szerint ugy talalta, a var elég erés ahhoz, hogy a kozvetlen tdmadésnak
ellendlljon, s ezért elhatdrozta, megkisérli félrevezetni az ellenséget; mar a Tamésinal
val6 tdborozas is ezt a célt szolgilta. (A sik terepbdl alig kiemelkeds dombon, sze-
rény védmivekkel koriilvett, roskadozé kis praesidium aligha kelthetett ilyen be-
nyomést benne; nyilvanvaldan erd- és id6kiméléshdl probalt ravasz taktikdzashoz
folyamodni.)

Mire visszatért csapataihoz, mér leszallt az est. Philip von der Lancken tdbornok-
nak parancsot adott, hogy az éj leple alatt 300 gyalogossal és 200 lovassal nyomuljon
a var kozelébe, az altala kiszemelt ponthoz, s onnan lehet8leg észrevétleniil igyekez-
z6k megkozeliteni a f6kaput. Amikor az el68rs a var alatt fekvd kis faluhoz ért, mar
szinte minden hdzban égett a kande, a kurucok ugyanis a csaszariak kozeledtére
langba akartdk boritani a helységet. Nem lepte meg ket tehdt — mint a Feldziige
allitja —, hogy kivildgosodédskor ott lattdk von der Lancken katondit a domb alja-
ban. Minden dton-mddon megprébaltak eltizni Sket, tlizgolybkat, szurokkoszorukat
vetettek, ki-kicsaptak rajuk, mikozben — Heister tudésitdsa szerint — 18 halottat
és sebesiiltet veszitettek, mig német részrél a veszteség 2 halott és 8 sebesiilt volt.
A falu langokban 4llt, 15 haz porra égett.

Fedezékek hijan a tdbornok nem gondolhatott a roham elrendelésére a siker remé-
nyében. Igy lathatta a helyzetet a tAbornagy is, aki erre tjabb cselhez folyamodott,
hogy az ellenlldst megtorje. A falu birdjival kapituldcids felhivast kiildétt a varba.
A sajit aldirdsdval és nagy pecsétjével elldtott, latin nyelvi levélben — irja Thaly —
azzal dicsekedett, hogy a dundntili kuruc erdsségeket elfoglalva, gy8zelmes hadaival
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a Jazadb6k nem kis rémiiletére mar idaig jutott, s Vac—Szécsény—Gacs kozott erds
vonalat épitett ki. ,,Mindazondltal bAmulva veszi észre, hogy e latrok barlangja vagy
inkabb giizii- [cickdny-] fészek a dicsdséges csdszari hadseregnek makacsul ellenallni
merészel”. Lefestette a varvédbknek azt a kegyetlenséget, amellyel Veszprém 8rségét
lakoltatta. ,,Ha tehat Gécs varat ma naplementéig — mely hataridd eltelte utan a
konyorgések sem fognak meghallgattatni — fel nem adjék: a vArparancsnokot és
helyettesét négy darabra vagatva akasztatja ki a var falara, s még gyalazatos koz-
katonaik életének sem irgalmaz’. Heister végiil hozzitette: ha a kapuk kulcsait rog-
ton kikiildik, és meghddolnak, megkegyelmez életiiknek, s mehetnek, ahova akarnak.
,,Signatum in castris ad Tomassy positis, die 2. Novembris Anno 1709”.

Kétséges, hogy ez a gégss, fennhéjazé iras elészor Nyarady Andras kezébe keriilt-e.
Hiszen tudjuk, helyettese, Bonafous megparancsolta az 8roknek, minden jévevényt,
levelet els6ként neki jelentsenek. Ezt az iratot azonban nem titkolhatta el Nyarady
el6tt, vagyis bizonyosan § is latta, bar maga nem érthette; minden jel szerint ugyanis
néhany kozkeletl sz6tél eltekint ve nem tudott latinul. S itt kévetkezik Thaly és Ban-
laky alapos melléfogasa. Azt allitjak, hogy Nyarady a levelet hiisége jeléiil elkiildte
Bercsényinek, s azutdn a fétdbornok tilalma ellenére mégis targyalni kezdett a csé-
szariakkal. Csak a térképre kellett volna nézniiik : Enyicke, ahol ekkor Bercsényi tar-
tozkodott, legaldbb 150 kilométerre van Gécstdél. Semmilyen korabeli kézlekedési
eszkozzel, valtott lovakkal sem lehetett volna ezt a nagy utat oda-vissza hirom nap-
nal hamarabb megtenni. Nyarddynak eszébe sem juthatott ilyen kisérlet. Thaly és
Bénlaky nem gondolt arra, hogy Bercsényi — a veszprémi eseten okulva —a szébeli
eligazitaskor figyelmeztethette Nyaradyt: semmiféle felhivast ne vegyen 4t az ellen-
segtGl (errbl a kés6bbiekben még sz6 lesz).

Nyarddynak tehat nem volt médja Bercsényitél vagy barkitél tandcsot, utasitast
kérni, magéinak kellett dontenie. S igy dontott, hogy nem hagyja magit megfélem-
liteni. Néhédny 6ra multan elutasité valaszt killdott Heisternek. Mivel a valasz ugyan-
csak latin nyelven késziilt, tisztdzhatatlan, hogy mennyi a része ebben Nyéarddynak
¢s mennyi Bonafousnak. Csak német forditdsat ismerjiik, s ez magyarul igy hangzik:
,,Excellentiad! A var atadasara felszolitd levelét tisztelettel vettiik. Minden aléren-
delt koteles az urdnak tett eskiijét megtartani, akitél egyébként napokon beliil segit-
séget varunk. Masrészt tudjuk, hogy akié Gacs, az uralkodik majd a teriilet folott.
Ami Veszprém példajat illeti, reméljiik, ha a varat 4t kellene adnunk, nem ugyanaz
a sors var rank, kiilonben jobb lenne itt meghalni, mint kitenni magunkat késébb
a megaldzé és szégyenletes haldlnak. Excellentiddat az Isten kegyelmébe ajanljuk.
Gécs, 1709. november 2. Nyarddy Andras féparancsnok, Bonafous helyettes parancs-
nok” (Bonafous nevét a német fordité hibdsan Ban Toum-nak olvasta).

Csak a nagy rang- és er8kiilonbséggel magyardzhaté ez az udvarias, évatos hang,
jollehet a visszautasitds — ha nem is sértéen nyers — egyértelmi. Igy fogta fel a
tabornagy is, és parancsot adott, hogy az éjszaka folyamén az 4gydkat vontassak
a. var kozelébe. Ez a miivelet persze nagy zajjal jart, és a véddk — kifiirkészendd a lar-
ma okat — szurokkoszorikkal vilagitottdk meg a kornyezd teriiletet. S a bombazés
hamarosan megkezd4dstt. Nem tudjuk, hany s milyen kaliber(i 4gyt, mozsar foglalt
tiizelSallast a var koriil, de annyi bizonyos, a gyenge épitmények és sdncok nem sokaig
nyujthattak védelmet a t{iz ellen.

Ez azonban mér csak az utolsé 16kés volt a védelem teljes Gsszeroppandséhoz.
Heister zsarnoki fenyegetézése ugyanis valamiképp kitudédott, elterjedt a katondk
kozott, s megtette a tAbornagy 4ltal Shajtott hatést: a megtorlastél vald félelem tome-
ges lazongésba és parancsmegtagadéasba csapott at, s Nyarady és tisztjei képtelenek
voltak a felbomlott és demoralizalédott Srsereget megfékezni. Emlitettiik: a védelem
Révay, Perényi és Groczky ezereskapitdnyok hajduibdl 4llt, dsszesen mintegy 250
f6bdl, s az idevezényelt csapatok egy része mar néhany nappal ezelStt fellazadt, és fa-
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képnél hagyta Groczkyt. Most a tGbbi rakta le a fegyvert, és kovetelte a kapituldciét.
Nem valészint, hogy a varkapitdnynak barmily erélyes fellépéssel médja lett volna

rdjuk kényszeriteni az akaratat, kivalt parancsainak engedelmeskedd helyettes és

tisztek nélkiil. A gyepld kicsuszott a kezébdl.

Ejfél téjban egy varbeli tiszt (a kés6bbi adatokbdl kivetkeztetve nem lehetetlen,
hogy éppen Bonafous) jelent meg Heister elStt, reggelig fegyversziinetet kért, s jelez-
te, hogy ha kegyelemre szdmithatnak, a nap folyamén eleget tesznek a tdbornagy
kivansigainak. S Heister hozzajarult a szabad elvonuldshoz, ,,minthogy a varérség
eddig nehéz agyukkal nem tiizelt” (megjegyzend8, nehéz l6vegek nem is voltak a
varban).

Reggel a csdsziriak bemasiroztak a kapukon, s megkezdédétt a fegyverletétel szo-
mort aktusa. A fellizadt hajdik tobbsége nem élt a szabad hazatérés lehetéségével,
hanem a biintetést6l félve beallt az ellenség zsoldjaba. Csak néhdnyan tartottak ki
eskiijiik mellett, s indultak utnak a legkozelebbi kuruc csapatok felé. Kilencen Bona-
foust kisérték. Bizonyara Nyédrady mellett is maradt par ember, neki azonban —
miel6tt utolsénak elhagyta volna a vdrat — annak rendje-mddja szerint at kellett
adnia a hadifelszerelést.

Freiherr von Stainsdorff szézados készitette az atvételi jegyzéket, amelyben ilyen
tételek szerepelnek: 1 fém larmamozsar, 1 hAromfontos fém csatakigyé (tdbori 4gyi)
vasalatlan 16 vegtalpon és kerekeken, 1 harom és fél fontos vas csatakigyd, 1 négyfontos
fémbdl, 2 stfontos dgyu fej nélkiil, vasalatlan 16vegtalpon, 1 hatfontos tdbori gy
(falkony), 11,5 centner (1 zentner = koriilbeliil 50 kilogramm) puskapor, 4 centner
6lom, 6600 patron, 506 vas kézigranat, 100 iiveges kézigranat, 3,5 centner kanéc,
887 kiilonbozd kalibert dgyugolyd, 56 darda és kasza, 6 szurokkoszort, 1 rézdob, 15
font kén, 32 font salétrom, 30 font gyanta, 108 puska, 55 kard, 54 darab kovacsvas,
horgok stb. (Heister a varatlanul gyors sikerrel hencegve azt irta csiszari urdnak:
Gécs olyan jél el volt latva municiéval és élelemmel, hogy a szerencsés fordulat nélkiil
hosszt id6be telt volna, mire a vérat beveheti; az idézett 4tvételi jegyzék éppenséggel
ellentmond ennek.)

gy esett el Gécs — a remélt kétheti kitartds helyett — harom nap alatt. Karolyi
még csak megmozdulni sem tudott Tornalja kériil gyiilekezd seregével, hogy az ost-
romlékat valamiképp hatbatdmadja, s ezzel megkénnyitse a védelem dolgat. Heister
zavartalanul vonulhatott mésnap tamasi tdboraval Divénybe, majd Gyetvara, s on-
nan tovabb, eredeti céljainak megfeleléen a Szepesség felé; s november 10-én meg-
kezdte Lécse ostromat.

Mi maradjunk csak Gécsnal, az ott torténtekrdl még sok érdekes részletet vilagita-
nak meg a korabeli, ismert vagy eddig mell6zott és feltaratlan forrasok: levelek és
jelentések.

Az els6 hir Gacs feladasarél Nikhazy Gyorgy ezredestél érkezett Tornaljara. Uzapa-
nyit (Tornaljatél nyugatra mintegy 15 kilométerre), november 4.: ,,Két rendbeli
portydim kiildotték két-két katondjukat hozzadm nyargalva, kik is bizonyosan hoztak
Gécsnak feladasat; f6- és vicecommendans[sal] j6nek egynéhanyan, de tobbnyire az
hajdu labanccé lett”%. A cimzett Nikhazy parancsnoka, Babdcsay Ferenc dandérnok
volt. Kajali P4l f6hadbir6 november 6-4n Murdnybél informalta Bercsényit: ,,Gécs-
ban 3. praesentis (e hé 3-4n) délel6tt ment bé az ellenség 10 6ra tdjban; de nem a fa-
14bd német (sic!) tiszt, aki ki sem szokott, ha igaz, hanem némely rossz hajdik — fize-
tetlenséget hanyvan — kényszeritették az tiszteket az feladésra ; masként kegyelmek
jol viselték magukat, s eléggé csendesitették volna az hajdiukat, de nem lehetett.
Ezeket tegnap egy onnan kibocsatott tizedes referalta Murdnyaljin idevalé préfont-
mester uramnak. Perényi Miklés uram regimentjébdl vald, s elsietett a regimentje

59 Thaly: Ocskay, i. m. II. k. 280. o.
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utén, jobban is esett, hogy fel nem jott ide az varba’% (talan azért, mert a hir kedve-
z6tleniil hatott volna a varbeliek hangulatdra). Egy nappal kés6bb Bossédnyi Ferenc
Szécsénybél (?) jelentette: ,,Gacsot 3. praesentis feladtak 2 embernek halalaval, 7
sebben az ki esett ; az hajdusag, ki benne volt, letette az fegyvert. [A] francia commen-
dénsot Murany felé kisérték 9 hajdaval’®l,

S november 7-én irdshoz jutott a koronatant, Nyarddy Andrés is. Putnokrdl kel-
tezte Bercsényihez intézett, az 4télt izgalmaktdl még mindig zaklatott hangu levelét.
,»,Méltésagos Generalis uramnak, Excellentiddnak ajanlom szolgélatomat. Isten min-
den szerencsés sok jokkal 4ldja meg Excellentiddat, szivesen kivdnom. Mi elég szeren-
csétleniil jartunk, mert Gacsban mar benn vagyon az ellenség. Az hajdisag, mikor
jobban kellett puskdzni, mind lerakosgatta az fegyvert, rebelldltak. Mar Heister kozel:
az var alatt 16vén, lovette mind éjjel, nappal az varat. En csak mig tudtam, keményen
felelgettem Heisternek. De semminek oka nem vagyok, latja az Ur Isten, mivel az
hajdik mind rebellaltak, mikor puskiztattam. Az hajdik mind leraktédk az fegyvere-
ket, mikor jobban kellett volna puskdzni. Az var alatt [ald] a vicecommendénst le-
hivatta Heister, a punctumokat megesinaltik, s bekiildte Heister subscribalni [innen
a gyanu, hogy Bonafous volt az a tiszt, aki éjfélkor megjelent Heister el6tt a kapitu-
14ci6 ajanlatdval]. Gondoltam, hogy ha tudta volna Heister, hogy rebellaltak az haj-
dik, mindonket nydrsba huztak volna’. Az utéiratban még ez ll: ,,Egy hadnagy,
Révay uramé, eleget kérte Sket, hogy ne cselekedjék, hol vagyon Magyarorszagnak
tett eskiidt hitetek, de még nagyobb zfirzavar tdmada kozottiik”’®2. fgy a cserben-
hagyott varparancsnok.

Gécs elvesztése megrazta az egész kuruc tabort. Kéarolyi, aki Tornaljin tartézko-
dott, mar november 4-én — valésziniileg Bab6csaytél — tudomést szerzett réla, s
azonnal megirta Bercsényinek®, Trasabél kideriil, hogy Heister megadési felszolitasa-
rél s arrél is hallott, hogy felakasztassal fenyegette meg a parancsnokokat. Bercsényi
november 6-an Enyickérdl voltaképp még Karolyi el6z6 levelére reflektalt, s azt az
informéciét nyugtzta, hogy a ,,faldbt’ mégsem szokott meg Gacsbél — errdl mar
volt sz6. Csak utdiratként fizte hozza: ,,Mar le is pecsételtem vala levelemet, hogy
érkezék Gécs irant valé hire. Ugy ldtom, nem engedte Isten elérniink Gécs megmara-
dasanak csuddjat’®t. Tistént kozolte a fejedelemmel is: ,,Midén ezt irndm, Gjabban
veszem Kérolyi uram irdsat Gacsrul. Isten nem akarta csudajit érniink Gécs meg-
tartdsanak! Mint lesz mar az virosokhoz [a szepesi virosok megvédéséhez] szeren-
csénk 2°%, November 6-4n tehdt még ,,csudanak’ tekintette volna 4§ is, ha a var tar-
tani tudja magat.

Itt még rezignalt, keserti hangot iit6tt meg. Hanem azutdn — talan csak a kosz-
vény kinjai vonték el figyelmét, s kés6bb olvasta el alaposabban Kérolyi elsS tuddsi-
tésat, vagy a tovabbiak paprikdztik fel — fékezetleniil kitért belSle a diih.
Rékéczitdl tudjuk, hogy lobbanékony ember volt, ,,konokul tisztelte sajat vélemé-
nyét, de tébbnyire megvetette masokét”, ,,szerencsétlen koriilmények miatt mindig
mésokat okolt”, ,,nem ismert mértéktartast”. ,,Rajtam kiviil — jegyzi meg a fejede-
lem egyhelyiitt — egész Magyarorszdgon nem volt baratja’. Stlyos birdlat, s ezt a ko-
vetkezSkben figyelembe kell venniink, amikor lazas, erdszakos, ellentmonddst nem
tird kijelentéseit idézziik.

Karolyi, akit Rakéczi nem kevéshé éles kritikval jellemzett, csak tovabb tiizelte
a fétdbornokot november 6-4n kelt tjabb levelével®. Kozolte vele, hogy megérkezett
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Tornaljéra ,,a falabi, ki Gacsot egyiitt Nyaradyval becsteleniil hagyta el, és lyukaszta
nyakat minden remélhetd operatiénak”. ,,Vay uram... [itt egy olvashatatlan sz6 ko-
vetkezik] Nyaradyja” viszont ,,ide sem jott, ha bor lett volna, talan jobban meg ta-
lalta volna valasztani; hovd ment, senki sem tudja. Utdna kiildéttem, s ha kapha-
tom... [hdrom olvashatatlan sz6] bérébdl az kutya lelkit”. ,,Beszéltem én az hajduk-
kal, hazudnak ezek, mint az ebek”. Tédjékoztatta Bercsényit a pestis terjedésérél s
arrél is, hogy ,,vasarnap feladvin az varat, hétf6n [Heister] Tamésinal 1év8 tabora
[felkerekedett], a gyetvai szoros felé fordult, s tegnap koltoézott dltal, mely minden-
fel§l confirmaltatott”. frta, hogy méasnap harminc karabélyossal kiildi Bonafoust, de
hogy hov4? Murdnyba? Kassdra? Errél nem szdlt. Csatolta ,,Nyadraddy érdemlett
passusat, ki is az confederatié ellen vald rebellis™.

Ezeket a sorokat Bercsényi mar november 7-én megkapta Enyickén, s azonnal
valaszolt Kéarolyinak. ,,Most este hét 6rakor... Tornaljardl kolt levelét kegyelmednek
veszem... Nyarady, az dtkozott nem taldlhat mentséget maginak, ha szokasunk sze-
rint térvényiink meg nem menti; ki ha messzire halad, késé lesz példaja”. Az utdirat:
,»S hat nem akadt még fel az gicsi commendéns 2787 Kérolyi vélasza november 8-4n:
,, Nyarady elkeriilvén az commanddékat, minden relatié (jelentés) nélkiill ment vala
hazahoz, mintha csak az gatydjat vetette volna le vasdrnap, hogy Gécsot Gsszerugta
s odahagyta. En is udvarldsara kiildvén, idekisértettem; hasonlé az mentsége, mint
az faldbunak; hanem arra nem tud felelni, hogy az ellenség levelét bevette, sza-
vat meghallgatta... Intimdltam Révay uramnak az onnan [Gécsbdl] kijott hajduk
examenjét (vizsgalatat)...Az bolond capitulatiét s passust transmittaltam”®® (to-
vabbitottam).

Bercsényi november 9-én 10 6rakor postazott viszontvalasza: ,,Nyaradynak nem
lehet mentsége, mert ugyanis az levél bevitelit ex hoc praevisio (el6relatasbol) tilal-
maztam életire; az hajdu zigolédisa nem tamadas, mert az els§ zugol6dét dlette vol-
na meg. Az sok példa, példa nélkiil szokésba megy; az examen id8t, az id6 szdnakodést
s az szanakodds mentséget szerez, s az ismét reménységet s példat mésnak az rossz-
ra”’%, Nyaradyt akasztéfira szanta. Rakdczinak is megirta: Kérolyi tajékoztatisa
szerint ,,vasidrnap csak ijesztésre feladtik Gécsot, kiért kértem Kérolyit: akasztassa
az commendénsot, s még az falabtt is nem szdnndm 7. Id. Fay Istvin muranyi var-
parancsnok — kordbban borsodi alispin — november 8-4n Muranybol kelt levelére
pedig (,,Ugy ldtom, mar Murany vara véghéz kezd lenni, mert Gacs mar oda vagyon,
Brezné Murany varahoz négy mélyfoldnél nem t6bb...”) a margén a valasz fogalmaz-
vanyaként sajat keziileg feljegyezte: ,,Gacsnak nagyobb a hire kdrdnal, mert az nem
volt Murdny vara, de gyaldzatos feladasa szégyen nemzetiinkre, azért parancsoltam
felakasztani Nyaradyt, az dtkozottat, most nincs helye az mentségnek”7!.

Kiilonos figyelmet érdemel, hogyan reagilt erre, illetve az ugyanakkor kozvetleniil
neki cimzett, de ismeretlen levélre a szintén Murdnyban tartézkod6 Kajali P4l £6-
hadbiré, aki november 7-én — mint idéztiilk — még azt kozolte Bercsényivel a gicsi
parancsnokokrél, hogy ,,6kegyelmek jol viselték magukat, s eléggé csendesitették
volna az hajdukat, de nem lehetett”. (Kajali kordbban, a nyolcvanas években Gécs
vardnak kapitdnya volt, megyei jegyz6. Id. Fay Istvan leAnyat vette feleségiil, s Klara
nevi leinya Raday Palhoz ment ndiil. 1703 §szén, Gécs kapitulacidjakor csatlakozott
a mozgalomhoz. 0 készitette a Regulamentum Universale hadbiraskodassal foglalkozé
fejezetét, s Rakéezi 1707 augusztusidban orszagos f6hadbirdéva nevezte ki.)

,,Kegyelmes Uram! Enyickériil 9. praesentis nékem irt Excellentidd méltésigos
levelét tegnap este aldzatosan vettem. Minap az gécsi tisztek fel§l nem mentség, ha-

67 Rakoéezi Tar, I1. k. 296. o.

68 OL G 24 63. cs. 265—266. sz.

69 Rakoezi Tar, I1. k. 302. o.; OL P 396 (Karolyi Lt.) Series I1I: Fasc. 1: — A 14. sz.
70 AR VI. k. 391. o.

71 08SzK Fol. Hung. 1389 13. cs. 5. sz.
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nem relati6képpen (jelentésként) irtam vala csak Excellentiddnak, tudniillik, mit
beszélt az onnan jott tizedes fel6lok. Ovjon Isten engemet attél, hogy vérat olyan
gyaldzatosan feladd tiszteket menteni kivinnék, mert nem hogy az ellenség levelét
bevenni, de az mely varat tartani akarnak, széra sem kell kozel bocsatani az ellenséget
mindaddig, valamig utolsé extremitdsra (végveszélyre) nem jutnak az belsdk, azt
régen megtanultam. A gicsi tisztekben pedig az vétek, amint hallom, mind a ketté
megvolt, minden sziikségen kiviil, s6t az harmadik [vétek] is, hogy seregben gy(ijtot-
ték az hajdikat, s ugy tettenek oratiét (beszédet) nékik, az is nem j6l esett, hanem
csak per partes (csoportonként) kellett volna az alsébb tiszteknek keményen paran-
csolni, hogy az alattok valékat fenyitékben [fegyelemben] tartsik, és akinek legki-
sebb zugolédasat vennék eszekben, mindjirt az commendansnak bejelentsék, vagy
azon szempillantasban megfogjik, és az olyanon irtéztaté exemplumot (példat)
kellett volna statudlni. Azért egy igaz szivii confoederatus magyar az olyatén kirtevé
tiszteket nem szénhatja, s nem mondhatja, hogy mélték ne volndnak az exemplaris
(példés), kemény biintetésre. Excellentidd irasit kozlottem itt valé commendéns
urammal is [az apésaval]... En minapdban — igazsiggal from — csak magamtul, és
nem az Skegyelme [id. Fay Istvan] hirével irtam vala meg vékony és egyiigy (i opini6-
mat Excellentiddnak, kegyelmes tetszésére hagyvan, s tudvan jol, hogy az én csekély
elmémnél mindeneket bélcsebben penetral (atlat) Excellentiad, s gy kell lenni min-
dennek, amint Excellentidd parancsolja...In Murany, die 13. Novembris 1709”.7%

S itt most mar meg kell allnunk, hogy az indulatok g6zébél kitisztézzuk a tényleges
felel6sséget; a szitok-4tok 6zénnek amugy is vége. Mindjart azzal kell kezdeniink,
hogy valamennyi itt idézett irat Nyarady november 7-i putnoki jelentésének ismerete
nélkiil késziilt, hiszen ez nem gyorsfutdrral jutott el Bercsényihez, mint Kérolyi
postaja (s nem tudtak réla a témat feldolgozé szerzék sem). Afel6l nem lehet kétsé-
giink, hogy Nyéarady, mint parancsnok, utolsénak hagyta el a varat, s ha a hadifel-
szerelés leltarozasihoz is asszisztélnia kellett, gy aligha tdvozhatott onnan november
3-4n, vasarnap délutdnnal kordbban. Egyébként sem csodalhatjuk, hogy nem volt
kedve a ,,belsé ellenséggel”, az egész tragédia elgidézsjével, Bonafous vicekapitdnnyal
egyiitt nekivagni a hosszu, légvonalban is 6t ven—hatvan kilométeres titnak. Nyilvan-
valéan gyalog kellett mennie, elkeriilve a csiszari el§orsoket, portyazé csapatokat és
a pestises fészkeket, tdn be sem engedték volna ilyen helyekre. Vagyis hegyen-vol-
gyon at kellett bandukolnia, alighanem étlen-szomjan. Csak lovon érhetett volna
hamarabb Putnokra.

Odaért, s rogton jelentést tett. Nem keriilte el tehat a commanddkat, mint Kérolyi
allitotta — itt volt az els, utjaba esd parancsnoksag. Persze lehetséges, hogy azutan:
még hazanézett Fels6nyarddra. Mindossze tiz-tizenét kilométerre volt onnan, s a
tobb hénapi tdvollét utan ,,bocsdnatos blinnek” tekinthetd, ha tudni akarta: él-e még
a csaladja a pestistél pusztitott otthonaban. Igy elképzelhetd, hogy Karolyi emberei
esetleg nydradi hazabdl kisérték Tornaljara, a féparancsnok elé. Nem sziikséges men-
tegetni &t a borozasra célzd és més efféle kitorések ellenében sem. Mindez a felforrs-
sodott harag szdmldjira irandd, jelentéktelen dolog. (Nem tudunk azonban mit kez-
deni Kérolyinak ezzel a kitételével: ,,Vay uram Nyarddyja”. Valdszinfileg nem ismer-
te kozelebbrdl Nyéradyt, aki eddig nem szolgalt Salatta, lehetséges tehat, hogy Ossze-
tévesztette valakivel. Semmi nyoma nincs ugyanis annak, hogy Nyarady valaha Vay
Adam udvari marsall, tandcstr, munkécsi fékapitany hatékorébe keriilt volna. Mas.
Nyarady, Istvan nevezetl volt rovid ideig Rakdcezi udvardban, talan Nyarady Andrés
fia.)

Bercsényi és Karolyi valdjaban két érdemleges vidat emelt Nyarady ellen az idé--
zett levelekben, a kériilmények alaposabb ismerete nélkiil: Heister megadasra felszo--

72 Heckenast Gusztdv: Kajali PAl. Folia Rakécziana, 3. sz., Vaja, 1980. 72—73. o.
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1it6 ultimdtuméanak atvételét és a lazadas gyokerében valé elfojtdsinak elmulaszta-
sat. PerdontS bizonyiték ugyan nincsen, de minden ismert nyom arra mutat, hogy a
kapituléci6s felhivas dtvétele és az arra adott valasz elsGsorban Bonafous lelkén sz4-
rad. Egész magatartésa, nyelvismerete, az ellene felhozott panaszok mind erre valla-
nak. Olyan helyzet 4llhatott el§, ami a varparancsnoknak nem adott tébb 1épési
lehet8séget. Felerdsiti gyantinkat Bonafous ellen, hogy Tornaljin latjuk 8t utoljara,
amint karabélyosok valahové kisérik, s ezzel végképp eltiinik a szemiink eldl, Nyara-
dyval viszont még taldlkozni fogunk. Ugy latszik, a ,,faldbi” ezittal nem tszta meg
szarazon, mint Esztergom feladdsa utan.

Ami a lazadas elharapbdzésat illeti, Bercsényinek a habort kényortelen térvényre
értelmében igaza van: ,az els6 zigol6dét meg kellett volna 6lni”. (Zrinyi a Vitéz
hadnagyban: ,,Amely kapitany az engedetlent fel nem akasztja, varhat magara gya-
14zatot rovid nap milvan”.) De vajon nem Bonafous volt-e, az, akivel Nyaradynak
rogton, az elsd konfliktusnal le kellett volna szdmolnia, hogy minden esetleges pa-
rancsmegtagadast csirdjdban elfojtson? S ha igen, megtehette volna-e? Bercsényi
nagy mulasztist kovetett el azzal, hogy amikor megtudta — és még jéidében tudta
meg — : a f6- és vicekapitiny nem fér 6ssze, nem csapott az asztalra, s nem zavarta el
valamelyikiiket mas beosztdsba; Rékdczitél nem parancsot, csak oOtletet kapott
Bonafous gicsi kinevezésére. Kajali Pal alazatos hangt, s6t meghunyészkodé érvelése
pedig, hogy tudniillik hiba volt seregbe gyfijteni a hajdikat, s igy megprébalni a lel-
kiikre beszélni, az als6bb parancsnokoknak kellett volna ezt megtenniiik a maguk
kisebb egységeinél — a murinyi ,,elefintcsonttoronyban’ sziiletett iires spekulécié.
Nem sok tapasztalata lehetett a robbandsszertien kitord s tlizvészként terjedd lazadas
1élektanaban. Ilyenkor mar késé fegyverhez nyulni; ha Nyarady puskat szegez az iz-
gatott tomegre — a szamara idegen, t6bb ezredbdl sszeverddott s visszafordithatat-
lanul demoralizilédott emberekre —, a ko vetkez pillanatban izekre tépik.

Mindazonaltal — korabbi szereplését is tekintve — jogosnak latszik a vélemény,
hogy Nyarady nem volt elég erélyes az akaratatdl fiiggetleniil kialakult vészhelyzet
megel6zésében, s valbsziniileg ott kezdddott a baj, hogy a védelemre nem kellGen fel-
készitett var parancsnoksigit ilyen kritikus id6pontban egyéltalan elvallalta. Vég-
zetes helyzetek szerencsétlen sorozata sodorhatta magéval. De az nem 4ll helyt, hogy
,,csak ijesztésre feladta Gécsot”, sem az, hogy ,,a confoederati6 ellen valé rebellis” lett
volna. Egész szabadsigharcos palyafutésa ellentmond ennek, hiisége szilard, becsiilete
folttalan maradt.

Talan nem alaptalan képzel6dés, hogy a két kuruc vezér kezdeti haborgisiban az
énvad is némi szerepet jatszott. Bercsényi — mint Rékéezitdl tudjuk — hajlamos
volt r4, hogy sajat tévedéseit masok nyakiba varrja. Marpedig itt tobb olyan hiba
tortént — az emlitetteken kiviil is —, ami a hadvezetés felel8sségét veti fel. Kérdéses
példaul, helyes volt-e Gacs varat szinte a huszonnegyedik éraban Négrad megye s az
északi orszagrész bastydjanak tekinteni, amely esetleg két hétig is ellendllhat (108
puskavall) a roppant szdmbeli és anyagi folényben 1év6 csdszariak tdmadésinak?
Holott vildgosan lattdk, hogy Gacs gyenge er6ditmény, ,,szarkafészek”, ,,nagyobb
a hire karanal”. De ha mar ilyenforman déntottek, a felkésziilést sokkal koriiltekin-
tébben kellett volna megszervezni, s f6képp sokkal hamarabb elkezdeni. Mindketten
lelkiismeretfurdalast érezhettek amiatt, hogy Karolyi csak november 1-jén érkezett
Tornaljira, s akkorlatott hozzd a felmentésre szant, szétzililt hadak rendezéséhez,
amikor Heister mar Gécs alatt volt. Blinbak kellett.

Igy torténhetett, hogy Rékéczi — Bercsényi informécidi alapjan — december 5-én
Munkécsrdl a kovetkezdket irta a svéd kirdlyndl kovetségben jaré Raday Palnak:
,»Marmarosbdl alig mentiink ki, hogy az ellenség Nograd varmegyei hadainkat Eszter-
hézy Déniel...vigyazatlansdga miatt dissipalvan (szétszdérva), Vadkertre, Szécsénybe
Losoncra helyeztette postérungjait (eldorseit), Gacs varat minden l6vés nélkiil, egy
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ijesztésre Nyarady feladta, s ko vetkezendSképpen Heister ...L6csét két hetektdl fog-
va vijja”?. Tehat: ,,minden 16vés nélkiil, egy ijesztésre”. Ezt idézi és ismétli azutin
Thaly, Marki, Banlaky s minden feldolgozas, némelyik még tovabb szinezve-torzitva
a.val6t, Rénai Horvath Jend példaul ugy, hogy ,,Heister tdbornagy hadai a Nyarady
Andrés 4ltal hanyagul védelmezett G4csot megvették”?. Ilyen kurtan, furcsan, hami-
san rogz6dott meg a torténelmi koztudatban Gacs elestének histéridja. A helyreigazi-
tas dolga a jelenkorra maradt.

III.

- Bizonyos, hogy a gicsi f6- és vicecommendéns, s6t a labancokhoz 4t nem péartolt
tisztjeik és hajduik is hadbirésag el6tt feleltek a torténtekért, jollehet semmilyen doku-
mentum nem maradt fenn, illetve nem keriilt el§ eddig az tigyiikben folyt vizsgalatrél,
t4rgyaldsrél vagy az itéletekrdl (talan Kassan lappanganak az idevagé iratok). Nagy
kar. Egyébként is csak kevés forrasbol tajékozédhatunk a hadbirésagok miik6désérél,
eljarasi médjarol; apré toredékekbdl kell 6sszerakni a vazlatos képet, amit errdl alkot-
hatunk. Nyilvanvaléan éppen az adatok szlikossége az oka annak, hogy sem a torté-
neti, sem a szorosabban vett jogtorténeti irodalom nem vallalkozott még e kiilondsen
fontos és érdekes témakor feldolgozaséra.

+ Mindenesetre ismerjiik azt az ediktumot, amely a ,,hadi térvénytérat’ tartalmaz-
za, s a Nyaradyék ellen emelt vadak alapjat képezhette. Az 1707. évi 6nodi orszag-
gytlés targyalta és fogadta el, azutdn nyomtatisban is megjelent?. Koriiltekintd rész-
letesség és szigor jellemzi a tizenkét ,,titulusra” (fejezetre) és ezeken beliil szdmos
s;articulusra’ (cikkelyre) osztott ,,hadi regula’ irdnyelveit. Benniinket leginkdbb a
VI. fejezet érdekel, cime: ,,Az er8sségek feladasardl, a megegyezésrdl, az ellenséggel
valé 6sszemenésrdl, correspondentidrél, beszélgetésrol, druldsrél, kémekrsl”.

Egyik artikulusa a virparancsnokkal szemben tdmasztott kovetelményekrsl szél.
Megkivanja, hogy legyen hii, bator, kemény és tapasztalt. Azon igyekezzék, hogy a
véarba idejében minél tobb eleséget, vizet, ahol nincs, és hadieszkozt szerezzen, s az el-
romlott 16v8szerszamokat reparaltassa. Az erésség oltalméra jé vitézeket — harcban
prébalt, bator és allhatatos katondkat — fogadjon be; azokat pedig, akik nem fegy-
verhez, hanem csak ,,eleségvesztegetésre” valdk, tavolitsa el. Aldrendeltjeivel szeret-
tesse meg magat, tisztjeit becsiilje, de fegyelemben is tartsa. A vitézl6 rendet batorit-
sa, a félénkeket biztassa.

S itt ko vetkeznek a gicsi iigy elbirdldsa szempontjabol legfébb elbirasok: ,,Fel ne
adja [a varat] mindaddig, valamig elesége el nem fogy, avagy mig nem latja, hogy az
ellenség éppen er6t vészen rajtuk; kiviltképpen ha a kéfal elromldsa [folytan] immdr
ostrommal val6 megvehetését a varnak latja, avagy a vitézl§ rend bagyadtsagat és
erétlenedését vagy pértolkodasra [atpartolasra] vald nagy szdndékat — kit meg nem
zaboldzhatna — veszi eszébe. Melyeket 14tvan: akkor azutdn végezhet az ellenséggel
okosan, mintsem magat és az egész vitézl népet s az er6sségben valé jokat elveszesse.”
Ellenkez§ esetben, ha ugyanis puszta ijesztésre vagy ideje koran feladja a varat:
a f6- és alparancsnok fej- és joszagvesztéssel lakol, s ,,az alattval6knak is elfogy életek,
ha 8k lesznek okai a feladdsnak”.

,»Ha pedig a tiszt az oltalomra valé minden eszkozbdl kifogy, vagy tovabb nem
tarthatvan, kénytelenittetik feladni [a varat], mentiil jobban lehet, Ggy végezzen az
ellenséggel”. Tudniillik hogy a varbdl fegyveresen, agytikkal, 16szerrel s minden ingd
javakkal vonulhasson ki, senkit az ellenség el ne fogjon, elegendd élelem legyen az ttra
stb. A feladési szerz8dést mindkét részrél pecséttel és alairassal kell ellatni, s a kapi-
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tuldcié megtorténte utin a kezeseket el kell bocsatani. Ha tiszt vagy kézvitéz — a ve-
zényld parancsnok engedelme nélkiil — az ellenséggel ,,akar szdval, akér irdssal, akar
iizenettel, akir mas jellel nyiltan vagy alattomban” érintkezésbe 1ép, haléllal lakol,
és minden tébori javai elkoboztatnak. Igy blinhédik az is, aki tud ilyesmirél, de nem
jelenti azonnal.

Miés fejezetekben is sok olyan cikkely szerepel, amit a gicsi vadlottak fejére olvas-
hattak. Példaul: életével fizessen, akit ,,harcon 1év§ szaladasban, tisztjei ellen valé
tamadésban, partolasban, arultatdsban’ talalnak blindsnek. Meg kell 6lni azt a kato-
nat — mondja ki egy masik pont —, aki tisztjét tettel vagy széval megtamadja.
,»Mivel édes nemzetiink igaz tigye mellett mindenki élete fogytaig tartozik hadakozni,
a harckor zaszléja al6l senki el ne szaladjon, s meg ne futamodjék parancsolat nélkiil,
mert az olyat a tisztnek szabad ott mindjart megélni”. Az a tiszt, akia harcot parancs
nélkiil félbehagyja: haditorvényszék elé allitandd; s amely ezred — a parancsnoklé
tdbornok hozzajaruldsa nélkiil — békealkudozasba bocsatkozik az ellenséggel, ,,annak
tiszti gyaldzatos halallal 6lettetik meg, s a kozrendbdl valdk is érdemiik szerint meg-
biintettetnek”.

A hadiregulak ismeretében nem nagy bizakodéssal nézhettek a hadbir6sigi felels-
ségrevonas elé azok az emberek, akik valéban blinosok voltak a gacsilazadésban, s eb-
bél kovetkezden a var elvesztésében. Arrdl azonban, hogy miként folyt le az eljarés,
csak hozzévetSleges fogalmunk lehet. Az ugyancsak 1707-ben Onodon elfogadott
Regulamentum Universale? hetedik részében csupan futtdban térgyalja a hadbir6-
sdgi intézmény szervezetét, a fellebbezési férumokat, s nem szdl a ,,perrendtartis”
szabélyairdl. Ezekrdl az el6z6ekben idézett ,,hadi torvénytar” XI. és XII. fejezete ad
némi felvilagositast.

A XI. fejezetbdl kideriil, hogy minden ezrednél a parancsnok mellett hadbird
(auditor) m{ikodott, akinek feladata volt a hadiregulak ellen vét8k kihallgatasa, val-
lomasuk jegyzSkonyvbe vétele és a hadiszék Gsszehivasa. Ebben két {6- vagy vice-
kapitdnynak, ugyanannyi hadnagynak, strazsamesternek, tizedesnek és kozlegény-
nek kellett résztvennie. Fellebbezni a keriileti generalis (kapitany) torzsébe beosztott
hadbiréhoz, illetve hadiszékhez, s onnan esetleg tovabb a generalis auditorhoz (Kajali
PAal) lehetett. Elvileg nyitva volt az Gt a fellebbezésre a f6tdbornokhoz vagy akéar a
fejedelemhez is. A XI1. fejezet egyik cikkelye szerint a generalis hadbiré elé tartozd
,»casusok” voltak: az arulds; az ilyen szdndék felismerése esetén a jelentés elmulasz-
tésa; tdbornokkal szembeni engedetlenség ; partiités; egész regiment vagy tobb compé-
nia vétsége; varak, erdsségek feladisa; elszokés onnan vagy a taborbdl és strizsa-
helyrél.

A vadlottat — legyen bar tiszt — aristomba kell zarni, irdsban dtadni neki a vad-
pontokat, s olyan terminust kitlizni a targyalara, hogy elég ideje legyen felkésziilni
a maga mentésére (I11. artikulus). Kisebb tigyekben is legalabb 12 személy, a nagyob-
bakban kétszer annyi vegyen részt assessorként (iilnékként) a targyalason, ,,értelmes,
jolelkii emberek, akik minekelStte a torvényhez szélnak, az igazsigra s torvényre —
félretévén minden tekintetet, félelmet, haragot, gylolséget, kedvezést — erds hittel
meg i$ eskiidjenek”. Szavazataik stlya a rendfokozatok szerint ,,tobb s kevesehb
szamot tégyen” (IV. artikulus). Az ,,igyefogyottak’ mellé prokator rendeltessék, s
masokat sem szabad eltiltani iigyvéd fogadasatol; a prékitor tantkat idézhet a tér-
gyalasra (X. artikulus). Egy tovabbi cikkely arra int, hogy a vadlottat ne sokaig tart-
sak fogva {télet nélkiil, egy masik pedig figyelmeztet, hogy a torturit lehetdleg keriil-
ni kell. Véghdzban, praesidiumban, ahol tébb alakulat részei vannak egyiitt, ,.a
commendéans tehet térvényt az ott elkovetett vétkekért” (XIX. artikulus). Az
utolsd (XXVI.) rendelkezés pedig — laza értelmezést engedve — kimondja, hogy

76 OSzK RMK 1. 1733. sz.; Thaly Kdlmdn: Irodalom- és miveltségtorténeti tanulményok a Rakoéezi-korbol. Bp.-
1889. Rakoczi hadserege. 181—219. o.
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,»generdlisok, iri, nemesiés f6rendek causdiin criminalibus eléttiink, in senatu revidedl-
tagsanak’, vagyis a szendtusban keriiljenek szényegre. :

Ami most mar a felelésségrevonds gyakorlatat illeti, az drulékkal persze nem sokat
teketériaztak. Ugyeltek ugyan az elSiradsos formak megtartisira (még Ocskay és
Bezerédj esetében is), de az elitéltek azutdn rogtonitéls-birdsagi gyorsasaggal keriiltek
a vesztShelyre. Volt gy is, hogy a haditérvények szellemében ,,népitélet” osztott
igazsagot. Liptay Ad4m alezredest, kordbban 1évai varkapitanyt példaul 1709 decem-
berében, ,,amikor tobbed magaval labancsigra akart volna menni Rozsnyéra”, kuruc
lovasok elfogték és lekaszaboltak?. Forgdcs Simon tdbornok sem keriilt hadbirésag
elé; miutdn 1706 6szén nem hajtotta végre a parancsot, hogy Pozsonyt rajtaiitéssel
foglalja el, Rdkéezi minden procedura nélkiil zaratta borténbe el6bb Krasznahor-
kén, majd Szepesvaraban, végiil Munkacson. Dévay Mihaly alkapitanyt azért vetette
énhatalmulag témléche, mert ezredét engedelem nélkiil odahagyta. Nem htzédozott
a megtizedelés irgalmatlan biintetésétél sem, hogy ,,tiz-tizenkét ember halalaval eze-
ren is tanuljanak”??, mert ,,jobb egész ezereknek is inkdbb tizedét megdletni, mint-
sem rossz voltuk miatt nagy fogyatkozasokat szenvedni’’®.

Mi tagadas, 1707 el§tt meglehetdsen szeszélyesen és rendezetleniil folyt a hadiblindk
megtorldsa. Csak a Regulamentum Universale és a hadi térvénytar bevezetésével
terel6dott szabalyos mederbe a katonai igazsigszolgaltatés. 1708. junius 28-4n a
tompai tdborban a Bonafous-ezredbeli Johann Michael Hubert 8rvezetd allt a hadi-
sz6k elé ; vallomésa utdn két kozkatona, két 8rvezetd, két kaplar, két furir (hadiirnok),
két hadnagy, két kapitiny és az eln6klS kapitany foglalt allast biintetése dolgédban,
majd Schénberger Ferenc hadbiré hirdette ki az itéletet®l. 1710. majus 5-én Kraszna-
horkéan Binder Ferenc pattantyust vonta feleldsségre az Andrassy Gyorgy dandarnok
parancsiara Osszeiilt hadiszék; ebben a var polgari tisztségvisel6i is részt vettek:
Kiséezi Gabor mint elnok, Bese Gyorgy, Kdszeghi (?) Mihaly, Nyarady Marton
(Andrés unokadccse?), tovabbd Nagy Pal kapitany, Kénya Istvan vicehadnagy,
Benzé (%) Miklés vicehadnagy és még tobben, a praesidium strézsamestere, corpora-
lok, kézvitézek. Ki-ki leadta a maga voksat, az elnok pedig felolvasta az itéletet:
tortira, azutdn halals2. Ttt is megtartottak tehdt az el8irt targyalasi rendet.

Ugyanigy folyt az eljaras tisztek esetében is, barmily magas rangot viseltek. Révay
Géspéar colonellust Nyitra vardnak feladdsaért allitottak birdsag elé; Kajali P4l orszé-
gos f6hadbiré vezette ligyének targyaldsat, az elndki tisztet pedig Gytirky Pal generé-
lis féstrazsamester toltétte be. (1708 szeptemberében a fejedelem parancsot adott a
hatdrozat revidedldsara, s Kajali itélet nélkiil terjesztette a jegyz8kinyveket Rékéczi
elé%.) Berthdty Ferenc altdbornagy, kassai kapitdny mint elnck és Kajali Pal f6had-
biré 1709 dprilisiban kilenc {téletet kiildott meg Bercsényinek jévahagydsra, koztiik
az eperjesi Sreger Zsigmond vicegeneralis ellen a haditérvények V . fejezetére hivat-
kozd verdiktet, amely kinvallatdst és kivégzést mondott ki; a kisérflevélben azonban
Kajali a ment6 koriilmények felsorolasival kegyelemre ajanlotta az elitéltet®. Had-
birdsagi eljards indult Ordédy Gydrgy dandérnok ellen®, s hadiszék elé kellett allnia
Somogyi Ferenc colonellusnak is; Somogyi targyalasit Szentivinyi Raphael hadbird
vezette®S. 1709 végén még a szabadsdgharc olyan hirneves, de erészakossagarél is is-
mert tisztje, mint Csajaghy Janos brigadéros is hénapokra bérténbe keriilt a hadbiré-
sag itélete szerint (a haditanicsban haragra lobbanva Gsszevagdalta Varallyay Ferenc
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Srnagyot, Pongracz Janos alezredest pedig vasra verette alapos ok nélkiil). Csak 1710
jiniusdban szabadult ki ,,a folséges fejedelem ingyen val6 kegyelmébsl”.8?

Nem szamithatott tehat rendkiviili eseménynek, hogy Nyarady Andras gicsi var-
parancsnokot és ezereskapitinyt, valamint helyettesét, Charles Bonafous ezredest had-
birésag elé idézték. Akkor hagytuk el 8ket, amikor Tornaljarél Gtnak indultak a hadi-
szék felé. Talan Murdny vardba. E feltevés mellett csak az a koriilmény szél, hogy
Kajali Pal generalis auditor ekkor itt tartézkodott, s az tigyben mér kifejezte véle-
ményét Bercsényinek. De apésinak, id. Fay Istvin murdnyi f6kapitdnynak egy
levélbeli megjegyzése is erre utal, tudniillik 1710. februar 19-én azt irta a fét4bornok-
nak, hogy taldn jobb volna, ha a gécsi foglyokat Kassira kiildené®® — természetesen
ezek mas foglyok is lehettek®. Megjegyzendd, Fay is, Kajali is rovidesen meghalt.
Valészintibbnek tartjuk, hogy Nyaradyékat egyenesen vagy Enyicke érintésével
Kasgsara kisérték, itt miikodott ugyanis az illetékes keriileti kapitanysig hadiszéke
(Nbgrad megye, sigy Gécs is az érsekujvari kapitdnysag hataskorébe tartozott ugyan,
a gacsi Orsereg azonban a kassai kapitanysag ezredeibdl keriilt ki; az iigy egyébként
is olyan sulyos volt, hogy bizonyosan mindjart a generalis auditor vette kezébe).

Mindez elég tdmpont lehetne a regényiréi képzeletnek ahhoz, hogy rekonstrudlja
a targyalas lefolyasat. Nekiink be kell érniink azzal a sajnélatos negativummal, hogy
a kutatdsnak nem sikeriilt eddig a gicsi virparancsnokok ellen folyt hadbirésagi el-
jarasrol akar csak a legkisebb nyomot is feltaldlnia. Legfeljebb azt a feltiing tényt
regisztralhatjuk ismét, hogy Bonafous ezredes, a vicekapitdny ez id6ben végképp el-
tiinik a latékoriinkbdl, amibél az a kézenfekvs kovetkeztetés adédik, hogy végiil is
Orajta verték el a port, s — mint lattuk — nem érdemteleniil. Ha Nyarddyt biinosnek
talaltak volna a Bercsényi és Kérolyi emlegette vadakban, az ég sem menti meg a bité-
fatél. Minthogy nem keriilt oda, arra gondolhatunk, hogy a f6benjaré blinékben artat-
lannak bizonyult, csak a ldzadékkal szemben tantsitott gyengeségét, az ilyen esetek-
ben kiméletleniil kételezs fegyverhasznalat elmulasztasat réhattdk fel neki, és sok
korabbi érdemét is tekintve csupdn bértonbiintetést szabtak ki rd. Ha Bonafousnak
a fejét vették, Nydradynak sem veregethették meg a vallat, hiszen a f6kapitany mégis
csak & volt. De bizonyara ez is indokolatlanul tilzott biintetés volt egy olyan ember
esetében, aki a Thokoly-felkelést8l mindmostandig a kuruc szabadsédgharc 4ldozatkész
katonajaként kiizdott.

Tehat bortonben taldljuk, Kassdn. De hol? Az egykori Palack, majd Tomloc és Fa-
zekas utca (ma a Kdalvin tér és a Kovadska ulica) sarkan 4llt, s mizeumként ma is
fenndll az a kettds épiilet, amely valamikor a XVII. szdzad elején lett patriciushazbél
vérosi bortén, s utébb a Miklés-bérton nevet kapta a Rakdezi-kor egy allitélagos Mik-
lus nevti, a hagyoméany szerint kiilonésen kegyetlen, kinvallatasair6l hirhedtté valt
héhérja utan®. Szépen restaurdlt kiilseje méar nem idézi fel a nézében a multban itt
lezajlott véres dramékat, de odabent, a fold alatti helyiségekben még manapsag is
torokszorité latvany tarul elébe: siralomhéz, bilincsek, kalodak, kinzéfak és a tortura
més, rafindlt eszkozei (de persze a mizeum egyéb, értékes, Kassa torténetét felelevenits
targyai feloldjak azutan a latogatéra nehezed8 komor hangulatot). A Miklds-borton
altaldban a kozonséges blindzdk témloce volt, de nem lehetetlen, hogy haborus idében
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katonai rabokat is 6riztek benne. Kétséges azonban, hogy egy magas rangu tisztet
is ide zartak volna.

A katonai és a torok foglyok korabban az ugynevezett Torok-borténben raboskod-

tak. Ez az épiilet a régi F6 utcdn (ma Leninova ulica), az egykori jezsuita, majd pre-
montrei templom kozelében 4llt; a templom melletti kolostorépiiletben székelt évti-
zedeken 4t a fels6-magyarorszagi f6kapitany, s bizonyéara ez volt Berthéty kapitdnyi
székhiza is. De atellenben, a Rékdezi-palota (ma Miszaki Muzeum) féldszintjén
ugyancsak volt bortonszarny; a hdz onnan kapta a nevét, hogy itt szallt meg a feje-
delem kassai tartézkodéasai alkalméval. Csak szdz méterre innen 41l az orsolyitak volt
kolostora és temploma, amely annak idején a reformétusoké volt; még latni fogjuk
o kozelség jelent8ségét. S végiil ne feledkezziink meg a Fekete Sas vendégfogadé épii-
letérél sem (a F6 utca elején), amely Bethlen Gabor és Brandenburgi Katalin pazar
mennyegzdjének volt hajdan a szinhelye, s utébb bortén lett, de csak joval késSbb,
témank szempontjabol tehat érdektelen.
-, Barhol raboskodott Nyarady, nem tudjuk elképzelni, hogy ebben a helyzetében ne
folyamodott volna a fejedelemhez vagy a fégeneralishoz biintetésének enyhitéséért
vagy eltorléséért; sokan tettek igy, példaul Csajighy is. S a néma beletérédést annal
kevésbé feltételezhetjiik, mert Rakdezi és Bercsényi 1710 derekéig még nem egyszer
megfordult Kassén, s latogatdsuk hire biztosan eljutott a rabokhoz is. Valamiféle
kegyelmi vagy més kérelemre kozvetleniil vagy kozvetve utalé adatunk azonban
nincsen. Igaz, Rakdczi két izben is irt ,,a gacsi rabok kiszabaditédsa’ iigyében, februdr
11-én Eszterhdzy Dénielnek, méjus 20-4n pedig Bercsényinek®, de mindkét esetben
fogolycserérél, fogsadgha esett hajdukrdl volt sz6, nem a var elvesztéséért felelGsségre
vont személyekrdl. Természetesen lehetséges, hogy Nyarddynak nem is adatott méd
az instancidzésra, bar inkdbb az a gyanink, hogy ez Kassa épp ekkoriban kezd5dott
szornyl megprébaltatisainak kozepette annyi mas, fontos dokumentummal egyiitt
elpusztult.

1710 tavaszén ugyanis — az el6z6 évi szérvanyos esetek utdn — pokoli hevességgel
tort rd a varosra a pestis, a legborzalmasabb a pestisjarvanyok koziil, amelyek valaha
Kassan dithéngtek. Majus 16-4n kihirdették a varosi tandcs parancst: aki betegnek
érzi magét, azonnal menjen orvoshoz?, a szegények ingyen kapnak orvossigot. Jinius
13-4n a generalatus, vagyis a keriileti kapitanysag keményebb rendelkezéseket adott
ki: ,,Primo: valaki pestises hdzba bemegyen vagy olyanbdl kijénni tapasztaltatik,
minden kegyelem nélkiil meglévoldoztetik; secundo: valaki egyszer pestis miatt
kikiildetik [a varosbél], s lopva visszajon, kegyelem nélkiil meglovoldoztetik; tertio:
vasaron senki olyan embertdl, aki pestises helyrél jon, ne vasaroljon; quarto: valaki
rosszul kezdvén lenni pestisnek jelét magan észreveszi, s azonnal ki nem jelenti, min-
dennemti jészdga confisciltatik — ha mas jelenti, az kapja a confiscilt jészagot’ 9.
Ilyen drasztikus intézkedésekkel prébaltak gitat vetni a jarvany terjedésének.

Az elkiilonitésnek ugyan volt jelentdsége, a ,,gyogyszerek” azonban nem segitettek.
Sem a ,,vomitérium”, sem a ,,liktarium”, sem a purgdlas, sem az ébor. Raday Palné-
nak apja, Kajali P4l egyik utolsé levelében a kévetkezd tandcsokat adta a védekezés-
re: ,,Soha reggel éhgyomorral ki ne menj valahova a héztul; ha csak borban 4zott
kenyeret is, két-harom falatot, mégis egyél. Fenybagakkal gyakran fiistéltessed a hé-
zadat; hogy langgal égjen, gy hasznosabb. Ha azt nem kaphatsz, fenyémaggal vagy
szurokkal, az alma haja is j6, ha megszarasztjak. A puskaporral vald fiistolés is igen
hasznos. Minden nap haromszor is, reggel, délben, estve, el kell kovetni az olyan fiis-
tolést”’%. Ennyit a szenteltviz is ért.

91 AR IIIL. k. 347., 425. o.
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Mar Rékéczi is csak Isten konyoriiletességében reménykedett. Keriilte a lakott
helyeket, taboré val nem ment be a pestis miatt félig vagy egészen kiiiriilt falvakba sem,
csak a kozelilkben veretett satrat, hogy katonai az elhagyatott hazak fajaval fiithes-
senek. Még nagyobb félelemben élt Bercsényi. Nem mert nagy kisérettel jarni —
emlékezett kés6bb a fejedelem —, valésaggal bujdosott a pestis elél. Megvallotta,
hogy emberrel még szélni is irtézik?. Minden hidba, sorra pusztultak el melléle leg-
szlikebb koérnyezetének tagjai is. Nem csodélkozhatunk tehat, hogy se Rakdezi, se
Bercsényi nem kivant tobbé Kassara latogatni, ahol a pestis a sz6 szoros értelmében
tombolt, s letarolta a hatezer fényi lakossdgnak mintegy a felét%. (A varosnak még
1720-ban is csak 4000 lakosa volt.)

Hovatovabb megtelt az 1696-ban nyitott 1j, reformatus temets, az elhunytakat
anyakonyvezés és minden cereménia nélkiil tomegsirokba helyezték, a ,,testfogék”
alig gy8zték a munkat — irja a vésznapok krénikésa. Még napjainkban is vagy 6tven
pestises beteg végrendelkezését 6rzik a helyi levéltarak 1710-b8l. Elment vagy in-
kéabb elmenekiilt a varosb6l Zemlényi Ferenc reformétus prédikator (Tallyara keriilt
esperesnek), s meghalt pestishen az evangélikus lelkész is, hivei lelkipasztor nélkiil
maradtak. A sors irénidja: még a varosi porkolab (Miklds mester?) is a dogvész
4ldozata lett.

Dréamai képek villannak fel e napokbdl azokban a jelentésekben, amelyekben Ber-
théty Ferenc altdbornagy, kassai kapitany és Naray (Nyaray) Laszlé dandarnok
(akit Bercsényi 1709. oktéber végén vezényelt ezredével Kassara) a hely6rség pusztu-
lasarél szamolnak be feletteseiknek. Julius 15., Naray : elsejétdl csupan az 6 hajduib6l
24 halt meg és 37 szokott el ; az ugyanakkor késziilt jegyzék szerint ezrede minddssze
141 £6b61 411%. Julius 16., Berthéty: ,,Minthogy naponként annyira fogy az itt vald
garnizon, mind a pestis, mind a szokevények miatt, maholnap a kaput sem lesz kinek
allni”%. Augusztus 18., Berthéty: ,,A tisztek szaporan kezdettek hullani’'%, Ugyan-
aznap Néaray: ,,A pestis nem sziinik, hanem inkédbb jobban terjed, csak harmadnapja
is tizenhatig valé a garnizonbdl deficidlt (elhullott)...végtére egészen elfogyunk’ 0L,
Augusztus 22., Berthéty: ,,Csakhamar a kapuk is strazsa nélkiil lesznek, meg sem
merem irni [Bercsényinek], mennyien maradtunk’2. Augusztus 31., Berthoty:
,,Lehetetlen orvoslani” (a pestist), a varos négy kapujibdl harmat beziratott!®.
Ugyanakkor Naray: ,,Igen kevés haz vagyon az egész varosban, az mely nem volna
inficidlva’10t, Szeptember 6., Naray (Bercsényinek): ,,Annyira vagyunk, hogy csak
egy kaput tartunk nyitva, mégis egy hétig nem tudjuk felvaltani az istrazsékat...tel-
jességgel elfogyunk’’1%; (Esterhazy Déniel mezei marsallnak ?): ,,Excellentidd paran-
csolatja szerint az itt benn 1év6 rabok specificati6éjat aldzatosan megkiildéttem ; amint
tegnap aldzatosan megirtam vala, itt sok rab nincsen, kivaltképpen labanc rab, mint-
hogy [Bercsényi] parancsolatjabdl egy rész kiszabadult, mas rész Eperjesre kiilde-
tett”’196. Szeptember 10-én Naray jelenti a fégenerdlisnak: mar Berthéty is stilyosan
beteg, majd szeptember 11-én: ,, Mai napon késé este, hét és nyole 6ra kozott kimtlt
ez vildgho6l”197. Kassa a haldl varosa volt akkoriban.

Szeptember 7-én mér Nyarady Andrés is rosszul érezte magat. Bérténébe hivatta a
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reformatus egyhdz képvisel6it, s végrendelkezett el§ttiik1%8. Testamentuma meginditéd
sorokkal kezd§dik : ,,Atyanak, Fitnak, Szentléleknek nevében. En, Nyaraddy Andras,
l4tvan rajtam Istenemnek silyos latogatdsat, mind raboskodédsom hosszi voltdnak,

mind pedig a rabsidgban Istenem sulyos betegséggel meglatogatott, melybdélis gydgyu-
lasom vagy pedig haldlom térténhet, Isten titkaban van. Melyre nézve is én els6ben:
lelkemet ajdnlom az én érettem keserves haldlt szenvedett és dicséségesen feltdmadott
Jézusomnak szent kezeibe, testemet pedig az 6 anyjanak, a Féldnek. M4sodszor: e vi-
lagi javaimat, kikkel méltatlan voltomban az én Istenem engem megaldott, hagyom
az alabb megirt méd szerint”’.

Szerény vagyon fel8l rendelkezett. A kassai reformatus eklézsianak 10 rhénusi
forintot hagyoméanyozott (a krénikés szerint azért, mert a prédikator meg-meglato-
gatta és vigasztalta tomlécében); a felsényaradi eklézsiara 3 tallért, a kelecsényi és
a horvati (diszndéshorvati) egyhdzakra pedig egy-egy tallért hagyott. Minden ,,4116
vagy ingé” jészagit — akar orokds, akar zélogos jogon birta — fidra, Istvanra és
lednyéra, Erzsébetre testalta. Nekik szanta ,,a Kassan 16v6 100 forintot is, amellyel a
falu (Felsényarad?) tartozik”, tovabba a nyarddi vAmosnal 1év8 ezustportekam a
vamos 200 forintos adéssagaval egyiitt. Ugy kivanta, hogy mindebbél elbszor is az
emlitett eklézsidknak rendelt adoményt fizessék ki. ,Nyarddy Miklds Scsémnek
adjak két tehenemet, nemkiilonben batydm, Nyarddy Mdrton uramnak is két tehenet
adjatok”. Addssdgairdl is elszdmolt: Kecskeméti Mihdly (keriileti addszedd) és
Szathmary Miklés nemzetes uraknak tartozott kisebb Gsszegekkel; ezek kiegyenlité-
sét ugyancsak gyermekeire bizta. Zaradék: ,,Ez szerint végeztem el testamentéris
dispositiémat, melynek is nagyobb bizonysadgara és allandébb erdsségére mostani
rabsagos és silyos betegségemhez képest adtam ezen levelet, kezem frasdval és pecsé-
temmel megerdsitvén az alabb coramindlé (tantskodd) becsiiletes nemes személyek
elétt. Cassovia, die 7. Septembris Anno 1710”.

Nyéarady kezevonisa és fekete viaszpecsétje alatt a kovetkezd tantk alairisa és
pecsétje szerepel: Madar Istvan (a kassai reformétus egyhdz kurdtora volt ekkor®?),
ifja Madar Istvan, Szerémi Sdmuel (1711-t6l az eklézsia gondnoka'l®), Szabé Andras
(egyhéztag!tl), Fileki Istvan (bizonyira ugyancsak a presbitérium tagja). Csupa
egyhézi ember, a lelkész azonban nincs kozottiik, taldn még nem is érkezett — Zem-
lényi Ferenc tavozasa utdn — Gj reformétus prédikitor Kassara. Még két aldirds
olvashaté a végrendeleten, mindketts ,,concaptivus eiusdem” (szinttigy fogoly)
megjegyzéssel: Lakoss Qyorgyé és Hopsner (?) Janosé. Nyarady rabtarsai voltak
tehat, ennél tébbet nem sikeriilt kinyomoznunk réluk.

A szomort torténetnek mar a végén jarunk. Naray szeptember 25-én siirgette Ber-
csényit: ,,Excellentiddnak az elmult napokban kétszer, alazatosan irott leveleimre,
kivaltképpen pedig az rabok szabaduldsa végett kegyelmes parancsolatjit elva-
rom” 12, l%)gy latszik, széban volt, hogy a katasztréfalis jarvinyhelyzetre tekintettel
a rabokat elbocsatjak. Nyarady el8tt is felesillanhatott a szabadulds reménye (annél
ig inkabb, mert ez id6ben véarat hasonlé kényszerhelyzetben feladé parancsnokokat
mar nem vontak felelGsségre). Bercsenyl vélasza azonban késett. s ha jott volna is,
mar elkésett. Naray oktéber 3-4n jelentette a fétdbornoknak: ,,Flucknak [csdsziri
alezredes Eperjesen] a rabok irant irott levelemre még ekkordig semmi vilasza nem
érkezett [itt feltehetdSleg a labanc foglyokra utal]; mar azétatol fogvast is az rabokbdl
kett6 meghalt. Nyarady is, aki gicsi commenddns volt, ez v1la.gtol elbicstzott. .

108 Révész Kdlmdn: Regesztak a kassai reformitus egyhéz levéltarabél, 1639—1749. Bp., 1906. Magyar protes-
tans egyhéztorténetl adattﬁr,v évf., 1906. 16. o.; Dr. Szabd: i. m. 76. o.

109 Dr. Szabd: i. m. 76. o.

110 Magyar protest.’ms egyhéztorténetl adattar, V. évf. 1906. 16. o.

111 Dr. Szabé: i. m. 76—77. o

112 O8zK Fol. Hung. 1389. 14 cs. 97. sz.
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minden nap deficialunk’113, Masokat viharos gyorsasaggal, napok alatt elvitt a rémes
kér, Berthétyt példaul; Nyarady viszont vagy hirom hétig szenvedett borténében.
Utolsé utja — 6tvendt éves kordban — valdszintileg a reformatus temetd egyik t6-
megsirjaba vezetett. :

S ezzel lezarult egy harom évtizedes kuruc katonapdalya, a botlasok ellenére is tgy,
hogy becsiiletéhez nem fér kétség. A Thokoly-korszak dicsé napjaitél a Rékéezi-kor
lehanyatlasiig, a hadnagyi sarzsitél az ezereskapitanységig ivelt, s onnan megint
mélyre, megannyi véres csatdn, kiizdelmen, prébatételen at, kevés babér és sok bal-
szerencse kiséretében. Emlékét tisztan drizheti meg a torténelem.

Tabop Hvapaou
TMMOJIKOBHUK 1 KOMAH/IVIOUIMIN KPEIIOCTU AHJIPAII HbAPAIU
Peszrome

B crarbe paccMaTpuBaeTCsi OJWH W3 BAXKHEHIIMX 3MU300B COOBITMY GOpHOBI 3a cBOGOMY 1O
pykoBoactBoM Paxoum B 1709 rony — ocana Horpazackoit xpenoctu I'ay u e€ xarmTynsamust. Mimes-
IIKECsl paHee CXeMaTHyecKkue pa3paboTKm, CBA3AHHBIE C COOBITHEM, OBUIM OTYACTH IEPEOLICHEHDE,
a OTYACTH JONOJHEHBI MHOTOYMCIICHHBIMA JAHHBIMH, 3aHOBO BCKPBITHIMU. B KpUTHYECKHI MOMEHT
yxe ObUIO MoTepaHo 3ayHaBbe, 3anaagas noJioBuHa Bepxueit Benrpuu, w uMnepaTopckuii Mapimarn
3urbepT Xeiicrep HaMepeBaJiCsi HAHECTH OKOHYATEILHBIM yInap IO BOMCKY KPYPYLEB B CEBEPHBIX
xomuTaTax. OnHAKO HA €TO MyTH CTOAIA MAJIeHbKasl, Ci1abo 00yCTpoeHHAas, enBa-eaBa 000poHsIeMan
xpenocTh I'ay, xoTopas MMeNa OJHAKO K/IFOYEBOE CTPATErM4yecKoe 3HAveHHe. I JIaBHBIA remepan
Muxnom Bepyessn xoTs 1 3a00THIICS O Ma1€pUATBHOM CHAOXXEHWM ¥ OCHAINCHWH KPEIOCTH, HAl-
PaBJIsUI Tya HEOOJIBIINE MOJKPEIUIEHHS, OPTAHH30BANI JaXK€ OKA3CHHWE IIOMOIIM M3BHE, HU IO CY1H
nesa He ObUT YBEPEH B 303MOXKHOCTH JUTATENBHOU 000poHbI KpenocTr. KomMasampoM KpenocTa OsLt
HA3HAYCH KANMTAH-THICAYHUK AHOpam Hbapaad, ¥ Mo HACTOSHAIO KHA3S B KaY€CTBE €r0 IMOMOIMI-
HHKa ObLI IIpucTaBieH ¢panny3cknit nonkoBark llapns Borady, KOTOPHIiT yXKe OJHAXKIBI B OKTIOpe
1706 rona oTprIATENBPHO MPOSBHI ce0a B aHAIOTMYHOM 0OCTaHOBKe, caaB OcreproM. Ero yecro-
Jr00ue, 3aBHCTh, CAMOBJIACTHBIE PACIOPSHKEHHA PASPYIIAIM JUCHUIUTHHY 1 O0€BYIO CHIY 3aIATHM-
KOB KPEIOCTH, JIEMOPAIM30BABIIKMXCS yKe M 0€3 TOrO U3-3a YyMBI M IIEPEHECEHHOM CepUH MOpaxe-
Hmii. JXKanoOy Hpapamu TI2BHBIA TeHEpasa HE paccMOTpen Bo-BpeMs. Ilocne TakuxX 370BEIIMX
npeanocsuiok 1 HosOps nmpubsuta mox I'aw apmmst Xeiictepa B OPrOMHOM IIPEBOCXOACTBE CHIIL.
Hpapamm oTBepr ynbTHMATyM Mapimalia, HA YTO Kai3epOBCKasi apTUIUIEpUsi OTKPBLIA OTOHb, K
yagajach ocaza. Ilocie KOPOTKOTO CONPOTHUBIICHHS B psAaxX 3aIIMTHUKOB KPENOCTH, — 3aIyTaH-
HBIX YJIbTAMAaTyMOM, — BCIBIXHYJI MATEX, ¥ KOMAHIUP OBIJI HE B COCTOSIHUM €ro mpeceub. Takam
06pa3oM BMECTO OXXHMIAEMBIX ABYX HEIEIb CONPOTHBIIEHHsS KPEIOCTh Majia 3a Tpd AHA. bepuensn
BHAYaJie XOTEJI OCYAMTh Ha CMEPTh KOMAHAMPOB, KOTOPHIM II0 BCEH BEPOATHOCTH IPHUIIIOCH ObI
IpencTaTh nepea TprOyHaIoM, OJHAKO JOKYMEHTEHI Cy/1a Haiinenbl He Obumm. V13 mociencTBrit BUIHO,
yTo Hpapanm Geu1 0CBOOOXIEH OT OOJBINEN YacTH OTBETCTBEHHOCTH. BO BCAKOM Ciydae mepern,
XeiictepoM OTKpBUIach gopora Ha Cenemmier.

113 Uo. 99. sz.
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Gdbor Nydrddy
ANDRAS NYARADY, KURUTZENOBRIST UND FESTUNGSKOMMANDANT
Resumee

In der Abhandlung wird eine  schicksalsschwere Episode der im Jahre 1709 stattgefundenen
Ereignisse des Freiheitskrieges von Rékéczi, die Belagerung und Kapitulation der Burg Gécs im
Komitat Neograd, behandelt, wobei die friitheren skizzenhaften Bearbeitungen teils neu ein-
geschiitz, teils durch viele, neuerdings erschlossene Angaben erginzt werden. Zum fraglichen
Zeitpunkt waren schon Transdanubien und die Westhilfte von Oberungarn verloren worden,
und Siegbert Heister, kaiserlicher Feldmarschall schickte sich nun an, in den nérdlichen Komita-
ten einen letzten, entscheidenden Schlag gegen die Kurutzenarmee zu fithren. Dabei stand ihm
aber die kleine, schwach befestigte Burg Gécs, die kaum zu verteidigen war, strategisch jeodch
eine Schliisselfunktion hatte, im Wege. Oberkommandant Nikolaus Beresényi trug zwar schon
die materielle Versorgung und Ausstattung der Burg Sorge, schickte ihr auch kleinere Verstér- fiir
kungen und organisierte auch eine Hilfeleistung von auBlen, vertraute jedoch auch selbst nicht
darauf, dal sich die Burg auf die Dauer behaupten kénne. Er ernannte Obristen Andreas Nyé-
rady zum Kommandanten und zu dessen Stellvertreter— entsprechend der Intention des
Fiirsten — den franzésischen Obristen Charles Bonafous, der im Oktober 1706 in einer d&hnlichen
Situation, als er Gran aufgab, einmal schon versagt hatte. Die Eitelkeit und Eifersucht von
Charles Bonafous sowie seine eigenwilligen Verfiigungen untergruben noch mehr die Disziplin
und Kampfkraft der Belagerten, die durch die Pest und die Nachrichten iiber die wiederholten
Niederlagen bereits strak demoralisiert waren. Nyardadys deswegen erhobener Beschwerde schuf
jedoch der Generalkapitin keine Abhilfe.

Nach dieser unheilverkiindenden Vorgeschichte kam Heisters Heer von kriftemiBig groBer
Uberlegenheit am 1. November vor Gécs an. Das Ultimatum des Feldmarschalls wurde von
Nyérady abgelehnt. Darauf eréffnete die Artillerie der Kaiserlichen das Feuer und die Belage-
rung nahm ihren Anfang. Nach einem kurzen Widerstand brach eine Meuterei in den Reihen
der durch das Ultimatum eingeschiichterten Verteidiger aus und der Kommandant vermochte
dies nicht zu unterbinden. Die Burg fiel daher, anstatt — wie erhofft — zwei Wochen lang Wi-
derstand zu leisten — schon nach drei Tagen. Bercsényi wiinschte anfangs den Tod der Komman-
danten und sie wurden bestimmt vor Gericht gestellt, aber die Unterlagen des Prozesses kamen
bischer nicht zum Vorschein. Die spiiteren Ereignisse lassen darauf schlieBen, dif8 Nyarady vom
GrofBteil der Verantwortung freigesprochen wurde. Vor Heister stand jedenfalls der Weg in die
Zips frei.




