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Az eurdpal térténetirds az utdbbi években
Wjabb nézépontbdl vizsgilja az italiai va-
rosallamok kora tjkori térténetét: a hadsere-
gek, azaz a zsoldosseregek tarsadalomtérténete
szempontjabdl. Ez a szemléleti gazdagodas
azonban nem jelenti a hagyoményos politika-
térténeti, numerikus adatfeltaré munka taga-
dasat, sét éppen ellenkezdleg, a kutatdsok
melléktermékeként wjabb és Gjabb zsoldos-
listak keriilnek publikédldsra.

A szerz6 a Michael Mallett altal kezdemé-
nyezett és nagy hatdsi monografidkkal fém-
jelzett tton halad (Mercenaries and their Mas-
ters. London, 1974. és Venice c. 1400 to 1508.
In: J. R. Halelel irt kétetben, The Military
Organisation of Renaissance State. Cambridge,
London, 1984.). A kétet alapvets kérdéskére a
zsoldossereg és az azt kériilvevd tarsadalom
kozotti kapesolat, az egyes varosallamok urai,
vezetése és a seregek, a hadseregszervezet, fe-
gyelem, iranyitéds, ellendrzés, technikai fel-
szereltség jszerl vizsgalata. A szerzével csak
egyet lehet érteni abban, hogy — ehhez a
monografithoz hasonléan — kivénatos az
egyves Italidban szervezddstt zsoldosseregek
anyaganak feltarasa és tobbszempontu kiérté-
kelése.

Blastenbrei témavalasztasa nem szorul
hosszabb indoklasra, a Sforza-sereg néhany
évtized alatt a legjelentésebbé nétte ki magat,
vezérei kezében valédi hatalmi tényezévé valt,
s maga a Sforza név is e seregnek kdszoénhette
hirnevét. A bevezetd fejezetben Muzio Atten-
dola és Francesco Sforza zsoldosvezérekkel is-
merteti meg az olvasdt, majd maganak a sereg-
nek a targyalasara tér rda. Bemutatja a sereg
rekrutalasi gyakorlatat, a szolgdlati id6 alaku-
lasat, az elbocsatasok, dezertdlasok jellemzdit.
Ezt koveti a sereg bels felépitésének a vizsgd-
lata, kitekintve a fegyelmi helyzetre, a veze-

tési-iranyitasi modellre és a katonal igazsag-
szolgéltatésra. Részletesen attekinti a segéd-
csapatokat, a lovassigot, gvalogsagot, az ost-
romeszkozokkel valé ellatottsagot, a tiizérsé-
get, a flottat, a sereget kisérd, ill. segit6 polgéri
személyek korét (titkarok, zenészek stb.).
A harmadik fejezet a fegyverzetet targyalja,
illetve a seregben alkalmazott jelvényeket,
zészldkat. A negyedik fejezet targya a sereg
gazdasagi alapja, a bevételek, zsoldfizetés, a
katondk f&ldbirtokokbdl szarmazd | dvedel-
mének, a valtsagdijak jelentésége. Végiil kiilon
fejezet jut a szallas és ellatds vizsgalatanak.
A kétet masodik része a katonak szarmazasat
vizsgilja féldrajzi és tarsadalmi szempontbdl.

A hazai kutatis szempontjibol nem érdekte-
len a Sforza-sereg 1460 elott ismert tagjainak
a felsoroldsa, elsésorban a milanéi Allami
Levéltar anyagénak a hasznositasa alapjan.
Nem megleps, hogy magyarok kis szamban
fordulnak eld, hiszen az italiai magyar zsoldo-
sok fénykora ekkorra mar elmult. A felsoroltak
kéziil kettét tart valoszintileg magyar szdr-
mazasunak (No. 253. Ungaretto, unomo d’ars
me, majd késébb squadrero. 1419-ben a vi-
terbdi csata utéan tinik fel, de még az 1452-es
hadjaratban is részt vesz; Giovanni Ungaro,
uomo d’arme, 1447-hen hazassiga alkalmabol
Cremonaban hazat kap, az 1452-es hadjiaratban
Malcarpo da Cremona squadrajaban  vesz
részt), illetéleg még egy dalmat szarmazdsa
emlithet6 ebben a vonatkozishan. Az uomo
d’arme a sereg felépitésében alul helyezkedik
el. A capitano generale alatt az egyes sereg-
részek kapitanyait talaljuk, alajuk tartoznak
az egyes squadrak vezérei, ,,squadreri”’, majd
az egyes squadridkat a nehézfegyverzeti uomo
d’arme-ok vezetése alatt allo legkisebb egysé-
gek alkotjak, a lindzsék ,,lancia”, ez esetben
3 lovassal, a nehézfegyverzetit parancsnokon
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kiviil egy konnytilovasbdl és egy kisegits sze-
repkdrt ,,ragazzo”-bél.

A felsorolds méas szempontbdl is jelentés, ti.
Karl A. Schiifer munkdja 6ta (Deutsche Ritter
u. Edelknechte in Italien wihrend des 14. Jhs.
Paderborn, Bde. 1—4. 1911—14.) a legnagyobb
1étszamt lista, még ha a Sforza-sereg atlagos
4—6000 katondja koziil csak 460-nak a nevét
sikeriilt is a nyilvantartasokbdl felderiteni.
Erthetd, hogy kéziilitk a ,,squadreri”-k, illetve
az irasbeli iigyintézésben nyomot hagyé titka-
rok ardnya a legmagasabb.

A Sforza-sereg 1385—1450 kozott az itdliai
zsoldossdg klasszikus iddszakdban miikédstt.
Eppen ez az az idészak, amikor a kiilfsldi
zsoldosseregek kiszorulnak, illetve egyre na-
gyvobb jelentéségre jut a gyalogsag, illetve a
tlizer6 alkalmazasa. Magukhoz a Sforzikhoz
ugyan konkrét haditechnikai tjitdsok nem
fliz6dnek, de sikeresen alkalmazzak a méar be-
valt eszkézoket (tlizérség, folyami flotta, erd-
ditmények), a ,,squadra’ egységek alkalmazd-
sa, a gyalogsig szerepének a felismerése, s egy-
re nagyobb egységek kialakitdsa a seregen

beliil. A zsoldosok tdrsadalmi kérnyvezetének
vizsgalata is szadmos érdekes eredményre vezet,
igy a zsoldossdg és a mezdgazdasigi termelés
kapcsolatara vonatkozdan. A zsoldosok tudni-
illik a kifizetések rendszertelenségét e ,,mdsodik
gazdasag” kézenfekvd tipusival egészitették,
foldbirtokok szerzésével. Ennek a megoldéasnalk
a terjedését el8segitette, hogy a katonak t6bb-
sége feuddalis-vidéki kérnyezethél szarmazott,
de a Sforzék maguk is hozzésegitették kato-
naikat a féldbirtokhoz. Ugyanakkor ebbdl
hosszti tavon gazdasagilag karos kévetkezmé-
nyek szarmaztak, a folyamat az ipari és keres-
kedelmi beruhézasok elhanyagoldsihoz veze-
tett és mesterségesen erdsitette a munkaerének
a f6ldhoz vald kapesolédasat.

Az italiai zsoldosseregek tovabbi kutatdsa —
korabbi korszakban — a magyar részvételrs
vonatkozdan ennél még sokkal t&bb ) adattal
fog szolgilni. A kétet mddszertani erényei, fel-
jogositanak erre a megallapitdsra.

Veszprémy Ldszlo

NAGY LASZLO

AZ EROS FEKETE BEG
NADASDY FERENC

(Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1987. 288 o. Korok és Emberek:)

Feltétleniil helyeselheté kezdeményezésnek
tekinthetd a Zrinyi Katonai Kiadé 4ltal elindi-
tott 4] sorozat, amely jelentés magyar torté-
neti személyiségeket kivan bemutatni mono-
grafikus forméban, egyarint szélva a szak-
tudomany miivelSinek és a histéria irant érdek-
16486 tagabb olvasckézonségnek. Ha idekap-
csoljuk a Magyar Histéria és a Labirintus soro-
zatok hasonlé jellegii vallalkozasait, a torté-
nelmi személyiségek kutatdsanak reneszansza-
16l beszélhetiink. A térténészek eziranyu kuta-
tasainak felélénkiilését nem magyarazhatjuk
kizarélag szakmai szempontokkal, figyelembe
kell venni a nagy torténeti személyiségek élete
és tettei irant mutatkozé érdeklsdést. Mivel
a politikatérténet teriiletén is jéeskan akadnak
fehér foltok, kevéssé ismert, de a histéridban
jelent6s sullyal biré személyiségek, kétségtele-
niil pozitiv és elérevivé tendencidrsl van szé.

A XVI—XVII. szizadi magyar hadtérténet
egyik legkivalobb miivelSje, Nagy Ldszlé leg-
tjabb munkaja a XVI. szazad masodik felének
kiemelkedd, de eléggé feledésbe mertilt alakja-
rél, a torckok altal rettegett, s ,,erds fekete
bég”-nek ,,keresztelt’” Nadasdy Ferenersl szol.
A szerz6 elészér a ,,nadorfi” sziileit, Nadasdy
Tamést és Kanizsai Orsolyat mutatja be, ket-
tejilk harmonikus kapesolatat néhany levél-

részlettel vilagitja meg. Kitér ezutan a meg-
lehetdsen késon, kozel két évtizedes hazasélet
utén (1555-ben) sziiletett Ferenc gyermek- és
tanulééveire. A nadorfi Béesbe kertilt 1. Miksa
német-rémai csaszar és magyar kiraly udva-
raba (1567-ben), s itt tanult, nevelédstt. Ez-
utan Nagy Laszl6 részletesen foglalkozik Né-
dasdy Ferenc hézassidgaval. Erre 1575-ben ke-
riillt sor, amikor Nadasdy csak 20, felesége,
Bathori Erzsébet pedig 15 éves volt. A hazas-
sag megitélése kapesan a szerzé polémiat foly-
tat Bathori Erzsébet régebbi (Rexa Dezsd,
Payr Sandor) és tjabb (Péter Katalin) mono-
grafusaival. Nagy Laszl6 azt igyekszik igazol-
ni, amelyet kordbban irt kényvében (A rossz
hiri Bathoriak. Bp., 1984.) is kifejtett: a né-
dori presszié nyoman késziilt jegyzdkonyvek
tantbizonysigit nem lehet elfogadni, Nadasdy
6zvegye egy konstrualt per 4ldozata volt.
A szerzd nézete szerint a ,,fekete bég’” és Bi-
thori Erzsébet hézassaga nem lehetett rossz,
hiszen kézel harom évtizedig tartott, még ha-
zassdguk huszonharmadik évében is gyerme-
kiik sziiletett, tovabbd fennmaradt levelezésiilc
is gyongéd érzelmeket sejtet (45. o.). Viszony-
lag keveset ir Nagy Lészlé a nadorfirél, mint
foldestirrol, aki a legnagyobb fgldbirtokosok
soraban a nyolcadik helyet foglalta el. A fil-
destr udvara cimet visel§ fejezetben ugyan

— 564 —




