Miinchen, Flugtechnische Arbeitsgemeinschaft
Chemnitz, Fieseler, Flettner, Focke-Achgelis,
Focke-Wulf, Gerner, Gotha, Haessler-Villinger,
Haessler-Haller, valamint Heinkel tipusjelzé-
sli repiiléeszkszokrdl kap az olvasé részletes
tdjékoztatast.

Csaktgy, mint az els6 kotetrsl, a mésodik
kotetrslis dicsérettel lehet nyilatkozni. Nagyon
alapos munkét végzett a szerzé. Kiillénosen a
Heinkel-fejezet késztet elismerésre. A mindenre
kiterjedd, alapos ismertetés nemcsak a meg-
épiilt szériavaltozatokra érvényes, hanem az
1942-t61 1945-ig napvilagot latott tervekre is,
amelyeknek gyakorlati kivitelezésére nem
keriilt sor. .

1987-ben jelent meg a harmadik kotet 276
oldal terjedelemben, ugyancsak az emlitett
kiadé gondozisdban. E kotet felépitésben tel-
jesen megegyezik a masodik kotettel: a kiilon-
féle repiildeszkézok ismertetése a Heischel
Flugzeugwerke A. G. tipusok bemutatasaval
indul, majd a tovabbiakban a Horten, Hiiffer,
Hiitter, Junkers, Flugzeugbau Kiel, Klemm,
Lippisch, Messerschmitt repiil6eszkézék részle-
tes ismertetése kovetkezik. Az eddigi dicséretek
erre a kétetre is érvényesek, minden teriileten.
Sajnélatos, azonban hogy azigazin impozansan

Osszeallitott Me—210 sorozatban a 221. oldalon
a,,Messerschmitt Me—210 C-Reiche’’ alatt téves
informéciét kap az olvasé: nem emliti a kényv
azt a 270 db Me—210 Ca—1 tipusjelzésii rom-
bolét, amelyek 1942 december és 1944 no-
vember kézott a Dunai Repiilégépgyar Rt. tize-
meiben épiiltek. Ez a leggazdagabban illuszt-
ralt kotet, 227 fot6t és 229 rajzot tartalmaz.

Figyelemremélt6, hogy a nyomdatechnikai-
lag is magas szinvonalat produkalt a kiado,
bér egy-két foté nem mondhaté sikeresnek.
Igy a mésodik kétet 19. és 76. képe, valamint a
harmadik kétet 202. és 212. képe mindségileg
nem megfelels.

Mindent 6sszegezve, mind a héarom kétet
mind szakmailag, mind nyomdatechnikailag
magas szinvonalat képvisel a repiiléssel foglal-
kozé szakirodalomban.

Heinz J. Nowarra nagy gonddal megirt ki-
v4lé munkéja jelentésen gyarapitja az adott
témakdérben ismereteinket. E mii nem csupan
a kiilénféle repiilégéptipusok irant érdeklsdo
olvasék téjékoztatasara szolgdl, hanem a repii-
léssel és a repiilés torténetével kozvetleniil,
vagy kozvetve kapesolatban 16v§ szakemberek
szdéméara is nélkiilézhetetlen, alapvetd adattar.

Kovdts L:jos

DAVID LITTLEJOHN

FOREIGN LEGIONS OF THE THIRD REICH, VOL. 3.
(Albania, Czechoslovakia, Greece, Hungary and Yugoslavia)

(R. James Bender [kiad.], San Jose [California], 1985. 319 o.)

A masodik vildghdboru idején a németek
oldaldn harcolt 6nkéntesek, kiilonbdzé rend-
fenntartd, biztonsigi stb. alakulatok egyen-
ruhédzatit, jelvényeit, kitiintetéseit bemuta-
té kényv elsé kotete 1979-ben latott nap-
viladgot, ez a norvégiai, daniai, franciaorszagi
vonatkozasokat targyalta. Az 1981-ben meg-
jelent 2. kétet belga, angol, holland, olasz,
spanyol anyagot mutatott be. Az 1985-ben
kiadott 3. kotet albaniai, csehszlovakiai, gérog-
orszagi, jugoszlaviai vonatkozasokat is dbrazol.
Brdekes a fasiszta Szlovéakia, Horvatorszig
hadseregeinek, munkaszervezetének, légierejé-
nek, csend8rségének stb. viszonylag részletes
— més helytitt eddig nagyobbrészt nem kézslt
anyagok alapjan valé — ismertetése. T6bb ko-

zolt jelvény wvaldszinlileg unikélis példany,
még csehszlovékiai, jugoszlaviai muzeumok,
magéangytjtemények anyagaban sem szerepel.

Minket, magyarokat, természetesen legin-
kibb a Magyarorszdgot bemutaté rész érdekel.
Ez a harmadik kétetben a legterjedelmesebb
szakasz. A kotet el6szavaban egy sor szak-
embernek, neves gytjtének mond kdszénetet a
szerz6. Kilon kiemeli azt a segitséget, amit
John Trenkdtél és Zoltan V. Korossytdl
kapott a magyar rész megirdsdhoz, annak
illusztraciés anyagahoz stb. A kényv mér az el-
s6 dtnézéskor nagy csalédast okozott. Az eddi-
gi kotetek tematikaja alapjan varhaté lett
volna, hogy olyan téma keriil részletesebb
bemutatasra, amir6l eddig még alig jelent meg
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részletesebb publikécié kulfsldén, Magyar-
orszdgon pedig egyaltalan nem. Ez esetleges
kiilfsldi forrasok alapjan feldolgozhatd, meg-
irhaté lett volna. Ehelyett a kétetben igen
rovid attekintést kapunk a magyarorszagi
szélséjobboldali mozgalmakrdl, tulajdonképpen
csak cimszavakban. Ennél mar jéval szélesebb
anyagot kézélnek magyarorszagi feldolgozasok
is. E résznél csupén 3 kiilénbszé partjelvény
keriil bemutatédsra. Természetesen jéval t6bb
létezett. Ezek egy jelentésebb sorozata egy,
az NSZK-ban 1982-ben publikalt koétetben
keriilt bemutatasra (Werner Nehring—André
Hiisken: Handbuch der Abzeichen deutscher
Organisationen  1871—1945.  einschlieBlich
auslandsdeutscher und auslindischer Orga-
nisationen. Hamburg 1982.) Természetesen
ebben is vannak hibdk, illetve, bizonyos oda
nem ill§ jelvényeket itt is ismertetnek, de sze-
repel pl. t6bbféle nyilaskeresztes jelvény, jel-
legzetes az un. kaszéskeresztes mozgalom jel-
vénye, a ,,Magyar Fasiszta Munkésok Orszigos
Partja’” jelvénye stb. Természetesen a valéban
a kotet témakdrébe tartozo kiilonbszé magyar-
orszégi szélséjobboldali mozgalmak jelvényei-
bél szdmos tovébbi valtozat is ismeretes ma-
gyarorszdgi muzeumok, illetve magdngyijték
tulajdondban. Ezek mddszeres feldolgozasival,
bemutatdsédval — hasonléan a korabeli prog-
ressziv péartok, csoportok jelvényeihez — még
adds a hazai tudoményos élet.

Teljesen indokolatlanul keriil bemutatésra
ebben az anyagban a leventemozgalom, annak
jelvényei. Ezek sorozata is nagyon hianyos,
illetve nagy részben rosszul meghatérozott.

Részletesebb, s alaposabb feldolgozast kap —
a valéban kétet témakorébe tartozd — magyar-
orszagi német szervezetek kiilonbézé egyen-
ruhds alakulatainak, &nkénteseinek bemuta-
tésa. |

Arrél, amirdl tulajdonképpen a miinek szdl-
nia kellene, szintén alig keriil anyag kozlésre.
Nevezetesen a német oldalon harcolé magyar
SS alakulatokrdl, igy a 25. ,,Hunyadi’” pancél-
grénatos hadosztalyrdl, a 26. SS pancélgrani-
tos hadosztalyrdl (,,Hungéria’).

" Az egész kitetre jellemz6 a rendkiviil feliile-
tes adatkézlés, a magyar torténelemben vald
teljes tdjékozatlansig, pl. (100. o.) ,,Kun Béla
uralma’” 1918—1920. kézétt volt, (119. o.)
Goémbds és Gérgey egyardant a magyar 1848
hései kozé tartoztak. Meglehetésen célzatos
Magyarorszag mésodik vildghédbortbeli szere-
pének bemutatdsa is. Pl. a szerzd szerint a ma-
gyar hadsereg doni katasztréfaja idézte el a
6. német hadsereg megsemmisiilését, stb.

noz

Ezt kovetden nagyivii attekintést kaptunk
a magyar hadsereg egyenruhdzatardl, rend-
fokozati jelzéseirdl. Itt is szamos pontatlansag,
higny figyelheté meg. Igy pontatlanok a ma-
gyar ejtéernyds jelvények egyes megjelslései:
ejtéerny8s mesterugré jelvényként megjelolt
jelvény helyesen ejtéernyés tigyességi jelvény.

Valé6szintlitlen hogy a Horthy-hadsereg repiilé-
tiszti t6rét 1945—1948-ban is hasznaltak volna.
Pontatlanok a Szent Ldszlé hadosztalyrdl
kozolt adatok is. Mint ismeretes, ez a hadosztaly
Budapest kérnyékén és a dunantili harcokban
nagy részben megsemmisiilt. Az amerikai szer-
z6 azt irja, hogy ezt a hadosztalyt Magyar-
orszag felszabaditdsa utdn még német megszal-
las alatt lev8é horvétorszégi és ausztriai terii-
leteken szervezték, tehat az emigraciéban.

A szerzd nem részletezi a csendSrség (tabori
csendérség) jelvényeit, jelzéseit sem. Igy nem
kozli az 1942—1944-ben hasznalt 42 M. csapat-
csenddr jelvényt, mely a tényleges csenddr-
jelvény mint4jara késziilt.

Azt frja a szerzd, hogy azért foglalkozik ki-

csit részletesebben a Horthy-korszak magyar
rendjeleivel és kitiintetéseivel, mert azokrdl
még nem jelent meg angol nyelven részleteseb-
ben ismertetés. Sajnos azonban, ez a munka
is csupén egy nem tulségosan magas szinvonalt
magyar publikdcié adatainak — részben
illusztraciéinak — atvételén alapul. Teljesen
rendszertelen is, mert lehetne esupén katonai
(hadi kitiintetésekrdl) beszélni, de akkor miért
foglalkozik az anyag — a kézismerten — pol-
gari érdemekért adomanyozott ,,Szent-Istvan-
rend” bemutatisdval is?
A Magyar Erdemrend (kordbban Magyar
Erdemkereszt) pontatlanul ,,Erdemrend”’-ként
szerepel a munkaban. Nem emliti azt a fontos
adalékot, hogy a Magyar Erdemkereszt 1935-
ben lett Magyar Erdemrend. Ezen anyagrész
egyetlen értéke a kiilonlegességek kozé tartozo
Magyar Erdemrend teljes ldncanak fénykép-
felvétele.

Csak nagyon érintélegesen foglalkozik a

szerz6 a Magyar Szent Korona Renddel.
Kétségtelen, hogy e kitiintetés nem tartozik
a legaltaldnosabb darabok kézé — tekintettel
a késéi alapitasi évszdmra, s arra a tényre,
hogy csak kiilféldieknek adomanyoztéak. Azon-
ban megéllapithaté, hogy a feltételezhetden
csupan német 4llampolgaroknak adoményo-
zott kitiintetés kiilonbsz6 fokozatai — elsé-
sorban, a lovag-, illetve a kizépkereszt fokoza-
tok — ha nem is alacsony 4ron, de elég rend-
szeresen eléfordulnak a nyugati (elséscrban
NSZK-beli) piacon. Erdekesség, hogy ezekbsl
a kitiintetésekb6l — minden valdsziniiség
szerint nem adoményozott készletb6l — na-
gyobb szémban taldlhaték darabok magyar-
orszagi gytjteményekben is.
_ A 162. oldalon szereplé Polgari Honvédelmi
Erdemkeresztet arany-, eziist-, bronz fokoza-
tokkal alapitottak. Csak az eziist, bronz foko-
zat adomdnyozasa mutathaté ki.

A 164. oldalon kézolt ,,Magyar Tiszti Arany
Vitézségi Erem” szalagjén taldlhaté jelvény
koszortja hidnyos. Bar igen ritka kitiintetésrél
van sz6, s nyilvan a kozolt példanyon kiviil
kevés darab taldlhaté nyugati gylijteményben,
s igy probléma volt egy hibatlan példdny repro-
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dukélésa, a hidny tényét kizolni kellett volna

a szdvegben, igy félrevezets.
© A Magyar Véroskereszt diszjelvények ere-
deti alapitési évszédma 1922. és nem 1930.
1938-ban médositotték, kiegészitették az addig
adoményozott fokozatokat. Ez azonban nem
szerepel a kotetben.

A fenti hibédk jelent8s része nyilvanvald,
hogy kikiiszobélhetd lett volna, ha az elkésziilt
kéziratot — lektoralds céljabsl — eljuttatjak
Magyarorszégon 618 szakértének, vagy a témé-
ban elmélyiilt kiilf6ldi szakembernek. Ugyan-
csak értékesebb konyv sziilethetett volna, ha
a szerz6 legaldbb a legutébbi években nyugaton
megjelent publikdcidkra tdmaszkodik, nem
beszélve egy esetleges szélesebb” kérli anyag-
feltarasra épiils, valéban hézagpétld, s nyilvan
a magyar kutaték szdméra is sok Gj informé-
ciét koézl§ munka feltételezhetd értékeirdl.
Az éltalunk tanulményozott kdtet azonban
nem segiti elé a nemzetkszi kézvélemény elétt
Magyarorszég mésodik vildghéboris térténe-
tének jobb megismerését. Kiilonésen szeren-
csétlen dolog egy ilyen — teljesen més tema-
tikdjh — sorozatban részletesen bemutatni a
magyar hadsereget, még akkor is, hogy ha az

»

a7z orsz4g német megszallésa, illetve a nyilasok
hataloméatvétele utan is kordbbi egyenruhéit,
jelvényeit, felszerelését hasznélta. Hasonlé lett
volna, ha pl. a 2. kétetben részletes bemuta-
tést kap az olasz kiralyi hadsereg is, nem csu-
pén az olasz ,Republica Sociale Italiana’
katonai alakulatai, a német oldalon harcolé
olasz &nkéntesek.

A magyar fejezet stlyos tévedéseit, feliile-
tességét ldtva bizonyos kétségek meriilnek fel
a szerzd jelen mfivével, illetve mds, a mésodik
vildghébora kitiintetéseivel, jelvényeivel kap-
csolatos mfivei szinvonaldval kapesolatban.
Nem ért ezt annak ellenére hangsulyozni, hogy
a Bender kiadé 4ltal publikélt mbvek vildg-
viszonylatban a legelismertebbek kézé tartoz-
nak a mésodik vildghébor, s kiiléndsen a Hit-
leri Németorszég rendjel- és kitiintetés-,
egyenruha-, jelvény- stb. torténetének, s ha-
sonlé részletkérdéseknek a megitélésében.

Feltin6, hogy a szerzé nem kozdl a kotet
végén bibliografiit, igaz ugyan, hogy a széveg-
ben, egyes esetekben hivatkozik bizonyos
osszefoglalé katetekre, de ezek a hivatkozasok
kevéssé elégitik ki a tudoményos igényeket.

Pandula Attila

ANDRE SOUYRIS-ROLLAND—GERARD LE MAREC

GUIDE ORDRES ET DECORATIONS DE LA RESISTENCE ET DE LA
LIBERATION 2° GUERRE MONDIALE

(Public-Réalisations, Paris, 1985. 171 o.)

Az antifasiszta ellenallés és a mésodik vilag-

hébort rendjeleit, és kitiintetéseit bemutaté

reprezentativ kotet a francia koényvkiadd
rendjeltérténeti sorozatédban latott napvilagot.
A kényvben megtaldlhaték Albénia, az NDK,
Ausztria, Belgium, Bulgéria, Dénia, az Egye-
siilt Allamok, Franciaorszég, Nagy-Britannia,
Gorégorszég, Magyarorszdg, Izland, Olasz-
orszdg, Luxemburg, Norvégia, Hollandia,
Lengyelorszédg, Roménia, Csehszlovékia, a
Szovjetunié, Jugoszldvia, valamint egy kiilén
részben Irak, iszak-Korea, Brazilia e vonat-
kozésban adoményozott rendjelei és kitiinte-
tései.

A kotet fejezeteinek felépitése a kovetkezs:
elészor bemutatjak az orszag térténetét a maso-
dik vildghdbort id8szakaban. Ezt koveti a

(kiilfsldi és belfsldi) ellenéllds, valamint a had-
sereg ellendlldsdnak vazolésa. A kitiintetéseket
— igen szép kivitelli — szines tdbldkon mutat-
jék elészér be, ahol azok teljesen valdéséghii
allapotukban tanulményozhaték. A térténeti
bevezetés utdn ugyanezek a darabok — most
mar fekete-fehér dbrékon — ismét bemutatasra
keriilnek, részletes falerisztikai lefrdssal (jelvé-
nyek, el6lap, hatlap, feliratok, alapitési id6-
pont, szalagszin stb.).

Némileg zavaré, hogy a szines tdbldkon kva-
litdsos forméban kozslt targyfotdkat eseten-
ként kevésbé szinvonalas rajz — s nem fekete-
fehér targyfoté — kéveti a szdvegrésznél. Ez
egyes — megszerezhetetlen — darabokndl,
mint pl. Albénia kitiintetéseinél, elfogadhatd,
de olyan példényokndl, amelyek térgyfotoéit
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