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Az 1942/43-as évre mért magyar tragédia
eseményeire, dldozataira emlékezik vissza e
nemrég megjelent konyvében az egykori
szemtant. A Donnal elesettekért Bartfai
Szabé Ldaszld irdsa lett volna az elsd requiem,
az elsd ,,harangsz4”’, amennyiben ezt a kiaddsi
és egyéb kériilmények husz évvel ezelStt le-
het6vé teszik. Mostani megjelenéséig mér t6b-
beket foglalkoztatott a 2. magyar hadsereg
doni tragédidja, elétérbe keriilt a sokéig tabu-
ként kezelt téma.

Bartfai Szabd Ldszlé munkdja nem szabd-
lyos visszaemlékezés, inkdbb a térténeti fel-
dolgozés és a memodr vegyitése. Sajat doni
emlékeirdl irt sorait gyakran szakitjak meg a
hadsereg korabeli hadmiiveleti okmdényait
hazai, német, olasz és szovjet memoérokat
ismertetd és magyardzé alfejezetek. A szerzé
4ltaldban igyekszik szélesebb keretbe dgyazva
targyalni az eseményeket, mint amit 6 akkori-
ban tapasztalt, hallott és megtudhatott a
doni hadszintéren. A krénika ,,szintereinek”
gyakori véltogatédsa ezért tébbnyire a leirés
folyamatossagdnak rovdsdra megy. Az értéké-
bél azonban ez mit sem von le. A kell§ 4tte-
kintéssel rendelkezd és katonailag is képzett
egykori csapattiszttél hiteles és tanulsigos
irast olvashatunk. Csaknem fél évszdzada
atélt érzéseit és gondolatait vetiti elénk és
nem azoknak Onigazold, kikozmetikézott val-
tozatdat.

Bértfai Szabé Ldaszlé féhadnagyként, mint
az 1942 évi hadiakadémiai felvételi el6vizsgan
megfelelt hallgatd, 1942 janiusatdl keriilt ki a
tragikus sorst 2. magyar hadsereghez. Kez-
detben un. haditapasztalatgy(jtd tisztként a
19. miskolei kénny(i hadosztdly parancsnok-
sagdhoz osztottdk be. 1942 decemberétol
pedig — a t6bbi 0. évfolyamos hadiakadémiai
tarsdhoz hasonléan — legaldbb egy hénapig
sajat, eredeti fegyverneménél kellett szolgdla-
tot teljesitenie, alosztdlyparancsnoki mindség-
ben. Igy lett a VII. hadtestkézvetlen 152.
gépkocesizé utész zészléalj egyik szédzaddnak,
a 107.-nek a parancsnoka.

A szerz6 a doni hadszintéren toltétt elsé
hat hoénapja alatt a ,katonai fels§ vezetés
szeme és fiile”’-ként tevékenykedett. Megis-
merkedhetett a hadsereg szervezési, vezetési,
felszerelési, anyagi és ellatdsi helyzetével,
problémdival. Kézvetlen szemtantja lehetett
az 1942 augusztusi és szeptemberi scsucsjei
hidf6harcoknak, mert ezek annak a kénnyti
hadosztélynak az arcvonaldn zajlottak, ahova
6t beosztottéak. Bartfai Szabé Lészlétél mind-
ezekrdl sajnos nem sokat tudhatunk meg.

Annal részletesebben igyekszik képet adni a
2, magyar hadsereget ért szovjet tédmadést
kovet6 kritikus napokroél és a visszavonulasrdl.

A szerz$ a 2. magyar hadsereg véres vesz-
teségének katasztrofalis méretét nagy részben
a tartalékban 1évé Cramer-hadtest késlelte-
tett bevetésének és a visszavonuldsi parancs
szintén megkésett kiaddsdnak tulajdonitja.
Szerinte ezen intézkedéseknek az 1943 janudri
szovjet attorést kévetd azonnali elrendelésével
sfeltétlentil csékkenthették volna az Attérés
utédni elényomulds lendiiletét, elSsegithették
volna a csapatok rendezettebb visszavételét,
elkeriilhet$ lett volna a magyar katondk tiz-
ezreinek oktalan feldldozasa”. Feltétleniil!
Csakhogy akadtak olyan kériillmények, ame-
lyek ismeretében ezen intézkedések ,,idejében
valé” kiadésa, véghezvitele kissé elgondol-
kodtatoé.

A Cramer-hadtest volt a német B Hadsereg-
csoport egyetlen tartaléka a hétszdz kilométer
széles arcvonalon. A védelmi vonal egy na-
gyobb ellenséges 4ttérésekor a bekerités el6t
visszavonulé csapatok megmentését inkdbb
el lehetett téle varni, mintsem azt, hogy az
4ttorés kivédésénél azonnal felmorzsolédjon.
A hadtest ezt a védekezd feladatat latta el,
mikor janudr 17. és 21. kézétt sulyos harcok
kozepette késleltette a magyar csapatok
teljes bekeritése céljabdl elbretéré szovijet
eréket. Természetesen e hadmiveleti ,,maga-
sabb szempontot” a gyakran reménytelen
kiizdelmet folytaté és az altalanos helyzetrdl
tajékozatlan legénység, de még parancsnokai
sem érthették. Ok csak azt tapasztaltdk, hogy
egy viszonylag komoly harcerét képvisels
német seregtest latszélag kivonja magat a
harcokbdl és tétlentl szemléli a magyar csa-
patok pusztulasat.

Amikor Jiny Gusztdv vezérezredest hibaz-
tatjuk az elkésett visszavonuldsi parancs
kiad4sdban, legaldbb ugyanigy el kell ma-
rasztalni a magyar politikai és katonai veze-
tést, mert cserbenhagyta a 2. magyar hadsereg
parancsnokét. Jany sem Horthy korményzo-
t6l, sem pedig Szombathelyi vezérezredestdl,.
a Honvéd Vezérkar f6nckétél nem kapott
eligazitést, mely a bekovetkezett helyzetben
egyfajta tdmpontot nytjtott volna. Nevezete-
sen: mi szdmit a német hadmiiveleti aliren-
deltség végsé hatdranak, melyen tal, mint a
magyar hadsereg parancsnokanak, onalléan
kell déntenie. Egy, a felettesei parancsainak
feltétel nélkiil engedelmesked6 katona, mint
amilyen Jény vezérezredes volt, az adott
idében nem tudott ,,politikus™ s lenni.
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A kényv kiilon értékes részei a csapattiszt
kotelességeirdl, katondhoz valé viszonyéardl,
a helytdllasrél és a megadés valamint az &t-
4llas kérdéseirdl irott  alfejezetek. A szerzd
személyes példdjan keresztiil ismerhetjiik
meg, mit tehetett egy parancsnok szédzada
egyiitt tartdsaért, nagyobb veszteségektdl
valé megévésaért.

A gyalogségi harcra nem hivatott, mind-
ossze négy géppuskaval és egyéni fegyverzettel
felszerelt utészszdzad 650 kilométeres vissza-
vonuldsi utja igen viszontagsdgos volt, mig
a ,,jeges pokolbdl” a harcmentes, Gjjészervezési
teriiletre ért. Az 6t hétig tarté menet alatt
t6bb izben kellet kitérnie a szovijet csapatok
bekeritésébol. Hogy ez viszonylag nagyobb
veszteség nélkiill sikeriilt, nagymértékben
volt készénhet§ a szdzadparancsnok helyes
dontéseinek, intézkedéseinek.

A 2. magyar hadsereg visszavonuldsa soran
tobb izben akadt példa egy-egy katondiért
messzemenden feleldsséget érzé csapattiszt
hasonlé cselekedeteire. Nem hagyték elveszni
legénységiiket, nem mentették sajit bériiket,
reménytelen helyzetbdl is keresték a kiutat.
Példdul a III. szombathelyi hadtest marad-
vényai tobb esetben teljesen koriilzart hely-
zetbdl vagtéik ki magukat s heteken at tarté
menetelések, 4llandé harcok kézepette vere-
kedték ki a hadsereg zdéméhez vezetd utat.
Ebben fontos szerepet jatszott a 22. gyalog-
ezred parancsnokdnak, Farkas Zoltdn ezredes-
nek és hadtestbeli csapattiszt térsainak azon
elhatérozdsa, hogy a hadtest egyiitt maradasa
mellett déntottek Stomm Marcel vezérérnagy,
hadtestparancsnok 1943. janudr 31-i hadtest-
feloszlaté parancsa ellenében. Az események
Farkas ezredest igazoltak. Az egylitt tartott
nagyobb harcesoport — kdvetve a német csa-
patok kitérési utjat — hazajutott, a kis cso-
portok elpusztultak vagy fogsigba estek.
Persze megemlithetnénk rajtuk kiviil a had-
sereg egyéb részeinek visszavonuldsat el@se-
gitd, Osztrogozsszk vérosdban kériilzart 13.
kecskeméti koénnyli hadosztdly — katondi

sorsaval osztozé — tisztjeit, éliikén Holldsy—
Kuthy Lészl6 vezérérnaggyal, a hadosztaly
parancsnokaval. A magasabb parancsnokok
mellett nem lehet megfeledkezni a tartalékos
tisztekrdl sem, akik 4ltaldban minden t68litk
telhet6t megtettek a rdjuk bizott kisebb alaku-
latok legénységének megtartéisaért. Ok fog-
lalkozésuk 4ltal (néptaniték, jegyzdk stb.)
is szoros kapcsolatban alltak a ,,néppel”, az
egyszeriibb emberekkel, megértették {igyes-
bajos dolgaikat és élvezték bizalmukat.

Csak a fegyelmezett és Gsszetartott alaku-
latoknak volt a megmenekiilésre minimdlis
esélyiik. Persze ez megkdvetelte a szigort is,
ami végs6é soron a katondk érdekét szolgalta.
Azokét a katonakét, akiket csak akkor hatott
4t ,,a fegyelem, az engedelmesség, a bajtarsi-
assdg megannyi magasztos katonaerénye, és
nem utolsé sorban a kézvetlen parancsnokaik
irdnti bizalom”, ha tisztjeik feleldsnek érezték
magukat sorsukért és ennek megfeleléen cse-
lekedtek. A hadsereg magasabb és alacsonyabb
beosztési parancsnokai kozétt akadtak né-
hényan, akik gydvan cserben hagyték kato-
n4ikat, csak sajat béritket mentették, azonban
e tisztikar egészében nem érdemel olyan jelzs-
ket, mint amilyeneket az 50-es, 60-as években
kapott: bornirt, brutélis, embertelen stb.

A doni hadszintérrdl és a fogsédgbél hazaért
katondk koziil még élnek jé néhdnyan. A har-
cok 4ldozatainak emlékét, ha nem is a kéztu-
datban, de a csalddokban megérizték. Mert
4aldozatok voltak 6k — mai szemmel nézve —,
egy helytelen politikai déntés kévetkezményei-
nek szenvedd alanyai. Sorsukat pontosan még
nem mérte fel senki, taldn nem is lehet. Hozz4-
vetélegesen megéllapithaté a fogsdgba esettek,
elesettek és sebesiiltek szdma, de a puszta szd-
mok mdogotti egyéni tragédidkat csak a csald-
dok érezték. Ez a kényv, a szemtant hiteles
visszaemlékezése — ahogy a mottéban is
szerepel —, mélté emléket allit ,,mindazoknak,
akik a doni katasztréfa dldozatai és szenve-
dé részesei voltak.”

Szabé Péter
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