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TANULMANYOK

DOMBRADY LORAND

ELLENTETEK A MAGYAR POLITIKAI ES HADSEREGVEZETES
KOZOTT AZ 1939-ES LENGYEL—NEMET HABORU
MEGITELESEBEN

Amikor az 6tven évvel ezelftti szeptember 1-én a német csapatok megkezdték
Lengyelorszag eltiprasat, a magyar kézvélemény elsGsorban a lengyelekhez fiz8d6
bardtsig és érzelmi k6t6dés aspektusabdl kizelitette meg az eseményeket. Kevesen
voltak, akik a német 1épés jovatehetetlenségére, egy tujabb vildgégés nyitdnyara
figyeltek, s ennek megfelelSen értékelték a torténteket. Az esemény nem volt varat-
lan, hiszen egy tudatosan elSkészitett és egész Eurdpat izgalomban tarté haborus
fesziiltség kirobbanasardl volt sz6. A magyar kormany — els6sorban annak elndke,
Teleki Pal — a kozvéleménynél szkeptikusabban nézte az események alakuldsit.
A kényszerlien egyre inkdbb a német politikahoz kozeledd magyar politikai vezetés
szdmara létkérdés volt ekkor a Németorszdghoz valé tovabbi, a magyar érdekekkel
ellentétes csatlakozds buktatéinak kivédése, a még nyitott manbverezési lehetdsé-
gek megérzése oly mdédon, hogy ugyanakkor ne égesse fel a revizié Tengely altali
tamogatasinak hidjit sem. A magyar érdekek ilyen megfogalmazasat és képviseletét
ekkorra mér nemcsak a német birodalmi politikdval valé kézvetlen konfrontacié
veszélye hatarozta meg, hanem a magyar bels§ viszonyokat alakité politikai és tér-
sadalmi tényezék radikalizdlédésa, egyméshoz és a nemzetiszocialista Németorszag-
hoz fiiz6d8 alakulé viszonya is. Az 1939 nyardn kialakult helyzet megkivanta poli-
tikai cselekvés és kovetkezményeinek kiil- és katonapolitikai megitélése az elsé, a sza-
kités lehet8ségét is magaban hordozé alkalomhoz vezetett a politikusok és a katonai
vezetGk koézotti novekvs ellentét torténetében. Ha ez ekkor az események alakuladsa
kovetkeztében még nem is vezetett az orszag tovabbi sorsit egyértelmiien megha-
térozé tragikus dontésekhez, a német diplomécia szdmdra djabb bizonyossaggal
szolgalt a magyar politikai és katonai vezetds kézotti nézetkiilonbézéségek termé-
szetét illetéen. A torténtek tovabb sziikitették a Teleki-kormény cselekvési korét,
s veszélyeztették a Nyugathoz fiz6d6, mar egyre ingatagabb kapesolatainak 1étét.

Utassy Lorand alezredes, londoni magyar katonai attasé, 1939. junius 9-én jelen-
tette fénokének, Ujszdszy Istvan ezredesnek, a vezérkar 2. osztilya vezetdjének,
hogy beszélgetést folytatott Banfield ezredessel, a brit honvédelmi minisztérium
kézép-eurdpai referensével a magyar—romén viszony megitélésérél. Az angol ezre-
des megértének mutatkozott, amikor Utassy a romdnoknak a magyar kisebbséggel
szembeni megengedhetetlen magatartdsardl beszélt s arrdl a romén részrél tapasz-
talhatd teljes elzarkézasrél, melynek egyik taplaléja éppen az angol—francia tdmo-
gatdsban keresendS. Banfield azt javasolta, hogy a magyar kormény hivja fel a brit
kormény figyelmét a békés egyezkedést akaddlyozé romén magatartisra. A roma-
noknak adott garancia csak egy erlszakos német tdmadds esetére ad biztositékot.
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Ok éppen a magyar—roméan ellentétek megegyezéses megoldisat szeretnék elésegi-
teni. Ot magat els6sorban a kérdés katonai aspektusa érdekli, amirél tanulményt is
készitett a kormany szdméra. Ez érinti Magyarorszag szerepét is egy esetleges, a
délkelet-eurépai térségben bekovetkezd habort esetére. ,,Magyarorszdg semlegessége
elsérendli angol katonai érdek. Lengyelorszagnak hadianyaggal tépldldsa a Balti-
tengeren 4t nem valésithaté meg, tehit csak a Dardanellik—Roménia ttvonal fog
rendelkezésre allni. A Magyarorszdgon felvonul6 német erék konnyen atvighatjak
a keskeny roman—iengyel kozos hatarszakaszt, és ezzel Lengyelorszag teljesen ecl-
szigetel6dik.”l Ez természetesen nem csak az angol segitség elvigisat jelenthette,
hanem a lengyel szovetséges Roméania kikapesolasat is.

A kérdés ilyen felvetése figyelmeztets volt a magyar kormény szdméara. Teleki
megbizta Barcza Gyérgy londoni magyar kévetet, hogy puhatolézzon a brit kiiliioy-
minisztériumban. Barcza nem litta reménytelennek a helyzetet, mivel megitélése
szerint az angoloknak mér csak katonai stratégiai szempontokbél sem lehet ellenére
a magyar—romén megegyezés. Attél tarthatnak ugyanis, hogy a németek egy Ro-
ménia ellen inditott tAmadés esetén a magyar kézvéleményt Erdély visszaszerzésé-
nek reményével feltiizelve a katonai tAmogatés érdekében nagy nyomést gyakorol-
hatnak a magyar korményra. , Nézetem szerint — irta Barcza — egy, a fenti érte-
lemben itt tett 1épéstdl nagyon sokat az adott helyzetben ugyan nem véarhatunk, de
annak talin pro futuro értéke volna és red adandé esetben itt késébb majd hivat-
kozhatnénl.”’?

Junius 13-4n Cséky Istvédn kiiliigyminiszter Halifax brit kiiliigyminiszter 8-i be-
szédére is reagalva kérte Barczat, jegyzékben mutasson rd: a Duna-vilgyi megnyug-
vés egyik eldfeltétele a magyar—romdn teriileti probléma rendezése. Cadogan kiil-
iigyminiszterhelyettes a jegyzék atvételekor kijelentette Barczénak: az angol biz-
tositék nem foghaté fel ugy, hogy azéltal Roménia szomszédaival szemben intranzi-
gens magatartdst tantusithat. Adatokat kért a magyar kisebbséggel szembeni roman
béandsmdédrdl, a kisebbség helyzetének romlasardl. Hangsulyozta annak véltozatlan
szitkségességét, hogy az ellentétek békés targyaldsok utjan nyerjenek megoldast.?

Ez félreérthetetlen allaspont volt. Ellentétben 4llt a német birodalmi kormény
haborts megoldasra utald, fokozddd lengyelellenes fellépése nyomén keletkezs, a
magyar katonai vezetésnek a kormény fenntartdsaival nem szdmolé, azt f6los dva-
tossdgnak tarté véleményével. Az 1939 julius elején Németorszagban jart, s ott Hit-
lerrel is taldlkozott Werth Henrik gyalogsagi tdbornok, a vezérkar féncke, ugyanis
a leghatarozottabban hirdette a németek melletti kidlldst, mint a revizié egyetlen,
eredményekkel is biztaté lehet6ségét. Mindamellett egy lengyelellenes konfliktushoz
torténd kozvetlen csatlakozast 6 sem tartott gondoktdél mentesnek. Ebben nemesak
a tisztikarban is éI6 tradicionalis lengyel szimpatia jatszott szerepet, hanem meg-
fontolandénak tartotta, hogy a még felszereletlen hadsereget belevigye egy esetlege-
sen elhtzédé habortus konfliktusba. Ugyanakkor a tdvolmaradasbdl eredd konfron-
tdcié megkockaztatdsat is veszélyesnek tartotta. A lengyel hadsereg erejének meg-
télése ugyanis, nem utolsésorban Lengyel Béla alezredes, varséi katonai attasé je-
lentései alapjén, felértékel6dott. Létszama, elszdntsidga és nem utolsd sorban a vér-
haté szovetségesi tAmogatds kovetkeztében komolyabb tényezének tiint a késSb-
biek sordn tapasztaltaknal. Werth fenntartésait kevésbé motivélta a nyugati kap-
csolatok stabilitdsdnak a féltése, hiszen 6 gy itélte meg, hogy a térségben jelen 1év4
és egyre erdsodd befolyéssal bird Németorszag és hadserege varhaté akeidit aligha

1 Magyar Orszégos Levéltar (a tovabbiakban: OL) K 64—82—27/b—562 Rp.

2 DiplomaAciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjahoz 1936—1945. Bp., 1962. (a tovabbiakban: DIMK) IV. k
310. o. (191.)

3 Uo. 310. 0. (187.) és 314. 0. (191.)

4 Uo. 135. 63 136. o.
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tudjik befolyasolni jelentGsen az angol—francia erék. Németorszigi latogatasa
megerdsitette ebben a hitében. Hitler kijelentései és a Wehrmacht erejének megité-
lése eloszlattdk Ovatossdgdt. Nem tartotta kizartnak, hogy egy német—Iengyel
haboras konfliktus esetén a magyar kormény a Roménidval szembeni magyar te-
riilleti kovetelések érvényesiilését a német hadsereg fegyveres tdmogatdsa révén
kényszeriil érvényesiteni. Mindenesetre, Berlinbdl hazatérve, a fegyverkezés gyorsi-
tdsat és a romanok elleni felkésziilést siirgette a miniszterelnoknél.

Az egyre fesziiltebb haborts helyzetben a magyar korményra nehezed§ nyomaés
keltette gores oldasanak szandéka vezette Teleki miniszterelnokot, amikor juliusban
irt levelében, a Tengellyel egyébként 6sszehangolt politika szdndékanak kinyilvani-
tasa mellett, tudtara adta Hitlernek és Mussolininak: Magyarorszag nincs abban a
helyzetben, hogy hadba lépjen Lengyelorszag ellen.

A cimzettek vdrhaté és hamarosan be is kovetkezd heves tiltakozasira szdmitva,
annak hatésit enyhitendd, a Teleki-megnyilvanuldssal szemben fenntartdsokkal bir6
Csdky julius 26-an sziikségesnek tartotta felhivni az olasz kiiliigyminiszter figyel-
mét arra a mar aprilishan kifejtett magyar alldspontra, mely egy német—Ilengyel
konfliktus esetére Roménia elleni magyar mozgésitast helyezett kilatdsba.’

Hitler augusztus 8-an fogadta Csédky kiiligyminisztert, s a szemrehdnyésok tome-
gét zuditotta ra: érthetetlen a Teleki-levél és a Magyarorszagon keltett hangulat,
hiszen § nem is szdmolt a magyar részvétellel a Lengyelorszag elleni hdbortban. Min-
denesetre sziikségesnek taldlta félreérthetetleniil Csdky tudtara adni, hogy a meg-
valtozott helyzetben mar nem lesz médjaban a magyar reviziés torekvések tdmoga-
tésa. Csaky elértette a burkolt fenyegetést és bar erre felhatalmazésa nem volt, ijed-
ten kérte Hitlert, tekintse targytalannak az ominézus levelet.

Ezt kovetben, augusztus 18-4n, Csaky Réméaba sietett, hogy a szokésos mddon az
olaszoknal keressen megértést és tdmogatast a lengyel kérdésben tantsitott elutasi-
tas kivaltotta fesziilt helyzetben. Felbdtoritotta a német szdndékok felsl bizonytalan,
s ennél fogva veliikk szemben bizalmatlanné valé olasz politika azon kordbban kinyil-
vanitott szandéka, hogy katonai felkésziiletlensége kovetkeztében tdvol kivan ma-
radni egy esetleges haboris konfliktustél. A németektdl szemlatomast tarté olasz
vezet6k nem sok vigaszt nyujtottak a magyar kiiliigyminiszternek. Elutasitottak
azt a felvetését is, hogy Olaszorszag tdmogassa egy, a Tengely és Magyarorszag ko-
zotti szerzGdés gondolatat. Csaky meggydzédhetett, hogy Ciano, de maga Mussolini
is, mennyire bizonytalan a helyzet alakuldsit és a megteends 1épéseket illetéen, ami
mindkett8jiiket tartézkod6va teszi a magyar politikdval szemben. Tartanak a nyu-
gatiak beavatkozdsatol, ugyanakkor lehetségesnek tartjik azt is, hogy az nem ko-
vetkezik be, igy Németorszig jé iizletet csindl, amib6l nem tandcsos kimaradni.
Félnek Hitler diihétdl is, amennyiben valamilyen neki nem tetsz8 1épésre szédnnak el
magukat.b

Elétte hasonlé benyomésokkal tért vissza Olaszorszéghél Werth is. Ot Pariani
tabornok, az olasz vezérkar f6noke hivta meg az olasz hadsereg Torino kérnyéki
nagygyakorlatira. A gyakorlat helyéb6l Werth a franciak elleni, a németekkel 6ssze-
hangolt felkésziilésre gondolt, azonban a Parianival folytatott beszélgetés soran két-
ségtelenné valt, hogy az olasz hadsereg vezetésének nincs elképzelése sem a németek
terveirél. Igy a két hadseregnek kozos, Gsszehangolt hadmiiveleti terve sem lehet.
Werth azt is megérdeklddte olasz kollégdjatdl, hogy az olasz—magyar egyiittm-
kodés keretében készitsenek-e egy Osszehangolt hadmiiveleti tervet Jugoszlavia ellen.
Pariani egyelre legfeljebb egy megszallasi terv elkészitését tartotta redlisnak.

Targyalasaik végén Pariani még az eldl is elzarkézott, hogy megbeszéléseikrol

5 Uo. 378. 0. (240.)
6 Ciano napléja, 1939—1943. Bp., 1946. 130. o.
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valamilyen jegyz6konyv késziiljén. Az lesz a legjobb, mondta, ha oktéberben hér-
masban leiilnek a németekkel és sorra veszik az Osszes felvet6dott kérdéseket. Itt
megéllapodhatnak a kozés hadmiiveleti célokban, ami épp tgy irdnyulhat Francia-
orszadg, mint Roméania ellen.?

Werth levonta a kovetkeztetést: nem sziilettek német—olasz katonai megélla-
podésok. Az olasz katonai vezetés a politikusokhoz hasonléan teljes bizonytalansig-
ban van Németorszdg szandékait illetéen. A korménynak az olasz kapesolatokat
eréltetd politikdja csak az dltala egyre magasabbra értékelt német kapcsolatok épi-
tésének a gatja lehet. A Réméba futkosis csupdn bizalmatlanné teszi az olaszokkal
szemben kozombdsnek mutatkozé német vezetést. Biztos volt azonban, hogy errél
nem tudja meggy6zni a magyar politikusokat.

Tovébb bonyolitotta a helyzetet az augusztus 23-4n megkstott német—szovijet
megnemtamadasi szerz6dés. Hitler a hatat akarta biztositani és szerz6dést ajanlott,
amit a német tervekkel szemben bizonytalan szovjet kormény stratégiai elénysk és
id6nyerés céljabdl elfogadott. Teleki miniszterelnck szdméra egyértelmii bizonyos-
sagga valt, hogy a haborts konfliktust a nyugat nem terelheti kelet felé. A haboru
Németorszag és a nyugati nagyhatalmak kozott elkeriilhetetlen.

A kozvetlen veszélyt azonban egyelére a lengyel—német konfliktus jelentette,
amelynek kitérése mar csak napok kérdésének latszott. Teleki sziikségesnek latta
tudtara adni a brit korménynak, hogy bar a magyar kormény sajat jél felfogott re-
viziés érdekeit figyelembe véve semlegességi nyilatkozatot nem tesz, megtdmadta-
tés esetén nem fog hadba lépni Lengyelorszag ellen.

Mikézben Teleki és a kormany kétségbeesetten prébalta biztositani semlegességé-
nek meg6rzését az immar elkeriilhetetlennek latszé habortiban, a katonai vezetés iz-
gatottsdga ellenkezd t6rél fakadt. Werth Németorszag er8sodését olvasta ki az ese-
ményekbdl. A német—szovjet szerzédés elhéritotta a német—szovjet konfrontacié
lehet8ségét egy Lengyelorszag ellen hadjarat esetére, s egyben biztositottnak latta
Németorszdg hatat is a korabbi szovjet kizeledést elutasité nyugati hatalmakkal
szemben. Ugyanakkor azt sem tartotta kizartnak, hogy Németorszdg a nyugati és
lengyel elkételezettségii Romanidval szemben esetleg szabad kezet ad Magyarorszag-
nak. Kiilonésen 4ll ez, ha Roménia katonai erékkel is beavatkozik az eseményekbe.
Werth sziikségesnek tartotta megtenni a katonai el6késziileteket és ehhez elnyerni a
kormény hozzajarulasat. Augusztus 23-4n kérte a minisztertandcs Osszehivasat:
dontsén a Roménidval szembeni intézkedések folyamatba tételérél. Ezt az Erdély-
ben 1év6 roman erdk lathaté folyamatos erésitésével és a magyar hatar kézelében
torténd Osszpontositasiaval indokolta.® Méar augusztus 20-a dta észlelhet8k voltak
roméan csapatmozdulatok a magyar hatér felé. A 1égi felderités pedig 23-4n tjabb
jelentds roman csapatok mozgasardl adott jelentést Erdély belsejébél a hatér felé.?
A jelentések szerint a roméan hadsereg 1étszdma augusztus 20 éta mar elérte az 500 000
{6t amibdl Erdélyben 250 000 tartézkodott.1®

A minisztertandcs eleget tett Werth kérésének, aki még aznap utasitist adott a
honvédség részleges mozgdsitdsara, valamint a hatar kérzetében allomdsozé csapa-
tok késziiltségbe helyezésére.!

A magyar vezérkar kiilonés figyelmet szentelt a Szlovékidban folyé német felvo-
nuldsnak is. Egy augusztus 24-i jelentés arrdl adott szdmot, hogy a mar majus éta
Zsolna kornyékén tartézkodd két német hadosztalyhoz augusztus 20-ig ujabb hdrom
érkezett. Ezt az erét a mozgdsitott 2. és 3. szlovak hadosztalyok — utébbi Mezdla-
bore kézelében — egészitik ki.l2

7 DIMX IV. k. 397. o. (251.)

8 OL K 64—82—27/a—751/1939. Rp.

9 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL) Eln. vkf, 1939/4479.
10 HL Eln. vkf. 1. 1939/4438.

11 HL Eln. vkf. 1. 1939/4477.

12 HL Eln. vkf. 1939/4735.
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Csaky ugyanakkor utasitotta Bardossy Laszl6t, a bukaresti magyar kovetet, hogy
a magyar katonai lépéseknek a romén felvonulds kivaltotta defenziv volta hangsu-
lyozésa mellett érdeklédjon Gafencundl a romén csapatmozdulatok céljardl: ,,Vald-
szintinek tartom, hogy Gafencu azt fogja vélaszolni, hogy nem elleniink irdnyul a
felvonulés. Ez esetben prébdlja szinvalldsra birni, hogy ki ellen.”’3

Gafencu valéban igyekezett kitérni az egyenes valasz eldl, azonnal letagadta a
csapatmozdulatokat: ,,M4jus 6ta nem voltak Gjabb csapateltoldsok — mondotta. —
Kéri, hogy a magyar kormdny hamis informécidk alapjdn ne tegyen olyasmit, ami
félrevezetésekre és hatranyos kovetkezményekre vezetne.””* Végiil elismerte, hogy
bizonyos védelmi jellegii intézkedéseket valéban foganatositottak. Ezt azonban a
két hatalmi csoport kézott néhdny napon beliil esetleg kitor6 habortval indokolta,
aminek kévetkezményeire mindenkinek, {gy Romdnidnak is fel kell késziilnie. Nyo-
matékosan hangsilyozta Bardossynak, hogy Roménidnak szdndékaban all megvé-
deni magat, ha barhonnan is pressziét gyakorolnak rd. Békiilékenységét kinyilva-
nitandé megpenditette Bardossy el6tt: Roménia készen 411 Magyarorszdggal meg-
nemtédmadési egyezményt kétni.

Werth értesiilve Gafencu megnyilvanulasarél, megjegyezte Csakynak: politikai
és katonai szempontb6l egyardnt teljesen kézémbos, hogy a romén csapatok védé
vagy tdmadé felvonuldst hajtanak-e végre a magyar hatéron, preventiv intézkedé-
sek feltétleniil sziikségesek. A hatar védteleniil nem maradhat.1®

A magyar kormany augusztus 25-én adott valaszdban elégedetlenségének adott ki-
fejezést a romdn téjékoztatdssal szemben. Nem hamis feltételezésekre, de bizonyitott
tényekre alapozott, amikor panaszt emelt a magyar hatar felé irdnyulé romén felvo-
nulds miatt. A kapott valaszt nem tartja kielégitének.1®

Nem csak Bardossy, de Sztéjay Dome berlini magyar kovet is utasitast kapott
Csakytol: tovabbitsa a magyar kormanynak a roméan 1épésekkel kapesolatos 4llas-
pontjat a birodalmi kiiliigyminisztériumba. Hangsuilyozza, hogy amig magyar rész-
rdl a tavaszi fesziiltséget kivetben leszerelték a mozgdsitott csapatokat, s ezt a ro-
man kormény tudtara adtak, addig romén részrél ez nem tértént meg. Az ezzel kap-
csolatos magyar érdeklédésre magyardzatot nem adtak. Ez a magyar—roméan vi-
szony normalizalédéasit akadélyozta. Utébbi napokban viszont a magyar kormany-
nak konstatélnia kellett, hogy ujonnan mozgdsitott tovabbi romén erdk vonulnak
fel a magyar hatdron. A magyar korméany ezzel kapesolatban sem kapott megfeleld
véalaszt, ami arra kényszeriti, hogy védelmi intézkedéseket léptessen életbe. A ma-
gyar—roman viszony tovdbbi romlésdért a romén korményra haritja a felel6sséget.l?

A Sztéjay altal kozvetitett magyar alldspont arra inditotta a német kormanyt,
hogy, azt felkérésként értelmezve, kézben jarjon Bukarestben, ami nem véltotta ki
a magyar kormany osztatlan elégedettségét. Bérdossy augusztus 25-én kiildott
szamjeltaviratabdl ugyanis Csaky arrdl értesiilhetett, hogy a német kiiliigyminisz-
térium magyardzatot kért a berlini romén kovettl a roman mozgdsitds okardl.
A romén kormany azonnal Gsszefiiggést taldlt a magyar tiltakozds és katonai in-
tézkedések, valamint a német érdeklGdés kozitt, s igazolva lattak katonai lépései-
ket.’8 Teleki nem nagy 6rémmel vette tudomésul a romén vélekedést, hogy Német-
orszag ily médon akar nyomést gyakorolni a lengyel szovetséges Romanidra. Ez kom-
promittalé a nyugati hatalmak el6tt, amit szeretett volna elkeriilni. Ennek megfele-
16en Cséky, akinek a lengyel kérdésben képviselt évatos irdnyvonalatél a német 16-
Pés nem volt idegen, augusztus 26-4n utasitotta Bardossyt: ,,Fogalmunk sem volt

13 OL K 64—82—27/a—751/1939. Rp.

14 OL K 64—82—27/a—752/1939. Rp.

15 OL K 64—82—27/a—ad. 756/1/1939. Rp.
16 OL K 64—82—27/a—752/4/5/1939. Rp.
17 OL K 64—82—27/a—751/1939. Rp.

18 OL K 64—82—27/a—754/1939. Rp.
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arrdl, hogy a németek is tesznek valamilyen 1épést. A két 1épés kozott semmilyen
Osszefiiggés nem 4ll fenn.”19

Telekivel ellentétben a katonai vezetésnek nem volt ellenére a roménok altal fel-
tételezett Osszefiiggés, s6t kiakndzandd lehetGséget latott benne. Werth meg volt
gy6z6dve, hogy a német kiilpolitikat és hadvezetést egyarant nyugtalanitja egy eset-
leges kozos lengyel—romén fellépés lehetsége. A roménok altal kiprovokalt magyar
mozgdsitds — egy lehetséges magyar, vagy a német hadsereggel kézos tdmadas le-
hetGsége, amit6l a romanok éppen tartanak és felvonulasuk okit képezi — minden-
képpen alkalmas a romén hadsereg északi iranyu akcidképességének akadalyozasara,
kedvére val6 a német politikdnak. Magyarorszég ezzel, ha attételesen is, de Csaky
korabbi igéretének megfeleléen passziv tdmogatdjava valik a Lengyelorszag elleni
német hdbortinak. A vezérkar fénoke ezt ugy értékelte, hogy ha pillanatnyilag nines
is lehet6ség egy, a német hadsereggel kézos akeidra, de ez is j6 pontokat jelenthet a
kés6bbi egyiittmiik6dés soran; némileg ellensilyozza a magyar politikdnak a len-
gyel kérdésben tanusitott merev alldspontjat.

Egy olyan kényszerhelyzet kialakuldsit sem tartotta lehetetlennek, ami kivalt-
hatja a romanok elleni fegyveres fellépést. A romén felvonulas folytatédésa, témadé
hadmiiveletekre alkalmas lovasdandar és gépkocsiz6 alakulatok megjelenése Erdély-
ben azt a feltételezést is megengedte, hogy Roménia esetleg, feladva Gvatossagat,
Lengyelorszaggal szembeni szovetségi kételezettségének megfelel6 katonai 1épésekre
szédnja el magat; egy magyar—német akciétol tartva esetleg megel6z6 hadmiiveletet
kezdhet Magyarorszag ellen. Ez esetben viszont Magyarorszag szamithat Németor-
szdg diplomdaciai és féleg katonai tdmogatdsira. Egy ilyen helyzet nyilvdnvaldan
német—romén konfliktusséd szélesedne, ami feltehetSleg a romén hadsereg teljes
vereségéhez vezetne. A meglehetésen felkésziiletlen honvédség ugyan egyelére al-
kalmatlan 6nallé tdmadé hadmiiveletek — egy ellentdmadds — kezdeményezésére,
de a német csapatok altal tamogatott akcié j6 lehetGséget teremthetne az Erdélybe
valé benyomulésra. A roménok éltal kiprovokalt hadjératban val6 magyar részvétel
a Nyugat ellenkezését sem valthatng ki. A gondolat Csaky kiiliigyminisztertsl sem
all tavol.

Az események azonban nem a vezérkar f6nokének elképzelései szerint alakultak.
A Horthy elnékletével osszeiilt Legfelsé Honvédelmi Tandcs augusztus 28-i iilésén
Werth jelentette, hogy a magyar katonal intézkedések augusztus 28-4n 0O Srakor
lényegében befejez6dtek.20 Csdky a megtett intézkedéseket a roménok provokativ
lépéseivel indokolta. A tandcs gy hatérozott, hogy tovabbi katonai 1épések meg-
tétele egyeldre sziikségtelen. Werth a romén mozgésitas valtozatlanul névekvs mé-
reteire vald tekintettel ezt nem tartotta helyesnek.2!

A katonai el6késziiletek ledllitdsa més lengyelbarat megnyilvanuldsokkal egyiitt
novelte a német politikai bizalmatlansagat.

Tiltakozni kényszeriilt a magyar kormany a nyugati sajtéban labrakapott azon
hiresztelések ellen is, miszerint semlegességi nyilatkozatot kivanna tenni. Német
részrél mindenesetre jénak lattdk, hogy a kormdnyt érzékenyebben érintd 1épéssel
is tudtul adjik: mindenképpen nagyobb szolidaritdsra szdmitanak a lengyel kérdés-
ben. Woermann kiiliigyi allamtitkér augusztus 28-4n kozolte Sztdjayval, hogy Keitel
ledllittatta a magyarorszagi hadianyagszallitdisokat mindaddig, amig a magyar ma-
gatartds bizonytalan. A 1épés a hadseregfejlesztés lasstisdga miatt amugy is elenged-
hetetlen, s azért a kormanypolitikdt okolé magyar katonai vezetést célozta meg.
Tette ezt abban a biztos tudatban, hogy tovabb mélyiti a szakadékot a katondk és

19 OL K 64—82—27/a—754/1939. Rp.

20 HL Eln. vkf. 1. 1939/4507.

21 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 1933—1944. Bp., 1968. (Szerk.: Rdnki Gydrgy, Pamlényi Ervin, Tillovszky
Lérdnt, Juhdsz Gyula) 430. o. (249.)
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a kormény kozott. Werth ismét igazolva latta, hogy a korméany németekkel szembeni
kétértelmi politikdja veszélyezteti a hadsereg felkésziilését és igy a revizids célok
megvaldsitasat is. Tekintettel a helyzet varhaté alakuldsira, ha korménykérokben
ennek nyiltan nem is adott hangot, sziikségesnek tartotta a merev lengyel politika
felillvizsgalatat. Altaldban nagyobb szerepet kell adni a katonai vezetésnek, hogy
fokozott érvényt szerezzen a hadsereg érdekeinek, s ne gatoljak sziikségesnek tar-
tott elGkésziileti intézkedéseiben.

A vészterhes augusztus végi napokban a német hadsereg befejezte felvonulasat
Szlovakidban is. Augusztus 28-4n megkezd6dott a német és szlovdk csapatok fel-
zérkézdsa a lengyel hatdrra. A Szlovékidban Gsszevont 5. német hadsereg maga-
sabbegységei, a XVIL., a XVIII. hegyi és a XIX. gépesitett hadtestek — 10—12 né-
met hadosztdly —, valamint a két szlovak hadosztily befejezték a felkésziilést a té-
madéshoz.?? A szlovak repiilSterekre jabb német 1égi kotelékek telepiiltek. A fel-
vonulés kiterjedt a Csorba-t6tdl keletre fekvd teriiletekre is.22 A felvonulas soran a
német hadsereg nem vette igénybe a magyar vasutvonalak egyikét sem.

Németorszdg 1939. szeptember 1-jén megtimadta Lengyelorszagot. A magyar
kormény azonnal bevezette a rendkiviili dllapotot. A hadseregvezetés elrendelte a
VI. hadtest felzdrkézisat a roman hatarra, ahol védelemre rendezkedtek be. Romé-
nia az események hatésira tjabb korosztdlyok mozgésitdsat rendelte el.24

Alig 1épték 4t a német csapatok a lengyel hatért, Erdmannsdorff német kovet maris
jelentkezett Csakynal Ribbentrop iizenetével: a birodalmi kormény semmiféle fegy-
veres segitséget nem kér. Elvarja viszont, hogy a magyar kormény nem tesz semle-
gességi nyilatkozatot, s igy nyitva hagyja maga szdmara az esetleges lehetdségek
kihasznaldsat. Csiky fellélegzett, s kérte Erdmannsdorffot, biztositsa megbizéjat a
magyar kormany feltétlen hiiségér6l. Magyar semlegességi nyilatkozatnak még a
gondolata sem meriilt fel.2

A magyar miniszterelnéknél és kiiligyminiszterénél nagyobb érdeklédést tanu-
sitott Werth az {izenet azon részének, mely a kihasznalhaté magyar ,,lehetéségekre”
terelte a figyelmet. Ha a németek felkinalnak egy ilyen lehetéséget, ami Romania
tovabbi magatartasatol fiigg, akkor éIni is kell vele. Az elmulasztott lehetéség miatti
félelme vezette, amikor szeptember 4-én levelet irt és juttatott el Teleki miniszter-
elnckhoz. Ebben felhivta annak figyelmét, hogy a Szovjetunié csapatokat vont dssze
a lengyel és a besszarabiai hatdron. Ha Lengyelorszag elleni szovjet hadmiiveletek-
re keriil sor, Romania — kd&telezettségének megfelelen — valésziniileg csapatokat
kiild Lengyelorszdgba. Legaldbbis Gafencu szeptember 1-jén igy nyilatkozott. Ez
esetben viszont szdmitani lehet arra — irta Werth —, hogy ,,Roménia a keskeny
roman—lengyel hatir kiszélesitése érdekében a Karpataljdn 4t tdmad, és ugyan-
akkor hatardt nyugat felé a Tiszdig tolja el6re. Mindezt meg kell akadalyozzuk.
Ezért javaslom:

a) az Osszes hatdrvadasz alakulatok mozgésitdsit, nyugati hatdrunk kivételével;

b) a keleti hatdrnak, valamint egy késGbbi 4ltalanos mozgdsitds utin bekdvetkezd
altalanos felvonuldsunk biztositasa érdekében a mar mozgésitott erdink felvonulta-
tésat.”’?8 Felhivta a figyelmet a gyors cselekvés sziikségességére, mert az alakulatok
felvonultatdsa 6t napot vesz igénybe.

Mire alapithatta elképzelését a vezérkar f6nske? Nyilvin arra gondolt, hogy az
angol—francia hadiizenetet kévetSen a szovjet hadbalépés siettetni fogja a lengyelek

22 HL Ein. vkf. 1, 1939/4507.

23 HL Eln. vkif, 1. 1939/4735.

24 A Wilhelmstrasse... 432. o. (251.)
25 Uo. 433. 0. (253.)

26 OL K 64—81—24—848/1939. Rp.
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megsegitését célzé tobbfrontos, dsszehangolt hadmiiveletek meginditdsit, aminek ré-
szese lehet az eddig mozdulatlan Romania hadserege is. Ez az elképzelés azonban
meglehetGsen merész gondolatmenetet feltételez, még akkor is, ha Werth a legkisebb
lehetdség megragadasaval is hdboruzni akart. Alig volt elképzelhet$, hogy a haboru
tobbfrontos vildghdboravd vélisa esetén a megtdmadtatdstil rettegd, s mindaziddig
mozdulatlan romén hadsereg kétfrontos habortiba bonyolddik, azaz a Tiszaig torté-
nd eléretoréssel, valamint a német hadseregnek a Karpataljan és Szlovakian 4t tor-
téné hatbatdmadasaval kiprovokalja az egyiittes magyar—német ellenakeiét, sét
ugyanakkor keleten megiitkézik a megindulé szovjet hadsereggel is. Ha a roman
korménynak eredetileg szandékaban 4llt is a lengyelek megsegitése, a hadjarat gyors
német sikerei, az 6t nap alatt mar a hadmiiveleti mélységben eldrenyomulé német
csapatok, a lengyel hadsereg szervezetlen és kétségbeesett visszavonuldsa, ugyan-
aklkor a nyugati hatalmak beavatkozasdnak késése, megfontolasra késztették. El-
keriilte Werth figyelmét az is, hogy semmi jel nem mutatott arra, hogy a felvonulas
soran a német hadvezetés szamolt volna Roménidnak a hadmiveletekbe vald be-
kapesolodasival. Német csapatokat nem helyezett készenlétbe erre az esetre. A ma-
gyar mozgdsitds tényét és a Besszardbia hatdrin felvonulé szovijet erdk jelenlétét
elegenddnek tartottdk, hogy a romanokat elrettentse a meggondolatlan 1épésektél.
A, lehet8ségek” felvetését a németek mézesmadzagnak szintak a magyar éberség
fenntartasira. Werth és kore nem ismerte fel, hogy a német vezetés szdndéka: ki-
jatszani a két orszagot egymas ellen a német céloknak megfeleléen. Roméaniat a ma-
gyar hadsereggel akarja sakkban tartani ugyan, de semmi érdeke nem fiiz6dik ahhoz,
hogy haboru robbanjon ki a két orszdg kozott. Ez a komplikdcié nem tartozik bele
a német politikai és katonai tervekbe. A német diplomécia a katonékat hasznalja fel
az ingadozé és nyugat felé is békiilékeny hangokat hallatd, lengyelbarat magyar
korménnyal szemben.

Werth nem sokat t6rédott vele, hogy ellentétbe keriil a magyar korménnyal, mely-
nek elnoke kétségheesett eréfeszitéseket tesz, hogy a magyar teriileti igények fenn-
tartésa és biztositdsa mellett tavol tartsa az orszagot a konfliktustél, aminek immar
vitaghdboruvd torténd kiterjedéséhez nem fért kétség. Ez a szdndék vezette szep-
tember 3-i Ciandénak kiildétt levelének megirasdban is. Kérte, hogy az olasz kormany
tamogassa tovibbra is, barmely konfronticié kozepette, attdl elvilasztva, a Romé-
nidval szembeni magyar teriileti igények kielégitésének konferencidn térténé meg-
oldasat. Teleki, Werthtel ellentétben, a magyar igényeket csak a jelenlegi, vagy més
konfliktusoktdl elvélasztva kivanta és latta. Mindamellett ,,a magyar kormany el
van szanva — irta Teleki —, hogy a magyar—roméan teriileti kérdést nyugvépontra
hozza, s a maga erejére tamaszkodva »kicsikardsidra« minden kockézatot véllalni
fog, ha nem kap biztositékot, hogy Roméaniaval szembeni kovetelését egy konferen-
cian, mely talan egy-két évtizedre elintézi Eurdpa sorsdt, szintén elintézik.”?? Hang-
silyozta, hogy a magyar kormany csak végsd esetben, ha kedvezd elintézést nem kap,
fog fegyverhez nyulni. Erre kényszeriti a kézvélemény nyomésa.

A magyar kormanyt meglepte a német diplomécia Gjabb akcidja, amely nyitott
kapukat latszott déngetni. Ribbentrop ugyanis szeptember 4-én varatlanul biztosi-
tékokat kért és kapott Sztéjaytél, hogy a magyar kormény a németek egyetértése
nélkiil nem kezd haborus akciét Roménia ellen. A német kiiliigyminiszter ugyan-
akkor meghivét adott at Csdky szaméra, latogassa meg a kialakult helyzet megbe-
szélése végett. A korméanyt nyugtalanitotta és bizonytalanna tette ez a német meg-
nyilvanulds, ugyanis Ribbentrop j6l tudta, hogy a magyar kormany mindent meg-
tett, hogy a konfliktustdl tdvol maradjon.

Teleki és Csaky el8tt aligha maradt rejtve: a német akeié célja annak bizonyitésa

27 OL K 64—82—27/b—800/1939. Rp.
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a romén kormény el6tt, hogy csupan Németorszag fellépése akadalyozza meg a
magyarok fegyveres fellépését. El kellett mélyiteni a romén kormény félelmét és fo-
kozni a bizalmatlansdgdt a magyar korménnyal szemben, s ugyanakkor novelni a
bizalmat s a romanbarat német diplomdciaval szemben.

A német szandékokat erdsitette egy szeptember 6-in kelt Sztéjay-jelentés is.
Ebben beszamolt egy Woermann kiiliigyi éllamtitkdrral folytatott beszélgetésrol.
A német diplomata elmondta, hogy bukaresti hir szerint az erdélyi magyar betorés
kiiszobon all. Egy ilyen akciét a német kormany nem szivesen latna. Sztéjay nem
firtatta, hogy a bukaresti hirt milyen forrdsok és hiedelmek téplaljak, hanem tel-
jesen alaptalannak itélte a romdn hiresztelést, ami Roménia Erdély, Dobrudzsa és
Besszarabia miatti rossz lelkiismeretével kapcesolatos.28

A roméan kormany félelmére utalt, hogy szeptember 5-ét kovetSen tovabbi panik-
szerd roméan mozgésitasokrdl érkeztek jelentések. A romén hadsereg létszdma elérte
a 650 000 f6t. Erdélyben mar 6 hadosztély, 1 gépkoesizé csoport, valamint 3—3 lovas,
illetve hegyi dandar allt, mintegy héromszoros tilerdt képezve a magyar erékkel
szemben. A felvonult alakulatok magyar legénységét megbizhaté roménokkal vél-
tottak fel. A roman er6k megszalltdk a hatér menti teriiletek azon részét is, melyek
még fedetlennek latszottak. Alig fért ekkor mar kétség ahhoz, hogy az itt 16v6 erdk
célja nem az — mint azt Werth feltételezte — hogy a lengyelek érdekében, veliik
Gsszehangoltan tAmadast inditsanak; a felvonuldst a magyaroktél vald hisztérikus
félelem indokolta. Ennek ébren tartasardl a német diplomécia gondoskodott.

A magyar korméany tiltakozott az djabb romén erlk felvonuldsa miatt. Csdky
utasitotta Bardossyt, kézdlje az ottani korménnyal, a romdn felvonulds, szandékai
ellenére, tovabbi védelmi intézkedésekre kényszeriti a kormanyt. Ugyanakkor uta-
sitotta a berlini és rémai kovetet is, hogy a tiltakozasrdl informéljak a német és
olasz kormanyt. A magyar kormany tdmadd szdndékot 14t a csapatmozdulatok mo-
gétt, mégpedig arra szdmit, hogy a romdn csapatok ,,a kdrpataljai vasttvonalakat
szeretnék esetleg megszéllni, mivel a Lengyelorszidggal fennallé Osszekottetéseik
nem kielégit8ek” .2

A szinfalak mégotti intrikdkra Bérdossy is felhivta a figyelmet. A német kovetség-
t61 bizalmasan értesiilt: a németek garanciat kértek a roman korménytél, hogy a
Birodalom ellenségeit semmiképp sem tdmogatja. Ennek ellenében felajanlottak a
magyar—romén hatar biztositasat, akdr Magyarorszdg megszallasa 4rdn is. A német
katonai attasé a kirdlyt is igyekezett megnyugtatni. Ennek ellenére a romdnok fél-
nek, hogy a magyarok a konfliktust provokalni fogjék.3°

A magyar kormény igyekezett enyhiteni a fesziiltséget, amib8l mar a katondk
szdamara is nyilvanvaléva véalt, hogy az magyar részrél nem akndzhaté ki. Csiky
keérte Raoul Bossyt, a budapesti romén kovetet, ne izgassa korményat a magyar
mozgésitésrol szol6 hirekkel, inkabb igyekezzen megnyugtatni. Kronolégikusan bi-
zonyitotta neki, hogy a mozgdsitast 6k kezdeményezték, amit az kénytelen volt elis-
merni. Tgéretet tett, hogy tajékozddni fog, s adott helyen kinyilvanitja megnyugvé-
sat a magyar kormany békés szdndékai fell.3

A szeptember 7-i bizalmas Csdky—Ribbentrop taldlkozérdl utébbi kérésére nem
adtak ki kommiinikét. A német kiiliigyminiszter személyesen akarta hallani Csakytdl,
hogy a magyar kormany a vele valé el6zetes megallapodas nélkiil semmit sem tesz
Romania ellen. Cséky nemecsak, hogy erre készségesen igéretet tett, hanem buzgal-
méaban még tovabb is ment. Egy Roménidval szembeni megnemtdmadasi szerzddést
is felajdnlott. Ez a gesztus nem vagott bele a magyar kormény roman politikdjaba.

28 OL K 64—82—27/a—815/1939. Rp.

29 HL Eln. vkf. 1. 1939/4570. és 4582,

30 OL K 64—82—27/a—=832/1939. és 851/1939 Rp.
31 OL K 64—82—27/2a—825/1939. Rp.
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Feltehetd, hogy Csakyt a valédi német szandékokrdl valé meghbizonyosodés szandéka
vezette a propozicié megtételében. A varakozdsnak megfeleléen Ribbentrop sziik-
ségtelennek talalta ezt a 16pést.3? Alig érkezett haza Csaky Berlinbél, amikor megje-
lent néla Erdmannsdorff Ribbentrop tizenetével: az sem volna célszerd, ha a magyar
kormény egy romén részrél j6vé hasonlé ajanlatot elfogadna. A bizalmatlan német
kiilpolitika igyekezett mindkét oldalrdl biztositani magit, nehogy az altala szitott
ellentét a két kormdny kezdeményezése folytan kikeriiljon az ellendrzése al6l.3

A szeptemberi napok eseményeinek Werthet is meg kellett gydzniiik arrél, hogy
a helyzet kihasznalasa katonai eszkozokkel nem lehetséges. Németorszég erre mar
nem tart igényt. Ennek ellenére a habortit megeléz6 merev magyar elzirkézast, a len-
gyelek elleni fellépésnek még a gondolatatdl is, nem felejtették el illetékes német
korsk. A leallitott hadianyagszallitdsok irdnt érdekl6dé Sztdjayval kozolték, hogy
bar a zéarlat politikai indoka megsz{int, a szallitasi nehézségek tovabbra is fennall-
nak.3* A németek kiengesztelése tehat nem lesz konnyli. Werth és Bartha Karoly
téborszernagy, honvédelmi miniszter azon toprengtek, hogyan tudnik a kormény
korabbi merev allaspontjatél magukat elhatirolva a németeket rabirni a honvéd-
séget sujté zarlat feloldasira. Gondjaik novekedtek, amikor a magyar—roman vi-
szony német ohaj szerinti helyes mederbe terel6dését kovetéen a német diplomécia
elérkezettnek latta az idét, hogy a lengyel kérdésben 6nall6 utat jaré magyarokat
olyan helyzet elé allitsa, amely alkalmas arra, hogy ismét bebizonyitsik, semmit
sem hajlandéak tenni a szovetségi hiiség és baratsig érdekében.

Szeptember 9-én délutdn Ribbentrop véaratlanul azzal a kéréssel fordult Csakyhoz,
hogy a kormany mdasnaptél engedélyezze a német csapatszéllitdsokat a Szlovakidt
az Kszakkeleti-Karpatokkal 6sszekité vastutvonal Kassa—Nagyszaldnc kozotti, ma-
gyar teriileten futé szakaszan.3® A német kérést mar egy nappal el6bb nyomatéko-
sitotta a német légierd. Ugyanis szeptember 8-4n minden kiilon bejelentés nélkiil
megélénkiilt a 1égtér Eszak-Magyarorszag hatir menti teriiletei felett. A német légi-
kotelékek 12 berepiilést hajtottak végre. Kisebb-nagyobb kéotelékek keretében 90
bombézé repiilt 4t magyar teriilet felett. Kassa légterében példaul 17 és 18 éra kozott
6t alkalommal tintek fel német gépek. A figyeld 6rsok 48 bombéazé dtvonulasat re-
gisztraltdk.?¢ Szeptember 9-én a déleldtti 6rakban 58 német gép repiilt 4t magyar
teriilet felett.3? A bevetésre mend gépek utjanak délebbre tételét ugyan a harcok-
nak a Kelet-Szlovakidval szomszédos teriiletekre val6 attevédésével kivantik iga-
zolni, azonban nem volt kétséges, hogy er6demonstraciénak szantdk ezt az eladdig
szokatlan 1épést az engedetlen magyarok ellen.

A szeptember 10-én Osszeiil6 minisztertandcs a nemzeti becsiilettel Gssze nem
egyeztethetd stlyos kiovetkezményekkel jard, a nyugati hatalmak hadiizenetét is
kivalthat6 1épés gyanant visszautasitotta a német kérés teljesitését. Ez nem lenne
Osszeegyeztetheté a magyar korménynak a lengyel kérdésben adott korabbi allas-
foglaldsaval. A magyar légtér megsértése miatt nem tiltakozott a minisztertanacs.

A német kivansag jellege kétségtelen volt Werth és a katondk elgtt. Félelemmel
toltotte el Sket, mivel visszautasitdsa nyomdn tjabb retorziéra szamithattak, s
mindenképpen a magyar—német viszony romlésara. A hadihelyzet attekintése nem
hagyott kétséget afelsl, hogy német részrdl a kérésnek komoly katonai indoka nincs.
A Szlovékidbdl tdmadé német csapatok mar mélyen bent jartak Lengyelorszdgban.
A Homonna—Varanné kérzetében csoportosulé XIX. német gépesitett hadtest a
Duklai-hdgén 4t 9-én szintén megkezdte elrenyomuldsét.®® Ribbentrop ez utébbi

32 A Wilhelmstrasse... 438. o. (260.)
33 OL K 64—82—27/a—844/1939. Rp.
34 A Wilhelmstrasse... 437. o. (259.)
35 DIMK IV.Kk. 505. 0. (379.)

36 HL Eln, vkf. 1. 1939/4609.

37 HL Eln. vkf. 1. 1939/4623.

38 HL Eln. vkf. 1. 1939./4735/7—10.
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utdnpétldsdnak biztositdsdval indokolta kérését. Az igazsig azonban az volt, hogy

a kért vasitvonal hasznalata nem befolydsolta utinpdtlasukat. A hadtest az Gssz-
pontositési térségbe valé felvonulashoz sem vette igénybe ezt a vasttvonalat. Nem
keriilte el Werth figyelmét az Eszak-Magyarorszag feletti — ugyancsak a XIX. had-
test hadmfiveleteinek tdmogatasaval indokolt — légitevékenység figyelmeztets vol-
ta sem. Salyosnak talélta a helyzetet, ami nem egykoénnyen rendezhets. A vasttvo-
nal hasznilatdnak engedélyezését épp ezért nem tartotta volna megbocsathatatlan
16pésnek. Ennek ellenére a lengyel kérdésben a kormanyzétdl és a koézvéleménytdl
egyarant tdmogatott kormannyal szembeni fellépés most sem igért eredményt. Még
a hadseregben is bajos lett volna lengyelellenes hangokat hallatni. Ugyanakkor az
események alakuldsa, a németek gyors elérenyomulésa, ezzel szemben a nyugati
hatalmak beavatkozdsinak késése megerSsitette abban a felismerésben, hogy Német-
orszag az irdnyité erd a kozép- és délkelet-eurdpai térségben, amelyhez igazodni kell.
A német—szovjet egyezmény elharitotta azt az egyetlen er6t, amely térségben Né-
metorszag utjaba allhatna. '

- A Werth aggalyaitdél szintén nem mentes kormény, végiggondolva a kialakult
helyzetet, megprébélt kozbiilsé megoldast taldlni. Hajlandénak mutatkozott meg-
engedni a kérdéses vasutvonal hasznalatat, de csak abban az esetben, ha a szallités
zart vagonokban torténik, kisérék nélkiil.3? A németek azonban méar nem Shajtottak
élni az ajinlattal. A német diplomdcia elérte céljat. A kérés fontossdgit a német
hadsereg szdmara mi sem mindsitette jobban, mint hogy kénnyedén tudomésul
vették a magyar visszautasitdst. Ribbentrop mar 10-én utasitotta Erdmannsdorffot:
hozza a magyar kormény tudomadséara, hogy a visszautasitott ,,német kivansag egyéb-
ként nem volt méltdnytalan, és Magyarorszagon nem szabad elfelejteni: Németor-
szag gondoskodott arrdl, hogy a széban forgé vasutvonal Magyarorszaghoz Keriil-
jon” 40

Ribbentrop azonban nem érte be ennyivel, hanem a szlovakokat is mozgédsitotta
a cél érdekében. Aligha képzelhets el, hogy a Tiso-kormény német 6szténzés nélkiil
fordult volna szeptember 10-én a magyar korméanyhoz, hogy szlovik hadianyagok
széllitdsat engedélyezze a németek elSl elzart vasttvonalon. A magyar kormény
elutasitotta a kérést. Csdky koézolte Erdmannsdorffal, hogy a magyar korméany ,,a
szlovak eljardst tAmadd hadicselekménynek tekintené, s ennek megfelel6en reagil-
na. Méris csapatokat inditott utba a szlovdk hatdrra.”l Csdky utalt a szlovik
korméany hivatalos magyarellenes irredenta megnyilvanuldsaira, melyek német
indittatéstak voltak, s Osszefiiggést vélt taldlni e megnyilvinuldsok és a szlovik ké-
rés kozott. Megemlitette azt a jelentést is, miszerint Kelet-Szlovakidban két szlo-
vak hadosztaly gyiilekezik. Weizsiicker német kiiliigyi allamtitkdr megcafolta a
gyiilekezd szlovak hadosztalyokrdl szO616 hirt, mondvan, nem is igen létezik bevet-
het6 szlovak haderd. Ez nem fedte a valdsagot.4? A szeptember 13-i vezérkari hely-

zetjelentés ugyanis a németekkel egytittm{ikods 2. és 3. szlovdk hadosztélynak a
harcokbdl valé kivonasérdl és Nagymihaly — Téketerebes kirzetében valé gyiilekez-
tetésérdl adott szédmot.*3

Ribbentrop szeptember 14-én a német kovet utjain megiizente Csakynak, hogy
milyen kellemetlen volt szdmukra a szlovdk 1épés. Ugyanakkor kell§ évatossdgot
tandcsolt a német védelem alatt 4ll6 Szlovakidval szemben. Nagyon rosszallja, hogy

a magyar korméany katonai lépéseket is kilatdsba helyezve reagélt a szlovak kérésre.
Minden szlovékellenes 1épés Németorszaghan megfelel$ reakeiét valtana ki.44

39 A Wilhelmstrasse... 440. o. (263.)
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41 Uo. 441. o. (267.)
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A német kiiliigyminisztérium elérte céljat. A magyar kormany elmarasztalhatéva
valt a jébardttal szembeni haldtlansag btinében. Ez barmikor kijitszhaté iit6kartya
lett a keziikben. Kell6 hatassal lesz a szimukra mindig mobilizdlhat6 hadseregveze-
tésre és a szélsGjobbra. A hirt nem sziikséges tovabb fesziteni. A felizzott hangula-
tot azonban nem volt kénnyt a régi mederbe terelni. A lengyel hadjirat még nem
ért véget. A lengyel hadsereg katlanokba zarva kétségbeesetten védekezett. Szep-
tember 17-én a Szovjetunié megkezdte az intervenciét koévetéen Lengyelorszighor
csatolt nyugat-belorussziai és ukrajnai teriiletek visszafoglalasit. A német—szovijet
megegyezés értelmében a két fél kozotti konfrontécié veszélye nmem fenyegetett.
A szovjet hadsereg hadmozdulatai kiilonosen izgattdk a romdn korményt, melynek
teriileti ellentétei voltak a szovjet korméannyal. A romanok épp ezért tovabb foly-
tattdk mozgdsitdsukat, ami a német—roman kozeledés és garancia légkorében a ma-
gyar korményra is igen rossz hatéssal volt. Romaniaban a hénap kézepére a behi-
véasok mértéke mar elérte az altaldnos mozgdsitas 75, majd 809,-4t. A mozgdsitott
létszam meghaladta a 800 000-et és az 1 milli6 felé kozeledett. A magyarokkal szem-
ben véaltozatlanul bizalmatlan roménok Erdélyben is névelték erdik szaméat. A jelen-
tések méar 15 hadosztalyt, 4 hegyi dandart és 1 lovas hadosztélyt tartottak szdmon.
A szovjet hadsereg meginduldsa a varakozassal ellentétben nem eredményezte a ro-
mén erlk dtvezénylését a besszarabiai hatarra. A roman hadvezetés az ottani erdsi-
téseket az ijabb mozgdsitési hullimmal oldotta meg.4®

A magyar kormény félelmét novelte a németek ingeriiltsége a magyar teriiletre
érkezd lengyel katondk és polgiri menekiiltek befogaddsa miatt. A lengyelekkel
szembeni szimpétia, a sorsuk miatti sajndlkozds az egész magyar kozvéleményre, igy
a hadseregre is kihatott. Sényi Hugé gyalogsagi tabornok, a honvédség f6parancsno-
ka kénytelen volt elmarasztalni a tisztikart, melynek elsésorban a fiatalabb tagjai
a lengyelek mellett foglalnak 4llast és németellenes kijelentéseket tesznek.46

Lengyelorszdg Osszeomlésa és a habora befejez6dése még nem oldotta meg a fe-
sziiltséget, ami a hdboru kévetkeztében magyar—német és magyar—romén viszony-
latban keletkezett és tartésnak bizonyult. Németorszag elhatérozta, hogy csak en-
gedmények ardn hajlandé oldani a megleckéztetett magyar korménnyal szembeni
fesziilt viszonyéat. Szeptember 23-dn Sztdjay a biinés magyar magatartés berlini
visszhangjardl jelentett: ,,aktualis jelentéségénél fogva talan legstilyosabban esik
itt latba azon éllasfoglalasunk, mellyel a német csapatoknak magyar teriileten vald
atvonuldsat nem engedtitk meg, dacara annak, hogy a birodalmi kancelldr haldjat
helyezte kilatasba.”’*” Géringhez kozel allé wjsagirékra hivatkozva pedig német ve-
zet6 korok azon véleményét tovabbitotta, hogy a magyarok a német—lengyel had-
jarat befejezésekor teljesen Németorszag ellen fordultak. A magyar miniszterelnck
és koére nem is leplezi németellenes beallitottsagat.4® Ellenérizhetetlen forrasbdl szar-
mazé6 késza hirekkel, értesiilésekkel is bdéségesen ellattdk az orszagot a kiilonbozd
német, vagy velitkk kapcsolatban 16v6 magyar szervek. Egy magyarorszdgi német
katonai akei6 lehetdségének gondolata kiilondsen alkalmasnak latszott, hogy a jo-
vében jobb belatésra birja a renitens magyar kormanyt. De ilyen hirnek szdmitott
az is, hogy a bécsi katonai térképészeti intézet, befejezvén a lengyel térképek nyo-
mésit, most Magyarorszagét gyartja nagy buzgalommal.

A német igények jovébeni kielégitésének maésik hatdsos mdédja a széls§jobboldal,
de még inkdbb az amugy is tolerdns hadseregvezetés megnyerése volt. A német ve-
zetés nagy figyelmet szentelt a Teleki és Werth kozotti ellentétnek, ami a lengyel
krizis soran megmutatkozott.

A magyar—német ,,megbékélés” és a fesziiltség oldasa déntd eszkiézének a gaz-

45 HL Eln. vkf. 1. 1939/4684.

46 HL Eln. vkf. 1. 1939/4998.

47 OL K 63—472 és 473. Szent-Ivanyi Domokos emlékirata, 233. o.
48 Uo. 232. o.
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dasigi engedmények bizonyultak. Ebben is eldl jartak a katonak, akik a szeptem-
ber végi napokban, amikor a magyar—romén viszony csak nehezen enyhiilt és to-
vabbi fesziiltségek magjit hordozta magiban, dontének tartottdk a németektdl ga-
tolt fegyverkezés barmily engedmények aran torténd folytatéasat. Elengedhetetlen
fontosséggal birt a gyorsitott hadfelszerelési programban maéris eltolédasokat okozé
német hadianyagszallitdsok Gjbdli meginditédsa, s6t fokozasa. A kiutat az adott hely-
zetbdl csakis az dllandé n6vekvd német gazdasigi kivansigok kielégitése jelenthette.
Szt6jay mar szeptember 2-4n, a zdrlat kimondésat kévetGen javasolta a korménynalk,
hogy j6 lenne ,,az élelmiszer széllitdsok tekintetében miel6bb valami gesztust, ille-
t6leg szerzddésileg biztositott mennyiségen feliil spontén tobbletet felajanlani. Talan
elbb-utébb agyis kérni fogjak, igy azonban hangulatos benyomést tehetiink, amely-
nek kihatdsa nem maradhat el.”4® A németek mar szeptember 19-én benyujtottak a
gazdasigi kivinsiglistit a korménynak. Az élelmiszerszallitisok és a marka arfo-
lyaméanak emelését kérték. A kormany ennek teljesitését hadianyagszallitasok meg-
indit4saval és novelésével kivanta Gsszekotni. A német fél ez eldl azonban egyelGre
kitért.

Az oktdber 10-én tartott minisztertandcson a hadianyagzarlat okairdl és feloldé-
sdnak moddozatairdl folytattak vitit. Werth itt nyiltan a kormany cikcakk-politi-
kajat tette felelssé a torténtekért. Ilyen politika mellett nem tud feleldsséget val-
lalni a honvédség felszereléséért és harckésziiltségéért. Allitélag lemondésat is sz6-
ba hozta, amit azonban azonnal elvetettek.5?

Oktéber 13-4n Erdmannsdorff minden bizonnyal erre a minisztertandcsra hivat-
kozva jelenthette a kiiliigyminisztériumnak: ,,Az én megfigyelésem szerint is fesziilt-
ség van a kormény és a honvédség kozstt. A honvédség elégedetlensége elsGsorban
Teleki miniszterelnék és Keresztes-Fischer beliigyminiszter ellen iranyul, akiknek
joggal vetik szemiikre, hogy a kiilpolitikai helyzettel szembeni beéllitottsdguk sem
elég viladgos. A honvédség Sket teszi felel6ssé a német részrél bevezetett hadianyag-
szallitdsi zarlatért. Vezérkari korokben épp tigy mint a nyilaskereszteseknél, mar rég-
Gta szemladtomast ez a torekvés, hogy német hivatalos kéroket végsé soron a Teleki-
kormény megbuktatésira irdnyul6 sajat belpolitikai céljaik tdmogatasira birjanak
ré... Az mindenesetre kétségtelen, hogy a honvédség Németorszidggal szembeni
magatartdsa lényegesen pozitivabb, mint a miniszterelnoké és a kormanytagoké.
A tisztikar iddsebb korosztélya, amely a vildghdborat a mi oldalunkon harcolta
végig, kiilondsen a vezérkar nagyon befolyasos fénoke, Werth gyalogsigi tdbornek,
megértik a Németorszaggal valo feltétlen egyiitthaladéas sziikségességét. Magatar-
tasukban jélesSen kiilénboznek az itt egyébként megfigyelhetd megbizhatatlansig-
61,7751

A katonai vezetés akcidja nem is maradt eredménytelen. Bartha a magyar—német
gazdasigi targyaldsok alatt kapcsolatba lépett Clodiusszal, aki elégedetten jelen-
tette: ,,A hadianyagszallitdsok kérdését katonai szervekkel megvitattam. Megértés-
sel viseltetnek ... azon faradoznak, hogy Németorszdgnak pozitiv ellenszolgaltatiso-
kat teremtsenek. A miniszterelnoknél és vezetd polgari szerveknél kifejezetten sikra-
szalltak killénbozé német kovetelések teljesitéséért.””™? A | siker” teljes volt az 1940
januéri targyalasokon: a magyar kormény felértékelte a markat, s messzemend en-
gedményeket tett a német gazdasigi kivansdgoknak. A német vezetés joindulata
jeléiil végre kegyeskedett feloldani a hadianyagszallitasok tilalmat.

A lengyel krizis kivéltotta a magyar—német affér ezzel egyeldre, engedmények
ardn, elsimult. Id6legesen a roman—magyar ellentét is veszitett t6ltésébél, a robba-
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nas lehet8sége kitolddott. A lengyel kérdés sordn tovabb osztédott magyar politi-
kai és katonai vezetés; még képlékenyebbé valt a német politika céljai szaméara.
Ut6bbi, kihasznélva a folyamatosan szitott magyar—romén fesziiltséget, a teriileti
kérdés megolddsianak megitélésében keletkezett belsd ellentéteket, a magyar politi-
kai szinpad maradéktalan rendez8jévé valt, egyméssal zabolazva meg a rendezsi
utasitdsoknak engedelmeskedni vonakoddkat.

Jlopano [Jombpaou
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TIOJIBCKast Ipyx0a, Tak B MHTepechl BHeIHel nmomutuku Berrpun. C no3unueil NpaBATEILCTBA HE
corjiamascsi HauyaJdbHAK TeHepaJibHOro ImTaba BeHrepckoif apmmm resepan nexortsl I'enpux Bept
¥ BO3IJIABJISIEMOE UM BEHI'€PCKOE BOEHHOE PYKOBOACTBO. BeHrepckmii reHepaMTeT HAAEsIcCsd XOTs
OBI 1IEHOM B3aMMOJEHCTBHSA C HEMIAMH PEaH30BATh CBOM TEPPUTOPHATIBLHEIC IIPETEH3UH 110 OTHO-
IIEHAIO K PyMBIHAM, OBIBIIMM COIO3HHKAMHM IIOJIIKOB. YIEp)KUBAasi B CTPaxe PyMBIH, BEHTepCKOe
BOEHHOE PYKOBOJCTBO HAesANOCh OKa3aTh MOpOYIO0 YCIyry IrepMaHCKOM apmuu. JIHmioMaTas
T'epManum cTaBmiIa HENbIO HapallUBaHHE HAUPSIKEHHOCTH MEXAY JBYMs CTPAHAMH C TE€M, YTOOBI
MCIONB30BaTh €, B obsacTu nomtuky. TakuM o6pa3oM, xorga mocie Mobunusanun B PyMmbHun,
npoBOJMBINEHCA C cepeauHbl aBrycra 1939 roma, u neMoHcTpaumd B TpaHCHIBBAHUHM BEHTEPCKOe
TIPABATENLCTBO MPEANIPHHATIO AHAJNOTHYHBIE MEpHI, HeMeNKas NAIUIOMATHSA CyMela 3aCTaBHTh py-
MBIHCKOE IIPaBHTENBCTBO IIOBEPUTH B TO, YTO BEHrpHsi TOTOBATCS HANacTh HA PyMBIHHIO M OTFOBO-
PHUTB €, OT 3TOr0 MOJKET JIMIIb BMemartenscTBo I'epmaruu. [l monkperuienns 5Toi uaen Pu66en-
TpOI Hpuriacwi B Bepiua MEHACTpa WHOCTPAaHHBIX Jiesl Beurpuu Mmreana Yaku H yBeIOMUII €TI0
O TOM, YTO B HACTOsIIEl BOMHE OT BEHIEPCKOro IPaBATEILCTBA HAYETO HE JKEJAOT, JHUIIb IIPOCAT
€ro yIepXHBaThCS OT BOODPYKEHHBIX HeMcTBHii npoTtus Pymbmum. IIpaBATENbCTBO BeHrpmm, Ha-
MepuBaBIeecs JFOObBIMA crocobamu m3b6exats KoubumkTa ¢ PyMbIHuei, OYyBCTBOBAJIO 0bJerye-
HEE TIOCTIe TAKOi MeKJIapalid MHUHUCTPA MHOCTPAaHHBIX neil I'epMaHWm, B TO ke BpeMs BOCHHOE
PYKOBOJCTBO 0GMaHyJIOCh B CBOMX Hazexkmax. OqHako pagocTh Obiia npexaeBpeMenHoi, Hemenxas
JWIJIOMATHAS YK€ Ha JPYroi neHb BuznuTa Yakd, — [OJIyIdB OT HEro obemanue oTka3a BeHrpuu
OT Kakux ObI TO HH OBUIO NeUCTBH NpOTHB PyMBIHAM, — CYATAJIA HEOOXOIUMBIM OMHMO 3KOHO-
MHYECKUX CAHKIHI BBIPA3UTH TAKXKE CBOE HENOBOIBLCTBO BEHIEPCKOMY COIO3HHKY IIO IIOBOAY €ro
HACCHBHOCTH B ITOJILCKOM Bompoce. I'epmannst o6patuinack ¢ mpockOoit kK BEHrepckoMy NpaBUTENIb-
CTBY O pa3pelIeHri UCIOIb30BaTh ISl IIEPEBO30K, IPOBOIUMBIX B LEJISX MOMOIHEHHS I'epPMAHCKOM
apMuH, CIIOBALKOM JKeIe3HOAOPOKHOM JIMHAH, IPOXOAUBIIEi 0 TeppuTOpry BeHrpun. Berrepckoe
MPaBUTEIBCTBO OTKA3aJI0Ch HATh TAKOE pa3pelieHre, YTO NOCIYXHJIO IOoBomoM Pu6G6erTpomy
06BUHATEH BeHrpuio B HeOIarogapHOCTH, YTO OyAEeT MMETh CBOHM IOCIEACTBHUS B OymynieM. Benrep-
CKO€ BOSHHOE PYKOBOJCTBO OLEHHJIO 3TO KaK HOBBIN yCyryOsiommit akT, KOTOPEIA MOXET OKa3aTh
BO37eiiCTBHE Ha JaJIbHelInee CKJIabIBAHAE BEHI€pO—TEePMAaHCKAX OTHOIIECHHIMA.

T'epmanckas OUIUIOMATHS JOCTHLIA cBoei nenw. Eil yoanock 060CTPUTh BEHI€pO—PpPYMBIHCKHE
OTHOIIEHHS], ¥ 63 TOrO OTPaBIICHHbLIE HEAOBEPHEM M HECIIOCOOHOCTRIO cOmmKenns. OTHOBpeMEHHO
C 5THM CTaOHIM30BAIMCH A IPOTHBOPEYHs MEXIY MPABATEILCTBOM BEHIDHA M BEHI€PCKAM BOCH-
HBIM PYKOBOJCTBOM, KOTOPEIE B JIIOO0OE BpeMs MOXXHO OBIIIO MCIOJIB30BaTh B mHTepecax I'epmannn.
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Lérdand Dombrddy

GEGENSATZE ZWISCHEN DER UNGARISCHEN POLITISCHEN
UND MILITARISCHEN FUHRUNG BEI DER BEURTEILUNG
. DES POLNISCH-DEUTSCHEN KRIEGES VON 1939

Restumee

Das ungarisch-deutsche Verhiltnis wurde am Vorabend des Ausbruches des Zweiten Weltkrie-
ges gespannt. Pal Teleki hatte Hitler mitgeteilt, die von ihm geleitete Regierung wolle sich von
einem eventuellen Waffenkonflikt zwischen den Polen und den Deutschen unbedingt fernhalten
Das forderten sowohl die traditionelle ungarisch-polnische Freundschaft als auch die ungarischen
auffenpolitischen Interessen. Mit der Auffassung der Regierung waren der Generalstabschef,
General der Infanterie Henrik Werth, und die unter seiner Leitung stehende ungarische militié-
rische Fiihrung nicht einverstanden. Sie erhoffen von der Zusammenarbeit mit den Deutschen
— und sei sie eine militdrische — die Mdglichkeit, die Gebietsforderungen gegeniiber den mit
den Polen verbiindeten Ruménen realisieren zu kénnen. Wenn sie die Ruménen in Schach halten,
damit erweisen sie der deutschen Armee einen guten Dienst. Die deutsche Diplomatie hatte das
Ziel, die Spannung zwischen beiden Léndern zu erhéhen und politisch auszuniitzen. Deshalb
machte die deutsche Diplomatie, als die ungarische Regierung auf die ruménische Mobilmachung
seit Mitte August und auf den Aufmarsch in Siebenbiirgen mit gleichen Schritten reagierte, dio
ruménische Regierung glauben, da sich Ungarn auf den Angriff riistete, von dem es nur durch
deutschen Eingriff abgebracht werden kénne. Zur Untermauerung von all dem bestellte Rib-
bentrop AuBenminister Istvdn Csdky nach Berlin und teilte ihm mit, da8 die Deutschen im
laufenden Krieg von der ungarischen Regierung nichts weiter verlangten, als sich einer Waffen-
aktion gegen Ruménien zu enthalten. Die Regierung, die den Konflikt unbedingt vermeiden
wollte, war nach der Erklirung des deutschen AuBenministers erleichtert, aber die militdrische
Fiihrung sah sich in ihren Hoffnungen enttduscht. Die Freude der Regierung war jedoch ver-
friiht. Bereits einen Tag nach Csédkys Besuch hielt die deutsche Diplomatie — im Besitz des
Versprechens, daf8 die Ungarn auf jegliche Aktion gegen die Ruminen verzichten — fiir not-
wendig, ihre MiBbilligung wegen der Passivitit des ungarischen Verbiindeten in der polnischen
Frage zum Ausdruck zu bringen. Sie wandte sich an die ungarische Regierung mit der Bitte, die
Benutzung der ungarisches Gebiet passierenden slowakischen Eisenbahnlinie als Nachschubweg
der deutschen Armee zu genehmigung. Die ungarische Regierung schlug aber auch diese Bitte ab,
was Ribbentrop die Gelegenheit bot, sie der Undankbarkeit zu beschuldigen. Die ungarische
militdrische Fiihrung bewertete das als einen neuen schweren Schritt, der sich auf die kiinftige
Entwicklung des ungarisch-deutschen Verhiltnisses negativ werde auswirken kénnen.

Die deutsche Diplomatie hat ihr Ziel erreicht. Es gelang ihr, das ohnehin mitrauische und
der Anniherung unfihige ungarisch-ruménische Verhiltnis noch mehr zu verschlechtern. Zur
gleichen Zeit stabilisierte sich auch der Gegensatz zwischen der ungarischen Regierung und der
ungarischen militérischen Fithrung, was den deutschen Interessen nur dienlich war und jederzeit
zum Nutzen sein konnte.




BORUS JOZSEF

VALOBAN KESVE INDULT MEG 1941. JUNIUS 22-EVEL
A BARBAROSSA HADMUVELET?

A mésodik vildghabori térténetének irodalméban meglehetésen széles teret fog-
lal el a Szovjetunié ellen inditott német tdmadas, a Fall Barbarossa koriilményeinek
vizsgdlata. Szamos munkéban taldlunk részletes elemzést e tamadés jellegérél, tobb
szerzé szerint ,,megel6z8”, ezért szitkséges voltardl, és tjra meg tjra elSkeriil az az
allitds, hogy az 1941 dprilisi balkdni hadjirat miatt a Szovjetunié megtdmadésa
négy, st hat hetes késést szenvedett. Ezen allitdsok szerint tehdt szerves osszefiig-
gés van a (orégorszag és a Jugoszldvia elleni hdborid, valamint a Szovjetunié elleni
tamadas meginditdsdnak id6pontja kézott.

Jelen dolgozat a német balkini hadjarat és a Barbarossa Osszefiiggéseinel a
vizsgalatara torekszik, nem térve ki a Szovjetunié megtamadaséit elhatdrozé német
dontés jellegérél mindmaig folyd,! kiilén tanulményt igénylé vita bemutatdsira.
Ez a dontés akkor politikai volt, torténelmi horderével; mai politikai szemponti
vizsgélata viszont egyértelmten félrevezetd. '

A méasodik vildghdbort torténetérdl az egyik legelsS osszefoglald munkat a mar
életében hadtudoményi klasszikusnak tekintett John Frederick Charles Fuller nyu-
galmazott angol vezérérnagy irta, The Second World War cimmel, 1947-ben. 1948-
ban angolul, majd 1950-ben és tjabb kiaddsban 1952-ben németiil> megjelent kény-
vében Fuller a Szovjetunié elleni német tdmadést nem kiilon fejezetben, hanem a
III., ,,A német hadmfiveleti vonal valtozdsa” c. fejezet utolsd, 6. pontjaként tar-
gyalja, ,,Oroszorszdg invazidja’-ként. Fuller kézvetleniil e pont el6tt beszéli el Kréta
német elfoglaldsit, majd a 6. pont bevezetl bekezdésében Osszegezi a megel6z6
eseményeket: a balkini orszdgok és Kréta meghdditdsat, Rommel elényomulasat
Libidban, a német cselszévéseket Irakban, Sziridban és Perzsidban, végiil a Német-
orszag és Toérokorszag kozott Ankaraban 1941. junius 18-4n aldirt bardtsagi® szer-
z8dést. Ezek ,,nyilvinval6vé tették, hogy a kozép-kelet lesz a tovabbi tdmadé had-
miiveletek szinhelye”. Mindez valéjdban csak eszkoz volt Hitlernek héta és jobb-
szédrnya fedezésére, mielStt véglegesen megvaltoztatta hadmiveleti vonalat. ,,Lehet-
séges, hogy ezek késleltették Oroszorszdg elleni invéaziéjat, valészintibb azonban,
hogy miutén a német féparancsnoksig ujbdl a megsemmisité haddszat mellett dén-
tott, lényeges volt, hogy a kezdé tdmadéas a legkedvezébb oroszorszagi idéjardsnal
induljon meg — ez junius kozepe tdjdn van.”

1 L. erre R. Augstein cikkét: Die Sowjet-Union — ,,keine Landmacht”, a Spiegel 1988. 27. sz.-ban Hartmui Schus-
tereit: Vabanque. Hitlers Angriff auf die Sowjetunion 1941 als Versuch, durch den Sieg im Osten den Westen zu be-
zwingen (Bonn, 1988.) cimfi kdnyvérsl. A tdmadds jellegérdl részletes vita kezd§dott az Europdische Welwkunde c.
folyéirat 1985. évf.-ban.

2 The Second World War. 1. kiad., 1948. jtnius; 2. 1948. dec.; 3. jav. 1954. aug.; ez Gjranyomva 1962-ben New
Yorkban jelent meg. Németiil: Der Zweite Weltkrieg, Wien.

3 Fuller ,,treaty of mutual assistence’’-t ir — tévesen. Megleps, hogy ezt a hib4t sem az angol, sem a német kiada-

sokban nem javitottdk, 1962. kiad. 115. 0. — A ,,Freundschaftsvertrag” sziovegét kozli: Akten zur deutschen aus-
wiirtigen Politik (a tovabbiakban: ADAP) Serie D, XII. k., Gittingen, 1969. 876—877. o.
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Fuller egy azidétajt Berlinben ténykedett svéd tjsagiréra, Arvid Fredborgra
hivatkozva azt allitja, hogy az eredeti id6pont junius 12. volt, de ,,a magyarok
vonakodasa miatt” valtoztatni kellett, ezért a hataridd junius 22-ére mddosult.
Megallapitasa szerint nem valdszinii, hogy a tdmadds a Kreml szdméra politikai
meglepetés lett volna, de teljesen bizonyos, hogy harcaszati meglepetést jelentett.*

Az angol tabornok tehat mar 1947-ben megallapitotta, hogy a Szovjetuni elleni
német tdmadés kezdetének meghatérozasiban az id§jarés fontos szerepet jatszott.
Ennek ellenére, vagy éppen ezért, meglepd, hogy a késébbiekben az id§jarasi tényezd
jelentdségét — Fuller alapjan, vagy téle akar fiiggetleniil — alig vették figyelembe.
J6l mutatja ezt a német Kurt v. Tippelskirch munkéssiga, aki a méasodik vildg-
haboru kezdetén vezérérnagyként a Heer (a szarazfoldi csapatok) vezérkardaban szol-
gélt, 1940. jinius 6-an altdbornagy lett, 1941 januarjdban a 30. gyaloghadosztaly
parancsnoka, 1942. augusztus 27-én gyalogsagi tdbornok. 1944. jilius 30-dn a német
4. hadsereg helyettes parancsnoki beosztdsiban a Wehrmacht 539. katondjaként
megkapta a vaskereszt lovagkeresztjéhez a tolgyfalombot és a 21. hadsereg parancs-
nokaként Eszak-Németorszdgban 1945. majus 2-4n az angolok eltt letette a fegy-
vert.®

A bonni Athendum kiadé felszdlitdsara v. Tippelskirch 1950 elején hozzéfogott
a masodik vildghdbortu térténetének megirdsahoz. Az 1951-ben megjelent munkat®
1956-ban kovette a méasodik, dtdolgozott kiadds, ugyancsak az Athendum gondoza-
sdban. A jé 600 oldal terjedelm, 10 kiilén térképpel és 55 szovegvazlattal illusztralt
kényv 13 fejezetre tagolédik. ,,A német tdmadéas a Szovjetunid ellen” c. V. fejezet
kiilon pontban el6bb ,,A katonai és a politikaielSkésziiletek-et ismerteti, azutan a
Voros Hadsereget, a német tdmadds meginduldsat, a hatar menti csatakat, majd a
habort tovabbi eseményeit, az 1941/42 telén bekovetkezett ,,orosz ellencsapés’-sal
bezarélag.”

A Szovjetunid elleni katonai és politikai el6késziileteket targyalva v. Tippelskirch
hivatkozik Hitler 1940. december 18-4n kelt, 21. sz., Fall Barbarossa megjelolést
visel$ utasitdsdra. Az utasitds bevezets részében — tébbek kozott — ez all:

A Szovjetoroszorszag elleni felvonuldst valésziniileg nyole héttel a hadmiivelet
tervezett kezdete el6tt fogom megparancsolni.

Azokat az el6késziileteket, amelyek hosszabb nekifutasi id6t igenyelnek — ameny-
nyiben ez még nem tértént meg — mar most meg kell kezdeni, és 41. 5. 15-ig bcfe—
jezni.””8

Nem sz6 szerint idézve a Barbarossa-utasitds ezen két mondatat, v. Tippelskirch
igy folytatja: ,,Ezzel kitlizték azt a legkorabbi id6pontot, amikor a hadmfiveletek
megkezdddhettek. Ez a tavaszi sdros id8szak végén volt.”?

Itt teh4t mar van egy idépontunk, méjus 15-e, Hitler, a Wehrmacht féparancs-
noka utasitdsabél, és ismerjiik v. Tippelskirch ehhez fiizott llitasat, miszerint ez a
tavaszi sdros id8szak vége azokon a teriileteken, ahol a tdmadés meginditdsét ter-
vezték. Ennek az id6pontnak és a hozzé flizott dllitdsnak a részletesebb elemzése
elétt szikségesnek tartom megjegyezni: v. Tippelskirch semmiféle forrdst vagy
adatot nem kozol arra vonatkozéan, hogy honnan veszi, mire alapozza a tavaszi
sdros idészak végének méajus kozepére tételét. Ilyen forrds, hivatkozés hidnyadban
lehetséges, hogy forditott okfejtéssel van dolgunk, azaz a Barbarossa-utasitdsban

4 Fuller, 1962. 115. o.

5 v. Tlppelsklrch életrajzi adatai W. Keilig: Das deutsche Heer 1939—1945. Gliederung, Einsatz, Stellenbeset zung.
Bad Nauheim, é. n., 211/341. o., ahol a hadosztalyparancsnoki kinevezés évszdma tévesen 1942. L. még E. Lenfeld—
F. Thomas: Die Elchenlaubtmger 1940—1945. Wiener-Neustadt, 1983. 564. o.

6 Geschichte des Zweiten Weltkriegs. Bonn, 1951.

7 A 2. kiad.-ban a 171—216. 0. — A tovabbiakban ezt a kiad4st idézem.

8 W. Hubatsch (kiad.): Hitlers Weisungen fiir die Kriegfithrung 1939—1945. Dokumente des Oberkommandos der
‘Wehrmacht. Frankfurt/M., 1962. (A tovabbiakban: Hubaftsch: Weisungen.) 84. o.

9 v. Tippelskirch, i. m. 173. o.
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nem azért szerepel a méajus 15., mert ekkorra valéban véget ér a siros iddszak,
hanem, ha egyszer az utasitdsban majus 15. szerepel az elSkésziiletek befejezésének
végs6 hatdridejeként, akkor erre az idépontra nyilvan véget kellett érnie a tél végi,
tavasz eleji olvadas elfidézte allapotnak.

A vonatkozé irodalomban — ismereteim szerint — eddig senki nem vizsgélta
meg, miért éppen majus 15. szerepel Hitler utasitdsiban. De nem tért vissza erre
az id6pontra a késébbiekben sem a Wehrmacht, sem az OKH vezetése. Fs mit
jelenthetett valdéjdban az utasitiasban az ,elékésziiletek befejezése” méjus 15-ig?
Egyfeldl a habortknak, kiilonisen a masodik vildghdborunak a térténete bizonyitja,
hogy az el6késziiletek befejezésére kitlizott hatdridé nem jelenti feltétleniil, magatdl
£rtetédéen e befejezd idGpontnak a tdmadds kezdetével val6 azonossagat. Masfeldl,
ha a tamadas kezdetét a német vezetés valéban majus kozepére tervezte, és az uta-
sitds szerint a felvonuldsra a parancsot ,,valészintileg” nyolc héttel a tamadas ter-
vezett kezdete el6tt széndékozta kiadni, akkor hol van ez a parancs; illetve miutdn
ilyen parancsot nem adtak ki, akkor jogos a kérdés: miért nem ?

E kérdés megvalaszolasdhoz mindenekelStt Franz Halder napldjegyzeteit kell eld-
venniink. Halder, aki tiizérségi tdbornoki rangban 1938. augusztus 27-én lett a
Heer vezérkardnak fénoke, és a gydztes nyugati hadjarat utén, 1940. jilius 19-én,
kozvetleniil 56. életévének betoltése utdn vezérezredessé 1épett els, 1939. augusztus
kozepétSl naprol-napra, gondosan, naplét vezetett. Ennek szovegét Hans-Adolf
Jacobsen 1962—1964-ben Stuttgartban hirom kotetben kozzétette.l® Az 1942. szep-
tember 24-ig, Halder levaltasiig vezetett naplé — természetesen német szemszog-
bél — alapvet6 forrdsa a masodik vildghdbort 1942 8széig terjeds torténetének.

Nem nyolc héttel 1941. méjus 15-e el6tt, hanem alig egy hénappal a 21. sz. uta-
sitas alafrasat kovetden, janudr 16-4n Halder bejegyezte naplopba hogy a Barba-
rossa felvonuldsi utasitds ,,munkiban’.1t Ujabb két hét elteltével, januar 31-én dél-
el6tt Walther v. Brauchitsch vezértdbornagy, a Heer f6parancsnoka a lakisin
Halder részvételével megbeszélést folytatott a Szovjetuni6 elleni témadésra id6kéz-
ben kijel6lt harom hadseregesoport-f6parancsnokkal, Gerd v. Rundstedttel, Fedor v.
Bockkal és Wilhelm Ritter v. Leebbel. Ez a hdrom tdbornok a franciaorszagi had-
jarat utdn, 1940. jalius 19-én v. Brauchitschesal és Wilhelm Keitellel egyetemben
vezértabornagyi rangot kapott, mégpedig a fenti sorrendben.!?

A megbeszélést kozos ebéd kovette, Haldernek a napléjat kiaddsra elGkészitett
Hans-Adolf Jacobsen szdmadra tett kozlése szerint ,,nyomott hangulatban”.13 Ugyan-
ezen a napon irta ald v. Brauchitsch az OKH 050/41 sz. titkos parancsnoki iigy
jelzésii utasitasit a Barbarossa-felvonuldsrdl.?* A terjedelmes, a feladatot, az ellen-
séges helyzetet, a szdndékot, a hadseregesoportok, a hadseregek és a pancéloscso-
portok feladatait részletesen ismertetd utasitis a keltezésen kiviil nem tartalmaz
semmiféle mas ddtumot, sem a felvonulds, sem a tdmadds tervezett, vagy varhaté
megkezdését illetGen. Szovegében csupdn egyetlen idSponti utalds taldlhatd és ez
sz6 szerinti atvétel a Barbarossa-utasités els6 mondatabdl, hogy tudniillik el6készii-
leteket kell tenni ,,Szovjetoroszorszagot gyors hadjaratban lekiizdeni mar az Anglia
elleni haboru befejezése el6tt™.

Ha szemiigyre vessziik a 21. sz. Barbarossa-utasitdst, és v. Brauchitsch ehhez
kapcsol6dé felvonuldsi rendelkezését, lathatjuk, hogy az els§ a Wehrmacht, a méso-
dik pedig a Heer f6parancsnoksidga megjelolését viseli. Kérdés, miért nem az OKW,

VIlO Halder életrajza W. Keilig i. m. 211/117. o. — Az 1963-ban megjelent IT. k.-re 1. H.-A. Jacobsen elGszavat,

11 Ha]der, II. k. 246. o.

12 Hitler, Goring — aki ugyanekkor ,,birodalmi marsall”’ lett — és az 1j vezértabornagyok fényképe H. Berg-
schicker: Deutsche Chronik 1933—1945. Ein Zeitbild der faschistischen Diktatur. 2. kiad. Berlin, 1982. 297. o.; a rang-
sorolas: W. Keilig: Rangliste des deutschen Heeres 1944/45. Friedberg, é. n., 13. o.

13 Halder, i. m. 264. o., jegyzet.

14 Az utasitas teljes szovege Halder, I1. k. fiiggelékében, 463—469. o.
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a Wehrmacht féparancsnoksiga adta ki a felvonuldsi utasitést is, miért nem Hitler
irta ezt ala ? Nemegyszer ennél kisebb jelentdségli parancsot is & irt ald.

Kérdésiinkre a valaszt Walter Warlimont: A német Wehrmacht f6hadiszallisin
1939—1945 c., 1962-ben megjelent konyvében taldljuk meg. Az 1894-ben sziiletett
Warlimont 1913 tol teljesitett katonai szolgdlatot; 1929 majusitdl egy évig a gaz-
daségi mozgdsitdst tanulmanyozta az Amerikai Egyesiilt Allamokban, 1936-ban
alezredesi rangban a német birodalmi hadiigyminiszter katonai meghatalmazottja
volt Franco mellett. 1938-ban lett ezredes, majd az év szeptemberében az OKW
honvédelmi osztalyanak vezet§jévé nevezték ki. NovembertSl meghizottként ellatta.
a Wehrmacht vezetési hivatala (a késGbbi vezetési torzs) f6nokének tisztét is. A
héboru kitorésétdl e hivatal, illetve torzs helyettes fénéke volt, 1944 szeptemberéig,
1944. 4prilis 1-jét6l tiizérségi tdbornoki rangban.1

Warlimont kényve a szerzd el@szava szerint a személyes élményanyagon tal rész-
ben addig nyilvadnossdgra nem hozott parancsokon és més iratokon, szolgdlati és
személyes naplékon, emlékiratokon és a hitleri helyzetmegbeszélések'® gyorsirasos
jegyz6kényvein alapul, és tébbéves gytjtémunka eredménye. Sajit bevallisa sze-
rint 6 az egyetlen t1lél6, aki 1938 8szétdl 1944 szeptemberéig megszakitas nélkiil a
Wehrmacht vezetési torzséhez tartozott.l?

Kozvetlen fénokével, Alfred Jodl vezérezredessel ellentétben Warlimont nem volt
Hitler kritikdtlan rajongéja. Munkaja elsérendd, nalunk nem kellen méltatott,
nem eléggé hasznalt forrdsa a masodik vilaghdbort toérténetének. Szemléletesen
tarja elénk az OKW és az OKH viszonyat, nem egy esetben rivalizilisat, a kiilon-
bo6z6, Hitler 4ltal nemesak megtiirt, hanem egyenesen és szdndékosan szitott csel-
szovéseket. Megtudjuk téle, hogy a Wehrmacht legmagasabb torzse a Fall Barba-
rossa, ,,a masodik vildghaboru legnagyobb hadjarata” elémunkélataiban 1940
julius végétdl december elejéig alig vett részt. Képvisel6jét nem vontdk be a Heer
vezérkardnak 1940 6szén tartott nagy kelet-hadijatékaiba, és a 21. sz. utasitis ki-
addsa utdn is megmaradt a Heer vezet$ szerepe a keleti hadjirat el6készitésében.1®

Ez a magyarazata annak, hogy az OKW, ezen beliil a vezetési térzs iratanyaga-
ban keveset taldlunk a Fall Barbarossa el6készitésére vonatkozdan. Ami mégis el-
fordul, az inkdbb a Heert6l szairmazik, mint ezt az OKW hadinapléjdnak vonatkozd
részei is bizonyitjak.1?

De térjiink most vissza v. Tippelskirch majus 15-€jéhez. Ez a nap 1941-ben csii-
tortokre esett, és ha ettél nyole hetet visszaszdmolunk, akkor a megfeleld csiitortok
mércius 20.; tehdt ezen a napon, vagy valamikor ilyentéjt kellett volna kiadni a
felvonulasi parancsot, kezdé és befejezd idépont megjelolésével. A késSbbiekben
majd latni fogjuk, hogy a tényleges felvonulds nyolc hétnél jéval hosszabbra nyult.
Mércius masodik felébdl konkrét felvonuldsi parancsnak sehol nincsen nyoma. Nem
emlit ilyent sem Halder a napléjaban, nem szerepel ez a Wehrmacht f6parancsnok-
saganak mar idézett hadinapléjaban, de a masodik vildghaboru torténetének rész-
letes német kronolégidjaban sem.20

Kiterjesztve a kutatast az emlitett, v. Brauchitsch 4ltal 1941. januar 31-én aldirt
4ltaldnos felvonuldsi parancsndl konkrétabb, id6pont megjel6léseket is tartalmazd

15 W. Warlimont: Im Hauptquartier der deutschen Wehrmacht 1939—1945. Grundlagen, Formen, Gestalten..
Frankfurt/M., 1962. Katonai palyafutasdnak adataiuo. 570. o.; 1. még W. Keilig: Das deutsche Heer. I. m. 211/356. o.

16 Az 1939. szeptember elsé napjaiban bevezetett helyzetmegbeszéléseken elhangzottakat 1942 §szét6l Allandéan
gyorsirék jegyezték. A tobb mint 100 000 oldalnyi szoveg fennmaradt toredékét H. Heiber adta ki: Hitlers Lagebe-
sprechungen. Die Protokollfragmente seiner militidrischen Konferenzen. Stuttgart, 1962. A konyv ismertetését 1. t6lem -
Az 1944—45. évi magyarorszagi harcok a nyugatnémet irodalomban. Vildgtiriénet, 1965. 7—8. sz., 77. o.

17 L. erre Warlimont elszavat, i. m. 13—15. o.

18 Uo. szdmos helyen, és kiilondsen a 150. 0.-t6l.

19 Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht (Wehrmachtfiihrungsstab). I. k. 1. August 1940—31. De~
zember 1941. Osszeall. és magy. H.-A. Jacobsen. Frankfurt/M., 1965. (A tovabbiakban: OKW KTB.)

20 A. Hillgruber—G. Hiimmelchen: Chronik des Zweiten Weltkneges Militirische und politische Ereignisse auf
allen Kriegsschauplitzen. Frankfurt/M., 1966.
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dokumentumokra, 1ényeges tdmpontokat taldlunk marcius mésodik felébdl hirom
fontos megbeszélés anyagaban: 17-én, 27-én, végiil 30-4n.

Maércius 17-én 15 6ratél 20.30-ig Hitler tartott megbeszélést v. Brauchitsch,
Halder és az akkor még ezredesi rendfokozatot visel$, de mar az OKH vezérkardnak
hadmiiveleti osztalyat vezetd Adolf Heusinger részvételével.2! Ezen Hitler — Halder
részletes napléfeljegyzése szerint — el6bb az altala 1940. december 13-4n aldirt,??
a Gorogorszag elleni tamadast Marita fedénévvel elrendeld utasitésbdél adédd fel-
adatokkal foglalkozott, a hadmfivelet céljaval, a megszallandé teriiletekkel. Ekkori
elgondolésa szerint csupdn a gérdg teriilet egy részét szalltdk volna meg. Osszege-
zésként Halder ezt irta napldjaba:

,»A Marita végrehajtaséért bevetett er6kkel a Barbarossa végrehajtdsiban nem
lehet tobbé szamolni.”?

A megbeszélés tovabbi részében Hitler részletesen nyilatkozott a Barbarossa-
hadmfivelettel kapcsolatban, szamba véve a més orszdgok bevonhaté erdit, és
kitérve az egyes hadseregesoportok, kiilonésen a Dél Hadseregesoport bevetésére.
Konkrét idépontokat ezen a megbeszélésen sem hataroztak meg, ilyeneket nem
talalunk sem Halder napldjdban, sem a széba johet§ irodalomban.

A kovetkezd, jelen téma szempontjibél — is — lényeges megbeszélés méarcius
27-én volt a birodalmi kancellaria épiiletében, a belgradi 4llamesiny hirére Géring,
Keitel, Jodl, és Hitlerhez beosztott tébb tiszt, majd kés6bb v. Brauchitsch, Halder,
Heusinger, Joachim v. Ribbentrop kiiliigyminiszter és mas személyek részvételével,
13.30 és 14.20 kozott. Hitler az egybehivottak el6tt bejelentette, hogy nem varva
be az 4j jugoszlav kormény esetleges lojalitdsi nyilatkozatait, elhatérozta ,,Jugo-
szldvidt katonailag és mint allamképzddményt szétziuzni”. A tdmadéas megkezdddik,
mihelyt készen allnak a sziikséges eszkozok és csapatok.

Katonai tamogatist kell kovetelni Jugoszlavia ellen Olaszorszagtol, Magyar-
orszagtol, bizonyos vonatkozasban Bulgdriatdl is. A hadjiratot ,kérlelhetetlen ke-
ménységgel” kell viselni, ,,villimakciéban” megvaldsitani. Ez kell§ mértékben
elriasztja Torokorszagot, ,,és kedvezd értelemben befolydsolja a késébbi hadjara-
tot”. Az elGkésziileteket meg kell gyorsitani, és akkora eréket bevetni, hogy a jugo-
szlav Osszeomlds a legrovidebb id6 alatt bekovetkezzék. Ez utdn Hitler kijelentette:

»»Ebben az osszefiiggésben a Barbarossa-véllalkozds kezdetét négy héttel el kell
halasztani.”’?*

Sajnos nem tudjuk, kozolte-e Hitler a részvevlkkel, mihez, melyik idéponthoz
képest tartja sziikségesnek ezt a négyhetes halasztist — ez az értekezlet jegyzd-
konyvébdl nem deriil ki.

Végiil a benniinket érdekld harmadik megbeszélés marcius 30-an, vasarnap dél-
elétt 11 érakor kezdddott Berlinben a szérazfoldi csapatok, a légier6 és a hadi-
tengerészet magasabb parancsnokainak és vezérkari fénokeinek részvételével. Az
értekezlet els6 részét voltaképpen Hitler csaknem két és féléras beszéde téltotte ki.
Ebben 6 az 1940. junius 30. utani helyzetbdl indult ki, és az Oroszorszaggal szembeni
feladatokat a haderd szétverésében, az 4llam felosztasaban hatérozta meg, szokésa
szerint egyik témardél a mésikra ugorva 4t. Kiméletlen keménységre van sziikség
— mondta —, a bolsevizmust ki kell irtani.

A megbeszélés rovid ebédsziinet utdn a jugoszlav helyzettel, valamint a Barba-
rossa el6késziileteivel folytatédott. A hadseregesoportok féparancsnokai és mas
magasabb parancsnokok sorra ismertették elképzeléseiket a hadjaratrdl, idépontok
megjelolése nélkiil.2

21 Halder, T1. k. 318. o. Heusinger adatai W. Keilig: Das deutsche Heer. I. m. 211/133. o.
- 22 Hubatsch, Weisungen, 81—8&3. o.
23 Halder, I1. k. 319. o.
3034 A megbeszélésrdl 1, az Eckhard Julius Christian vk. érnagy altal készitett jegyz6konyvet. ADAP Serie D 307—
5 03 )
7325 Halder, I1. k. 335—338. 0. és H. Greiner: Die Oberste Wehrmachtfiihrung 1939—1943. Wiesbaden, 1951, 370—
s D
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Az 1941. mércius 17-i értekezlettel kapesolatban emlitett 20. sz., Marita-utasi-
tasra visszatérve hangsilyozni kivdnom, hogy ezt Hitler 1940. december 13-dn irta
alé, kerek 6t nappal kordbban a Barbarossa-utasitésnal. Lehetséges, hogy ennek a
sorrendnek pusztdn technikai oka volt, az viszont teljesen nyilvanvald, hogy e két
OKW-utasitds megszovegezdinek mérlegelniiik kellett a két hadjarat egyméashoz
vald viszonydt, a Gordgorszag ellen tervezett habora hatdsét a hénapokkal késébbi
tamadasra a Szovjetunid ellen. A sorrend vildgosan kiderill a Marita-utasitds 2.
pontjabdl, mely szerint a kovetkezd hénapokban Romanidban létrehozandé, egyre
erdsebb csoportositasrak ,,a kedvezd idGjards beallta utdn, elérelathatéan mércius-
ban” Bulgéridn 4t meg kell indulni az Fgei-tenger északi partja, sziikség esetén az
egész gorog szdrazfold birtokbavételére.26

Nyilvanvalé, hogy ebben az 1940. december 13-dn alairt utasitdsban még nem
eshetett sz6 a kés6bbi, tehat a Szovjetunid elleni tervekrdl. Annal feltinébb viszont,
hogy az 6t nappal kés6bb keltezett Barbarossa-utasitasban egyetlen sz6, semmiféle
utalés nincs a Gorégorszag ellen ekkorra mér elhatdrozott tamadasrdl, arrdl, hogy
ez a hadmivelet el8idézheti-e a Szovjetunié ellen sziikséges erék valamiféle csok-
kenését, vagy a felvonulds, végs6 soron a tamadas id6pontjdnak valamiféle médo=
suldsat, késését.

A Gorogorszag, majd a Szovjetunié elleni tdmadast elrendelS két utasitds ismere-
tében vegyiilk most roviden szemiigyre a sorrendben korabbi Marita-tamadas
megvaldsuldsdnak idépontjait. Ezt a hadmiveletet kétségteleniil a Gordgorszag ellen
a német szovetséges elGzetes értesitése nélkiil 1940. oktdber 28-4n kora reggel indi-
tott olasz tdmadas varatlan és gyors kudarca tette szitkségessé.?” Ezt azonban csak
a kozvetlen, a kivalté oknak tekinthetjiik, mivel a német ,,tancsapatok” roméniai
megjelenésétdl, oktdber masodik felétdl, tehdt még az olaszok gdrdgorszagi vallal-
kozésa eldtt, szamitani kellett angol légiakeidkra a roméniai olajvidék ellen.28

Ezt a lehetséges veszélyt tovabb noévelte az olaszok meggondolatlan tdmadasa.
Halder napléjabdl tudjuk, hogy Hitlert nagyon bosszantotték Olaszorszag gorog-
orszagi tizelmei.?® Joggal tartott téle, hogy az olasz tdmadésra a britek ellenintéz-
kedésekkel vilaszolnak. Ez nyomban be is kovetkezett; miutdn a goérdg kormany
még az olasz tadmadas bekovetkezte el6tt megadta hozzijarulasat, e tdmadas més-
napjan, oktéber 29-én brit csapatok birtokba vették Kréta szigetét, melyen tengeri
és 1égi tdmaszpontot rendeztek be. Az errdl érkezé hirre Hitler november 5-én utasi-
totta v. Brauchitsch tdbornagyot; dolgozzak ki a Bulgéridbdl az Egei-tenger part-
jara végrehajtando elGretorés tervét.30

Az OKH vezérkara haladéktalanul munkahoz latott és Heusinger ezredes mar
november 7-én jelenthette az els§ elképzeléseket. Az el6késziiletek soran két lehetd-
séggel szamoltak. Ha a csapatok és az eszkézok szallitdsdéhoz igénybe vehetik a
jugoszlaviai vastitvonalakat, akkor Gsszesen hat hét sziikséges a felvonulds befeje-
zéséig, egyébként tiz. Egyidejiileg elkésziilt a 18. sz. utasitds, melyet Hitler novem-
ber 12-én irt aléd. Bz az utasitds a hadviselés altalanos irdnyelveit tartalmazta a leg-
kozelebbi idszakra, és egyik utolsé pontja el8irdnyozta a gordg szérazfold Egei-
tengertdl északra es6 része birtokba vételének el6készitését, hogy ,,ezzel elbfeltéte-
lek teremtédjenek német 1égikotelékek bevetésére a Foldkozi-tenger keleti részében,
kiillonGsen azon angol légitdmaszpontok ellen, amelyek a roméan olajvidéket fenye-
getik” 3t

26 Hubatsch, Weisungen, 81. o.

27 L. erre a Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 3., Der Mittelmeerraum und Siidosteuropa. Von der
.,non belligeranza’ Italiens bis zum Kriegseintritt der Vereinigten Staaten c. kotetét. Stuttgart, 1984. — kiilondsen
a mésodik rész III. fejezetét: Mussolinis Uberfall auf Griechenland oder der Anfang der italienischen Grossmacht-
stellung, 347. s kov. o.

28 H. Greiner, i. m. 188. o.t

29 Halder, I1. k. 158. 0., 1940. 11. 1-i bejegyzés.

30 Hillgruber—Hiimmelchen : Chronik, 22. o.; Halder, I1. k. 164. 0., 1940. 11. 4-i bejegyzés; H. Greiner: i. m. 239. o.

31 Halder, I1. 170—171. o.; Hubatsch, Weisungen, 67—71. 0., az idézet: 70. o.
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Hitler 1940. november 18-4n berchtesgadeni hdzdban, a Berghofban fogadta Borisz
bolgar kirdlyt és igyekezett ravenni a gérogok elleni kozremiikGdésre. Borisz azon-
ban érezhetd tartézkodassal kozolte, hogy az idSjaras és az utak allapota a bolgdr—
g6rog hatérvidéken marcius eleje elétt nem tesz lehet6vé nagyobb csapatmozdula-
tokat. Ugyanezen a napon Halder bejegyezte napléjaba, hogy a bolgérok allitdsa
szerint ezen a terepen februir vége el6tt semmit sem lehet csinalni.3?

Eppen ezért meglepd, hogy a Heer vezérkara hadmiiveleti osztélydnak egyil
csoportvezet§je, az akkor még Srnagyi rangban levd Reinhard Gehlen® 4ltal novem-
ber 25-én elbterjesztett felvonulastervezet szerint Gordgorszag ellen az I. 1épesd
1941. januér 16-an indulna meg, Bulgiria déli hatdrat a gépesitett alakulatok
januar 23-an, két gyalog- és két hegyihadosztaly februir 2-4n érnék el és a tdmadas
februar 11-én kezdédnék meg, ,,tekintettel a keleti hadmiiveletre”,3* tehat egyér-
telmtien a Barbarossara.

A Délkelet-Eurépara vonatkozé német tervek elSkészitésének folyamatiban
Eberhard Kinzel alezredest, a Heer vezérkara 12. osztédlydnak vezetdjét november
12. utén dtba inditottdk Roménidba és Bulgaridba. Utjardl visszaérkezve, november
26-4n jelentette Haldernek Bulgiria és Roménia politikai és katonai helyzetét.
Megallapitdsa szerint a Balkén-hegységen at 5 haszndlhatd it vezet délre. Kes-
keny, kanyargds utak, a hidak részben nagyon gyengék. A jarmiivek csak egyesével
haladhatnak, a hidakon éles kanyarok vannak.

,Iddjdards: December 15-6t6] aprilis kozepéig héfuvasok. Nincsenek héekék!”’3?

1940. december 5-ének délutanjan v. Brauchitsch és Halder négydras megbeszé-
1ést folytatott Hitlerrel, melynek egy részén jelen volt Fritz Brand tiizérségi tébor-
nok is, az OKH tiizérségi szemlélSje. Halder feljegyzései szerint attekintették az
egész eurdpai helyzetet. A napléban a Marita tGbbszor el6fordul, egy-egy mondatban.
El8szor a Torokorszaggal foglalkozé pontban, akként, hogy az el6készitend§ Marita-
hadmfivelet ,,semmiféle veszteséget nem jelent egyéb terveinkre”. A kovetkez6 pont
szerint megvaldsitasat marcius elejére vagy végére tervezik, és négy hetet vehet
igénybe. Végiil — ez utolsé6 mondattdl részben eltérSen — tgy kell el6késziteni,
,»,hogy az ellenség teriiletére a bevonulds mércius elején végbe mehessen”.36

Haldert6l részben eltéréen jegyezte fel ennek az 1940. december 5-i megbeszélés-
nek a lényegét Helmuth Greiner, az OKW hadinapléjénak vezetGje: ,,A Heer £6-
parancsnoka kifejtette, hogy a vallalkozdst nem lehet a mércius elején megindulé
héolvadés el6tt megvaldsitani, és hogy a végleges parancsot december kozepén ki
kell adni, mivel a felvonulds 78 napot vesz igénybe. A hadm{ivelet id6tartamat nem
lehet biztosan felmérni, de legaldbb harom-négy héttel kell szdémolni; a csapatok
visszaszallitdsdhoz tovabbi négy hét, és felfrissitésiikhoz azutdn még bizonyos idé
kell.”’3?

Helmuth Greiner feljegyzései t6bb vonatkozasban lényegesek. Igaz, 11 évvel fia-
talabb volt v. Brauchitschnal, és 8 évvel Haldernél, és aktiv katonai szolgilata
1920 aprilisiban véget ért. Nem szerzett vezérkari képesitést, de hadtorténésziént
dolgozott az 1918. évi Gsszeomlastdl kezdve; jelentls részeit § irta az elsé vildg-
héboru toérténetét feldolgozé hivatalos, 12 kotetes német munkéanak. 1939 augusz-
tusdban, még a haboru kitérése elétt az OKW-hoz vezényelték, a , kiiszobonallo
lengyel hadjarat hadinapléjanak irdsdra”. Munkamddszerét 1951-ben maga ismer-
tette az OKW hadinapléjat kiadédsra el6készité munkacsoporttal. Kozlése szerint a
Hitlernél tartott megbeszéléselen ugyan nem vehetett részt, de ezekrdl megkapta

32 H. Greiner: i. m. 240. o.; Halder, I1. k. 188. o.

33 Gehlen adatai W. Keilig: Das deutsche Heer. I. m. 211/96. o. — Gehlen 1942 tavaszin az Abteilung I'remde
Heere Ost fénoke lett, itt 1épett el6 ezredessé, majd vezérdrnaggya.

34 Halder, I1. k. 193. o.

35 Uo. 175., ill. 194—195. o.

36 Halder, I1. k. 212—214. o.

37 H. Greiner: i. m. 242. o.
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a Jodl tdbornok vezérkari tisztje altal készitett, és maga Jodl altal szerkesztett
jegyz6konyveket. Személyesen ott volt viszont a Wehrmacht vezetési torzsének
megbeszélésein, esténként pedig a kivalé emlékezbtehetségt, lelkiismeretes tisztnek
tartott Warlimont tdbornoktdl részletes és kenddzetlen tajékoztatast kapott a hely-
zetrdl, Hitler motivumairél és gondolatmenetérdl, munkatarsainak, valamint a had-
erénemek f6parancsnoksidgainak és magasabb parancsnoki szerveinek, a Wehrmacht
féparancsnoksédga egyéb hivatalainak és osztalyainak felfogidsardl. Feljegyzéseinek
megitélésében azt is tekintetbe kell venni, hogy Keitellel, Jodllal és még szdmos
veliik egyetértd tiszttel ellentétben Greiner, Warlimonthoz hasonléan, nem tarto-
zott Hitler kritikdtlan rajongdi koézé, és nemzetiszocialista-ellenes beallitottsiga
miatt 1943 dprilisiban maga Hitler rendelte el haladéktalan eltdvolitdsit a f8hadi-
sz4llasrol.38

Katonai és torténelmi ismeretei, tovibba az &4ltala ismert és felhasznalt éridsi
mennyiségfi, fontos forrdsanyag alapjan Greiner megalapozott és sokoldalt 4ttekin-
tést szerzett, adatai, igyszintén megéllapitésai, csaknem kivétel nélkiil helytallok.
Amit az 1940. december 5-i megbeszélés alapjan ir a Gorogorszag elleni felvonulds-
nak, a hadjratnak, a csapatok visszaszéllitAsanak és felfrissitésének véarhaté idé-
tartamdrdl, az mindenképpen igazolja Halder mar idézett, 1941. mércius 17-1 naplé-
bejegyzésének helyességét, azaz hogy a Maritahoz felvonultatott erbkkel a Szovjet-
unié ellen nem lehet t6bbé szdmolni.3?

Emlékezziink vissza: 1940. november 7-én Heusinger ezredes a Goérdgorszag elleni
felvonulés idStartamat tiz hétben hatdrozta meg abban az esetben, ha ezt Roméniin
és Bulgéarian 4t kell megvaldsitani. Egy hénap elteltével ez az id8sziikséglet mar
11 hétre, 78 napra névekedett. Ennek a 78 napnak a megitélésénél figyelembe kell
venniink, hogy a Maritahoz legfeljebb 24 hadosztédly’® odaszallitisat tervezték;
viszont az igénybevehets tt- és vasuthalézat elégtelensége nem tette lehetdvé a
gyorsabb iitemet. A jugoszlaviai vasutak 1940. november 7-én még esetleg lehetd-
ként szerepelt igénybe vételérél napokon beliil kideriilt, hogy arra nem lehet szdmi-
tani.4! Ezért kellett 10—11 hetes szdllitdsi idStartammal szdmolni; rdadédsul Bul-
garia — ellentétben a készséges Magyarorszdggal és Roménidval — ismételten
vonakodott a német kivansagok teljesitésével kapesolatban.

A német és a bolgar vezérkar képviselSinek tobbszori tdrgyalédsa utdn 1941. feb-
ruar 28-4n a németek végre megkezdhették Dél-Romanidban, Giurgiunal a hidverést
a Dunén, itt vonult 4t marcius 2-4n a német 12. hadsereg Bulgiridba. Az id§jaras
kedvezStlen volta, az uthalézat elégtelensége kovetkeztében a Gordgorszdg elleni
hadmiivelet meginditasat végiil is aprilis elejére kellett halasztani.s?

Néhény nappal e tdmadas megkezdése el6tt azonban valésigos bomba robbant
Belgradban. Marcius 26/27. éjszakdjan a jugoszlav vezérkar volt fénoke, Dusan
Szimovics repiilétabornok vezetésével egy tiszti csoport eltdvolitotta a németbarat,
a hdromhatalmi egyezményt két nappal kordbban aldirt korményt. A belgradi
német kovet, Viktor v. Heeren errdl tuddsité taviratat 27-én 11 éra 55 perckor vet-
ték Berlinben.*3

Alig egy ora elteltével, 13.10-kor Hitler méar azt kozélte Sztéjay Dome magyar
kovettel, hogy ,,Németorszdg figyelni fogja a fejleményeket Jugoszldvidban, és

88 L. minderre H.-A. Jacobsen bevezetdjét az OKW KTB I. kétet€hez, 29E s kov. 0., tovabb4 Greiner sajat beveze-
tését, 7. 8 kov. o.

39 L. jelen dolgozat 306. o., 23. 1j.

40 Ez a szam szerepel a Marita-utasitasban, Hubatsch, Weisungen, 82. o.

41 Hitler 1940. 11. 12-én alafrt 18. sz., a legkdzelebbi iddre vonatkoz6 utasitdsa mar nem szdmol a jugoszlav vasit
igénybevételével. L. Hubatsch, Weisungen, 70. o.

42 Halder, I1. k. 296—298. o.; az egészre Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg i. m. 3. k. 427—431. o.

43 A tavirat ADAP Serie D XII. k. 303/304. o.
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rendszabalyokat foganatosit”. Katonai el6késziileteit gyorsan megteszi, és célszerd,
ha Magyarorszag is folyamodik bizonyos katonai rendszabélyokhoz.4*

A Hitler—Sztéjay megbeszélésrdl készitett német feljegyzésbdl nem deriil ki,
hogy a magyar kévet egyaltalan meg tudott-e szélalni Hitler szokésos monoldgja
kozben, vagy ez utén. Sajat, mds idSpontot tartalmazd jelentése szerint Sztéjay
kérdést tett fel Hitlernek, és beszélgetett iz vele.®> Német forrasokbdl tudjuk, hogy
a talalkozas mindOssze 15 percig tartott, mert 5 perccel késébb, tehat 13.30-kor
megkezd8dott a mar ismertetett?® megbeszélés a jugoszlaviai helyzetrol.

Halder napléfeljegyzése szerint déli 12 érakor kaptak telefonon értesitést a kan-
cellari hivatalbdl, és az értekezlet Hitlernél 13 érakor kezdddott. Halder 16 drakor
érkezett vissza az OKH-hoz, itt el6bb a hadmfiveleti osztéllyal, majd a szallitasi
fénokkel, a vezérszallismesterrel és v. Brauchitschesal megbeszélte az 14j, a Jugo-
szlavia elleni hadmfiivelet vezetésének lehetOségeit és kovetkezményeit a Barba-
rossara vonatkozdan, valamint az Gj hadmtivelethez sziikséges felvonulas idésziik-
ségletét és az erk tagolédasat.t?

Az OKW vezetési torzsénél Hitler utasitdsai alapjan ldzas munka kezdédott,
melynek eredményeként még a nap folyaméan irasban rogzitették a 25. sz. utasitést
a Jugoszlavia elleni hadmiiveletrdl. Kétiranyt tamadast terveztek, egyfeldl
Fiume—Gréc, masfel6l Széfia térségébdl a Belgrad altaldnos irdnyba és ett6l délre.
Az utasitds készitdi felismerték, milyen lehetdséget kindl Jugoszlavia déli részének
birtokba vétele az ebbdl a térséghdl Gorogorszag ellen indithatd tdmaddsra.®

A gyorsitott el6késziiletek és a sziikséges er6k szallitdsanak jo megszervezése révén
aprilis 6-4n Bulgdridbdl a német 12. hadsereg megkezdte a Jugoszlavia és a Gorog-
orszag elleni tdmaddst. Az ekkor még a 12. hadseregnek aldrendelt 1. pancéloscso-
port XXXXI. gépesitett hadteste felvonuléban volt Temesvarhoz, innen a tdmadas
csak dprilis 11-én indult meg.?® Ugyancsak tartott még a mdsik német hadsereg, a
2. felvonuldsa osztrak, illetve magyar teriiletre. Aprilis 6-4val kezd8dben ezért ez
a hadsereg csak kisebb vallalkozdsokat hajtott végre; hidféallasokat foglalt késébbi
tdmadasahoz. Igy aprilis 7-én sértetleniil birtokba vette a barcsi Dréva-hidat.50

Aprilis 10-én azutén tAmadasba lendiilt a német 2. hadsereg is. A jugoszlav had-
eré ismételten prébalkozott ellendllassal, de pancélelharitas és pancélos erék hidnya-
ban, a németekéhez képest Osszehasonlithatatlanul gyenge légierejével, nem sokat
tudott elérni. A gérég hadsereg joval szivésabban és részben eredményesebben har-
colt, f6leg a bolgar hatartél délre huzédd, valamennyire még tovabb nyugatnak is
terjed6 Metaxas-vonalban; de végeredményben szintén sikerteleniil. Aprilis 16-an
a jugoszlav 2. hadsereg Szarajevéban kapituldlt, majd mdsnap, 17-én 21 6rakor
Belgradban a jugoszlav kormdny meghatalmazottai alairtdk a masnap délben életbe
16p6 fegyversziinetet. A gorog fegyverletételre dprilis 21-én keriilt sor.5!

Amint a jugoszlav Osszeomléas kirajzolédott, nyomban megkezdSdott a felesle-
gessé valt német hadosztalyok visszaszallitasa, még a fegyverletétel el6tt. A német

44 L. erre Walter Hewel kivet feljegyzését, ADAP Serie D XIT. k. 304—306. 0., magyarul: A Wilhelmstrasse és
Magyarorszag. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrél 1933—1944. Budapest, 1968. 560—561. o.

45 A megbeszélés utan Sztéjay Budapestre repiilt. Még ezen a napon itt keltezett jelentése: Diploméciai iratok
Magyarorszag kiilpolitikajahoz. V. k. Magyarorszag kiilpolitikaja a nyugati hadjarattol a Szovjetunié megtdmadasiig
1940—1941. (Osszeall. Juhdsz Gyula) Budapest, 1982. 966—968. o.

46 L. jelen dolgozat 309. o.

47 Halder, I1. k. 330—331. o.

48 Hubatsch, Weisungen, 106—108. o.

49 L. 4altalaban: Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 3. k. 460. s kiv. o.; a XXXXIX. gépesitett hadtest,
ennek alarendeltségében a ,,Reich” SS-hadosztaly tamadéasara O. Weidinger: Division Das Reich. Der Weg der 2. SS-
Panzer-Division ,,Das Reich”. Die Geschichte der Stammdivision der Waffen-SS. II. k. Osnabriick, 3. kiad. 1983.
337. s kov. o.

50 v. Tippelskirch (i. m. 148. 0.) és t6bb més szerz6 azt allitja, hogy a Drava-hidakat mar 4prilis 1-jén elfoglaltak.
A német 2. hadsereg hadinapl6ja szerint aprilis 6. el5tt semmiféle harceselekményre nem keriilt sor. Az 1941. 3. 28—4.
24-i id6szak hadinapléja Bundesarchiv/Militdrarchiv Freiburg, RH 20—2/130.

51 A német 2. hadsereg id. hadinapl6ja; Halder, I1. k. 374—375. o.; végiil a gorog fegyverletétel miatti olasz—
német nézeteltérésrél szimos dokumentum ADAP Serie D XII. k. 535. 0.-t61
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2: hadsereg hadinapldjanak bizonységa szerint mar 4prilis 13-a4n ledllitottak két
gyaloghadosztédlynak a hadsereghez szallitdsat. 14-én délutén pedig Halder vezér-
ezredes kozolte Maximilian Freiherr v. Weichs vezérezredes hadseregparancsnokkal,
hogy két hadtestparancsnoksigot, egy hegyi és egy konnyii gyaloghadosztélyt,
tovabbé két tovabbi gyaloghadosztalyt,,mas alkalmazasra” kivonnak a hadseregtdl.
Ezeket a kotelékeket meg kell allitani, illetve visszairdnyitani gyiilekezési korle-
teikbe.52

Ez a més alkalmazés természetesen a Szovjetunid elleni t4madést jelentette ; ennek
el6késziiletei 4prilis utolsé napjaitdl allandéan szerepelnek Halder napléfeljegyzései-
ben. Ismertetésiik el6tt azonban sziikséges még néhany megjegyzést flizni az 1941
&prilisi német hadjarathoz, amelyrél akkor még nem sejthették, hogy ez lesz a hitleri
Wehrmacht utolsé villamhadjarata.

Az kétségtelen tény, hogy a Balkdnon a habort tiizét az 1940 oktdéber végén G-
rogorszég ellen inditott olasz td4madés lobbantotta fel. Az olaszok szégyenletes ku-
darca miatt a német vezetés kénytelen lett segitséget nyujtani szovetségesének.
A mésodik vildghdbori torténetének ismeretében azonban ma mér tarthatatlan
lenne azt 4llitani, hogy ha az olaszok nem kezdenek hozzé a kénnyti zsdkménynak
vélt Gorégorszég elleni hadmfivelethez, akkor a Balkant elkeriilhette volna a hébo-
ri: Ha el is fogadjuk Andreas Hillgrubernak a hatvanas évek kézepén megfogalma-
zott, véleményét, miszerint Hitler 1939 szeptemberétsl kovetkezetesen térekedett
tévol tartani a hdbortat Délkelet-Eurépatdl’, ebbdl még nem kovetkezik az, hogy
emellett 8, Hitler mindvégig ki is tartott volna, sem pedig az, hogy ez mindvégig
sikeriilt is volna neki.

* Warlimont tdbornoktél tudjuk, hogy Jodlnak sikeriilt rdvenni Hitlert, ,,kinélja-
nak fel az olaszoknak a Szuezi-csatorna elleni tdmadésukhoz péncélos erSket”. Igy
hagyta jéva Hitler 1940. augusztus 12-én a szérazfoldi erék és a haditengerészet £6-
parancsnoksigdnak szélé irdsbeli megkeresést az olasz szévetségesnek nyujtandé
esetleges segitséggel kapesolathan®.

Ugyancsak 1940 augusztusaban, 17-én kelt Keitelnek Hitler el6z8 napi utasitisa
alapjdn az a parancsa, melyben 10 gyaloghadosztalynak keletre, 2 pancéloshadosz-
talynak pedig a f6kormanyzoésag délkeleti részébe helyezését rendeli el, azzal a céllal,
,,hogy sziikség esetén biztositva legyen a gyors beavatkozés a romén olajvidék vé-
delmére”. Két nappal késébb, augusztus 29-én, az OKH mér jelentette az OKW-nak
a romén olajvidék megszallasa el6készitésének meginditasit, tovabbé a 13. gépesitett
hadosztaly Bécs térségébe valé athelyezését, hogy csatlakozzék a mér ott 16vE 2 pan-
célos hadosztélyhoz, a XXXX. hadtest kitelékébend®.

Tulsdgosan messzire vezetne ehelyiitt a Roménidval kapesolatos német katonai
intézkedések bemutatésa. Egyrészt az irodalom eléggé egységes annak megitélésé-
ben, hogy a német csapatok Romanidba kiildése az olajvidék biztositdsan tulmenden,
ink4bb ezt is megel6zen, a Szovjetunié elleni felvonulds részét képezte. Masrészt
nyilvdnvald, hogy a britek az olasz tdmadés nélkiil is megjelentek volna a Balkénon,
légitdmaszpontokat létesiteni a romdn olajvidék elleni tdmadésok céljara’® — mint
azt Hitler, nem alaptalanul, feltételezte. Mindebbdl viszont az kovetkezik, hogy a
Balkdn sziikségszeriien hadszintérré valt volna a gérogorszagi olasz tdmadas nélkiil
is, legfeljebb valamivel kés6bb.

-Kérdés persze, hogy mennyivel késébb? Katonai szemmel tekintve nyilvdnvald,
hogy a Szovjetunié elleni hadjarat mar 1940 julius végén megkezdett el6készitése

52 A német 2. hads. id. hadinapléja.

53 A. Hillgruber: Hitlers Strategie. Politik und Kriegfiihrung 1940—1941. Frankfurt/M., 1965. 335. o.

54 W. Warlimont: i. m. 124. 0., — ahol 6 a Wehrmacht vezetési torzsének 1940. 7. 30-i helyzetmegitélésébsl idéz.
55 OKW KTB I. k. 971., ill. 49. o.

56 Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 3. k. 419. o.; H. Greiner: i. m. 188. o.
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coran sziikségessé valt gondoskodni e tdmadas jobbszarnyanak biztositasardl. Halder
napléjabdl tudjuk, hogy 6k 1940 oktéberében harom alkalommal is foglalkoztak a
Jugoszlavia elleni katonai tervekkel. 12-én Heusinger és Hellmuth Reinhardt vezér-
kari alezredes, a Heer 4ltalanos hivatala torzsének f6néke Jugoszlavia németek lakta
teriileteinek a XXX X. hadtest altali birtokba vételérdl tett elGterjesztést. 15-én He-
usinger az el6késziiletekrdl beszélt; 18-4n ugyand a jugoszlaviai bevonuléds kidolgoza-
séra kapott utasitasrél®?.

Nem kevésbé érdekes Heusinger oktdber 26-an, az olasz tdAmadast csak két nappal
megel6zGen v. Brauchitschnak Halder jelenlétében tett elGterjesztése:

»»Ha valami egészet kell tenni, Krétat és Egyiptomot egyidejiileg kell intézni.
Ehhez, ha lehetséges, Bulgariat és Térokorszagot, utébbit sziikség esetén erdszalklkal
venni r4 a Sziridba a Boszporuszon at vezetd ut dtengedésére. Egy ilyen gondolat-
menetbe taldn beleillik Olaszorszag katonai kényszere Gorogorszagra.”ss

Lehetne még tovabb sorolni a tényeket, de méar az eddig elmondottakbdl is vilagos,
hogy a Balkén az 1940 oktéberi olasz tAmadés nélkiil is minden bizonnyal hadszin-
térré valt volna, legkésébb 1941 tavaszan. A belgradi pucesrdl értesiilé Hitler diihét
az valtotta ki, hogy nyilvanvalévé valt: a hiromhatalmi egyezményt aléir6 jugoszlav
kormény megdontése mindenképpen zavarja, vagy teljesen lehetetlenné teszi a
Szovjetunié ellen tervezett felvonulas jobbszdrnyanak éltala elképzelt és valéban
sziikséges biztositasat.

De okozott-e valamilyen késést ebben a felvonuldsban a Jugoszlavia elleni tama-
das? A valésigban nem, mert ez a német tAmadéas nem novelte, hanem ellenkezéleg,
csokkentette a gorogorszagi hadmiiveletre szant idét. Csokkentette azaltal, hogy a
bolgér teriiletrél nyugati iranyba kiindulé német erék tébb oszlopban Jugoszlavia-
ba tortek be, részben Nis fel6l Szkoplje felé, részben kozvetleniil e varos iranyaba,
illetve délebbre, Prilep felé. Igy ezeket a csapatokat nem tartéztatta fel a Metaxas-
vonal, nem Kkellett nekik t6bb napos erédharcokat vivni, utdéna nem szorultak az
amugy is tilzsifolt északkelet-gorogorszagi utakra, hanem kedvezébb kérilmények
kézott kozelithették meg Albéaniat, illetve témadhattak lényegesen gyorsabban
Thesszaloniki irdanyaba®. Ha mindezeket az eréket, az 1. pancéloscsoport részeit go-
rog teriileten vetik be, a hadjarat j6 néhany nappal elhuzédott volna.

Az aprilis 23-4n Thesszalonikiban alairt gérog fegyverletétellel a harcok nem értek
azonnal véget; a gorog szarazfold teljes elfoglalédsa aprilis 30-ig, a szigeteké — Kréta
kivételével — majus 3-ig tartott. Kréta szigetének birtokba vétele az aprilis 25-én
aldirt, 28. sz. utasitds® alapjan méjus 20-4n kezd6dott el. A hadmiivelet a Merkur
fedénevet kapta. A Krétat védds brit és gordg csapatok, a helyi lakossag tdmogatasa-
val, a németek 4ltal nem vart ellendllist tantsitottak, ezért a bevetett mintegy
22 000 német katonabdl 6580 6 elesett, megsebesiilt vagy eltiint. Karl Gundelach,
a masodik vilaghdbortban a Luftwaffe, 1956-t6] a nyugatnémet Bundeswehr tisztje,
a Krétéért vivott harcokrdl 1960-ban megjelent alapos tanulmanyaban megalla-
pitja, hogy ezek a harcok nem késleltették a Szovjetunié elleni tdmadas megkezdését,
nem befolyasoltak déntéen az 1941. évi hadjarat kimenetelétSl.

Visszatérve most mar a Barbarossa-hadmtivelet el6készitésére, még egyszer sziik-
séges hangsulyozni, hogy a felvonulas egész tervét az OKH vezérkara dolgozta ki,
ez vonta be az el6zetes munkélatokba a légierdt és a haditengerészetet, ugyanakkor
a Wehrmacht vezetési torzsének mindebben szinte semmi része nem volt. Igaz,
Jodl 1940 nyaran megbizta e térzs honvédelmi osztalyat, vizsgalja meg kiilén tanul-

57 Okt. 12., 15. és 18., Halder, I1. k. 134., 140., 143. o.

58 Uo. 151. o.

59 K. v. Tippelskirch: Der Deutsche Balkanfeldzug. Wehrwissenschaftliche Rundschau, 1955. 62. o.

60 Hubatsch, Weisungen, 115/116. o.

61 K. Gundelach: Der Kampf um Kreta 1941. Entscheidungsschlachten des zweiten Weltkrieges. Frankfurt/M .
1960. 95—134. o., hatasa 133. o.

— 312 —




ményban a Szovjetoroszorszag elleni hadmiivelet alapveté tényezdit, mégpadig
azzal a kifejezett céllal, hogy ismertessék meg vele [Jodllal] a féldrajzi és a katonai
adottsagokat, miel6tt a Heer vezeti elSterjesztenék javaslataikat Hitlernek®2.

A Jodl 4ltal kivant tanulményt javarészben Bernhard v. Lossberg vezérkari al-
ezredes készitette el, ,,Operationsstudie Ost” megjel6léssel, és szeptember 15-én lett
vele készen®®. A Lossberg nevével ismertté lett tanulmanyt eldszér Lev Bezimenszkij
szovjet torténész tette kozzé; a ,,Kelet tanulményterv’-et az § munkaibdl idézik
kiilonb6zd munkakban, igy a kézelmiltban a ,,Das Deutsche Reich und der Zweite
Weltkrieg” 4. kotete elsS részének IV., ,,A haboru katonai koncepcidja” c. fejeze-
tében®s.

Az id8jarasi viszonyok hatdsdval, a hadjirat meginditasanak célszerdi id6pontja-
val v. Lossberg tanulménya nem foglalkozik, de nem talalunk ezekre utaldst Bezi-
menszkijnél sem. Hasonléképpen kell megitélniink Erich Marcks vezérérnagynak, a
német 18. hadsereg vezérkari f6nokének Halder utasitdsa alapjan 1940. augusztus
elején készitett ,,Operationsentwurf Ost” c. elgondolésit. Ez a ,,Kelet hadmtivelet-
tervezet” v. Lossberg tanulméanyétdél részben eltérben tartalmaz idépontokat, és
részletesebben foglalkozik a sziikségesnek itélt erdkkel is.

Marcks vezér6rnagy szerint a Szovjetunié elleni hadjaratot négy hadmftiveleti sza-
kaszban kell végrehajtani. Kiindulva abbdl, hogy a f6 cél Moszkvanak, a Szovjet-
uni6 politikai és gazdasagi kézpontjanak a birtokbavétele, Marcks a tdmadas f6-
irdnyat a Pripjaty-mocsaraktol északra tervezte. Az elsd szakaszban mintegy 400
km-es eléretoréssel szdmolt, a Dnyeper—Dvina vonalig, mintegy hdrom hét alatt.
Az itt feltételezett 100—200 km mélységi szovjet védsallas attorésére 2—4 hetet
iranyzott eld.

A harmadik szakasz Moszkva és Leningrad elfoglalasa, és betorés Kelet-Ukrajna-
ba, 400 illetve 300 km megtétele, a harckocsik és a gépjarmiivek sziikséges felfris-
sitésével egylitt 3—6 hét alatt. Végiil a negyedik szakasz, amikor mir csak szérva-
nyos ellenalldssal kell szdmolni, iild6zés a Donig, a Volga kozépsd és a Dvina északi
folyaséig, gyorscsapatokkal és a gyaloghadosztalyok ,,vasuti elényomulaséval”, 3—4
héten beliil. Ily médon az egész hadjarat id8sziikséglete 9—17 hét.

Ugyanilyen optimistan itélte meg Marcks az erdviszonyokat. Szerinte a Japan,
Torokorszag és Finnorszag altal lekotott szovjet erék leszdmitidsa utin a Vords
Hadseregnek Németorszaggal szemben 96 gyalog- és 23 lovashadosztalya, tovabba
28 gépesitett dandara marad. Ezzel az erSvel szemben f6lényt biztosit a német 24
pancélos-, 110 gyalog- és hegyi-, 12 gépesitett és 1 lovashadosztaly, Gsszesen tehat
147 hadosztaly®s.

Es mi volt a valésag? Az egyik oldalon az OKW 1941. jinius 21-i kimutatdsa sze-
rint ezen a napon a Szovjetunié ellen a tartalékokkal és a biztosité erdkkel egyiitt
ténylegesen 145 német hadosztdly vonult fel, illetve allt készenlétben®. Itt tehdt
nem mutatkozott lényeges eltérés; a mésik oldalon annél inkabb. A szovjet had-
osztalyok szdmat az OKH vezérkara 1941. junius 22. el6tt rendkiviil kevésre becsiil-
te.

Uténa viszont 1ényegesen médosult a kép. A német vezérkar elharitasi és felderi-
tési szerve, az Abwehr keleti idegen hadsereg osztdlydban a Szovjetunié ellen folyta-

62 W. Warlimonti: i. m. 150—151. o.

63 OKW KTB I.k. 82. 0.,1940. 9. 18-i bejegyzés. Warlimont téved, amikor azt allitja —i. m. 151. 0., jegyzetben —,
hogy Lossberg a tanulméanyt csak nov. kézepe utan terjesztette els.

64 L. Bezimenszkij: A titkos Barbarossa-dosszié. Uzsgorod—Budapest, 1975. 212—213. o.; a t4le 1968-ban Stutt-
gartban megjelent Sonderakte ,,Barbarossa’’. Dokumente, Darstellung, Deutung c¢. konyvhoz, valamint a Sonderakte
Barbarossa. Dokumentarbericht zur Vorgeschichte des deutschen Uberfalls auf die Sowjetunion — aus sowjetischer
Sicht. Hamburg, 1973 c¢. kényvhoz nem jutottam hozza.

656 Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 4. k. 230—2383. o.

66 Uo. 220—225. o., a szamok 223. o.

967 ]()‘qaés é)eutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 4. k. Beiheft, Schematische Kriegsgliederung, Stand: B-Tag
1941. (22. 6.).
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tott harom és félhdonapos hdboru tapasztalatai alapjan késziilt Gsszedllitds szerint
a német arcvonal el6tt 260 16vész- és gépesitett, 50 pancélos- és 20 lovashadosztalyt
allapitottak meg, a szovjet arcvonalakon 20 tovabbi hadosztalyt; azaz dsszesen 390
szovjet hadosztdlyrdl tudtak 1941. oktéber 7-éns,

De nem bizonyultak helyesnek Marcks vezérérnagy Haldert8l megadott szdmai
a német hadosztélyok Osszetételét illetéen sem. A Szovjetunié megtdmaddsihoz
nem lehetett 24 német pancéloshadosztallyal szdmolni, mivel a valésagban 20 ilyen
hadosztaly volt. Ezek koziil egy, a 15. ekkor mér az észak-afrikai hadszintéren har-
colt. A keleti fronton a hdrom német hadseregesoportba 17 pancéloshadosztalyt osz-
tottak be, kettét pedig az OKH tartalékként visszatartott. Tovabbi gyorskoteléket
jelentett a 13 gépesitett hadosztaly, koztiik 3 Waffen-SS-hadosztély, és 3 gépesitett
dandér, ebbdl egy szintén a Waffen-SS-hez tartozott®.

Eddigi haboris tapasztalataik alapjan a németek a Barbarossdban is donté szere-
pet szantak a péncélos és a gépesitett, tehat a gyorsanmozgé alakulatoknak. Erde-
kes és tanulsdgos képet mutat a balkdni hadjirat ebben a vonatkozasban. A Bulga-
riabdl témadé német 12. hadsereg négy pancéloshadosztalyt vetett be, a 2. és a 9.
péancéloshadosztalyt koézvetlen, az 5. és a 11. pancéloshadosztilyt pedig az 1. pan-
céloscsoport  alarendeltségében; a 2. hadsereg pedig kettSt, a 8. és a 14. szamut.
Ez igy Osszesen ,,csak’ hat hadosztély lenne, de ide kell még szamitanunk az L. had-
test 16. pancéloshadosztalyat, mely Bulgdridban maradva nem keriilt harcba, to-
vabba a Roménidban éllomésozé 13. pancéloshadosztalyt, mely formailag kikép-
zési, a valdsagban azonban biztositési feladatot latott el. Ezekhez végiil hozzd kell
venniink a 4., a 12. és a 19. pancéloshadosztalyt, melyeket ugyan tartaléknak szan-
tak, de bevetésre készen alltak; szillitdsukat a hadmiiveletnek a németek szdmdra
kedvez6 alakuldsa miatt az OKH mér 4prilis 12-én ledllitotta?. Végeredményben
tehdt az Eurépaban levé 19 német pancéloshadosztalybdl a Balkénon ténylegesen
harcolt hat hadosztaly, azaz 31,6%, ott, vagy a kozelben volt kettd, és be lehetett
volna vetni még tovabbi harmat. A balkani hadjirat ilyenforméan 11 német pancé-
loshadosztalyt érintett, azaz az Gsszesnek 57,99/ -4t!

Ezek a szamok tobb kérdés feltevésére oszténoznek. MindenekelStt arra, sziikség
volt-e valéban a hat pancéloshadosztaly bevetésére és tovabbi 6t készenlétben tar-
tasdra ? Hitler mar idézett mércius 27-i kijelentése, miszerint politikailag fontos a
kérlelhetetlen keménység, a villimakeié Jugoszlavia ellen, azt bizonyitja, hogy el-
s6sorban politikai, erkélesi hatds elérésére torekedett. Katonailag viszont kérdés,
nem lehetett volna-e — és ez mindenekel6tt a Gorogorszag elleni tAmaddsra vonat-
kozik — kevesebb pancélos- és tobb gépesitett hadosztily bevetésével ugyanazt az
eredményt elérni? A keskeny és kanyargds hegyi utakon, gyenge hidakon a gépesi-
tett hadosztalyok kénnyebben mozogtak, tehat mindenképpen elényben voltak a
péncéloshadosztalyokkal szemben. A Metaxas-vonal ttoréséhez nem kellettek pan-
célosok; a betonerédokkel a német 4gyik és a zuhanébombézdk is csak tébbnapos
hare aran boldogultak.

Ha viszont azt mondjuk, hogy katonailag sziikség volt ennyi német pancélosra
Gorogorszag és Jugoszlivia harchan torténd elfoglalisahoz, akkor sziikségszertien
felvetddik: hogyan remélte a német politikai és katonai vezetés minden eddiginél
Gsszehasonlithatatlanul erdsebb ellenfele, a Vords Hadsereg térdre kényszeritését
egy tobbezer km szélességli arcvonalon a bevetett 17 pancéloshadosztéllyal, és ter-
mészetesen a légierével, egyéb hadosztalyai mellett? Nyilvan lehetségesnek vélte

68 Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 4. k. 501. o.

69 Uo., tablazat a 270. o.-on, ebben tévesen 21 pancéloshadosztaly szerepel, holott az ¥szak-Afrikiban bevetett
5. kénny{i hadosztalyt csak 1941. augusztus 1-jével szervezték 4t pancéloshadosztallya, 21. szammal. L. még a 67.
jegyzetben id. Schematische Kriegsgliederungot.

70 Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg 3. k. 450. és 452. o., tdbldzatok.
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ezt, mert sem a balkdni hadjarat uténi hetekbdl, sem a Barbarossa elejérél nem is-
meriink ellenkezd jellegli adatot, vagy véleményt.

A gépesitett — németiil mot., azaz motorisierte — gyaloghadosztalyok szdménak
novelése 1940 Eszén kezdsdott, amlkor a mar meglev kett§™ ilyen hadosztaly mellé
tovébbi hetet allitottak fel?. Ezzel a gyors alakulatok ardnyat novelték; az 4j fel-
allitdsokat az eddigi hadjaratokban zsdkmdanyolt hadianyag is lehet6vé tette. Harom
4j gépesitett hadosztalyt ilyen, jérészt Franmaorsmgban zsdkmanyolt gépkocsikkal
szereltek fel .

1941 tavaszén a Heernek tiz gépesitett gyaloghadosztélya, tovabbé egy, a ,,Gross-
deutschland” nevet visel§ ilyen ezrede volt. A gépesitett erékhoz kell szamitani to-
vabbé a harom gépesitett Waffen-SS hadosztalyt, és az SS-Leibstandarte ,,Adolf
Hitler”-t, ami egy gépesitett, megerdsitett ezrednek felelt meg. Felszereltségéhbdl
kovetkezden a ,,Grossdeutschland”-ezreddel egyiitt legaldbb hadosztélyként lehetett
szamba venni. 1941 tavaszdn tehat kereken 14 gépesitett gyaloghadosztély allt a
német hadvezetés rendelkezésére. Koziilik a Balkénon bevetésre kerilt a
,»Reich” SS-hadosztély és az SS-Leibstandarte, tovabbé a ,,Grossdeutschland’-ezred,
a 16. és a 60. hadosztaly™, Gsszesen négy hadosztalynyi erS. Ez az akkor fenndllt
gépesitett gyaloghadosztalyok 28,69%,-a. Tartalékban volt még egy tovabbi gépesi-
tett gyaloghadosztaly, melynek szallitasit éprilis 12-én szintén ledllitotték. fgy a
balkéni hadjérathoz a gépesitett gyaloghadosztalyok 35,7% -4t mozgattdk meg.

A balkani hadjaratban bevetett, illetve az ehhez szzimitésba vett német pancélos
és gyors alakulatok egyméshoz viszonyitott ardnyabdl nyilvanvald, hogy a német
hadvezetés azt mindenekel6tt a pancéloshadosztalyokra alapozta, masodsorban
pedig a gépesitett gyaloghadosztalyokra. De milyen mértékben alkalmazta a tobbi
gyaloghadosztalyt, hozzdjuk sorolva a kénnyfi, és a terep jellege miatt nélkiilézhe-
tetlen hegyihadosztélyokat ?

A két német hadsereg aldrendeltségébe Gsszesen 19 gyalog-, kénny( és hegyi had-
osztaly tartozott, mig tovabbi négy gyaloghadosztaly a mar emlitett tartalékot
alkotta?. Miutdn ténylegesen 18 gyaloghadosztalyt vetettek be, ez azt jelenti, hogy
Balkédnon harcba keriilt gyaloghadosztélyok szama csak 509,-kal malta feliil a pan-
célos- és gépesitett gyaloghadosztilyokét. Az itt dsszesen szdmitdsba vett 23 gyalog-
hadosztdly a Szovjetunid ellen bevetett hdrom hadseregesoportnal és az OKH tar-
talékdban volt 103 ilyen hadosztdlynak, hozzdjuk szdmitva a megszallé csapatokat
is, csupan 22,39%-a

A német tartalékok Balkidnra valé széllitdsdnak ismételten emlitett leallitdsa
kozvetleniil a felvonulds ttilméretezettségének a felismerésébdl fakadt, hatdsaban
pedig a Szovjetunié elleni felvonulds folytatasat, ennek meggyorsitasat szolgalta.
A ténylegesen harcba keriilt gyors alakulatok kivondsa a Balkénrdl 1ényegében méjus
kézepéig, a gyalog- és a hegyihadosztalyoké majus végéig megtortént?. A , Reich”
Waffen-SS hadosztély utba inditdsa a Banatbdl és Belgradbdl dprilis 24-ével kezdd-
dott; méjus elsején a hadosztaly valamennyi alakulata megérkezett Linz—
Traunsee térségébe, felfrissitésre és kiképzésre™. A jéval messzebbre jutott SS-
Leibstandarte méjus 3-4n részt vett Athénban a német 12. hadsereg parancsnoka,
Wilhelm List tdbornagy éltal fogadott diszszemlén, utdna Larissza kornyékén pi-

71 A korabbinégy gépesitett hadosztalyb6l kettt a franciaorszdgi hadjarat idején pancéloshadosztally4 szerveztek
At; igy jott 1étre a 2. és a 13. gyaloghadosztalybdl a 2. és a 13. pancéloshadosztaly. F. Wiener: Die deutsche Panzer-
waffe 1917—1959. 1. rész. Feldgrau, Panzerkennblitter, Serie V.

72 W. Keilig: Das deutsche Heer. I. m. 101/11/3. és 4. o.

73 F. Wiener: i. m.
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75 Uo.
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hent, majd innen méajus 17-én kiindulva, vasiti és orszaguti szallitdssal junius 5-én
Briinn—Wischau térségébe érkezett?.

Kozben természetesen mér javaban folyt a felvonulds a Szovjetunid elleni hadja-
rathoz. 1941. februar 19-én Rudolf Gercke altdbornagy, a Heer vezérkara szallitasi
osztalydnak fénoke jelentette Haldernek, hogy a teljes Barbarossa felvonuldshoz
tobb mint 15 000 vastti szerelvény sziikséges, és naponta tovabbi 96 szerelvény a
folyamatos ellatdshoz. Ez alkalommal mar megtargyaltak a III. és a IV. 1épesé fel-
vonulasi tervét is”. Ugyancsak Gercke marcius 3-an jelentette, hogy a felvonulds a
terv szerint halad. Az I. 16épes6bdl mércius 14-ig 2500 szallitmény indult el; ugyan-
ekkor elrendelték, hogy a III. 1épcsé szallitasa csak az OKW parancsara kezdédhet
meg®.

Mércius 16-an Halder a 4. hegyihadosztallyal kapcsolatban el6bb azt jegyezte fel,
hogy ,,ha 5. 15. Barbarossa, akkor ne kiildjilk t6bbé Bulgéridba!” A Barbarossara
vonatkozoéan pedig ugyanekkor: ,,a Heer tudja az 5. 16. id6pontot tartani, ha a
Marita III. 1épcsé 4. 10-én megkezdheti a felvonuldsi mozdulatot”s!. Halder ezen
két mondata azért érdekes, mert egyszerre el6keriil benniik a majus 15., illetve 16.
— és méginkabb azért, mert ekkor a vezérkar még nem szdmolt olyan késéssel, amit
a gorogorszagi hadjarat idézett volna eld.

Miutdn a méar emlitett marcius 17-i megbeszélésen Hitler a korabbi tervekhez ké-
pest médositott elhatarozasat kozolte Gordgorszag teljes elfoglaldsardl, és emiatt
Halder nem szdmolt a Barbarossihoz a Marita-hadmivelet erdivel®2, a kivetkezd
napon jabb megbeszélést tartott Heusingerrel. Ezen tisztdzodott, hogy méjus 16-ig
a Dél Hadseregesoport alarendeltségébe tartozé valamennyi gyors kételéket a Kar-
patoktdl északra levs térségbe tudnak széllitani, tovabba a ,,Wiking” SS-hadosz-
talyt.

A Barbarossa-felvonulas tébb ok folytdn ekkor még lassan haladt. A német veze-
tés tudta, hogy tébb tucat hadosztalydnak a Szovjetuni6 nyugati hatéra kozelében
valé megjelenését nem lehet tartésan titokban tartani. Eppen ezért elterjesztette
azt a hirt, hogy ezeket a csapatokat a Nagy-Britannia ellen tervezett partraszillasra
osszpontositjak, azért itt keleten, hogy errél az angolok ne szerezzenek tudomést.
Ez egyuttal — mint Greiner talaléan megéllapitja — a Szovjetunié félrevezetését is
céloztass.

Bz utébbi félrevezetés végsé eredményét tekintve, teljesen sikeriilt. Zsukov és
tobb mds szovjet katonai vezeté emlékirataibdl tudjuk, hogy Sztélin egyszeriien
nem volt hajlandé hitelt adni a német tdmadéas el6késziileteirdl sz6l6, tobb forrasbdl
szarmazé jelentéseknek, mert provokaciétdl tartott. A németek azonban nem provo-
kéciéra, hanem tamadasra késziiltek. Helyesen jellemezte Sztélint Alekszander
Nyekrics 1941. junius 22. cimd, 1965-ben megjelent kényvében tigy, hogy minden
ilyenhirt gyanakvassal fogadott, senkinek nem hitt, de bizott a megnemtdmadési
szerz8désben, vagyis bizott Hitlerben®®.

Mércius 25-én Halder azt rogzitette napléjaban, hogy é,prilis 20-ig ,,rendkiviil
gyengén” dllnak a Szovjetuniéval szemben. Ekkor viszont annyi hadosztaly érkezik
a hatarra, ,,hogy tobbé semmiféle veszély nem all fenn’’86. Apnhsban még csak 45
hadosztaly allt a Szovjetuniéval szemben, méjusban viszont méar 7587

78 R. Lehmann: Die Leibstandarte. I. k. Osnabriick, 1977. 426—432. o.

79 Halder, I1. k. 285. o
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Még a (6rogorszag és a Jugoszlavia elleni tdmadés el8tt, dprilis 4-én, a vezérkar
tabori szallitasi osztalydnak egyik tisztje jelentette Haldernek, hogy a Barbarossa-
felvonulés 4. hulldma eldreldthatéan méjus 20-4n indul és janius 20-ig tart majdss.

Aprilis végére mar véglegesen kialakult a Barbarossa-felvonulds menetrendje, ezt
Halder a 30-4n 15 6rakor v. Brauchitschndl tartott megbeszélésen jelentette Hitler-
nek. Eszerint a harmadik, 17 hadosztalybdl és a hatorszagbdl és nyugatrdl kikeriil§
Iépesd szallitdsa a szokvinyos menetrend szerint aprilis 8-4t6l majus 5-éig tart;
a 9 hadosztalybdl és a nyugatrdl kivont csapatokbdl 4116 4/a 1épceséé a leggyorsabb
iittemben majus 23-t0l junius 2-ig; végiil a 12 pancélos és 12 gépesitett hadosztily-
bol 4116 4/b 1épesdé a birodalomban, nyugatrdl és délkeletrdl ugyancsak a leggyor-
sabb titemben jinius 3-t6l 23-ig. Ez idépontokhoz Halder még hozzaflizte:

,,Gryorsitds szallitasi okokbdl és a felfrissités sziikségessége miatt nem lehetséges.
Nem tudjuk id6ben odaszallitani: 2 pancélos hadosztalyt (2. és 5.), 1 gépesitett had-
osztalyt (60.).”89

Ezen az 4prilis 30-i értekezleten tehat véglegessé valt, hogy a Barbarossa-hadmfi-
veletet csak junius 20. utdn tudjik megkezdeni, de néhdny hadosztaly még erre az
idépontra sem érkezik be a megindulési korletbe. Nem véletleniil hangstlyozta
Halder az Osszes erd ,,sziikségességét a Barbarossdhoz”. Az értekezletet elemzd
Hillgruber allitdsa szerint Hitler ezen a napon vette elszor tervbe a junius 22-ét
a tdmadds kezdetének hatéridejéiil®.

1941. junius 22-ének Barbarossa-napként tortént els6 szamba vétele aprilis 30-4n
mar énmagéban is céfolja pl. azt az allitdst, hogy Hitler mércius 27-én ,,régzitette”
a tAmad4s napjat junius 22-re. Es méginkabb céfolja azt, hogy mijus 15-e lett volna
a korébbi, konkrétan megjelolt idépont. Aprilis 30-dn jinius 22. sem szerepelt még
végleges idépontként. A Heer vezérkaranak hadmiveleti osztalya méjus 28-4n irds-
ban kérte az OKW-tél a tdmadis kezdetére kijelolt nap — jlinius 22. — ,,lehetSség
szerinti betartasat, vagy csak néhdny nappal toérténd elhalasztdsat, hogy semmiféle
Iehet8séget ne adjunk az ellenfélnek atcsoportositésra, védelmi késziiltségének ja-
vitasira, vagy megel6z8 rendszabalyokra’92,

A hadmfiveleti osztaly javaslatdra masnap, majus 29-én Hitler elhatdrozta, hogy
az elkésziileteket ,,a kitlizott napra’ be kell fejezni. Janius 6-4n jévahagyta a Bar-
barossa ,,idérendi tdblazat”-at, végiil a hadseregesoport-, hadsereg- és pancélos-
csoport-parancsnokokkal junius 14-én tartott utolsé megbeszélés utdn harom nap-
pal, 17-én kiadta a végleges parancsot: junius 22-én hajnali 3 6ra 15 perckor kezdéd-
jék meg a tdmadas a Szovjetunié ellen®,

Mindez, tehdt a tdmadds junius 22-i idpontjanak ilyen fokozatos létrejotte, az
altalam ismert irodalomban egyetlen munkaban, Andreas Hillgruber 1965-ben meg-
jelent konyvében szerepel kell§ részletességgel. Ugyanakkor meglepd, hogy a csak-
nem 20 évvel kés6bbi, Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg reprezentativ
sorozat IV., Der Angriff auf die Sowjetunion cimiti kitetében egyéaltalén nem esik
szé a balkdni hadjirat kovetkeztében végrehajtott valtoztatdsokrdl, mébdositdsok-
rél, arrél, hogy miért éppen junius 22. lett a végleges idépont, de nem foglalkoznak
a szerzék az id6jaras hatdsdval, vagy szerepével sem®.

Utal viszont az id8jaras szerepére Heinrich Uhlig ugyancsak 1965-ben, tehat Hill-
gruber kényvével azonos évben napvildgot latott ,,Hitler befolyésa a keleti hadjarat
tervezésére és vezetésére” cimili tanulményaban. A balkéni hadjaratot és Kréta el-
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foglaldsat egyetlen bekezdésben ismertetve megéllapitja, hogy ez tobb iddbe és erébe
keriilt, mint amennyit a keleti tAmaddsra valé tekintettel el lehetett viselni. Az anyag
elhasznélédésa csokkentette a szlikos készleteket. Ennyire terjedelmes mellékhad-
szinterekre a takard személyi vonatkozdsban, mindenekel6tt azonban anyagban, tal
rovid volt. Ez utan igy folytatja:

,, Késébb felvetették, hogy a szokatlanul rossz tavaszi id§jards a Szovjetunié el-
leni tdmadést amugy is késleltette, és a Dél Hadseregesoport jobboldali atkarolasat
megbénitotta volna. Ezek el6szor is nagyon problematikus 4allitdsok, méasodszor
utélagos érvelések.”’9

Uhlig, sajnos, egyetlen széval, vagy mondattal nem részletezi, miért tartja prob-
lématikusnak az idGjards késleltet, s6t bénité hatasira vonatkozé Aallitdsokat.
Abban igaza van, hogy ez utdlagos érvelés, de ha a korabeli dokumentumokban,
hadinapl6kban nem szerepel az idGjarasi viszonyok jelentésége, attél még tény ma-
rad az, hogy az 1940/41. évi tél kemény volt, ismételt havazisokkal még aprilisban
is. Ennek folytan a tavaszi olvadas elhtzddott, szdmos helyeken arvizet okozott.

Mindmaig Hillgruber az egyetlen, aki kimondja — egyszer labjegyzetben, egyszer
szovegben —, hogy 1941. junius kozepe el6tt nem kezdédhetett meg a Szovjetunié
elleni tdmadés. ,,A halasztés donté okat abban kell 1atni, hogy a tavaszi draddsok
csak junius kozepétdl tették volna lehet6vé a sikert igérd tdmadds kezdetét.”?s
Hangsulyozza, hogy ,,az id6jarasi viszonyok rendszerint nem engedtek meg junius
kézepe elétt Kelet-Eurépdban nagyszabdst hadmtiveletet”?.

A Szovjetunié nyugati hatarvidékeinek 1941 tél végi, tavaszi id6jarasi viszonyairol,
a saros iddszak végérél, a terep és az utak allapotardl végsé képet csak a szovjet
id8jaras- és utjelentések ismeretében lehetne alkotni. A Heer vezérkara hadmiiveleti
osztalydnak egyik akkori tisztje, Alfred Philippi,, Az 1941—42 évek hadjiratdnak
tervezése és menete” cimi részletes tanulményaban elfogadja ugyan a balkdni had-
jarat othetes késést okoz6 hatasardl széld allitast, de nyomban hozzateszi: ,,Termé-
szetesen a kés6i tavasz kovetkezményei aradasaikkal és erdsen eliszaposodott fo-
lyévolgyeikkel a hadmfivelet korabbi kezdetét méjusban tetemesen megnehezi-
tették volna. Az elvesztett hetek tehat nem csupan a balkéni véllalkozds terhére
mentek.”%

A ,,megnehezités” sz6 jelentését természetesen tébbféle mdédon lehet értelmezni.
Giinther Blumentritt, aki 1941 janiusiban ezredesi rangban a Kozép Hadsereg-
csoport kotelékében témadd, Giinther v. Kluge vezértabornagy parancsnokséga
alatt 4ll6 4. hadsereg vezérkaranak fénokeként személyes tapasztalatokat szerzett
az ottani idGjardsi és utviszonyokrél, a habort utan leirta, hogy 1941-ben a tavaszi
saros idészak a szokdsosndl hosszabb ideig tartott, és a német 4. hadsereg elStt a
Bug foly6 annyira meg volt aradva, hogy az atkelés a hadsereg rendelkezésére 4116
miiszaki eszkozokkel nem lett volna lehetséges®.

Blumentrittnél alacsonyabb, hadtestparancsnoki, tehdt a csapathoz kozelebbi
szinten latta a tdmadés kezdetének és a terep jelentéségének probléméjat Hermann
Geyer gyalogsagi tdbornok, a német IX. hadtest parancsnoka. Az 1882-ben sziiletett
Geyer 1913-ban keriilt a német nagyvezérkarhoz. Az I. vilighdboru végén szdzados,
akinek képességeirdl Erich Ludendorff elismerden irt. 1932-ben vezér6rnagy, 1934-
ben altdbornagy, 1935-ben hadtestparancsnok, 1936-ban gyalogsidgi tdbornok,

”»”

95 H. Uhlig: Das Einwirken Hitlers auf Planung und Fiihrung des Ostfeldzuges. Vollmacht des Gewissens, IT. k.
TFrankfurt/M.—Berlin 1965. Az idézet: 217. o.

96 Hillgruber: i. m. 505. o., jegyzet.

97 Uo. 506. o.

98 A. Philippi: Die Planung und der Verlauf des Feldzuges der Jahre 1941—42. Der T'eldzug gegen Sowjetrussland
1941 bis 1945. Stuttgart, 1962. 49. o.

99 Blumentritt adatai W. Keilig: Das deutsche Heer, 211/32. 0.; 1. r6la még B. H. Liddell Hart véleményét : Sie Stra-
tegie einer Diktatur. Aufstieg und Fall deutscher Generale. Ziirich, 1949. 160. 0. — Moskau c., a miincheni Institat fir
Zeitgescheichtében levs kéziratat id. Hillgruber: i. m. 506. o., jegyzetben.
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1939. prilis 30-4val nyugallomanyba keriilt. Négy hénap milva, a IL. vildghdbord
kezdetével a IX. hadtest élére keriilt; hadteste 1940 szeptember végétSl Oppelnben,
1941 Aprilis végétSl Varsé kornyékén, itt a Bugtol 120 km-re allomésozott.

Geyer a méasodik vildghdbord német tdbornokainak idésebb, komoly haditapasz-
talatokkal rendelkez8, kritikdra képes csoportjahoz tartozott. Az 1941 decemberi
valsdgot kéveté nyugdijazdsa utan, tehdt az eseményekhez kozel irta le élményeit,
»»A IX. hadtest a keleti hadjaratban 1941” cimmel. A Szovjetunid elleni akcidra az
1941 junius kézepét kévetd napokra kellett készen lenniiik. Ez az id6pont az idé-
jards miatt is kedvezd volt. ,,Majushan és junius elsé felében még tulsdgosan nedves
lett volna, az utak tulsdgosan sdrosak, a vizek tulsigosan szélesek és tulsdgosan mé-
lyek.

Késébb gyakran esett szd arrdl, hogy messzebbre jutottunk volna, ha négy vagy
ot héttel kordbban indulunk. Ekkor, vélték némelyek, tobb idénk lett volna, ezért
tobb teriiletet nyertiink volna.

Azt hiszem, aki igy gondolkozik, félreismeri a j6 haddszat lényegét. Akkor az
orosz is mar majusban nyiltan és tébb nyomatékkal mozgdsithatott volna, és vonul-
tatta volna fel eréit. Késleltet§ harcdszatot alkalmazhatott volna t6bb sikerrel,
tehat t6bb idényeréssel, mivel a terepnehézségek szamunkra méjusban és jinius
elején lényegesen nagyobbak lettek volna. Nemesak a gyalogos csapatok, hanem a
gépesitettek is sokkal lassabban haladtak volna el§re.”100

A Barbarossa-tdmadas idépontja kériilményeinek megitélésében tehat dontd je-
lent8séglinek tartom az id8jarasi tényezd szerepét. Utalni kivanok arra, hogy ugyan-
csak id6jarasi viszonyok hatadroztdk meg egy évvel kés6bb, 1942-ben a nyéri nagy
tdmadéas kezdetét. Ehhez nem volt sziikség az 1941. évihez hasonlé méretid felvonu-
lasra Eurépa killénboézé részeibdl, a témadés mégis kés6bb indult, mint 1941-ben,
csak junius 28-4n. Az e tAmadast elrendeld, Hitler altal 1942. 4prilis 5-én alafrt 41. sz.
utasitds kimondja, hogy ,,a cselekvés torvényét ismét magunkhoz kell ragadnunk,
amint id6jarasi és terepviszonyok erre feltételeket kindlnak’101,

Az idbjaras és a terep figyelembe vétele sziikségességének ilyen hangoztatasaban
nyilvén tikrozédtek az 1941. évi tapasztalatok, melyeket a Heer vezérkarinak
hadmiiveleti osztalya foglalt irdsba. Ez az irat v. Brauchitsch 1941. december 8-an
kelt parancsa: ,,Utasitds a keleti hader$ feladataira 1941/42 telén”. A parancs X.
pontja a hadmiiveletek folytatasardl kijelenti:

,,1dcbeli tdmpontként szamitasba lehet venni, hogy a tél utén rendszerint a had-
miiveleti lehetéségek a keleti front déli részén mér dprilisban, a keleti teriilet kozépsé
és északi részén csak majus végén, jinius elején vannak adva.’’102

Az eddigiekbdl kévetkezik:

1. A Barbarossa-hadmtivelet meginditasanak szdmos munkéban tényként allitott
,,ké868ét”’ nem a balkani hadjarat idézte el§; késés valéjaban nem létezett.

2. A Szovjetunié elleni német felvonulds csak 1941 jinius kizepe utan fejez6dott
be; és a balkdni hadjarat nélkiil sem lehetett volna lényegesen el6bbre hozni.

3. Sem a német vezetés 1941-ben, sem pedig a téméval foglalkozé szerz6k tdlnyomé
tobbsége nem vette figyelembe az id6jardsi tényezék szerepét, azt, hogy a terep- és
utviszonyok miatt 1941 junius kézepe el6tt lehetetlen lett volna megkezdeni a Bar-
barossa-hadmtiveletet.

A Szovjetuni6 elleni német tdmadés el6készitésének és meginditasanak van még
egy tovabbi, dltaldnos tanulsiga. A tervezés, az el6készités kiilonbézé mozzanatait

100 H. Qeyer: Das IX. Armeekorps im Ostfeldzug 1941. Neckargemiind, 1969,. 28 —29. o.

101 Hubatsch, Weisungen, 183, o.

102 A titkos parancsnoki iigy, f6niki igy, csak tiszt altal jelzet(i, 1693/41 g. K dos./Chefs. sz. Weisung fiir die Auf-
gaben dess Ostheeres im Winter 1941/42 terjedelmes iratot kézli OK'W KTB 1.k, 1076—1082. 0., az idézet az 1082. o.-on.
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ma vizsgilva vildgos, hogy a hitleri Németorszag politikai és katonai vezetdi addigi
sikereiktdl megszédiilten, azokat tulértékelve, irredlis, teljesithetetlen célt tiiztek
maguk elé. Az észak-afrikai beavatkozis, a balkdni hadjirat, a Szovjetunié elleni
felvonulds megmutatta, hogy a katonai erd elégtelen, a vasuti, orszaguti és tengeri
szallitds kapacitdsa ugyszintén. Nem véletlen, hogy a német haditengerészet, rész-
ben a szdrazfoldi er6k vezetése is, a Barbarossa helyett a Nagy-Britannia ellen a
Foldkozi-tenger keleti medencéjében és az ezt Gvezd szarazfoldon folytatandd harcot
szorgalmazta — sikerteleniil.

Hoxcedp Bopyu

JEUCTBUTEJIBHO JIM VXXE C OIO3JAHUEM HAYAJIOCH
OCYIMECTBJIEHUME ITIJIAHA BAPBAPOCCHI 22 MIOHS 1941 TOJA?

Pesiome

3HaYUTeNIbHAS 42CTh MCTOPMKOB, M3YYarOLMX MCTOPDHIO BTOPOW MHPOBOM BOMHBI, yTBEPXKIACT,
yTo Hanazenue ['epmannu Ha Coserckuii Coro3 ObUIO CIeNIaHO C ONO3JAHHEM HA HECKOJIBLKO HelelTh
BCJIEICTBEE IPOBEICHNS BOEHHBIX onepauunit Ha bankanax B anpeinie 1941 roxa. B Bacroiimei cratbe
JIETaNbHO aHAJM3UPYIOTCS YCIIOBWS BOCHHOW KaMIIaHWM Ha BankaHaXx ¥ MOMEHTBI IIOATSCMBAHHS
HEMELIKHMX BOVCK K COBETCKOM IpaHHIIE.

TIpuka3 06 onepanuu npotTws I peruy, NpOBOIUBLIEHCS NOA KOJOBBIM Ha3BaHHeM «MapHuTay,
6p11 nopnucad ['utnepom 13 mexabpst 1940 rona, a «mian Bap6apocce», pa3paboTaHHBIN B LIENIX
Boiigpl npotHB Cosetckoro Coro3a, OBUT MOANMCAH NATH JHEH CIyCTs, TO ecTh 18 mexabps 1940
roga. Ilomoib MTaNbSHIAM M IJIABHBIM OOpa3oM IpHKa3 O NPOBENEHHH Onepanuu «Mapurta»
TakuM 00pa3zoM Npeynpeluiii OKOHYATEJIbHOE PEMIEHHE O pa3Bsi3bIBAaHMM BOWHBI poTus CoBeT-
ckxoro Coroza.

B npukase ot 18 nexkabpsi 1940 roga roBOPHIIOCH, YTO BBIIABHXKEHHE BOMCK IMPOTHB COBETCKOTO
Coro3a noskno ObITh 3aKOH4YEeHO 10 15 mast 1941 rona. Ha OCHOBaHHMH 3TOrO MHOTHE HCCIIEIOBA-
TeJM CYATAIOT, 4TO NEPBOHAYAIBHO 3TOT CPOK JOJDKEH OBLI ObITh HAYaJIOM OCYILECTBJICHHUS KILJIaHA
Bapbapoccsl,» OnHAKO 3TO yTBEpXKIEHHE SIBISCTCS OMIMOOYHBIM; TepPMaHCKasA apMHs BCICICTBHE
HEJOCTATKA TPAHCIOPTHBIX MOINHOCTEH He cMOrjia Obl 3aBEpIINTH IOATATHBAHMS BOMCK K I'paHH-
mam Cogetckoro Coro3a o 15 mas 1941 rona, naxe um B TOM cliydyae, eciiim ObI OHA HE BBS3asiach
B 5Ty Heu3OexHylo Kamnarmio Ha BankaHax. PakTOM SIBJIS€TCS M TO, YTO HACTYIUICHHE IPOTHB
IOrocnaeuy, peuieHde O KOTOPOM ObIJIO IPHHSATO IOCKE MOJIYYeHHE BECTH O MsTexe B benrpane
27 mapta 1941 roza, B ReHCTBHTENBHOCTH YCKOPHUIIO X0/ HEMELKON onepanyu4 npoTHs I peLimn.

Vcropuueckasi nuTEpaTypa €IBa HAJIM3HPYET KIMMATHYEeCKHE YCJOBHMS B 3amaJHbIX paiioHaX
Cogertckoro Coroza. PakTuyeckoe noJoxenue B 1941 roay, a Takke NOAroTOBKA HEMIEB K HACTYH-
nennro 1942 rona, HayaToe 28 WIOHs, MOJATBEPXIAIOT, YTO HCHCTBUTEIIbHBIE BOCHHBIE OIEPAIMA
B 3TOM paiioHe 10 CEPEMHBI UIOHS HUKOUM 00pa3oM HayaTh ObLIO ObI HEBO3MOKHO, TO €CTh «IJIaH
Bapbapocce» He CMOT ObITh IPHUBEIEHHBIM K OCYLIECTBIIEHHIO B Mae 1941 roza.

Jézsef Borus

BEGANN DIE OPERATION ,,BARBAROSSA‘
AM 22.6.1941 TATSACHLICH ZU SPAT?
Resiimee

Ein bedeutender Teil der Autoren, die sich mit der Geschichte des Zweiten Weltkrieges befas-
sen, behauptet, dafl der deutsche Angriff auf die Sowjetunion im April 1941 infolge des Balkan-
feldzuges um mehrere Wochen verspiitet gestartet wurde. Vorliegende Studie untersucht einge-
hend die Umstiinde des Balkanfeldzuges und die Momente des deutschen Aufmarsches gegen die
Sowjetunion.

Die Weisung zum Feldzug gegen Griechenland unter dem Decknamen ,,Marita‘ wurde von
Hitler am 13.12.1940, und die zum Angriff ,,Barbarossa‘‘ auf die Sowjetunion fiinf Tage spiter,
am 18.12., unterschrieben. Die Operation ,,Marita‘‘, die den Italienern helfen, vor allem jedoch
den rechten Fliigel des Angriffs auf die Sowjetunion sichern sollte, wurde also frither verordnet,
als der endgiiltige Beschluf3 getroffen war, den Krieg gegen die Sowjetunion zu beginnen.

In der Weisung vom 18.12. stand, daf der Aufmarsch gegen die Sowjetunion bis zum 15.5.1941
abzuschlieBen sei. Aufgrund dessen meinen viele Autoren, daB dies das urspriingliche Datum
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fiir den Beginn der Operation ,,Barbarossa‘‘ gewesen wire. Diese Annahme ist jedoch falsch.
Die deutsche Armee hitte den Aufmarsch wegen der unzulinglichen Transportkapazitit bis
zum 15.5.1941 selbst in dem Fall nicht beenden kénnen, wenn es nicht zu dem unvermeidlichen
Feldzug auf dem Balkan gekommen wire. Es ist auch eine Tatsache, daf die deutsche Operation
gegen Griechenland durch den — auf die Nachricht des Belgrader Militirputsches vom
27.3.1941 beschlossenen — Angriff auf Jugoslawien in Wirklichkeit beschleunigt wurde.

In der Literatur sind die Witterungsverhéltnisse in den westlichen Geieten der Sowjetunion
kaum untersucht. Die wirkliche Situation im Jahre 1941, ferner die Vorbereitungen der Deutschen
fiir den Angriff im Jahre 1942, der am 28.6. eréffnet wurde, beweisen, daf3 richtige Operationen
in diesem Raum vor Mitte Juni keinesfalls hétten eingeleitet werden kdnnen, also hitte die
Operation ,,Barbarossa‘ nicht im Mai 1941 gestartet werden kénnen.



KOZLEMENYEK

ESZENYI JOZSEF

A MAGYAR KIRALYI HONVEDSEG ALTISZTI KARA, 1922—1941

Politikai tisztogatds az alliszti karban.
A forradalmak utdni igazoldsi eljdrdsok

A Tanécskéztarsasig leverése utdn hamarosan megkezddditt a hadsereg altiszti
karanak politikai jellegii feliilvizsgalata.! Az altiszti kar politikai jelleg(i megsz{irését
alapvetéen az igazold bizottsagok végezték el. Ezek felallitdsira méar Szegeden ki-
adték a megfelels intézkedéseket.? A bizottsagok csak igazolt személyekbdl allhattak.
A cél a ,,kommunista rendszer exponélt hiveinek eltavolitdsa’ és a hadsereg sorai-
nak megtisztitdsa volt. A bizottsdgok eljards ald vontak minden altisztet, akiknek
kotelessége volt kérni énmaguk ellen az eljaras lefolytatasat.?

Az altiszteknek szdmot kellett adniuk a proletardiktattra alatti szolgélatukrdl,
altaldnos magatartdsukrdl. Az eljaras ald vontaknak vélaszolniuk kellett tobbek ko-
z6tt olyan kérdésekre, hogy ,,Kirdl tud adatokat, kik mindkét forradalom alatt ki-
véléan szerepeltek ... Az 1918. oktéberi forradalom é6ta kik voltak el6ljardi ..., miért
vallalt szolgélatot a kommunizmus alatt.”’* stb. Felkutattik azokat, akikrél kideriilt,
hogy a forradalmakban részt vettek. Ezeket eltavolitottdk a hadsereghél vagy a
felelGsségrevonas kiilénbéz8 mértékét alkalmaztak velilk szemben.

A HM arra is intézkedett, hogy ,,a forradalmak idejében tantsitott kétes magatar-
tédsuk miatt a hadseregb6l (csendérségbdl) elbocsatott altisztek, polgéri éllami és
kozigazgatési szolgdlathan ne alkalmaztassanak”.® A forradalmi tevékenység miatt
elbocsdtott személyekrdl készitett jegyzékeket valamennyi minisztériumnak meg-
kiildték, és listat allitottak Ossze azokrdl is, akik 1918-ban és 1919-ben bizalmi tiszt-
séget toltéttek be a hadseregben. Az intézkedések a hadsereg meghizhatésagat ki-
vantak elésegiteni és sok ezer személyt érintettek.

Az igazolasok sordn a hadseregben nagyaranyu tisztogatdst hajtottak végre és a
fegyveres er6kbél gyakorlatilag eltdvolitottak mindenkit, aki nem volt megfelel6
szemléletli. A bizottsigok ,,a) teljesen megbizhatdk, b) politikailag még nem tiszté-
zottak és c) politikailag és egyébként rovott multtak” kategéridkban hoztdk meg
dontéseiket. A b) osztalyozasiuakat felmentették 4lldsukbdl és tigyiiket kivizsgaltak.
A c) kategéridjuakat elbocsatotték, majd letartéztattak és birdsag elé allitottak.
Az igazol6 bizottsdgok dontése ellen fellebbezésnek helye nem volt.6

Az 4llandé ellendrzés, az adminisztrativ eszkozok széles korti alkalmazésa, az iga-

1 A tiszti Allomény igazolasi eljarasaval kimeritSen foglalkozik Mikics Lajos: Politika, Grisig és becsiilet Horthy
tisztikaraban. Szocioldgiai fiizetek, 26. szam, 1981. 45—54. o.

2 Rendeleti Kozlony, 1919/52. sz.

3 Rendeleti Kozlony, — 1919/57. és 1919/72. sz.

4 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL) HM eln. 10. 1920. — 104370.

5 HL HM eln. 10. 1920. — 73344.

6 Hetés Tibor—Morva Tamdsné (szerk.): Csak szolgilati hasznédlatra! Iratok a Horthy-hadsereg torténetéhez, 1919—
'1938. Bp., 1968. 115—118. és 160. o.
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7016 eljardsok, a volt kommunistdk és a kommunistagyanusak elleni kiméletlen esz-
kazdk alkalmazdsa hozzdjarult ahhoz, hogy az altisztek tébbségét, mint az ellenfor-
radalomhoz hii elemet tartottak nyilvan, akikre elsGsorban szdmitott a hadsereg
fels6 vezetése.

A hadseregben az altisztek helyzete kétféleképpen rendezédott: a ,,véglegesen
felvett altiszt” megjellés gyakorlatilag hivatasos altisztet jelentett. Mivel a béke-
szerzddés éltal engedélyezett létszdm nem tette lehet6vé minden ,,igazolt” altiszt
szolgdlatban tartasat, ezért a hadseregen beliil az altisztek rejtése érdekében beve-
zették? a ,,rangosztaly nélkiili kozigazgatasi alkalmazottak” (a késGbbiekben:
» RONKA”) rendszerét. E helyeken az el6remenetel — hasonléképpen a hivatésos
altisztekéhez — vérakozasi id6hoz, valamint kilonbozs, kotelezd vizsgédk letételé-
hez volt kotve. A ,,ronkdk’ polgéri ruhdban lattik el szolgdlatukat, de hataskoriik,
illetményiik és juttatisaik megegyeztek a hivatésos altisztekéivel. A ,,;ronka’. 4llo-
manvcsoportot a hébortba valé belépés idején torslte el a katonai vezetésS, hiszen

ekkor mar nem volt sziitkség a 1étszamok rejtésére.

Az alliszti kar anyagi helyzete

Az igazgatdsi személyzetet az engedelmességre két olyan eszkoz kényszeriti,
amely a személyes érdekekre apelldl: az anyagi ellenszolgaltatds és a tarsadalmi
megbecsiilés.”? E meoéllapitésbél kiindulva lattam sziikségesnek felvdzolni az al-
tisztek Jovedelml viszonyait és tdrsadalmi megbeesult@egct

1926-ig az inflicié komoly nehézséget okozott; a korona romldsa, vasarléértéké-
nek: csdkkenése nehezitette az altisztek megtartdsit. Ezért a katonai vezetés — a
pénz romlasdnak megfeleléen — id&szakonként rendeletekben szabdlyozta az al-
tiszti fizetéseket. Meg kell emliteni a lakdspénzek tébbszori folyamatos emelését, az
egyszeri segélyeket, a kedvezményes tiizel6akeifkat stb.10 is. ‘

- Az infl4cié felszamolésa, a pengé bevezetése a katonai vezetésnek lehetévé tette,
hogy olyan életfeltételeket biztositson az altiszti karnak, amelyek jéval feliilmultak
a lakossdg tobbségét kitevs parasztsig, munkésosztaly és a kispolgarsag egyes réte-
geinek életszinvonalat. A havi illetmények Osszefoglald tédblazatabdl (1. sz. mellék-
let, 343. o.) kitlinik, hogy a fizetések folyamatosan kovették a pengs vasarléértéké-
nek romlasat.

A csaladi potlék rendszere megengedte, hogy a feleség ne legyen kénytelen keresd
foglalkozast {izni, ugyanakkor tébb gyermek véllaldsa esetén is kompenzalta az eb-
b6l szdrmazé életszinvonalesckkendst (2. sz. melléklet, 344. 0.). A tarsadalom tobbi,
megkozelitéleg hasonld stdtuszban 16v6 rétegei koziil csaladi potlékra csak az ,,egyéb
allami altisztek™ voltak jogosultak 1939-t61.11 A gyari munkéassignal szintén 1939-
ben vezették be a gyermekenkénti 5 pengé nagysigi ,,gyermeknevelési pétlékot.”12

Az altisztek részére lakbérhozzajarulasként meghatarozott dsszeget fizetett a hon-
védség. Hat lakbérosztalyt hataroztak meg, s az alloméashelyek mindegyikét lakbér-
osztalyba soroltak. A lakéspénzre csak a nds altiszt tarthatott igényt. Az Gsszeg
nagysaga az altiszt rendfokozata, a lakbérosztaly és az eltartott személyek szdméanak
fiiggvényében valtozott. (3. sz. melléklet, 345. o.). Figyelembe véve, hogy a nds,
gyermektelen altisztek szdméra a térsadalmi dlldsuknak megfelel§ lakdsnagysag
egy szoba, konyha, padlas, faskamra volt'3, a lakdspénz béven fedezte a lakbér

7 Honvédségi Kozlony, 1922/14.; 1925/13. €s 1926/28. sz.

8 Honvédségi Kozlony (Smbalywndeletek) 1941/49. sz.

9 Max Weber: Allam, politika, tudomany. Bp. 1970. 382. o.

10 Honvédségi Kozlom/ 1920/19., 23., 87. sz.; 1921/27., 51., 57. sz.; 1922/12., 27., 83., 35., 43., 60., 62. sz.; 1923/1.,
19., 21., 22., 24., 80., 32., 35., 37., 41., 42., 43., 44., 46., 47., 48., 50., b1. sz.; 1924/2., 4., 7., 9., 10., 15., 17., 18., 19.,
29. sz.; 1925/20., 27., 31. sz.

11 Honvédségi Kozlony, 1939/4. sz.

12 Magyar gyari munkdssag. Szocidlis helyzetkép. (Szerk.: Rézler Gyula) Bp., 1940. 63. o.

13 Turcsdnyi Gyula: Gazdaszat — kozigazgatasi és illetményadatok. Bp., 1940. 13.0.
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Osszegét. Ugyanakkor lakdspénzre az egyéb allami altisztek csak 1933-tdl voltak
jogosultak!?, a gyari munkésok pedig egyaltalan nem részesiiltek ebben a juttatdsban.

Hogy a hivatésos katona munkéjival jaré gyakori mobilizécid ne jelentsen anyagi
megterhelést a csalddnak, s az altiszt ilyen esetekben is allisdnak megfelel6 életmo-
dot folytathasson, bevezették a kiilonbozé pétlékok rendszerét. (4., 5., 6. sz. mellék-
let, 346. 0.)

Az altisztek szaméra teljes, a csaladtagoknak pedig fél-fél étkezési pénz jart!s,
de munkanapokon az altiszt a természetbeni juttatist vette igénybe.

A polgéri ruha viselését megtiltottak az altiszteknek!®, mindeniitt egyenruhdban
voltak kotelesek megjelenni. Ruhéazati ellatisuk a legénységi allomanyuakéval volt
egyenld, amit téritésmentesen szolgaltattak ki résziikre. Ruhdzatukat allandéan
cserélhették, mivel a legénység ellatasa — kiadés, javitas, tisztitas stb. — a szolga-
latvezetd altiszt feladatkorébe tartozott, s igy biztositva volt az altisztek szamara
a megfeleld, j6 mindségii felszerelés.

Jelentds kedvezmény volt a teljesen ingyenes orvosi, fogorvosi, kérhazi és gyogy-
szerellatés'?, valamint a MAV és a HEV vonalaira érvényes félart utazasi igazol-
vany az altisztek és csaladtagjaik részére.1®

A vitézségi érmek utdn az aldbbi pétdijakat fizették:

1. Legénységi Arany Vitézségi Erem utédn havi 20 P,

2. 1. o. Legénységi Eziist Vitézségi Eremmel legaldbb hdromszor kitiintetettnek
10P,

3. 1. 0. Legénységi Eziist Vitézségi Eremmel legalibb kétszer kitiintetettnek havi
5 P pétdij jart.?

Kedvezményt jelentett az is, hogy a tényleges szolgalatban allok jaranddsagai
ad¢ al6l mentesiiltek.

A nyugdijasok szdméra lehet6vé tették, hogy kétévi nyugdijuknak megfelel6 ka-
matmentes kolesont vegyenek fel?°, melyet a havi nyugdij egyharmadéanak megfele-
18 havi részletekben kellett torleszteni. A koleson sszege kb. 3000—5000 P, amely
elég volt valamilyen kisvallalkozés (trafik, mthely stb.) beinditdséra.

Az altiszti csalddok szdméra egész évben rendelkezésre &llt a két altiszti idiild,
ahova kétévenként beutalét kérhettek. Az iidiilési dijakat a kovetkezd téblazat
mutatja?!:

TERITESI DIJ PENGOBEN
Hawi illetmény, NAPONTA
oll. nyugelldtds osszege Hénis Balaionalipa
csalddfs csalddtag

1 P-t61 100 P-ig 1 1 0,70
101 P-t8l 150 P-ig 1,10 1,10 0,80
151 P-t41 200 P-ig 1,20 1,20 0,90
201 P-t81 250 P-ig 1,30 1,30 1

Megjegyzés:

1. A fiird§-, ill. strandjegyek téritésmentesek.

2. Gyermekeknek 6 éves korig ingyenes;
6 éves kortdl 10 éves korig napi 0,70 térités jar;
10 év felett a csalddtag téritési dijat fizetik.

14 Honvédségi Kozlony, 1933/1. sz.

15 Honvédségi Kozlony, 1920/19. sz.; 1922/18. sz.

16 Honvédségi Kozlony, 1920/48. sz.

17 Rendeleti Kozlony, 1920/43., 55. sz.; 1921/567. sz. Honvédségi Kozlony, 1929/8. sz.; 1934/18., 22. sz.
18 Rendeleti Kozlony, 1921/57. sz.; Honvédségi Kozlony, 1934/12. sz.

19 Honvédségi Kozlony, 1984/17. sz.

20 Honvédségi Kozliny, 1930/20. sz.

21 Magyar Katonai Szemle, 1934/3. sz., 250. 0.
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Az altisztek gyermekeit a Honvédségi J6léti Alap ingyenesen iidiiltette julius és
augusztus hénapban 4—4 hét idStartamu turnusokban. 1927—1941 kozétt sszesen
3125 gyermek vett részt ingyenes iidiilésben .2

Osszehasonlitottam a honvéd altisztek fizetését az egyéb allami altisztek, a gvari
munkasok és a mezbgazdasigi népesség jovedelmeivel.

Az egyéb allami altisztekkel valé Osszevetésbdl kittinik, hogy a honvéd altisztek
lakdspénze és csaladi pétléka kb. mésfélszer nagyobb, a fizetések alsé hatdranil a
kiilénbség nem szédmottevd, a felsé hatdrnal viszont kb. masfélszer nagyobb a hon-
véd altisztek fizetése.

A gyari munkéssag fizetéseivel valo Osszevetés kb. 1,5—2-szeres, a mezdgazdasigi
munkisok és a torpe- illetve kisbirtokosok jovedelmével valé Osszehasonlitds vi-
szont kb. 1,5—12-szeres aranyt mutat a honvéd altisztek fizetése javira.

Erthet6 tehat, hogy mikézben a foldnélkiili parasztok és munkdsok éhbérért dol-
goztak, vagy munkanélkiiliség kovetkeztében éheztek és a diplomasok ezrei sziik-
ségmunkat végeztek, a Honvéd Altiszti Folyéirat a kovetkezéket kozli: ,,...diplo-
més emberek szdzai Oriilnének, ha bekeriilhetnének a hivatdsos altisztek soraiba.
Anyagi helyzetiink alkalmat ad a megfelel§ tarsadalmi szint eléréséhez is”. 2

Az altiszti kar presziizse

A fentebb ismertetett anyagi juttatdsok mellett igen fontos az altiszti palydval
egyiittjard ,,tdrsadalmi megbecsiilés” is. Az altiszti kar viszonylag nagy térsadalmi
tekintélye a hadsereg hivatasos dllomanyanak mesterséges tarsadalomfelettiségéhdl
adédott, amit a rendszer ideoldgidja minden lehetséges csatornan kifejezésre jutta-
tott. Itt nagy fontossdgtiak a civil tdrsadalmat is 4tsz6év6 militarizmus sokszint
megjelenési formdi:

— A hadsereg, mely ,,elsépérte a bolsevizmust” — allitja az ideoldgia —, arra
hivatott, hogy visszaszerezze az elcsatolt teriileteket: egyaltalan a hadseregre olyan
dicsé feladatok varnak, hogy a nép, a tarsadalom megbecsiilése méltan illeti meg sth.

— A keresztény-nemzeti ideoldgia a hadsereget hangsulyozottan nevezte nemzeti

hadseregnek. A rendszer emellett tudatosan apolta a magyar katona els$ vildghabo-
rus ,,dicsdsége”, a ,,magyar hési kultusz”’, a ,harcias magyar katonai szellem”
mitoszat.
Az 4llam a hadsereg presztizsét jogi védelemmel is erdsitette. A hadsereg gya-
lazdsat, miként a korméanyzogyaldzast, az allam jogrendje politikai biintettnek mi-
ndsitette, Osszefiiggésbe hozta az ,,allami és térsadalmi rend felforgatasdt célzo”
cselekményekkel (1921: III. te.). Sok biintetGeljaras folyt le a hadsereg megsértése,
gyalazésa stb. cimeken.

— A leventeintézmény?* és a Cserkész Szovetség?® fontos szerepet toltétt be az
ifjusdg katonai el6képzésében, katonds szellemben valé nevelésében.

— Kiépiilt a bajtarsi egyletek, 16vészkorok, sportkérck hélézata, melyek vezetdi
volt tisztekbdl, altisztekbll verbuvalddtak.

— A korszak tarsadalménak sajitos produktuma a Vitézi Rend?. Ez a cim a
rendszer cimei k6z6tt — mint ismeretes — elSkelS helyet foglalt el, arisztokratéilk,

22 Honvédségi Kozlony, 1927/11.; 1928/8.; 1929/12.; 1930/17.; 1931/10.; 1982/8.; 1933/5.; 1934/5.; 1935/6.; 1937/8.;
1938/7.; 1939/11. sz.; Honvédségi Kozlony (Szabalyrendeletek), 1940/6.; 1941/11. sz.

23/ 3Kugler Istvdm ht. szakaszvezet$: A honvéd altiszt mint katona és mint magénember. Honvéd Altiszti Folydivat,
1934/8. sz., 67. o.

24 Gergely Ferenc—Kiss Gyirgy: Horthy leventéi. A leventeintézmény tirténete. Bp., 1976.

25 Gergely Ferenc: A magyar cserkészmozgalom (1919—1983.) Torténelmi Szemle, 1983/2. sz., 85—96. o.; udb.:
A cserkészmozgalom valsdganak elmélyiilése (1933—1986.) Pedagdgiai Szemle, 1980/ 7—8. sz., 681—690. o., ud:
A cserkészmozgalom valsdganak elmélyiilése I1. Pedagdgiai Szemle, 1981/7—8. sz., 660—669. o.

26 Hetés Tibor—Morva Tamdsné: i. m. 508—510. o.
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magas rangl katonatisztek, s6t értelmiségiek is biiszkén viselték. Minden jel arra
mutat, hogy a totalis katonai diktatira hivei a rendszer egyfajta 1j elitjének kiépi-
téséhez kezdtek.2” A cim (és esetleg f6ldbirtok) adésanak indoka az els6 vilaghaboru-
ban tandsitott ,,vitéz” magatartds, vagy hdstett volt. A cimet az dllamf§ személye-
sen adta at, allami szint ceremonia keretében, a lovaggs iités szertartasinak meg-
felel$ ritudlis kiils6ségekkel. Az altisztek koziil 1926. januér 1-jén 392 {6, a létszam
7,649,-a volt a Vlte71 Rendnek tagja®, 21-en pedig még a vezetSségben is képvisel-
tett sl magukat.?

Az altiszt kiemelt tdrsadalmi megbecsiiltséggel és jogokkal rendelkezebt, de maga-
tartasat nem valaszthatta meg szabadon — egyénisége csak az elSirt formakban fe-
jezddhetett ki. A statuszjegyei alapjan (az egyenruha és tartozékai) egyfajta repre-
zentativ nyilvanossdgot képviselt.30 ,,A reprezentativ nyilvanossig kifejezése a sze-
mély jelképeihez van kotve: hatalmi jelvényekhez (fegyverek, jelvények), habitus-
hoz (6ltozet, hajviselet), taglejtéshez (koszontési forma, mozdulat) és retorikdhoz
(a megszdlitas formdja, dltaldban a formaszert beszéd) egyszoval a ynemes« viselke-
dés szigort kédexéhez.” — irja Habermas.?! Nincs a katonai alaki el8irasoknak oly
eleme, mely e logikdba be ne illeszkednék. A hatalmi jelvény: az egyenruha, a rend-
fokozat, az eziist kardbojt, az éllanddan viselt oldalfegyver, a jelvények, kitiinteté-
sek. A habitus egységesen szabdlyozott, az oltézet, hajviselet szabvanyos, el6irt,
kotelez6vé tett forméiban. Az el8irt taglejtések: a tisztelgés, a fegyverfogasok sth.
Az clbivdsszert beszéd és megszolitdsok: 1d. ,,aldzatosan jelentem”, katonai termino-
16gia, katonds kifejezésméd. Ezek a kiilsGségek, jelek, szimbdlumok, életmdd és vi-
selkedés kifejezték az altiszt helyzetét a talsad&lomban illetve a hadseregben, és
megalapoztak identitasat.

,»A honvédaltiszti tabori barna zubbonynak, az eziistesillagoknak, az eziist kard-
bojtnak hagyomanyokon alapulé parancsolé tekintélyét semmiféle joszabast zaké
nem tudja pdtolni.”’32

Mivel véleményem szerint a rangjelzés volt az altiszt tarsadalomban és a katonai
hierarchidban elfoglalt helyének legfontosabb ldthaté jele — s egyben biztositéka —,
ezért a kovetkezdkben az altiszti 4lloméany eléléptetési szabélyaival foglalkozom.

A 7. sz, mellékleten (347. o.) feltiintettem az el8léptetéshez szitkséges varakozasi
idd valtozasait. A tablazatrdl leolvashatd, hogy a vezetés csak a kurzus vége felé
tudta megoldani az elémenetel problémajat. Nevezetesen azt, hogy az altiszt 1922-
ben 11 év szolgilati idGvel mar ,,kifutotta magat”, nem volt tovabb el6lépési pers-
pektiviaja. A masik probléma, hogy az egyes rendfokozatokon beliil nem volt fizetési
fokozat szerinti tovabbdifferencialds (kivéve a tiszthelyettesnél: 1—2—3. fizetési
fokozat).33

Abbdl a célbdl, hogy az anyagi megkiilénboztetés az altiszti rendfokozatoknél is
ére:hetf legyen, 1924-ben lehetévé tették ,,...az altisztek legkivalébbjai szaméara a
rangosztilyba nem sorolt alhadnagyi rendfokozatot’’3t, amelynél harom fizetési ka-
tegdriat hatdroztak meg. Ezt az intézkedést kovette 1925-ben® az altiszti rendfoko-
zat megvaltoztatisa. Megsziintették a fétorzsérmesteri rangot és helyette tiszthe-
Iyettes elnevezéssel uaybzmten harom fizetési fokozatot vezettek be. Az elresorola-
sok a magasabb fizetési fokozatokba minden kategérianal 3 év utan térténhettek.

{: 27 Caesar Spardelli: A nemzet haldja. Az brszem, 1943/9. sz., 1. o.
2% HEL HM eln. 10. 1926. — 10553.
29 Uo.
30 Jiirgen Habermas: A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozdsa. Bp., 1971. 14—26. o.
31 Uo. 18. 0.
32 Caesar Sgardelli: A honvéd altisztikar 4llastekintélye. Az Orszem, 1933/4. sz., 1. o.
33 HL HM eln. 10. 1922. — 8281.
31 Honvédségi Kozlony, 1924/26. sz.
35 Honvédségi Kozlony, 1925/13. sz.
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A fenti rendelkezések értelmében az altiszti rendfokozatok eképpen alakultak:

alhadnagy, 1—2—3. fizetési fokozat;

tiszthelyettes, 1—2—3. fizetési fokozat;

torzs6rmester (tiizérségnél fotlizmester), 1—2. fizetési fokozat;

Grmester (tiizérségnél tlizmester), fokozat nélkiil.

Az 1942-es ElSléptetési Szabalyzat a varakozéasi id6ket majdnem dupldjira emel-
te, kitolva ezzel az alhadnagyi rendfokozat elsé fizetési fokozaténak elérését 29 évre.
Igy maér kell§ rendfokozatbeli ,,kifutds’ volt biztositva az altisztek szdméra.

Nagy jelentSséggel birt az ,,altiszt” megnevezés megvaltoztatésa ,,honvéd tiszt-
helyettesi karra’38. Az altisztek régi sérelme nyert orvoslést ezaltal, tudniillik, hogy
a megnevezésitk megegyezett a kiilonboz6 alantas munkat végzd polgari altiszte-
kével .37

A tiszthelyettesi kar” elnevezés bevezetése utan gratuldl a volt ,,altiszteknek” a
Honvéd Altiszti Folyéirat egyik szerkesztGségi tagja®®: ,,Az 4j megnevezés bevezeté-
se alkalmaval a tisztikar is melegen iidvozli a tiszthelyettesi kart és osztozik abban
az 6romben, amelyet a Legfelsébb Elhatdrozas megjelenése alkalméval érez.”

A héboruba valé belépés utdn pedig a vezetés — valészintileg a krénikus tiszthidny
miatt addig felettiik elérhetetlen magas-
shgban 4116 tisztikarba val6é bejutést is.3? Létrehoztdk a ,,f8tiszthelyettesek” &llo-
manycsoportjat, mely az ,,alantos tisztekkel” megegyez6 privilégiumokat élvezett.
Az ebbe az 4llomanycsoportba val6 bejutést igen szigori feltételekhez kotottékA,
melyekkel itt nem kivanok foglalkozni.

Az altiszti rendfokozatokban valé elémenetel nem csak varakozasi id6hoz, hanem
kiilonb6z6 vizsgak letételéhez, altaldnos feltételekhez és mindsitési kritériumokhoz
is kotive volt.

1. Altaldnos feltételek®. :

— erkdlesi megbizhatdsag,

— testi és szellemi ratermettség,

— szakmai tudés,

— a magasabb szolgdlati beosztésra valé alkalmassag,
— igazolt keresztény szdrmazés,

— el8z6 rendfokozatban eltolttt szolgalati idd,

— vitézségi kitiintetések,

— haretéri szolgélat tartama,

— a forradalmak alatt szerzett hazafias érdemek.

2. Mindsttési kritériumok®?:

(az altiszteket kozvetlen eldljardjuk évente koteles volt minésiteni, ami beke-

rillt a személyi anyagaik kozé):

ElbléptethetSk:

— Ormesterré a legaldbb ,,megfelel§” mindsitéstiek;

— torzs6rmesterré, akiknek az utébbi 6 évben legalabb 4 ,,j6” és legfeljebb 2

,»megfelel§”” mindsitésiik van;

— tiszthelyettessé, akiknek az utébbi 6 évben legaldbb 4 ,,igen j6” és 2 ,,j6”
mindsitésiik van;

— alhadnaggyé, ak1knek az utolsé 9 évben legaldbb 7 , kivalé” és 2 ,,igen j6”
mindsitésiik van.

36 Honvédségi Kozlony (Szabalyrendeletek), 1941/49. sz.

37 Merényi Mihily torzsbrmester: A honvédaltiszt és a tarsadalom. Honvéd Altiszti Folydirat, 1941/1. sz., 72. o.;
Miihileiszler Kdroly szimvevl f6mester: Tiszthelyettesi kar. 4z drszem, 1927/3. sz., 6. o.

38 A ,tiszthelyettesi kar’’ megnevezés jelent3sége. Honvéd Altiszti Folydirat, 1941/10. sz., 72. o.

39 Honvédséyi Kozlony (Szabalyrendeletek), 1943/37. és 1944/20. sz.

40 Uo.

41 B—4 ElSléptetési Szabalyzat. Bp., 1942. 10—12. o.

42 Honvédséyi Kozlony, 1930/25. sz.
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3. Minden elSlépésnél bizottsag el6tt szakmai és katonai vizsgat kellett tenniiik.%?
4. Alhadnaggyd torténd el6lépés el6tt a leendd alhadnagy hazassigat ,,allas-
szeriség” szempontjabol fokozott mértékben ismét el kellett biralni.

Az altiszti Lar kasztszerti elzarkozdsa az ,,alsé” tdarsadalomtol.
A ndsiilés szabdlyai és a tarsasdg megualaszidsdnak elvei

A hadsereg az allam eszkoze. Politikai rendeltetése egyik lényegi tulajdonsiga.
Hivatasos 4llomanya — akar bevallja az adott rendszer, akar nem — politikai célo-
kat szolgdl. Az altiszt az 4dllamhatalom reprezenténsa, képviselGje. Ez is magyariz-
za, hogy vele szemben az allam magas politikai és erkélesi kovetelményeket tdmaszt,
hogy magatartasat szigortibban szabalyozza, mint a tobbi allampolgarét. Az altiszt
allasbeli kotelességei sok olyan kérdésre is kiterjednek, melyekben a tarsadalom civil
tagja elvileg szabad dontés el6tt all. Ez ugy valésul meg, hogy a hadsereg jogi intéz-
ményeinek, szabalyzatainak illetékessége atfogja tagjai magénéletének jelentGs
szférajat is. Trott és fratlan szabdlyok érvényesiiltek a feleség és a barati tarsasig
megvalasztisiban. E szabalyok betartasa biztositotta — az itt nem részletezhetd
maés térsadalmi mechanizmusokkal egyiitt —, hogy az altisztek viszonylag zart tar-
sadalmi csoportot alkotva elkiiléniiltek az ,,alsé” tarsadalomtol.

A Nésiilési Szabalyzat pontosan elSirja, hogy a honvédség és a csenddrség hivata-
sos altisztjei hazassagkotésiik eldtt kotelesek ndsiilési engedélyt kérni. Leirja az
,,allasszer(i”# hazassag feltételeit, az eljaras modjat, az engedélyezésre jogosult pa-
rancsnok szervezeti hierarchiaban elfoglalt helyét.

Az ,,alldsszerd” hazassag feltételeis:
a nosiilendd

a) legaldbb 415 éve ténylegesen szolgél,

b) legalabb 251, éves,

¢) j6 mindsitést,

d) rendezett anyagi viszonyok kézott él,

e) megélhetésének anyagi feltételei kell6képpen biztositva vannak;

az ara

a) szeplGtelen hirnevd,

b) feddhetetlen erkolest,

c) szerény igényt, vallasos és hazias,

d) a ndsiilni szandékozo alldsanak megfelelé miiveltségii,

e) az altiszti 4llasnak megfelelS, nagysziil6kig bezardlag tiszta keresztény szar-
mazasu,

f) tisztességes és nemzeti szempontbdl megbizhaté csalddbél szdrmazik.

Az ara ,,szepldtelen hirnevét”, valamint a ndésiilendd alldsanak megfelels térsa-
dalmi miiveltségét és szdrmazdsat az illetékes lelkészi hivatal 4ltal kidllitott és a
rend8rhatésag altal megerdsitett bizonyitvannyal kellett igazolni.

Az altisztek esetében a ,,megélhetés anyagi feltételeinek biztositottsiga’ tulaj-
donképpen a tiszti ,,kauciénak’ felelt meg, de kordntsem jelentett akkora anyagi

megterhelést a leend§ menyasszony sziileinek, mint a tisztek ndsiilésénél.46 Am még

43 B—4. Szabalyzat. El§léptetési hatdrozvanyok. Bp., 1926. 8. o.

44 Az ,,allasszerfiségrél”’ bgvebben Mikics Lajos: i. m. 112—117. o.

45 A—b7. Szabalyzat, Bp., 1918. 13. o. (Kiegészitve a 17883/eln. 10. — 1937. sz. HM rendelettel); Praviczlki Andrds
Grmester: NGsiilési emlékeztets. Honvéd Altiszti Folydirat, 1942/11. sz., 80—89. o.

46 Mikics Lajos: i. m. 116. o.
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mindig biztositotta, hogy az altiszt a jobbmédu gazdak, iparosok, kereskeddk, al-
tisztek és kishivatalnokok?*? lanyai koziil valasszon magénak feleséget.

A ,,megélhetés anyagi feltételeinek biztositottsagat’ kimeritette: vagy a menyasz-
szony nevére irt csaladi haz (sajat lakas), vagy az ara keresete, vagy rendszeres
anyagi tdmogatas a lany sziilei részérél (amelynek legkisebb osszege a honvédség
norméi szerinti havi étkezési pénz). Az egy szoba- és konyhabutor, valamint a ke-
lengye biztositdsa ezen feliil kotelezd volt. Az anyagi tdmogatésra az ,,6rémapa’
f8szolgabiré altal hitelesitett nyilatkozatban kotelezte magit, s ezt csatolni kellett
a ndsiilési kérvényhez.

A kérvény beaddsa utdn az alakulat parancsnoka altiszti gytlést hivott ossze,
ahol az altiszti kar dontott a hazassag ,,allasszertiségének’ kérdésében®d. Az altiszti
gylilés ,,igen” dontése esetén tovabbitottdk a kérvényt az engedélyezésre jogosult
(vegyesdandér-, 1939. januérja utdn: hadtest-) parancsnokhoz.

A vitézi cimmel rendelkezék esetében az eljaras még bonyolultabb volt: az el6bb
leirt torturat megelézéen az illetékes Varmegyei Vitézi Széktél kellett ndsiilési enge-
délyt kérni — és kapni.

Ha barmelyik el6feltétel hianyzott, a nésiilést nem engedélyezték és az elutasitott
kérelemmel kapesolatban fellebbezést benyujtani nem lehetett. Ha valaki engedély
nélkiil kotott hazassigot, azt a szabalyzat szerint eltavolitottdk a hadseregbfl, és
1—6 hénapig terjedé foghazzal biintették. Maguk az altisztek t6bb ciklben foglal-
koznak az ,,idedlis feleség” jellemzd tulajdonsidgaival.®® E cikkekben a praktikus
tulajdonsdgokrol esik sz, szépségrdl és szerelemrdl nem tesznek emlitést sem.

Az eddigiekbdl vildgosan kitlinik, hogy az altisztek f6ként a kispolgarsig elég
szlik  és viszonylagos pontossdggal koriilirt rétegébdl valasztottdk-valaszthattik
feleségiiket. Ez biztositotta — a vezetés céljainak megfeleléen —, hogy az altiszt
nem ndsiilt ,,rangon alul, és garanciat adott a megfelel§ életszinvonal fenntartésa-
ra is. Az eljards bonyolultsiga és a — lanyos apa részérél — jelentés anyagi kiadasok
ellenére az altiszttel kétendé hazassag ,,j6 partinak™ szamitott az alsébb rétegekbe
tartozé lanyok szdméara.%0

A kovetkezbkben a kasztjellegli elzérkézds mésik mechanizmusat, a ,,tdrsasig
megvalogatésat’ fogom attekinteni.

A forrésok alapjén a térsasidg kivalasztésara vonatkozdan a kévetkezd £6bb muta-
tékat taldltam: a térsadalmi éllds, miveltségi szint, erkdlesosség, hazafiassig és
mértékletes életmod. Onmagukhoz mélténak a szintén allami alkalmazéisban 4116
tisztviselSket, tanitékat és az egyéb fegyveres testiiletek altisztjeit tartottalk.5!

Ovték ket az alantas tarsasagtol és a kétes hird szorakomhelyeL latogatasatol is.5?

Az elkiiloniilés megkonnyitésére a helydrségi székhelyeken és a nagyobb varo-
sokban Altiszti Kaszindkat hoztak létre. A kaszin6kban a ,,Honvéd Altiszti Folyéirat”
és ,,Az 8rszem” cikkiréi szerint szinvonalas, pezsg6 élet folyt. Sportolds, ismeret-
terjeszt6 el6adéasok, tdncmulatsagok, kirdnduldsok stb. szervezése szerepelt a kaszi-
noék repertoarjaban.

Az alantas tarsadalmi rétegekkel vald érintkezésben alapelv volt a korlatozott

47 Deményi Antal: Az 6nképzd altiszt iranytiije. Bp., 1941. 310. o. E kdnyv — mely négy kiadast é1t meg a kurzus
alatt — kizarélag az altisztek szaméara irédott. Valéban az ,,iranyt{i’’ szerepét toltotte be, mert leirja a kivanatos ma-
gatartasi és cselekvési mintdkat, melyek kovetésével garantaltan elérehaladhatott az érvényesulés utjan. Meleg ajanlé
sorokat irt réla a Honvédséyi Kozlom/ 1932/13. sz., a Magyar Katonai Szemle 1933/3. sz., Az Grszem 1932/7. sz., a Csend-
Greégi Kozlony 1933/13. sz., a Csendlrségi Lapolc 1933/7. sz., a Honvéd Altiszti Folydmu 1935/1. és 1942/5 széma.

48 Caesar Spardelli: Altidztek nésiilésének feliilbiraldisa. A2 Orszem, 1929/8. sz., 1. o.

49 Vitéz Pdalffy Istvdn tiszthelyettes: Altisztek ndsiilése. Az Grszem, 1927/6. sz 7. 0.; Bernhardt Jdnos honv. i. s.
tisztvisel6: A feleség szerepe a honvédaltiszt életében. Az drszem, 1931/11. sz., 23, o Tdth Miklés koronadr 6r-
mester: A honvédaltiszt és a ndstilés. Honvéd Altiszti Folydirat, 1935/6. 8Z., 90-292. 0.; Darvasi Jdnos torzsérmester:
Hogyan rendezze be az altiszt a maganéletét ? Honvéd Altiszti Folydirat, 1941/7 §Z., 78~83 0.

50 Deményi Antal: i. m. 310. o.

51 Bujdki Imre t,orzsérmester Az altiszt a tdrsadalomban. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/12. sz., 62—68. o.;
Kovdes Gyula tlizmester: Tanulj, hogy nevelni tudj. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/10. sz., 72—76. o

52 Horvdth Lajos tiszthelyettes: Az altiszt magatartdsa és oltozkodése nyilvanos helyeken Home'd Altiszti Folyd-
irat, 1941/6. sz., 81—83. o.
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interakcié és a kimért, tartézkod6 magatartas. ,,Erintkezésében az altiszt tantsitsa
azt a ratartisigot, mellyel hivatdsa tekintélyének tartozik, de évakodjék a gdégtdl
mely mogott rendesen nagy adag tudatlansig rejtézik.”’s3

A magasabb allasu személyekkel szemben pedig a tokéletes alarendelédés, aldzat
és kritikatlan engedelmesség kellett, hogy jellemezze az altisztet.’* Szemléletesen és
tomoren fogalmazza ezt meg Deményi Antal: ,,Vitdnak katonak kozott, még a ma-
généletben sincs helye. Folfelé nem lehet, lefelé pedig nem szabad. A vita tigyis
medd6 szészaporitas lenne, masrészt teljesen ellenkezik a katonas felfogassal. Tktasd
elveid kozé: inkabb kétszer helyeselni, mint egyszer — feleselni.””®® Ezek a megilla-
pitédsok osszecsengenek Durkheim megfogalmazasival, mely szerint az altiszti funk-
ci6 az, amely legjobban igényli az aldrendel6dés és passzivitds készségét. Szerinte a
lemondési készség és a személytelen bedllitottsig annél erésebb, minél hosszabb ide-
je tart az idomités.?6 Mivel a m. kir. honvédségben az altiszti kategéridba tartozdk
viszonylag hosszu szolgélati id6vel rendelkeztek, az el6bbi megallapitisa egyértel-
miien vonatkozik ezek csoportjira is.

Az alantas helyzetli rétegek uri fens6bbséggel valé lenézését, megvetését Weis
Istvan is emliti egyik munkéjiban. Okat abban latja, hogy a kishivatalnoki léthely-
zet is tri hivatdsnak szdmitott®, és igy a formaruhds altisztek kiilonbeknek érez-
hették magukat a munkasoknal és parasztoknal.

Léatjuk tehat, hogy a kasztjelleg(i elzdrkézds mechanizmusai a kurzus egészén at
meghataroztdk az altiszti kar tarsadalmi érintkezéseinek lehetséges korét és mi-
lyenségét.

Az altisztképzés villozdsai. Konfliktusok az altiszti karban

A katonai vezetés szdméra a hadseregfejlesztés minden periédusdban gondot oko-
zott a megbizhaté és egységes hivatdsos altiszti kar létrehozdsa, szimbeli névelése, s a
korszerti habort kovetelményeinek megfelel6 tudéssal rendelkezé altisztek kiképzé-
se. A békeszerz6dés engedélyezte hadseregben az 1920-as évek elején zommel
olyan altisztek vallaltak tovabbszolgélatot, akik az elsé vildghdborat végigharcol-
tak. Ez az emberanyag a megbizhatdsagot illetéen megfelel6 volt, de nem rendelke-
zett mindazokkal a tulajdonsigokkal, amelyeket a katonai vezetés megkovetelt
téle. Ezek koziil a legfontosabbak a kovetkezdk voltak: legyen jo vezetd, kiképzd
és nevel§, tovabba vivja ki a tdrsadalom kiilénds megbecsiilését tuddsaval, magatar-
tésdval és jellemével.’®

E kovetelmények hianya abbdl adédott, hogy korabban a hivatasos altisztel ki-
vélasztdsa a csapatokra volt bizva. Az elsé vildghdboru elStti iddszak altisztjeinek
hivatésa f6ként a belszolgalat ellatdsiban meriilt ki: a fegyelem és belrend fenntar-
tdsa, a parancsok végrehajtdsanak aprélékos ellendrzése, anyagkezelés és karban-
tartas volt az altiszt f6 feladata. Mint kiképz8 vajmi kevéssé jott szamitdsba. A fon-
tosabb szolgalati ténykedéseket az alosztélynal szolgdld tisztek lattak el. Harc-
vezetésben csak mint rajparancsnok vehetett részt, éndllé vezetéként — az akkori
felfogésnak megfeleléen — csak igen kivételesen, kiilénds egyéni ratermettség esetén
alkalmaztél.%® A kovetelmények alacsony foka az altiszttél nem igényelt kiilénleges
felkésziiltséget. Alapkovetelményként csak az frds-olvasist szabtak meg. A hidnyzo
ismereteket a katonai kiképzés, illetve az altisztképzés sordn pétoltak. Mindez

53 Vitéz Barakonyi Agoston: A szolgilatvezet$ részletes és az altiszt 4ltaldnos kotelmei. Veszprém, 1943. 2.

gi ggmelz'nz(/)z Antal: i. m. 92. o.

56 Emile Durkheim.: Az éngyilkossdg. Bp., 1982. 220. o.
57 Weis Isivdan: Hazank tarsadalomrajza. Bp 1942. 85., 128. és 156.

58 Csdszdr Luszld: Az altisztképzés. Magyar Katonm Saemle 1939/2. sz 69—78. o.
59 Uo. 70. o.
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érthetd volt ebben az iddszakban, mivel a csapatok technikai ellatottsiaga és a fegy-
vernemek kozotti egyiittmiikédés nem volt olyan magas szinvonalt, mint a habord
utani id§szakban.80

A csapattestek rendelkezésére 4116 emberanyag erkélesileg éltaldban megfelelé
és megbizhaté volt. A békeidSszak négy-, hrom-, illetve kétéves tényleges szolgalata
lehet6vé tette, hogy altiszteknek a legmegfelelobb katondkat valasszak ki. Am nem
csak a kivalasztds, hanem az altisztek kiképzése is a csapatokra volt bizva. A tébb év-
tizedes nyugalom, a nagyobb katonai megrizkdédtatasok nélkiili fejlédés lehetdveé
tette, hogy a hadseregvezetés tovabbszolgald rendszer alapjin képezze ki altisztjeit.

Ilyen altiszti karral kezdte meg az ellenforradalmi rendszer katonai vezetése a
hadsereg kiépitését.

A vezetés — a jovére gondolva — a meglevé altiszti kdderalloméany felfrissitésére
és utanpdtlasara is torekedett. Azokbdl a tisztesekbdl, akik e palyara jelentkeztek,
igen nagy gonddal és alapos nyomoz6 munkéval valogattak ki a rendszer szdméra a
legmegbizhatébbakat. Ezeket azutdn a csapatoknal szervezett altiszti tanfolyamokon
képezték ki. A csapattesten beliili altisztképzésnek egyardnt voltak elényei és hat-
ranyai. Elényként jelentkezett, hogy sajat elgondoldsuknak megfeleléen képezték
ki 8ket. Hdirdnyt jelentett viszont, hogy a csapatok a kiképzést nem kézponti terv
szerint hajtottdk végre, és ebbdl adédéan hadseregszinten nem volt biztositva a ki-
képzés egyontetlisége. E hatranyt silyosbitotta, hogy az engedélyezett kis tiszti
1étszdmbdl a csapatok nem tudtak allandé altisztképzd keretet biztositani. Gyakor-
latilag ez azt jelentette, hogy az altiszti tanfolyamokon a kiképzést azok irdnyitottak,
akiket az adott idészakban a csapa’oparancsnokségok éppen nélkiilézni tudtak.

A katonai vezetés, latva a hibakat, az egyseges hivatésos altiszti kar létrehozésa
érdekében, 1924-ben megszervezte az elsé kézponti altisztképzé iskoldt Orkényi
Magyar Kirdlyi Altisztképzd és Nevel6 Iskola elnevezéssel.! Az els6 évfolyamra
palyazat utjan lehetett jelentkezni.®?

A jelentkezbknek felvételi vizsgt kellett tenni. A felvételin nem volt magas a
mérece: szoveg irdsa tollbamondas utén, révid olvasmény tartalmanak felmondasa
és a négy szamtani alapmiivelet végzése egész szdmokkal ezerig.

Egyéb feltételek:

— 6 elemi iskolai vagy 2 polgéri iskolai végzettség;

— kifogastalan erkélesi magaviselet;

— a korhatar 14—18 évx;

— magyar dllampolgarsig;

— testi alkalmassag.6

Az iskola alapveté feladatdnak megfeleld szdmu és mindségi csapataltiszt kikép-
zését tekintették. A névendékek két irdnyu kiképzésben részesiiltek: katonai szolgi-
lat terén elméleti és gyakorlati kiképzést, 4ltaldnos miiveltség terén pedig elméleti
képzést kaptak. Biztositani kivantak, hogy a végzett névendékek egyrészt csapat-
altisztként, masrészt 12 évi szolgilat utdn honvédségi tisztviselként is alkalmazha-
t6k legyenek. A hazafias és erkélesi nevelésre kiilonds gondot forditottak. A tanulmé.-
nyi idét négy évben hatiroztak meg. Ez id8 alatt a névendékeknek teljes (és ingye-
nes) ellatast biztositottak.5 Az els§ évfolyamra felvehetd névendéklétszam 154 6
volt.85

Az iskola csak egy évig miiksdéstt Orkényben. Az 1925—1926-0s kiképzési év mér
Jutason kezd8détt a Magyar Kirdlyi Jutasi Honvéd Altisztképzd és Neveld Intézet-
ben 86

60 Vitéz Révy Kdlmdn: Az egységes hivatésos altisztikar. Magyar Katonai Szemle, 1935/8. sz., 34—47. o.
61 HIL HM eln. 1. 1924. — 8773.
62 Honvédségi Kozlomy, 1924/15. sz.
63 HIL HM eln. 1. 1924, — 8773.
64 - Honvédségi Kozldny, 1924/15. sz.
65 HL HM eln. 1, 1924, — 8773,
66 Honvédségi Kozlony, 1926/7. sz.
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Az 1j helyen megindult kiképzés mar t6bb oldalt volt. A katonai vezetés elvetette
azt az elgondolast, hogy mindenoldalti katonai kiképzést adjon a névendékeknek.
Bevezették a fegyvernemi képzést. Ebbdl adédddan valtozds tortént a kiképzés rend-
szerében is. Az els6 évfolyamra felvett novendékek gyalogsagi kiképzést kaptak.6?
Ezt kovetden valogattak ki a noévendékeket a tobbi fegyvernemhez: lovassag, tii-
zérség, utdsz, osszekots, autod-vonatszolgélat. (A gyalogsaghoz felvett fiatalok kép-
zése valtozatlan maradt.)s® A felvételi vizsga anyagaban is valtozéas tértént, mert az
egyes fegyvernemek magasabb el6képzettséget kivantak a jeloltektSl. Ebbdl adé-
déan a palyazék most mar az elemi, illetve kozépiskolai végzettségiik szerint kiilon
csoportokban vizsgdztak.®® Ekkor mar a hat elemivel rendelkez8knek sem volt ma-
tematikdbdl elégséges a négy alapmiivelet elvégzése ezerig, hanem a gyakorlati
életbdl vett feladatokat is meg kellett oldaniuk.?

Az iskola kiképzési tapasztalatai alapjan a kévetkezd években a felvételi vizsgak
kivetelményei egyre magasabbak lettek. Ez érthetd, hiszen a haditechnika fejlédé-
se, szamos 4 tdmadé- és védsfegyver megjelenése, magasabb tudast kovetel meg a
kés6bbi csapataltisztektSl. Bevezették a képességvizsgilatot is, ami kiterjedt a la-
tasra (szemmérték, latds a terepen nappal és éjjel), a figyelemre (helyzetkép, betii-
kihuzés stb.), emlékezés (szavakra, formékra), testi ligyesség (hajlékonysag, kitar-
tas stb.).™

A katonai iskola eredményes befejezése egyben a kozépiskola négy osztalyanak el-
végzését is jelentette.?

A végzett novendékek tanulminyi eredményiiknek megfeleléen léptek el6 tisz-
tesekké. Szakaszvezet6vé, aki jeles, tizedessé, aki j6, érvezet6vé, aki elégséges Ossz-
eredménnyel végzett.”

A négyéves altisztképzbt végzettek az elSléptetéseknél elényben részesiiltek a csa-
patok altal nevelt tisztesekkel és altisztekkel szemben. Mig az utébbiaknak az el6-
Iéptetésiikhoz kiilonbozd szintii bizottsiagok elétt elméleti és gyakorlati vizsgat kel-
lett tenniiik, addig az iskoldt végzetteknek csak az alhadnagyi rendfokozatba valé
eléléptetéskor kellett bizottsé,g el6tt vizsgdzni.™

Az iskoldt végzettek szdméra az elSléptetéshez elSirt varakozasi idét is kedve-
z6bben hatdroztak meg. (7. sz. melléklet, 347. o.). Az elSléptetés egységesitése csak
1931-ben tortént meg?® HM rendelettel, ami médositotta az 1926-os ,,ElSléptetési
Hatérozvanyokat”.

A Jutasi Altisztképzd és Neveld Intézet, majd kés6bb a Magyar Kirdlyi ,,Kinizsi
Pal” Honvéd Altisztképzd és NevelS Intézet?™ kiképzési rendszere nem valtotta be
a katonai vezetés reményeit. Ennek kovetkeztében 1931-ben megkezdték az elké-
sziileteket az intézet atszervezésére.?”

A vezetés felismerte az altisztképzésben megmutatkozd ellentmondasokat. A csa-
pataltisztképzd intézet eldnyeit a kovetkezbkben lehet osszefoglalni: a kiképzés mar
kozponti elképzelés és iranyitds alatt tortént. Az intézet megfeleld kozépiskolai vég-
zettséget is adott. Mivel az ifjukor hatéran 1év6 fiatalokat vették fel, politikai, vildg-
nézeti és a korral jaré egyéb tapasztalatlansiguk folytdn kénnyen nevelheték vol-
tak. Fenntartds nélkiil elfogadtik és magukénak vallottdk a rendszer ideolégidjat.

Ennek az iskolarendszernek azonban megmutatkoztak a hdtrdnyai is: a névendé-

67 Honvédségi Kozlony, 1925/13. sz.; 1926/14. sz.

68 Uo.

69 Uo.

70 Honvédségi Kozlony, 1927/15. sz.; 1928/9. sz.; 1929/10. sz. és 1930/12. sz.
71 Honvédségi Kozlony, 1927/7. sz.

72 Uo.

73 HL HM eln. 10. 1925. — 40053.

74 B—4. Szabalyzat. Elléptetési hatarozvényok. Bp., 1626. 11. o.
75 HL HM eln. 1. 1931. — 1132 00

76 Honvédségi Kozlony, 1930/2

77 Honvédségi Kozlony, 1931/10. sz.; 1932/8. sz.
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kek minden katonai el6képzettség és csapatszolgilat nélkiil keriltek az iskolara.

18—20 évesek voltak, amikor els§ csapatbeosztasukat elfoglaltak. Elméleti kikép-
zésiik a kor kovetelmenyelhez képest megfelel6 volt ugyan, de oktatdsi és médszer-
tani tapasztalatokkal 1ényegében nem rendelkeztek. Igy a csapatokhoz csak azt vit-
ték magukkal, amit az iskola gyakorlati kiképzése adott-adhatott szdmukra. Hat-
ranyként jelentkezett az is, hogy azonos kortak voltak a legénységi allomannyal,
amibdl néha aztan sulyos konfliktusok is adédtak. Tekintélyiikk megévasa érdekében
nemegyszer visszaéltek beosztasukkal és rendfokozatukkal, s ez igen sokszor durva-
séghoz, kegyetlenséghez vezetett.

A vezetés gyakorlati intézkedésekkel akart javitani a helyzeten. Az 1932. aprilis
20-i Vezetési Krtekezleten hatédrozat sziiletett a ,,Kinizsi P4l” Csapataltisztképzd
és NevelS Intézet dtszervezésérdl.”® Ezzel kapesolatban 1934-ben adték ki a konkrét
HM rendeletet, ami részletesen szabélyozza az atszervezés mikéntjét, a létszamot, a
felvétel rendjét stb.”? Ennek értelmében az iskolara felvett novendékeket olyan csa-
pattisztesekbdl toboroztak, akik legaldbb hdrom éve mér alakulatnal szolgéltak.
A képzés ideje két évre csokkent. A ,,civil” tananyag a polgari fitiskolédk els6 és méa-
sodik osztdlydnak anyagit olelte fel, s e két osztaly elvégzésérdl végbizonyitvanyt
kaptalk.8® A végzett névendékeket a mésodik év végén diszes kiilsGségek kozott avat-
tak érmesterré.

Az iskola nevét is megvaltoztattak : Magyar Kirdlyi ,,Kinizsi Pal” Honvéd Csapat-
altisztképzd Iskola lett az j hivatalos megnevezés.

Az iskola kiképzési célkitiizései®!, mivel ezeket mar a habortra valé felkésziilés
kévetelményei hataroztak meg, Gjszertiek:

— Olyan altisztek képzése, akik hdboru esetén mint, szakaszparancsnokok, on-
alléan meg tudjak oldani a reajuk bizott feladatokat;

— békében a belszolgilat ellatasan tal az Gjonckiképzést teljes értékiien, 6nalléan
tudjak vezetni, képesek legyenek az alosztalynal szolgilatot teljesité tiszteket he-
lyettesiteni és a legénység nevelésében a tiszteket tAmogatni;

— meg kell adni a feladatok ellatasdhoz sziikséges altalanos miiveltséget. Ennek
érdekében a kiképzési anyag elsajatitasan kiviil a polgari iskola két osztalyat is el
kellett végezni a két év alatt;

— erds, ligyes, fizikai faradtsagot, nélkiilézést elviselni tudé katona képzése, hogy
az altiszt hivatasit mind békében, mind haboruban be tudja toélteni.

A nevelési célok®? kevésbé ujszertiek:

— A rendszerhez valé hiiség és feltétel nélkiili aldozatvallalas;

— a tisztikarhoz val6 hiiség, vak engedelmesség, a parancsok gondolkodas nélkiili
végrehajtasa.

Ilyen kovetelményeknek csak azok az emberek feleltek meg, akik mar a csapat-
szolgdlatuk ideje alatt bebizonyitottak megbizhatdésigukat, ratermettségiiket.

Az iskolara valé vezénylés 6nkéntes jelentkezés alapjan, a 3 évi csapatszolgilat
letsltése utan valt lehetségessé. A csapattesteknél szelektald vizsgakon birdltak el,
hogy a jelentkez6 rendelkezik-e azokkal az ismeretekkel és adottsdgokkal, amelyek
alapjan varhatd, hogy az iskola elvégzése utdn alkalmas lesz az altiszti 4llas betolté-
sére. A csapatok e vizsgikat komolyan vették, mert az iskola elvégzése utan az dlta-
luk vezényelteket kaptik vissza. Az gy kivalasztott jeloltek a honvédség kozponti
képességvizsgald intézetében ujabb vizsgin estek 4t.83 A vizsgdlaton a legalabb jé
eredményt elért jelentkez6k keriilhettek vezénylés utjan az iskolara. A kivalasztas

78 Hetés T'ibor—Morva Tamdsné: i. m. 410. o.

79 HL HM eln. 1. a. 1934. — 108881.

80 Uo.

81 COsdszdr Ldszlé: Az altisztképzés. Magyar Katonai Szemle, 1939/2. sz., 69—78. o.

82 Uo.

83 Vairga Istvin torzsérmester: A Képességvizsgalo Intézet. Honvéd Altiszti Folydirat, 1936/5. sz., 47—50. o.
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az iskolan tovabb folytatédott, mégpedig két irdnyban. Egyrészt énkéntes forma-
ban, amikor a novendék maga kérte a csapathoz valé visszavezénylését, mert ugy
latta, hogy nem tud eleget tenni a kiképzési kovetelményeknek, masrészt az iskola
tisztikara is végzett szelektaldst, amelynek sordn a nem megfelelSket eltavolitottik
az iskolarol.

Az iskola szervezése a fegyvernemi kiképzés kovetelményeit szem elétt tartva a
kévetkezéképpen alakult:

— Iskolaparancsnokséag.

— 1 gyalogzészlbalj, harom puskés szazaddal és egy nehézfegyver alosztélykeret-
tel, ahol a gyalogsig és a kerékpdros alakulatok, valamint a gépkocsizé gyalogsig
novendékei,

— 1 gyorsosztag, ennek keretében a lovassag ésa pancéljarmiives csapatok néven-
dékei,

— 1 tiizérosztag, ennek keretében a tabori és légvédelmi tnLer%g névendékei,

— 1 miszaki és hiradd oszbag, ennek keretében a miszaki és a hiradé csapatok,
valamint a csapatdrkdsz és csapattdvbeszélS alakulatok novendékei nyertek kikép-
zést.

A kiképzésben a gyakorlati szempontok érvényesiiltek. Kiilonosen nagy figyelmet
forditottak arra, hogy a névendékek a tiizfegyverek kezelését és hasznilatit tokéle-
tesen elsajatitsik. A fegyvernemi névendékek tiizvezetdi kiképzést is kaptak. Kove-
telmény volt, hogy a fegyvernemen beliil rendszeresitett minden fegyvert kezelni
tudjanak. ng pl. a puskas alosztdlyndl tanulé novendékek a gyalogsigi fegyveris-
meretekben — mint kezel6k, oktatdk és tlizmesterek — tokéletes és alapos kikép-
zést kaptak. A gyalogsigi nehézfegyverekhez (géppuska, aknavetd, pancéltérd dgy
stb.) mint kezelSk, kifogastalan kiképzést nyertek, s6t sziikség esetén a nehézfegy-
verek kezelésének oktatisanal mint oktatokat is fel lehetett hasznalni éket. Arra is
torekedtek, hogy a kiilonb6z6 harceszkézok megismertetésével megadjik a fegyver-
nemi egyiittmiikédés ala.pjaZt raj-, illetve szakaszkotelékben.

A kiképzés téli és nyari idészakra tagozédott. A téli idészak oktdbertdl marciusig
tartott. Ez id6 alatt az altalanos katonai tantargyakbol, valamint a po]garl iskola
tananyagabdl tartottdk a tantermi foglalkozdsokat. Mivel az oktatova és nevelGvé
val6 képzés gyakorlatiasan tortént, a foglalkozasok egy részét ebben az idGszakban
is a terepen tartottdk meg.5*

A nyéri kiképzési id8szak aprilistél augusztusig tartott, s a vezetvé, szakasz-
parancsnokks stb. valé kiképzést szolgalta. Ekkor tanulta meg a névendék a gya-
korlatok keretében alkalmazni mindazt, aminek csak az elméleti alapjat kapta meg
a téli kiképzés folyaman.

A nyéri idészak augusztusban komplex gyakorlattal zarult. A névendékek ezen
a gyakorlaton — a ludovikésokkal egyiitt — gyorscsapatok, repiil6k stb. bevonasival
adtak szdmot az egész kiképzési évben tanult anyag elméleti és gyakorlati elsajati-
tasanak fokardl.

A komplex gyakorlat tébbek kézott azt a célt is szolgalta, hogy a jovendd tisztek
és altisztek mar az iskolai kiképzés idején kozelebb keriiljenek egymaéshoz.

A nyéri kiképzési iddszakban egy bizonyos id6re csapatokhoz vezényelték a no-
vendékeket, hogy mint gyakorlé oktaték és parancsnokok, megtanuljak alkalmazni
az iskolan tanultakat. Az idegen terephez vald szoktatast szolgdltak a kihelyezések,
amit minden fegyvernemnél megtartottak.

A névendékek az elméleti és gyakorlati tudnivalék tobbségét a szabalyzatokbdl
sajatitottak el. De meg kell emliteni, hogy az iskola sajat kiaddsa tankonyveket is
hasznalt, amelyeket az iskolan tanité tisztek és tanarok irtak. Ilyen volt példaul

84 Almdsi Mihdly torzsérmester: Jutas. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/1. sz., 82—86. o.

— 334 —




Horvath Andor: Tereptan a jutasi csapataltisztképzd iskola szdméra; Szatlmayer
Janos: A magyar nyelvoktatas Jutason; Demény Attila: Jellem, énnevelés stb.
Ezek a tankdényvek egyszerfien voltak szerkesztve. A példak és a leirt modszerek
kénnyen érthetSek és vildgosak voltak, figyelembe vették a névendékek iskolai els-
képzettségét. A tankényvek mellett szemléltetd dbrakkal elldtott kiképzési segéd-
leteket is kiadtak.

A testnevelés, sportolas fontos helyet foglalt el a kiképzés tematikijaban. A né-
vendékek szakképzett oktatdk vezetésével uszas, atlétika, cselgancs, sielés, lovaglas
sthb. sportagalkban nyertek alapos kiképzést. ElGszeretettel rendeztek sport- és ka-
tonai terepversenyeket, s a legjobb helyezést elérteket benevezték a hadsereg-sport-
versenyekre. El kell ismerni, hogy az iskola neveldi e teriileten jelentés eredménye-
ket értek el. Errél szamtalan irds tantiskodik a Honvéd Altiszti Folydiratban.

Az iskola anyagi ellatottsiga a koriilményekhez képest j6 volt. A*kiképzés bizto-
sitdsa érdekében miiszaki és kézelharcpalya, gépkocsi-, tavird- és tavbeszélé-gépter-
mek, fizikai és természettani szertdr, lovardak, hajtopéalya 4llt a névendéki dllomany
rendelkezésére, s igy lehet6vé valt az elméleti és gyakorlati tudnivalok alapos elsa-
jatitasa.

A nevelési célkitlizések kiévetkezetes gyakorlati megvaldsitéasa igen fontos helyet
foglalt el az iskola életében. A megbizhatdsigra, a masodperenyi pontosségra, a ki-
nosan preciz rendre és a vakfegyelemre valé nevelés érdekében a napi élet és a ki-
képzés minden adandé lehetdségét felhasznaltak .88

Az alosztélyparancsnokok kiil- és belpolitikai tajékoztatékat tartottak.86 A nemzeti
tinnepek alkalméval pardadés diszelgéseket és iinnepségeket rendeztek. A vallasi ne-
velést is fontosnak tartottdk. Protestdns imaterem, valamint rémai katolikus ka-
polna volt az iskola teriiletén. A kiilnb6z8 katonai védészenteket is megiinnepelték.
B szentek névnapjat hazafias el6adds és mulatsig keretében iilték meg, ahové meg-
hivtédk a tobbi fegyvernem képviseldit is.

A novendékek részére szabadsigot biztositottak a kiképzés firadalmainak kipi-
henésére. A tanulményi sziineteket a novendékek otthon télthették, csaladjuk ké-
rében (Osszesen 30 nap®?).

A névadé Kinizsi Pal kiilon kultusz targya volt. Dr. Racz Béla félelkész, az iskola
protestans hallgatdinak lelkipasztora ezt irta réla: ,,A magyar faj katonai felsébb-
rendiiségének megtestesitGje volt ... Kinizsiben népiink éppen azt az embert lathatta
meg, akiben Gsszestiritve taldlta mindazt a vondst, ami lelke eszményképe volt:
szegény szarmazas, elképeszté katonai virtus, a nemesek, f6rendek f6lé valé emel-
kedés, sajat emberségébdl.”’®8 Kinizsinek Jutas kizségben szobrot emeltek és minden
év november 29-én katonai diszelgéssel egybekotott iinnepségen emlékeztek meg az
iskola névadéjardl.?? A Kinizsi-tradiciék apoldsira kiilon muzeumot rendeztek be
az iskolén és id6szakonként ellitogattak a nagyvazsonyi Kinizsi-varba is. Allandéan
visszatéré gondolat Kinizsi Pallal kapcsolatban, hogy szegény jobbagybdl lett azza,
amivé lett.? Azt a gondolatot, hogy jobbagybdl is lehetett hadvezér, nem véletle-
niil plantaltak a tobbségében szegényparaszti szdrmazast névendékek fejébe. Ter-
mészetesen a katonai vezetés a hiaboru kezdetéig még a lehetGségét®! sem latolgatta
annak, hogy a legtehetségesebb altisztekbdl tiszteket képezzen, csupdn arra toreke-
dett, hogy a leend§ altiszteket ily mddon is magéhoz lancolja.

Az altisztképzés eredményességét a katonai szakirodalomban t6bb helyen biral-

85 Uo.
86 Csdszdr Ldszld: Az altisztképzés. Magyar Katonai Szemle, 1939/2. sz., 77. 0.
87 HL HM eln. 1. a. 1934, — 108881.
88 Dr. Rdcz Béla: Kinizsi Pal. Jutas, 1940,
89 Kinizsi nap Jutason. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/4. sz., 78—82. o.
90 Ruttkay Arpdd irodamester: Kinizsi P4l. Az brszem, 1930/2. sz. 1. 0.
4231 Radndczi Antal: Csapataltisztek atvétele csapattiszti Allomanyba. Magyar Katonai Szemle, 1941/2. sz., 421—
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tak a szakirék. A birédlatok szerint az iskola nevelési célkitiizéseit nem — vagy csak
részben — sikeriilt megvaldsitani.

A cikkir6k mindannyian problémaként vetik fel az altisztképzéssel kapesolatban,
hogy nem nevel 6néllésigra és nem kelti fel a miivel6dés uténi igényt.

Az altiszti kar nem volt egységes. A fellelt dokumentumok alapjan ugy tiinik,
hogy az érdekellentétek két csomépontban siirlisodtek ossze:

a) A csapatndl szolgald id6sebb, iskolat nem végzett altisztek bizonyos elSitélettel
fogadtak az iskolardl kikeriilt altiszteket, mert féltették az dllasukat, beosztasukat a
fiatalokt6l.9? Lenézték Gket, mert attdl tartottak, hogy tapasztalatlansagukbél ad6dd
baklovéseikkel lejaratjiék az altiszti kar tekintélyét. Az a gyakorlati tapasztalat,
amivel az id6sebb altisztek rendelkeztek, lehet6vé tette, hogy nem egy esetben nehéz
helyzetbe hozzidk a legénység elbtt a fiatal altiszteket. Az utébbiak jobb elméleti
képzettség birtokaban mas teriileten jarattak le az idésebb bajtérsaikat.

b) Tovabbi problémaként jelentkezett az irodai munkat végz6 és a csapataltiszti
teendéket ellato altisztek kozotti konfliktus. Az irodai altiszt csindlt végeredményben
igazi altiszti karriert. Hidba irta az egyik altiszt, hogy az ,,...iroda-altiszt, aki ma
irodaban teljesit szolgalatot, valamikor csapatndl kezdte palyafutdsit, s legtébb
esetben hdrom-négyévi csapatszolgalat utan keriilt iroddba.”? Mindez nem oldotta
meg az ellentéteket. Az irodén dolgozé altiszt fizikailag nem volt ugy igénybe véve,
mint a csapataltiszt. Pihenése, munkaideje viszonylag norméalisnak volt tekinthetd.
Ezzel szemben a csapataltiszt a nagyobb fizikai megterhelés miatt el6bb valt alkal-
matlannd és més beosztasba helyezése tehertételt jelentett a katonai vezetés szdméara.
Sérelmes volt a csapataltiszteknek az is, hogy az altiszti karon beliil nem 6k voltak
a hangaddk, annak ellenére, hogy 6k voltak tobbségben. Az irodai altiszt ismerte leg-
jobban az altiszti karra vonatkozé rendeleteket. Téjékozottabb, jobban értesiilt volt,
mint a csapataltiszt, és ezt az eldnyt fel is hasznalta a maga javara.

Az altiszti kar tdrsadalmi ésszetétele

A magyar kiralyi honvédség hivatasos allomanyanak szirmazisat eddig két jelen-
tésebb munka vizsgalta. Az els6%, amely — bar csak érintSlegesen — e témakdorrel
foglalkozik, egy szerz6paros munkaja. Vizsgaljak a Ludovika Akadémia végzds no-
vendékeinek adatait 1920 és 1940 kozott.

A mésodik miiben Szakaly Sandor a katonai elit adatait elemzi igen sokoldaltan.%

E két munka adatai alapjan nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a hivatasos tisztek
donté tobbsége a hivatalnok-tisztvisel§-alkalmazotti rétegbdl szdrmazott s — a koz-
hiedelemmel ellentétben — nem az arisztokraciabdl.

A hadsereg hivatasos allomanyanak mésik — béar létszamaban kisebb — jelentds
csoportja eddig kivil maradt a vizsgalédasok korén.

Kutatémunkam kezdetén — olvasményaimbdl kiindulva — az volt a hipotézisem,
hogy az altisztek donté tobbsége a mezdgazdasigi népesség legalsé rétegébdl keriilt
ki. Erdei Ferenc® is azt irja: ,,Altisztnek, hivatalszolgdnak, csendérnek, renddrnek,
Ggy futnak a szegényebb parasztok, mint gyermek a jaték utan.”

A Hadtorténelmi Levéltarban a HM Kin. 10. osztdly anyagai foglalkoznak az altisz-
tek tigyeivel. Ezen iratok kozott talaltam egy jelentéssorozatot®” minden alakulat

92 Tornyi Gybz0 testér-lorzsérmester: A megérdemelt tisztelet. Honvéd Altiszti Folydirat, 1939/7. sz., 82—84. 0.;
Caesar Sgardelli: Csapataltiszt. Az érszem, 1933/10. sz., 1. o.

93 Béres Benedek torzsGrmester: Csapataltiszt. irodai altiszt. Honeéd Altiszti Folydirat, 1935/11. sz., 82—85. o.;
Felkete Jdnos torzsGrmester: Csapataltiszt — irodai altiszt. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/7. sz., 86—88. o.

94 God6 Agnes—Sztana Béla: A Horthy-rendszer katonai ideolégidja. Bp., 1965. 204—207. o.

95 Szakdly Sdndor: A magyar katonai elit 1938—1945. Bp., 1987. 77—78. o.
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parancsnokatol a HM 10. osztaly szdméra, melyek az altisztek kovetkezd adatait
tartalmazzdk : név, rendfokozat, hivatdsos dllomdnyba vétel eldtts foglalkozds, csaladi
allapota és gyermekeinek szdma. A vaskos dosszié feldolgozasabdl nyertem a kovet-
kez8 adatsort, amit a polgari keresé férfi népesség foglalkozési adataival®® hasonlitok
Ossze.

Polgari keresd férfi Az altisztek eléz4

népesség foglalkozds Sfoglalkozdsa

szerintt megoszldsa (1926. jan. 1.)

(1930)
N % N %
Ostermelés 1529 768 55,24 2993 58,37
Banyészat, kohdszat 30 879 1,12 17 0,33
Ipar 688 274 24,85 1267 24,70
Kereskedelem 124 345 4,49 333 6,49
Hitel 3193 0,12 — 0,00
Kozlekedés 87 739 3,17 73 1,42
Kozszolgalat és szabad-
foglalkozas 58 922 2,13 191 3,72

Napszamosok 40 056 1,45 34 0,66
Cselédek, szolgak 10 139 0,35 37 0,72
Hivatalnokok 171 624 6,20 103 2,01
Egyéb foglalkozasok 24 275 0,88 81 1,58
OSSZESEN 21769 214 100,00 5129 100,00

Megjegyzések (a téblazat elsé oszlopihoz):

1. Az 6éstermelSk szaméabodl levontam az 50 hold feletti birtokosok és bérlék szdméat;

2. A ,,banyaszat-kohdszat” és a ,,hitel” 16tszdmabdl levontam az énallok szamét;

3. A keres$ férfi népesség 6sszlétszam4abél levontam a véderd létszamat és a nyugdijasok-
tékepénzesek létszamat.

Az els8 — azonnal szembeting — jellegzetesség, hogy az altisztek foglalkozisi
struktirdja szinte tokéletes pontossiggal leképezi a polgdri szféra foglalkozdsi szerkezetét-
Ha j6l meggondoljuk, ez nem megleps. Hiszen a tablazat els6 fele egy elmaradott.
fejletlen iparral és mezbgazdasiggal rendelkezd térsadalmat tilkroz. Az orszag gazda-
sigi fejlettsége pedig egyfel6l meghatdrozza a hadsereg technikai szinvonalat, s a
kaderek sziikséges és lehetséges szakképzettségét, méasfell determinalja a rekruta-
ci6 bazisat is. ' )

A mésodik lényeges jellemz8, hogy az altisztek 83,079%,-a paraszt volt, vagy vala-
milyen kisiparos, illetve annak alkalmazotija. (Az itt — terjedelem miatt — nem

98 Az 1930. évi népszamlalis. VI. rész. Magyar Statisztikai Kozlemények, Uj sorozat, 114. k. Bﬁ., 1941. 180—
182. o.
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kozolhetS részletes adatok szerint, az altisztek kozill — ,bezupédlisukat” megels-
z6en — csak 10 f6 volt gyari munkas!)

Ugy tlinik, hogy szignifikéns eltérés csak a hivatalnokok esetében van, a civil
szféra javara. Erre logikusnak latszé magyarazat, hogy a hivatalnoki 1ét magasabb
presztizzsel jart a tdrsadalomban.

Eredeti hipotézisem nem igazolédott teljesen, mivel a paraszti szdrmazéast én jéval
nagyobb aranyban virtam.

Kovetkeztetéseim érvényességét rontja — bar szerintem nem kérdgjelezi meg — a
fellelt adatbézis foghijas volta. Olyan lényeges adatok, mint sziiletési hely, el6z8
lakéhely, sziil6k foglalkozésa sziil6k vagyoni helyzete, nem szerepeltek a feldolgomtt
iratanyagban. A tiszti és altiszti dllomany szdrmazdsidnak ésszehasonlitdsa igy csak
kisebb fenntartasokkal fogadhaté el, mivel — az idézett mlivekben — a tisztek ese-
tében az apak foglalkozasat vizsgaltak.

Nézziik, hol helyezkedik el az altisztek csoportja Erdei Ferenc tarsadalomképé-
ben®.

,»»A tobbségiik paraszteredetii vagy vidéki-falusi kisiparosféle szirmazék, ... nem
uri réteg ez, azonban az alsé tagozata az ilyen értelmi folsé tarsadalomnak: nem-
zeti als6 osztaly ... munkaviszonya a tisztvisel6éhez hasonléan allanddsitott és in-
tézményesitett. Tehat havi fizetést kap, nyugdija van, széval egzisztencidja alacso-
nyabb szinten ugyan, de éppugy biztositott, mint a tisztvisel6 kozéposztélyé. ... Egész
tevékenysége éppen ugy, mint tudata, ebbe a tarsadalomszerkezetbe kotik. ... Ilyen-
forman egész létében kotott kispolgarsdg, amely eltéréen az igazi kispolgdrsagtdl,
egy konzervativ térsadalomszerkezet fegyelmébe illeszkedik bele, tehat nemzeti
kispolgarsag.”

Latjuk, hogy az Erdei altal felsorolt f6 jellemzéknek az altisztek tokéletesen meg-
felelnek, tehat a nemzeti kispolgdrsdg szerves részét alkotjak.

Arra vonatkozban, hogyan definidljak az altisztek helyiiket a tdrsadalomban,
mér ezt megelézéen is torténtek utaldsok (ndsiilés, tdrsasig megvélasztésa). Ezt
prébaltam meg pontosabbé tenni.

Az irdsos anyagbdl kitiinik, hogy az altisztek sajat foglalkozasukat még iri pdlyd-
nak'® tartjik, mely kozéposztdlyil® helyzetet biztosit szdmukra. S6t az egyik cikk-
ir6 — teljes komolysaggal — értelmiségiként'®? definidlja helyzetét!

Az altisztek tehat foglalkozasvaltasukat felfelé valé mobilitdsként élték meg, és
helyzetiiket magasabbra értékelték a valésdgosndl is.

Az altisztek életmédja

Fletmdédjukrél, életviteliikrél kevés frasos anyag 4ll rendelkezésre. Ezek feldolgo-
zédsival prébéltam viszonylag pontos képet nytjtani.

Losonczy Agnes!® szerint a kispolgar értékei: csaladeentmkussag, felfelé torekvés,
az emberek becsiilésének elnyerése, az anyagiak jé beosztdsa és a biztonsagra torekvés.

A Honvéd Altiszti Folyéirat 1lyen targyu cikkei is az egyszertiségre'®®, becsiiletes-
ségre'®s, csalddcentrikussigra és takarékossigral®® szténzik az altiszteket. Ovijak

99 Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom a két haboru kozott (1.) Valdsdg, 1976/4. sz., 52. o.

100 Deméryi Antal: i. m. 147. o.

101 V'ile'z7b‘all’; Vilmos Srmester: Az altiszt Onképzésének sziikségessége és eszkozei. Honvéd Altiszti Folydirat,
1941/4. sz., 71—76. o.

102 M erénm M 1haly torzsérmester: A honvédaltiszt és a tarsadalom. Honvéd Altiszti Folydirat, 1941/1 sz., 70—73. o.

108 Losonczi Agnes: Az életméd az idGben, a targyakban és az értékekben. Bp., 1977. 175— 184.

104 I)anasz Jdnos torzs6rmester : Hogyan rendeue be az altiszt maganéletét. Honvéd Alt?s‘h falyouat 1940/2. sz.,
70—73

105 Tdth Miklds Grmester: A honvédaltiszt és a becsiilet. Honvéd Altiszti Folydirat, 1935/1. sz., 58—61.

106 Marosvolgyi Attila 6rmester: Mit var a nemzet a honvédtiszthelyettestsl? Homed Alt1&n Folymmt 1942/12.
8z., 62—06b. 0.
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Gket a fénylizéstdl, nem ajanljak a tul nagy lakast és a cselédtartastl®?, mert az is sok
pénzbe keriil; a nagytakaritast viszont célszertinek tartjik takariténdvel végeztet-
ni. A lakds berendezésénél pedig az olthonossdg, egyszeriiség, kényelem, tisztasdg és
rend a kulcsszavak.

Bourdieu'®® szerint a kispolgar a lehetd legkevesebbre, ha ugyan nem egykére kor-
latozza gyermekeinek szdmdt, engedelmeskedve ezzel a felemelkedési vagyaval
kapcsolatos kényszereknek. Kutatdsaim sordn magam is az eléz6vel egybecsengd
megdallapitdsokra jutottam. A kovetkezd tablazat a csalddonkénti gyermekszdmot
mutatjal® 1926. janudr 1-jén. Sajnos a levéltari anyaghbd6l nem deriil ki, hogy a nds,
gyermektelen altisztek rovid ideje, vagy esetleg mar hosszti évek 6ta gyermektelenek.

Qyermekek szama

Qyer-
Nés mek-

telen 1 2 3 4 5 6 7 8
N = 4033 1268 1079 942 469 174 67 22 9 3

% 100,00 31,45 26,76 23,36 11,63 4,31 1,66 0,54 0,22 0,07

A tablazatbdl lathatd, hogy a nésok 31,459 -dnak nincs gyermeke, és 50,129 -d4nak
1 illetve 2 gyermeke van. ‘

"A tabldzat adataibdl konnyen kiszamithaté a csalddonkénti atlagos gyermekszam :
1,39. A tarsadalomban 1 ugyanakkor az 4tlagos gyermekszdm 1920-ban 2,29,
1930-ban 2,21.

Weis Istvan gondolataival azonosulva, magam is ugy vélem, hogy ,,...a kistiszt-
viseld és altiszt is érzelmileg és megvaldsithat életszokdsaiban, vagyaiban fénékeihez
idomul ...” 111

A kovetkezd idézet az altiszt napi id6beosztésardl ad tajékoztatast: ,,Reggel
5 6rakor kel, 6 6rdra a laktanyaba megy és 11 éraig a foglalkozdson vesz részt.
11—14 6raig ebédsziinet. Az altiszt hazamegy és 12 érara megebédel. Ebéd kozben
és utdna még 1/2 oréig elbeszélget csaladjaval. 12 éra 30—13 6rdig kiolvassa a napi
ujsdgot. 13—13 6ra 30-ig esetleges otthoni kiils6 dolgainak néz utina, majd 14 érara
visszatér a laktanyaba és 17 6rdig tjra a foglalkozdson vesz részt. A parancskihir-
detés utdn 18 drara ismét hazatér.”11? Latjuk, hogy ez az id6beosztds — a hosszi
ebédidd, s a déli otthoni tevékenység — erésen hasonlit a hivatalnoki réteg idébe-
osztéasdhoz.

Az altisztek szdmadra is érvényesek voltak — mint a kézéposztalynal — a latogata-
si szokdsok kotelezd norméi. 13 A kovetkezd alkalmi latogatasok voltak szokédsosak:

a) dthelyezéskor: a régi helySrségben bucsuzésul; az uj hely6rségben: bemutat-

kozéasul;

b) kinevezéskor, el8léptetéskor: bemutatkozasul az uj rendfokozatban, illetve ha-

taskorben;

¢) szivesség, partfogas esetén: koszond latogatas;

" d) beteglatogatés;

e) haldlesetkor: részvétlatogatas;

f) szerencsekivané latogatés.

107 Qutai Ferenc torzsérmester: A mai kor honvédaltisztje. Honvéd Altiszti Fol;:/omzt 1941/7. sz., 78—83. o.
108 Pierre Bourdiew: A kispolgar fenomenol6gidja. Valdsdg, 1976/5. sz., 116—118. o

109 HL HM eln. 10. 1926, — 10553.
110 Rédei Jend: A sriiletések és halalozdsok alakulisa a XIX. és XX. szdzadban Eurépaban és Magyarorszagon.

Bp., 1960. 123. o.
]11 Weis Istvdn: Hazank tarsadalomrajza. Bp., 1942. 128. o.
112 Bugjdki Imre torzsérmester: Az altiszt a tarsadalomban. Honvéd Altiszti Folydirat, 1940/12. sz., 62—68. o.

113 Deményi Antal: i. m. 218. o.
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A latogatasok koziil — helyhidny miatt — csak a bemutatkozé latogatast ismer-
tetem Deményi Antal kényve alapjan.

Amikor az athelyezett altiszt lakadsa kész volt a viszontlatogatok fogadasara,
akkor kellett bemutatkozé latogatasokat eszkozolni, elsésorban az eloljardk (tisz-
teknél nem!), majd a bajtarsak csalddjanil. E latogatdsok nem tarthattak tovabb
8—10 percnél, és illett viszonozni nyolc napon beliil. Vasirnap illetve iinnepnapon
nem illett latogatast tenni. N8sok ndsokhoz feleségiikkel, nétlenekhez egyediil men-
tek latogatdéba. Nétlen altiszt latogatésit csak a férj viszonozta. Kisebb helységek-
ben 4ltaldban délutdn 5—6, Budapesten 6—7 dra kozott illett a latogatést lebonyo-
litani.

Hasonld részletességgel, aprolékosan vannak leirva a tobbi latogatasforma sza-
balyai is.

A magyar kirdlyi honvédség nevelési elvei.
Az altisztek szerepe a legénység nevelésében

A magyar katonai ideolégusok szerint a hadseregnek, mint nemzetneveldi intéz-
ménynek {8 feladata, hogy valamennyi nemzetnevel$ intézménnyel egyiittmiikodve
a nemzetet kiizdd szellemben nevelje. Legyen a militarista szellem hordozéja és ter-
jesztGje, a hadseregen beliil teremtsen egységes és oszthatatlan harci szellemet; a
hadsereg keretein kiviil pedig hozzon létre olyan katonai jellegl’i szervezeteket, ame-
lyeken keresztiil az egész fegyverfoghatd lakossig kiképzését és harci szellemét ira-
nyitani, illetve befolyasolni tudja. Ugy vélték, a hadsereg szervezettségénél és centra-
lizalt vezetésénél fogva az egyik legilletékesebb szervezet arra, hogy az egész népet
a testi és lelki fegyelmezettség, a kotelességtudas és a gy6ze1embe vetett hit szelle-
mében nevelje.114

Az erkolesi nevelést a kiképzés szerves részének tekintették. Kihangsilyoztik
azt az igazsdgot, hogy nem sokat ér az a hadsereg, amelynek nincs egységes erkdlesi
felfogdsa. A hadseregben folyé erkolesi nevelésnek tehat arra kell irAnyulnia, hogy
kialakitsa az egységes erkolesi felfogist. Ebbdl kiindulva a hadsereg kiképzését két
iranyunak tekintették: testi és erkolesi (szellemi) kiképzés. A testi kiképzés elé azt
a feladatot allitottak, hogy az emberek fizikai erejét fejlesztve, sulykolasszertien be-
gyakoroltassdk azokat a fogasokat, amelyek sziikségesek a fegyverek és a haditech-
nika kezeléséhez, a harc megvivasdhoz.

Az erkolesi nevelés feladata, hogy a harc céljdnak eléréséhez szilard, egységes
erkolesi moréalt teremtsen. Kovécesolja ki mindazokat a tulajdonsagokat és erényelket,
amelyek a harcos katondt minden helyzetben a legnagyobb erékifejtésre, a legered-
ményesebb ellenallasra és legjobb teljesitményre képesitik. Ezek alapjan az erkdlesi
nevelés céljat szintén két irdnytnak tekintették. Egyrészt politikai szempontbol a
harc céljanak megértetésére és az ezen alapulé hésiesség kialakitasara, az egységes
erkolesi moral kifejlesztésére torekedtek, mdsrészt a kimondottan katonai szempont-
bol sziikséges erkolesi tulajdonsagok kialakitésira.l1s

A fenti nevelési célok elérése érdekében a HM kotelez6vé tette kiilénbéz8 erkolesi
példék iskolazasat az alabbi cimszavakkal: ,,Isten, istenfélelem; a Haza, hazaszere-
tet; a Haddr, a bajtars, a becsiilet, 6nfeldldozas; eloljars, engedelmesség, a tetterd;
a Haza belsS ellenségei; iszakossag, éncsonkités.””116

Szorosan vett katonai szempontbdl fontos erkélesi kovetelménynek tartottilk,
hogy kialakitsak az olyan katonai tulajdonsidgokat, mint a fegyelmezettség, a kiizds-
készség, a harci szellem, az elszant, de okos batorsag, a szivés kitartas, az 6nfelaldozo

114 Székely Akos: A legénység erkolesi nevelése. Szeged, 1922. 9. o.
115 Lorx Viktor vk. ezredes: Milyen legyen a magyar hadsereg tisztikara ? ,,Védelrm Tanfolyam Fiizetek’ . Bp., 1920.
116 Segédlet az alosztalyparancsnokok szdméra. I. rész, 1. fiizet. Bp.. 1941. 2
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bajtarsiassag, a dics6ségvagy, az 6nallésagra vald torekvés, a fiirgeség és leleményes-
ség. B katonai tulajdonsagok kialakitdsa alapjanak a tekintélyen alapuld fegyelmet
tartottak. Ezért tigy vélték, hogy mindenekelStt a fegyelem kialakitasival kell kez-
deni a fenti erkélesi tulajdonsdgok kimfivelését. A tekintélyen alapuld fegyelem
megteremtése legbiztosabb eszkozének az emberek valldsos érzésének a folkeltését
lattak, mert szerintiik a vallas az alapja az eszményi fegyelemnek, hiszen a vallasos-
sag tisztdn onfegyelem, marpedig az 6nfegyelem a hadsereg fegyelmének az alapja.

Kiemelten kezelték a hazafias katonadalok betanitédsat, és minden alkalmat meg-
ragadtak a nétazasra. A vezetés — tdmaszkodva a hagyoméanyokra — tovabb éltette
a dalkultdrat, felhasznalva, mint jelentds fegyelmezd eszkozt. 117 Az énekeltetett dalok
tartalmilag kifejezték a rendszer politikai torekvéseit: az irredentizmust és a nacio-
nalizmust. Néhany dal cime a 20-as évekbdl: Nem veszhet el Magyarorszidg soha-
sem ; Horthy-indulé; A magyar nemzeti hadsereg toborzé dala; Keresztény himnusz
stb.

A legénységet nacionalista szellemben nevelték, s érvelésiik sarkalatos pontja,
hogy a tarsadalmi bajok okanak egyediil a trianoni békét jelolik meg.

A legénység meggy6zésénél apelldlnak a lakossidg nagy tébbségének nyomorira,
és felcsillantjak az anyagi felemelkedés utjat: az elszakitott teriiletek visszaszerzé-
sét. 118

Kovetkezd 1épés a haboru sziikségességének az elfogadtatidsa a sordllomannyal.
Két katonai szerz6 igy fogalmazta meg ezt a feladatot: ,,Meg kell teremteni a nemzet
szellemi egységét abbdl a célbdl, hogy a nemzeti célkitilizés megvaldsitdsat magiban
hordozé hdbora elkeriilhetetleniil sziikséges voltdt az Osszes tdrsadalmi rétegek meg-
értsék.”11?

A f8bb nevelési elvek ismertetése utan lassuk, milyen szerepet toltott be a legény-
ség nevelésében az altiszti kar?

A 8-as szamu mellékletbdl (347. o.) kitiinik, hogy abban az altisztek, a hadseregen
beliili ardnyukat figyelembe véve, nagy szerepet jatszhattak . JelentGségiiket novelte,
hogy kézvetleniil érintkeztek a legénységgel, és ,,0sszek6t6 kapoesként™120 szolgdl-
tak a legénység és az elérhetetlen magassigban 16v4 tisztikar kozétt. Zommel 6k
vezették a legénység kiképzését és téliik fiiggott a kiilonbozé materilis és ,,szimbo-
likus” javak elosztdsa is.

A kommunistaellenesség a 30-as évek elején — a magyar munkismozgalom nagy
megmozdulisai nyoman — még fokozottabba valt a hadseregben. Az altiszti kart
messzemenden felhasznaljak ebben a munkaban is. A Honvéd Altiszti Folyéiratban
egymds utdn jelentek meg cikkek ,,A bolsevista agitdtor”, ,,A nemzeti ontudat
ébredése”, ,,Alarendeltjeink megismerése nemzetvédelmi szempontbdl”, ,,Az agi-
tadtornd”, ,,Olvasmanyainkrél”, ,,Blinds-e vagy aldozat™ stb. cimekkel. E cikkekben
moédszereket és utmutatdsokat adtak az altiszteknek, hogyan kell ,leleplezni” a
kommunista agitdtorokat. A sorallomanyt legénység tanult, intelligens és munkés-
elemei mindegyikében agitatort gyanitottak.

»Nemzetvédelmi’ szempontbdl az altisztek feladata volt alegységiiknél a bestigo-
halézat kiépitése és irdnyitdsa. Az egyik cikkbél idézek, melyben a szerz6 médszer-
tani tandcsokat ad tarsainak:

,,Hogy megfigyeléseinket minél eredményesebbé tehessiik, épitsiik ki »Bajtarsi
hélézat«-unkat alosztalyainknal. Erre a célra vegyiik igénybe legjobb nemzetvédel-
mi tiszteseinket. Bz nem konnyti dolog, nagy kériiltekintést, kitartast, iigyességet és
id8t kivan.

E nemzetvédelmi bajtarsi csoportunkat gy épitsiik ki, hogy minden legénység*

117 Farkas Dezs6: A Magyar Nemzeti Hadsereg nétaskonyve. Bp. 1920.
118 Szélely Akos: i. m. 46—46. o.
119 Dr. Bin Mihily—Dr. Rakolcai Ldszld: Korszer(i honvédelem. Bp., 1941. 56. o.
120 Borbdth Odon ezredes: Az altiszt hivatésa és kotelessége a hadseregben. Magyar Katonai Kozlony, 1920/2. sz.,
118—125. o.
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szobaban legyen emberiink, mert csak Ugy tudjuk a teljes megfigyelést bevezetni
alosztalyainknal.

Ugyelni kell arra, hogy e munkatarsainkkal valé érintkezésiink ne valjon rend-
szeressé. Természetes érintkezési lehetGségeket kell keresni, mert azt feltlinés nélkiil
lehet felhasznalni. Ugy adjuk a megbizatdsokat, illetve fogadjuk a jelentéseket, hogy
azt ne hallhassak avatatlanok.”’12!

A nemzetvédelmi szolgdlatban legeredményesebb altiszteket kitiintették, vagy
dicséretben részesitették érdemeikért.12?

A szépirodalmi miivekben sokat irtak a m. kir. honvédség altiszti kardnak durva-
sagairél, embertelenségeirdl, kegyetlen kiképzési médszereirél. Mindebben sok igaz-
sag van.

A kiképzés jelentGs része a csapataltisztekre harult. Az akkori kiképzés médszer-
tani elvei a monoton gyakorlast tartottak legmegfelel6bbnek: ,,...sulykolni kell
mindazt, amit a katondnak minden alkalommal és egyontet{iséggel, mintegy gépie-
sen kell végrehajtani.””1?® — irta az egyik gyakorlati szabdlyzat. EbbdSl adédéan hir-
hedtek voltak a csapataltisztek altal vezetett alaki, illetve harcaszati foglalkozdsok.
Nem csak azt tartottdk szem eldtt, hogy a katona megismerje fegyverének hatdsat
és megtanulja annak kezelését, hanem azt is, hogy a katona 4lméabdl riasztva is hi-
batlanul elmondja, hogy fegyverének hiny alkatrésze van és szétszedését illetve
Osszerakasat milyen sorrendben kell elvégezni.

Naponta 6rakig gyakoroltdk az alaki mozgast. Ebbdl adéddan a legénység csak
azt érezte a kiképzésen, hogy mindez haszontalan és hiabavald.

A durvasighoz, a kegyetlenséghez az is hozzajarult, hogy az érvényben 1év8 Szol-
galati Szabalyzat nem biztositott fegyelmi fenyité jogkort az altiszteknek. A Szol-
galati Szabalyzat 650/2. pontja a kovetkezdket rogziti: ,,A fegyelmi fenyitéhatalom
nem a rendfokozatokhoz, hanem a szolgélati allashoz van kétve ... ennek értelmében
a csapatoknal a legénységi dlloméany feletti fenyité hatalom az alosztélyparancs-
nokoknal kezd8dik.”12* Ugyanennek a szabalyzatnak a 38/1. pontja eléirja: ,,...a
csapat harcképességét veszélyeztetd fegyelmezetlenségnek és ingadozasnak sziikség
esetén az erbszakos eszkozok legerélyesebb alkalmazidsival kell véget vetnil’123
Ha az altiszt Ggy latta, hogy a fegyelmezetlenség veszélyes az alosztaly harcképes-
ségére, abban a pillanatban alkalmazta az erdszakos eszkozoket, mégpedig a legeré-
lyesebb formaban.

Ez ismeretes volt mind a tisztek, mind a fels6bb vezetés elStt, s6t a tisztek szamé-
ra kiadott nevelési segédletekben is elitélSleg nyilatkoztak errél.'?¢ De végeredmény-
ben a szabalyzatok és segédletek ellentmondasos volta adott felmentést, kibuvét
a durvasdg vadja aldl az altisztek szdméra.

A ,,Vigyazzlépés oktatisi segédlet” példaul tobbek kozott a kovetkezbket irja
elg: ,,...Ha a honvéd nem tudja nyujtva tartani a térdét, guggoltatni kell és hirtelen
fel kell rantani a testét ... ha folemeli a sarkat csokonydsen, ugy a gyakorlé ember
nyakdra eqy mdsik embert kell iiltetni és tgy az alapgyakorlatot — a menetet — csindl-
tatni kell.””1*?

Az altisztek tagadjak a durva banasmoédot, 8k sziikséges ,,szigorrol” beszélnek,
amikor a cél ,,a Haza érdekében’ szentesiti az eszkozt.

Az altiszti kar , nevel8i réhatdsardl” igy vélekedik a Ludovika Akadémia egyik
tanara, a katonai nevelés elismert szakértGje:

121 Komldsi I'mre f8torzsérmester: Tiszthelyettes a nemzetvédelmi szolgalatban. Honvéd Altiszti Folydirat, 1942/4.
sz., 79—86. o.

122 Hirek. 4z 6rszem, 1929/12. sz., 12. o.; Hirek. Az frszem, 1931/2. sz., 4. o.; Honvédségi Kozlony, 1931/6. sz.;
Hirek. 4z drszem, 1933/2. sz., 6—7. o.

123 Kivonat a Magyar Kiralyi Honvédség gyakorlati szabalyzatabél. Bp., 1939. 5. o.

124 A—32. Szolgalati Szabalyzat. I. rész. Bp., 1931, 404. o.

125 Uo. 25. o.

126 Uo. 37. 0. Segédlet az alosztidlyparancsnokok szdméra.

127 Vigyazzlépés oktatésa. Segédlet. Jutas, 1941. 4. o.
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,,Nem tetszeleghetiink azzal a gondolattal, hogy majdan altisztjeinket az eurdpai
kultira osztalyosdva tettiik ... mig a tiszt elsGsorban szellemi folényével éri el a nevelSi
rahatést, addig az altiszinél a kimagaslo testi erd, tigyesséq és fdaradhatatlanség jon
elsGsorban szdmitasba.”128

A rendfokozat nélkiili legénységi allomény ki volt szolgdltatva a csapataltisztek
kénye-kedvére. Koziiliik sokan visszaéltek kivaltsdgos helyzetiikkel.

A visszaéléseket tessék-lassék médon egy-egy rendelettel intézték el. Gyakorlati-
lag nem alkalmaztak stilyosabb megtorlasokat (hadbirdsagi eljarast, fogdafenyitést
sth.). A ,,botldsokat” elnézték, szemet hunytak felette, mivel érdemi valtozéast az
alosztalyok tiszti és altiszti gdrdaja nem is akart elérni.

Osszességében megéllapithaté, hogy az ellenforradalmi rendszer — kiindulva a
dolgozé témegek féken tartdsdnak és egy uj haboru kirobbantdsdnak sziikségletei-
b8l — sikerrel kétotte magahoz a hadsereg e jelentds rétegét a kurzus végéig. Helye-
sen latta meg az altisztek meghatarozd szerepét a legénység nevelésében, jellemiik
formélasaban.

Folyamatosan tokéletesitve az altisztképzést elérte, hogy képzettségiik a kornak
megfeleld szinvonalon 4lljon, meghaladva ezzel a hadsereg technikai szinvonaldbél
adddé tényleges sziikségleteket is. Jelentds volt az altisztekre valé nacionalista,
irredenta, soviniszta szellem( réhatds. Ezt féleg céliranyos politikai tijékoztatok
tartdsdval és az altiszteknek sz6l6 folydiratok (Az Srszem, Honvéd Altiszti Folyo-
irat) ideoldgiai feliigyeletével valésitottak meg. Nagyvonalakban ezek a tényezlk
magyardzzik, hogy az altiszti kar z6me a rendszer hii kiszolgaléja maradt, egészen
a hdboris 6sszeomlasig.

MELLEKLETEK
1. szdma melléklet

A HONVED ALTISZTEK HAVI ILLETMENYE
ILLETMENY (PENGOBEN)

Rendfokozat ?Z;Zt;fz 1927. 1927,  1933.  1938.  1940.  1941.  1941.  1943.
jan. 1- mov. 1- mdre. I- jan.1- nov.1- mdj.1- dec.1- jul.1-
t61 t01 61 t61 61 t61 61 t61
1 211,60 240 232,50 240 252 262 275,50 867
Alhadnagy 2 203,60 230 223 230 241,50 251 9264 353
3 193,20 220 213 220 230,50 239,50 251,50 338
1 158,40 180 174 180 190 198,50 210 288
Tiszt- 2 142,40 165 159,50 165 174 181,50 191,50 266
helyettes
3 131,40 150 145,60 150 157,50 164 172,50 243
1 111,20 130 126 130 136,50 142 149,50 216
Torzs-
TR 2 103,20 120 116 120 126 131 137,50 201
Ormester —_ 90,20 105 101,50 105 110 114,60 120,50 181
G—10. szabalyzat, Honwvéd- Honvéd- Turcsdnyi Gyula: Honvéd- Honvéd-
II. fejezet. Bp ., ségi Koz- ségi Koz- Gazdaszat, — koz-  ségi Koz- ségi Koz-
1926. 12. o. lony, lony, igazgatési és illet- lony lony
1933/2. 1937/25. ményadatok (Szabdly- (Szabaly-
18. o. 252. o. Bp., 1940. 10. o. rendele- rendele-

tek), tek),

1941/58.  1943/30.

679. o. 469. o.
128 Sadd Ferenc: Katonai nevelés. Pécs, 1940. 91. o.
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HONVED ALTISZTEK CSALADI POTLEKA

2. szamat melléllel

GYERMEKENKENTI CSALADI POTLEK

Rendfokozat Felesty  miss  Masodik Hor  Neae ésaj""}fl’zm
gyermelk utdn
1927. januér 1-t6lt
Alhadnagy 13,60 13,60 13,60 13,60 13,60 13,60
Tobbi altiszt 12,40 12,40 12,40 12,40 12,40 12,40
1938. januér 1-t61*
Alhadnagy 13,60 13,60 13,60 18 18 18
To6bbi altiszt 12,40 12,40 12,40 16,50 16,50 16,50
1939. januar 1-t613
Alhadnagy 18 18 18 18 24 24
Tobbi altiszt 16,50 16,50 16,50 16,60 22 22
1941. méjus 1-t6]*
Alhadnagy 18 18 18 24 24 24
Tébbi altiszt 16,50 16,50 16,50 22 22 22
1941. december 1-t61°
Alhadnagy 40 40 40 50 60 70
Tébbi altiszt 30 30 30 40 50 60
1942. oktéber 1-t618
Alhadnagy 48 48 48 58 68 78
Tébbi altiszt 36 36 36 46 56 66
1943. jualius 1-t617
Alhadnagy 60 60 60 70 80 90
T6bbi altiszt 45 45 45 55 65 75
1 Turcsdnyi Gyula: Gazdaszat, — kozigazgatasi és 5 Honvédségi Kozlony (Szabalyrendeletek), 1941/58.
illetményadatok. Bp., 1935. 10. o. 143. o.
i illetményadatok. Bp., 1940. 10. o. 7 ggmoedséqz Kézlony (Szabalyrendeletek), 1943/30.

Honvédségi Kozlony (Szabalyrendeletek), 1941/24.
299. o.
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3. szdmal melléklet
LAKASPENZEK A HONVED ALTISZTEK SZAMARA

(PENGOBEN)
LAKBEROSZTALY
II. III. Iv. V. VI.

Rendfokozat
1—2 83— 1—2 33— 1—2 38— 1—2 38— 1—2 38— 1—2 3—

f8 utdn csalddi pétlékban részesil
1927. januar 1-t61*

Alhadnagy;

tiszthelyettes 34,80 40,60 31,30 36,53 27,84 32,48 24,34 28,42 20,88 24,34 17,38 20,29
Toérzsér-

mester;

érmester 29,00 34,80 26,10 31,30 23,20 27,84 20,29 24,34 17,38 20,88 14,50 17,38

1927. majus 1-t61*

Alhadnagy;

tiszthelyettes 37,66 43,91 33,91 39,568 30,08 35,16 26,33 30,756 22,58 26,33 18,83 21,91
Toérzsér-

mester;

Sérmester 31,41 37,66 28,25 33,91 25,08 30,08 21,91 26,33 18,83 22,568 15,66 18,83

1927. augusztus 1-t613

Alhadnagy;

tiszthelyettes 40,568 47,33 36,50 42,58 32,41 37,83 28,41 33,08 24,33 28,41 20,25 23,66
Toérzsér-

mester;

érmester 33,83 40,568 30,41 36,50 27,00 32,41 23,66 28,41 20,25 24,33 16,91 20,25

1927. november 1-t61¢

Alhadnagy;
tiszthelyettes 43,50 50,66 39,08 45,66 34,75 40,58 30,41 35,50 26,08 30,41 21,75 25,33 ;

Torzsér-

mester;
Srmester 36,16 43,560 32,568 39,08 29,00 34,75 25,33 30,41 21,75 26,08 18,08 21,75

1928. majus 1-t61°

Alhadnagy;
tiszthelyettes 46,33 54,08 41,75 48,66 37,08 43,25 32,41 37,83 27,83 32,41 23,16 27,00

Térzsér-

mester;
érmester 38,66 46,33 34,75 41,75 30,91 37,08 27,00 32,41 23,16 27,83 19,33 23,16

1928. augusztus 1-t61°

Alhadnagy;
tiszthelyettes 49,26 57,50 44,33 51,75 39,41 46,00 34,60 40,25 29,60 34,50 24,68 28,75

Térzsér-

mester;
Srmester 41,08 49,25 36,91 44,33 32,83 39,41 28,75 34,560 24,58 29,50 20,50 24,58

1928. november 1-t817

Alhadnagy;

tiszthelyettes 55,08 64,25 49,58 57,83 44,00 51,41 38,50 44,91 33,00 38,50 27,50 32,08

To6rzsér-

mester;

6rmester 45,91 55,08 41,25 49,568 36,66 44,00 32,08 38,50 27,50 33,00 22,91 27,50

1 Honvédségi Koelony, 1927/3. 47. o. 5 Honvédségi Kozlomy, 1928/7. 45. o.

2 Honvédségi Kozlony, 1927/11. 96. o. 6 Honvédségi Kozlony, 1928/14. 106. o. |
3 Honvédségi Kozlony, 1927/17. 147. o. 7 Honvédségi Kozlony, 1928/22. 151. o.

4 Honvédségi Kozlony, 1927/24. 181. o.
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4. szdmt melléklet

NAPIDIJ A HONVED ALTISZTEK RESZERE

1921.

; 1922. 1927. 1942. 1943.
Bevdfthar jam. 1460 jam. 1460 jam.1-t80  jil. 1-680  jul. 1-t61
Alhadnagy 90 K 150 K 8P 10 P 12P
Tiszthelyettes 90 K 150 K 8 P 10 P 12 P
Torzsérmester 90 K 135 K 6,60 P 8P 10 P
Ormester 90 K 135 K 6P 8P 10 P

Honvédségi Honvédségi Turcsdnyi Honvédségi Honvédséyi

Kazlony, Kozliny, Gyula: Gaz- Kozliny Kdzlomy

1921/27. 1922/13. dészat, — (Szabaly- (Szabaly-

153. o. 89. o. kozigazgatasi  rendeletek), rendeletek),
és illetmény- 1942/34. 1943/33.
adatok. Bp., 367. o. 543. o.
1935. 10. o.

8. szdmit melléklet

POTDIJAK A HONVED ALTISZTEK RESZERE (PENGOBEN)

1927. janudr 1-t8l

1943. februdr 1-t6l

1944. marcius 1-t61

Vezénylési, . Vezénylési, {. . Vezénylési, .
Rendfokozat Farhatalmi G‘éyakorl(m karhatalmi G}/akorlat’n Farhatalms Glyakorlatz
’ s menet- €s menet- és menet-
és munka- stdii és munka stdii és munka- Sedii
potdij poay potdi; poay pétdij poiay
Alhadnagy ;
tiszthelyettes 2,50 1 2,50 2,560 3 3
Toérzsér-
mester;
6rmester 2 1 2 2 2,40 2,40
Turcsdnyi Gyula: Gazdészat, — Honvédségi Kizlony (Szablly-  Honvédségi Kozlony (Szabaly-

kozigazgatasi és illetmény-

rendeletek), 1943/12. 168. o.

adatok. Bp., 1935. 10. o.

rendeletek), 1944/11. 158. o.

6. szdmit melléklet

KOLTOZKODESI ATALANY A HONVED ALTISZTEK RESZERE

1927. jan. 1-t5l

1943. jul. 1-t81

Rendfokozat 1v.2f6 3 . tobb f6 1v.2f8 3 v. tobb f5
utdn csalddi poétlékban részesilé (pengdben)
Alhadnagy 150 200 185 250
Tiszthelyettes 120 160 150 200
Torzsérmester 100 120 125 150
Ormester 100 120 125 150

Turesdnyi Qyula: Gazdaszat, — koz-
igazgatési és illetményadatok. Bp.,
1935. 10. o.
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rendeletek),
1943/33. 543. o.

Honvédségi Koz-
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7. szdmid melléllet

A RENDFOKOZATOK KOZOTTI VARAKOZASI IDOK
AZ ALTISZTEK ELOLEPTETESENEL (EV)

e s Csapatok dltal
Rendfokozat Egységesen 1skoldt g Egységesen
. kiképzettek
végzettek
Alhadnaggyé — 12 15 29
Tiszthelyettessé 11 8 12 —
Fétorzsérmesterré 9 — — 20
Térzsérmesterré 7,5 6 8 12
Ormesterré 5,6 3 5 6

HL HM eln. 10.
10.1922—8281

B—4 Szabalyzat. El6léptetési hataroz- B—4 Eldléptetési
vanyok Bp. 1926. Szabélyzat Bp.,
1942.

8. szami melléklet

AZ ALTISZTI LETSZAM ARANYAINAK VALTOZASA A HADSEREGBEN

Az altisztek

létszdma osszlétszamdnak
%-dban
1922. jan. 1.1 8 470 18,28 46 338
1926. jan. 1. 51292 9,93 51 6663
1932.4 5475 9,42 58 133
1934/35.5 4832 7,41 67 969
1937/38.¢ 5928 6,97 85 000
1938/39.7 7 553 6,38 118 297
1941/42.3 12 533 5,44 230 249

1 Hetés Tibor—Morva Tamdsné: Csak szolgalati
hasznélatra! Bp., 1968. 470. o.

2 HL HM eln. 10. 1926. — 10553.

3 Hetés Tibor—Morva Tamdsné. i. m. 292. o.

4 HL HM eln. 1. 1932. — 109 793.

5 Bogndr Kdroly: Magyarorszag felkésziilése és

részvétele a II. vilaghaboriban. Honvédelem,
1974/2.8z.,113. o.

6 Uo.

7 Uo.

8 Godé Agnes—Sztana Béla: A Horthy-rendszer
katonai ideolégidja Bp., 1965. 144. o.
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VERESS D. CSABA

A M. KIR. 101/3. HONI VADASZREPULO SZAZAD TORTENETE
1944. majus 1.—1945. majus 16.

A szdzad megalakuldsdtol az elsé harci bevelésig
1944. mdjus 1—30.

Az amerikai 15. hadaszati légi hadsereg és a brit 205. bombéazé csoport 1944. ap-
rilis 3-4n délel6tt meginditotta légitdémadéas-sorozatit a magyarorszagi célpontok el-
len. A tdmadasok részét képezték a Foldkozi-tengeri Szovetséges Légier6 Parancs-
noksag (MAAF) altal — 1943. janius 10-t6] — megkezdett Kombinalt Bombazd
Hadmitiveletnek (Combined Bomber Offensive = CBO), amely POINTBLANK
fedénéven volt ismeretes. A magyarorszagi célpontok elleni tAmadas tizedik napjan,
1944. aprilis 13-4n délel6tt az amerikai 15. hadaszati 1égi hadsereg kotelékei — tob-
bek kozott — sulyos csapast mértek az 1944. marcius 10-e 6ta szervezés alatt allé
magyar honi légvédelem legfontosabb bézisara, a ferihegyi repiilétérre. A bomba-
tamadas jelentls veszteségeket okozott a magyar honi vadaszvédelem ott alloma-
soz6 kotelékeinek: a 2/1. (kolozsvari), az 1/1. (szolnoki) vadaszrepiil§ szdzadoknak,
valamint a Repiil6kisérleti Intézet (RKI) rombolé szédzadanak. Mintegy hetven
repiil6gép semmisiilt meg a repiildtéren, de érzékeny veszteségeket szenvedtek el az
amerikai bombazé- és kisérévadéasz csoportok ellen harchba vetett magyar vadasz-
kotelékek is.

A sulyos csapds a magyar honi vadaszvédelem siirgés atszervezését tette sziiksé-
gessé. Aprilis masodik felét6l megkezdték a m. kir. 101. honi vadészrepiil§ osztély
feléllitdsat a Veszprémt6l északra — az 1936-—1938 kozott — kiépitett repiilStéren.
A m. kir. 101. honi vadészrepiil§ osztalyt (parancsnok vitéz belényesi Heppes Ala-
dar repiil6 6rnagy) mar meglévé hirom vadészrepiilé szdzadbdl alakitottdk meg:
a kolozsvari 2/1. szdzadbdl alakult meg a 101/1., a volt szolnoki 1/1. szadzadbdl a
101/2. és a matyasfoldi 4/I. vadasz pétosztaly 5/3. szazadabdl a 101/3. vadaszrepiilé
szazad. (A 101/3. vadaszrepiil6 szdzad hajézé alloményanak névsorat lasd a fiigge-
lékben.) Mindhdrom szézad a — magyar Dunai Repiilégépgyar Rt. Csepel—Horthy-
ligeti iizemei altal (német licenc alapjan) gyartott — egymotoros és egyiiléses Mes-
serschmitt Me—109. G. 6. b. tipust vadaszrepiilégéppel volt felszerelve. A gépek
Daimler-Benz DB 605 folyadékhiitésii motorjai (1800 LE) maximélisan a 675/km/6ra
sebességre voltak képesek; a csticsmagassiag 12 ezer méter, a hatétavolsag 580 km
volt. A gép fegyverzete 2 db 20 mm-es MG—151 gépagyt volt. A 101. honi vadasz-
repiil osztily (majd ezred) 1944. majus 1-jétél szeptemberig 400 db ilyen gépet
kapott. A gépek a V—801-tdl terjedS lajstromszamot viselték.!

1 Csanddi—Nagyvdradi—Winkler: A magyar repiilés torténete. 2., bévitett kiadds. Budapest, 1977. 265—266.,
354. o.
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A 101. honi vadészrepiil§ osztaly a Honi Légvédelmi Parancsnoksdg aldrendelt-
ségében 1944. majus 1-jétSl szeptember 25-ig latott el honi légvédelmi szolgalatot.2

A m. kir. 101. honi vadédszrepiil§ osztdly (majd szeptember 19-t61 ezred) bevetési
kényve csak sulyosan megesonkitott formdban — 1945. februdr 20-t6l kezdédd be-
jegyzésekkel — maradt fenn napjainkra. Az osztaly (illetve ezred) 1944. méjus 1-jé-
t61 1945. februar 19-ig terjedd tevékenysége csak szérvanyos iratokbdl tanulmdnyoz-
haté. Ezért igen jelentds az, hogy a kozelmtltban elkeriilt — dr. Haynal Taméas
kérorvos (Korostarcsa) magingytijteményébdl — az m. kir. 101. honi vaddszrepiil§
osztaly 101/3. vadaszrepiilé szizaddnak bevetési napldja, illetve a szdzad anya-
kényve. Ezzel lehetévé valt, hogy hogy legalabb a 101/3. vadészrepiil$ szdzad ré-
szérél rekonstrualhaté legyen a 101. honi vadészrepiils osztély (illetve ezred) tevé-
kenysége 1944. majus 10-t8l. (Ugyanis ez a naplé is csonka, s csak majus 10-t81
tanulmanyozhat6!)3

Az 1944. majus 10-i (szerdai) bejegyzések szerint az id§jaras felhds volt. A 101/3.
vadaszrepiilé szazad (pk.: Bejezy Jozsef hivatasos repiil6 f6hadnagy) ezen a napon
16 db tizemképes repiilégéppel rendelkezett. A nap folyaman még épiiltek a barak-
kok, illetve a repiil8tér alsé végén 1év4 tolgyesben négy — egyenként 3—3 gép befo-
gadédsira alkalmas — szildnkvédd falakkal ellatott un. ,kardm” (box) késziilt el.
A délelStti brakban légiriadé volt. Az amerikai 15. hadészati 1égi hadsereg kotelé-
kei délnyugati irAnybdl t6bb titvonalon és t6bb hullimban repiilték at az orszag 1ég-
terét, de csak szérvdnyos bombaledobésokra keriilt sor.

A délutdni érakban az — eddig csak Messerschmitt Me—109 E tipust gépeken
repiilt — repiil6gépvezeték megkezdték gyakorlé repiiléseiket Me—109 G tipust
4j gépeiken. Egymdst kévetden két raj (4—4 gép) gyakorolt 1—1 6rat: els6sorban
a gyors felfejlédést és a fordulékat gyakoroltak. A napléird feljegyezte, hogy a nap
folyaméan a veszprémi repiil6térre érkezett Szolnokrdl a 101/2. vadaszrepiil§ szdzad
is.* Masnap, méjus 11-én borult és esls volt az idjaras, 500 méteres felh8alappal.
A szizad hajézéi a Balatonalmadiban 1évé Balatoni Yacht Clubban (BYC) rendez-
ték be széllaskorletiiket. A borus, paras, felhds id6 is hozzajarult, hogy méjus 24-ig
ellenséges 1égitamadéas nem volt, legfeljebb az éjszakai 6rdkban zajlottak le felde-
rité és atrepiilések. Majus 12-én is esett az esd, a felhBalap mintegy 300 méteres
magassagban huzédott. A szdzad gépei az esdtdl feldzott talajon mélyen besiillyed-
tek a sdrba. Majus 13-4n a délutani érdkra az es§ elallt, az id6 kitisztult, mire a gé-
pek kigurultak a repiilétér régi, fiives részére. A gépek mozgatdsa soran a V—T791
jeli repiil6gép légesavarja leért a foldre. Az elérebillent gép légesavarja altal eldobott
k6 kiiitotte Dékany Gyula szakaszvezeté jobb szemét. Gyors miitéti beavatkozasra
a katondt azonnal Székesfehérvarra szallitottélk.

M4jus 14-én az Gjra meginduld esézés miatt eseményteleniil telt el a nap: a sza-
zad a nap folyamédn repiil6térvédelmi késziiltséget adott. Masnap, majus 15-én is
esett az esd, s 30—1000 méter kozott valtozott a felhbalap. Az izemképes és bevet-
het8 gépek szama tizenhat volt. A délutani 6rakban két raj felszallasi gyakorlato-
kat végzett.

Méjus 16-4n az id8jards tovabbra is felhGs-paras maradt, a felhGalap 1000 méteren
huzédott. BEgy gép meghibdsodésa miatt az tizemképes gépek szama tizendtre csok-
kent. A délelstt folyamén raj-, majd a délutdni Srakban szézad-kotelékrepiilést
gyakoroltak. A kivetkezé napokban tovébbra is a szdzad adta a repiilétér védelmi

2 Hadtorténelmi Levéltdr (a tovabbiakban: HL). A 101. vadaszrepiilGezred-parancsnoksig iratai. 1944—1945.
(a tovabbiakban: 101. v.rep.e.psag. iratai). Eivi zar6jelentés (1945. 01. 14.).
3 TItt kell koszonetemet kifejezni dr. Hajnal Tamdsnak (Korostarcsa), a kéziratos napl6 tulajdonosanak és Brandt

Gyuldnak, aki felhivta erre figyelmemet. .
4 A tovabbiakban a 101/3. vadaszrepiil§-szdzad napléja képezi a tanulmany alapjat. Amennyiben més forras ada-

tainak kozlésére kertil sor, az kiilon labjegyzetben szerepel.
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késziiltséget. Majus 17-én az id§jards tovabbra is kedvezbtlen volt. Miiszaki prob-
lémék miatt a szdzad iizemképes repiilégépeinek szdma tizenhadromra csékkent.
Méjus 18-4n, a valtozatlanul felhSs-paras légkori viszonyok ellenére, a 101/3. vadasz-
repiil§ szdzad 3 éra 33 perces kitelékrepiilést végzett a Veszprém, Kérmend, Szom-
bathely, Veszprém utvonalon. Majus 19-én — mikézben a repiilégépvezetdk fel- és
leszallasi gyakorlatokat végeztek, a délelétti érakban ellenséges atrepiilések miatt
1égiriad6t rendeltek el, s a szdzad 15 perces késziiltségre kapott parancsot. Majus
20—21-én tovabbra is pards-felhds volt az idgjaras. Mindkét napon légi 16vészetet
tartott a szazad. A kovetkezd két napon sem valtozott az id6jaras. ‘

A folyamatos gyakorlasok miatt té6bb gép meghibasodott. Ebbdl adédéan méajus
22-én tizenegy, 23-4n tiz gépre csokkent az iizemképes és bevethetd repiilgépek
szdma. Annak ellenére, hogy méjus 24-én tovabbra is felhds, széllokéses volt az id6-
jaras, délel6tt 10 6ra 10 perctél — nagy ellenséges kotelékek berepiilése miatt —
a szdzad tiz gépét startkésziiltségben tartottdk. Az amerikai kotelékek ellen azon-
ban csak a 101/1. vadészrepiil§ szdzadot vetették harcba. A bombazdkat kisérd
60—70 amerikai vadaszrepiilégép a magyar vaddszokat szétszérta és visszatérésre
kényszeritette.

Méjus 25—26—27—28—29-én — a valtozatlanul felhds, pards és szeles idGjarasi
viszonyok kozétt — tobb izben rendeltek el a szdzadnak késziiltséget a Graz—Bécs
légtérben megjelend amerikai kotelékek miatt, de bevetésre nem keriilt sor. Majus
30-4n, kedden kideriilt az id6, s a felhdalap 2500 méterre emelkedett. A nap folyaman
a szdzad 14 db gépe volt iizemképes és bevethets allapotban a mihelyszdzad mun-
kéjanak jévoltabol. Reggel 6 ératél 30 perces késziiltséget rendeltek el, majd ezt
kovetben 8 éra 45 perckor, illetve 9 6ra 10 perckor rendeltek el startkésziiltséget.
A bevetési parancs — az egész 101. honi vadészrepiils osztély szdméra! — délelGtt
10 6ra 51 perckor hangzott el. Ez volt az osztaly elsd egyiittes bevetése 32 géppel,
melybdl a 101/3. vadaszrepiilé szdzad tizenkét géppel szerepelt. Az osztélykotelék
7000 méteres magassigban a Tihanyi-félsziget felett gyiilekezett. Annak ellenére,
hogy ellenséges repiilégépeket nem észleltek a légtérben, az osztalyt Szombathely
irdnyaba vezényelték. A 8800 méteren repiilé osztaly Kormend és Szombathely
légterében elvesztette a 101/1. vadaszrepiil6 szédzadot. A zavart a radiéfegyelem teljes
hidnya okozta: mindenki ésszevissza radiézott és beszélt az éterben. Az osztély visz-
szatérése utdn Heppes Aladar érnagy, osztalyparancsnok hadbirésdggal fenyegette
meg azokat, akik a tovabbiakban indokolatlanul radiéznak és beszélgetnek a bevetés
alatt. A parancsnoki dorgalast kévetSen a veszprémi repiildteret a magyarorszagi
német vadészrepiil§ er6k parancsnokhelyettese latogatta meg. O viszont mindennel
meg volt elégedve. Orémét fejezte ki, hogy az osztly viszonylagosan rovid idé alatt
l4bra allt, s mar 32 géppel startolbat. Tovabbi sikert és jé leszéllast kivant.

Harci bevetések a 101. honi vaddszrepiilo ezred megalakuldsdig
1944. jinius 1—szeptember 25.

Junius elsé hete tovabbra is felh8s, paras és szeles maradt. A szédzad 15—16 gépé-
vel naponta késziiltségben volt. Az egyetlen jelentls esemény janius 5-én tortént:
délutén 16 6ra 30 perctél a szazad tizenhat gépével — és a teljes osztéllyal egytitt —
gyakorlérepiilést hajtott végre 2000 méteren Budapest felett.

Junius 8—12 kozott valtozatlanul eseményteleniil telt el a 101/3. vadéaszrepild
szazad ideje. Juinius 12-én, hétfén — a megélénkiil§ ellenséges berepiilések miatt —
a szdzad reggel 6 ératdl 30 , majd 15 perces késziiltségben volt. Déli 12 ra 25 perctdl
két géppar (négy gép) til6késziiltségi parancsot kapott, majd 12 éra 30 perckor a két
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géppart utasitottak egy — a légtérben feltliné — ellenséges felderitégép lekiizdésére.
Az amerikai felderit6gép azonban elmenekiilt. Délutdan 18 éra 30 perctdl a szézad
egyik raja a Balaton északi csticsdndl — 500 méteren — felzarkézott egy Junkers
Ju—52-es szallitégéphez, s azt Belgrad felé biztositotta.

Junius 13-a eseménytelen nap volt, a kévetkez napon pedig a szdzad atesett a
tlizkeresztségen. Jtnius 14-én, szerdan reggel 7 ératél 30 perces késziiltséget rendel-
tek el, majd 8 déra 45 perctdl az egész 101. honi vadaszrepiil§ osztalyt 15 perces ké-
sziiltségbe rendelték. Fél 6ra mulva, 9 éra 16 perckor start, majd 9 éra 55 perckor
iil6késziiltségbe rendelték az osztdly mindhdrom szdzadat, mivel az orszag légteré-
ben az amerikai 15. hadészati 1égi hadsereg 560 bombdazé- és 250 kisérd vadaszre-
piilégépe jelent meg.® A magyar 101. honi vadészrepiil§ osztdly Osszesen harminc
géppel — ezen belill a 101/3. vadaszrepiilé szdzad tizendt repiilégéppel — harci
bevetésre kapott parancsot. A 101/3. vadészrepiil$ szdzadot 10 éra 25 perckor indi-
tottdk azzal az utasitdssal, hogy Gyoér felett gyiilekezzen, s ott zadrkézzon fel a német
8. honi vadaszrepiils hadosztdly egy Messerschmitt Me—410-es kotelékének védel-
mére. Mikézben az amerikai bombézdékstelékek Budapestet és a pétfiirdéi olajfino-
mitét bombéaztak, a magyar vadaszrepiilgépek az amerikai kisérévadaszokkal
csaptak Ossze. A 101/3. vadészrepiil§ szdzad a Vértes-hegység felett — 5—6000 mé-
ter magassdgban — keriilt harcba 40—b50 amerikai P—38-Lightning tipust kétmoto-
ros, kéttorzsti kiséré vadészrepiilégéppel. A 1égi harcban a 101/3. vadaszrepiil§
szédzad — sajat veszteség nélkiill — hét amerikai vaddszgépet 16tt le. A bevetési
kényv adatai szerint egy—egy amerikai gépet 16tt le Pavai-Vajna Gyoérgy repiils
hadnagy és v. Molnar Lészlé repiil6 hadnagy Pusztavam északi légterében; egy-egy
amerikai vadaszgépet semmisitett meg Debrédy Gydrgy repiilé hadnagy (Dudar K),
Déniel Laszl6 repiil6 hadnagy (Pusztavam DK, Lippakut), Bélavary P4l repiils
hadnagy (Vérteskozma), Podoba Illés tovabbszolgald repiilé szakaszvezets és Takéts
P4l tovabbszolgald szakaszvezetd.6 Utélag — miutén a 103. légvédelmi tiizérosztaly
igazold bizottsiga nem igazolta — a 101. honi vadéaszrepiil§ ezred 1945. februir 5-i
27. sz. ezredparancsa Podoba Illés és Takats Pal 1égi gyézelmét torslte.? A 1égi harc
soran a 101/3. vadéaszrepiil§ szédzad pilétait a légi harcok sordn még csak sériilések
sem érték. Jelentéktelenek voltak a gépsériilések is: Bejezy Jozsef f6hadnagy szé-
zadparancsnok gépe a bal szarny felilletén egy géppuskatalalatot kapott; Podoba
szakaszvezet6 gépének pedig bal cstirgjét ell6tték. Bejezy f6hadnagy és Paszthy
Istvan repiil hadnagy fegyverzete a harc kozben nem miikédott. Matyds Janos
hivatésos repiil6 6rmester — a hiitéviz felforrdsa miatt — kénytelen volt kivélni a
harcbél. Bélavary Pal hadnagy V-—801 jell gépe a visszatéréskor, illetve a leszil-
laskor Gsszetort (bal futdja kitért). Megjegyzend§, hogy az osztaly mésik két sza-
zada Osszesen harom amerikai gépet 16tt le, s egy pilétajuk életét vesztette.

A junius 15-i eseménytelen nap utan, 16-an, pénteken zajlott le a 101. honi vadész-
repiil§ osztély — és ezen beliil a 101/3. vadaszrepiild szdzad — masodik legsulyosabb
csatanapja. A reggeli 6rakban a szézad tizenegy bevethet§ repiilégéppel rendelke-
zett. A varhaté amerikai légitdmadas miatt mér 6 érakor elrendelték a 30 perces,
majd 7 6ta 20 perctSl a 15 perces késziiltséget. Startkésziiltségre 8 éra 40 perckor
kaptak parancsot. Délel6tt 9 6ra elétt délnyugati irdnybdl az amerikai 15. hadészati
1égi hadsereg 638 bombazé- és 290 kiséré vadaszrepiildgépe hatolt be Magyarorszig
légterébe. Néhany perccel kés6bb, 9 6ra 10 perckor a magyar 101. honi vadaszrepii-
16 osztaly 28 repiilégépe bevetési parancsot kapott; az osztélykotelékben a 101/3.

5 Heppes Aladdr: Visszaemlékezés a Magyar Légier6k 1944-es harcaira 40 év tavlatabol. Magyar Szdrnyak, XI11.
évf., 1984., 13. sz. (Oshawa, Ontario, Canada) 14. o. (1. sz. melléklet.)

6 HL 101. v.rep.e.psag. iratai. Tiszti és bizalmas parancsok: Légier6k bizalmas parancsa; 63. sz. parancs (1944.
szept. 23.); Légigybzelmek igazoldsa. 1944. jun. 14. (Itt részletezve a lelovések helye.)

7 HL 101. v.rep.e.psig. iratai. 27. sz. ezredparancs (1945. 02. 05.).
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vadaszrepiil§ szazad tizenegy gépével vett részt. Pavai-Vajna Gyorgy hadnagy visz-
szaemlékezése szerint a 101/3. vadaszrepiild szdzad az osztélykotelék bal szdrnyan
latott el vadaszbiztositést, s Tihany légterén 4t, 8000 méter magassigban repiiltek
déli irdnyba.® Kaposvart6l 20 km-re északra — nagyjabdél Somogyvar légterében —
6000 méteren csaptak 6ssze 80—100 amerikai P—38 Lightning és P—51 Mustang
kisérévadéasszal. A kibontakozé légiharcban a 101/3. vadészrepiil§ szdzad piltéi
nyole amerikai repiilégépet 16ttek le: hat P—38 Lightningot, egy P—51 Mustan-
got és egy B—17 Boeing Flying Fortress négymotoros bombéazét. A légigybzelem
jelentések utdlag nem bizonyultak pontosnak és megbizhaténak, mert a jelentett
lelovések koziil csak otot igazoltak: Bejezy Joézsef f6hadnagy szdzadparancsnok
(egy P—38 Lightning: Ertény ENy — Tamési Ny); Métyds Janos rmester (egy
P—38 Lightning: Krtény ENy — Tamési Ny); Debrédy Gyorgy hadnagy (egy
P—38 Lightning: Kapoly Balatonféldvar DDK); Kovécs P4l hivatdsos repiild
Srmester (egy P—38 Lightning: Balatonkereki—Gyugypuszta, Balatonféldvar D);
Karatsonyi Mihély repiil6 hadnagy (egy P—38 Lightning: Iszkaszentgyoérgy halasté
mellett.) Nem igazoltdk a szdzad bevetési konyvében szerepl6 lelovések koziil az alab-
biakat: Huszér Andrés repiil6 zaszlés (P—38 Lightning); Karatsony Mihély hadnagy
(B—17 Boeing Flying Fortress), Ajben Janos repiilé szakaszvezeté (P—51 Mustang)
16gi gy6zelmeit.® A 1égi harcban — a szazad dlloményabol — életét vesztette Paszthy
Istvan hadnagy. Egyes visszaemlékezések szerint, miutén az amerikai P—38 Light-
ning kisérévadasz gépek tilereje szétszorta a 101/3. vadészrepiil6 szédzadot, egyéni
harcok alakultak ki a magyar és amerikai pilétak kozott. Az els6 harci bevetését
végz6 Kardtsonyi hadnagy elé vératlanul becstszott egy Lightning. A magyar piléta
minden fegyverébdl tiizet nyitott, majd fiiggbleges zuhandssal igyekezett kitorni az
amerikai vaddszgépek tomegébdl. Foldkozelben repiilt Veszprém felé, amikor radis-
jaban hallotta Paszthy Istvian hadnagy segitségkérését. Kardtsonyi azonnal hivta
8t, valasz azonban mar nem jott. Paszthy sebesiilten ugrott ki gépébdl, de ejtder-
nydje a zuhané gépbe akadt, és magaval ragadta a mélybe. Kardtsonyi ekkor hal-
lotta Heppes 6rnagy osztélyparancsnok parancsit, hogy a szdzadok Balatonalmédi
felett gyiilekezzenek.l® A szézad bevetési naplé adatai szerint egy piléta — Pévai-
Vajna Gyorgy hadnagy — fejsériilést kapott. A sebesiilés részleteir6l Pavai-Vajna
az aldbbiakban emlékezett vissza: ,,Kb. 10 éra téjban hallottam a rddién az osztély-
parancsnok parancsat a Tihany folott 4000 méteren vald gyiilekezésre. Jelentet-
tem, hogy az lizemanyagom és a 18szerem is fogytan van. Leszalldsra és tjratoltésre
kaptam parancsot.” A tovabbiakban leirta, hogy méar megkozelitette a veszprémi
repiil8teret, ahol varatlanul négy amerikai Lightning tdmadta meg. A foldkozelbe
szoritott magyar vaddszgép — langolé motorral — hasra szallt. Pavai-Vajna kiugrott
az ég6 roncsbdl, s gyalogosan igyekezett menekiilni. A négy amerikai vadészgép
egymis utan tobbszor lecsapott a foldén égé magyar vadaszrepiilégépre, illetve a
kozelében fekvs magyar pilétara, s gépagyusorozatokkal igyekeztek megsemmisite-
ni. Az amerikai gépek végiil is eltdvoztak, s Pavai-Vajna hadnagy kisebb homlok-
sériiléssel tulélte a harcot.!t A 101/3. vadaszrepiil§ szézad Gsszvesztesége a légiharc-
ban egy halott és egy kénnyl sebesiilt volt. Lel6tték harom Me—109-es vadész-
repiil6gépiiket, melyek 1009%-ban megsemmisiiltek (V—826, V—818, V—817),
s a V—T786 jelli gépnek lel6tték a szédrnyvégét.

Junius 17-t61 24-ig eseményteleniil teltek a napok. A 101/3. vadészrepiils szézad
ezekben a napokban 8—9 iizemképes és bevethetd repiilégéppel rendelkezett.

8 Pdvai-Vajna Quorgy: LelGttek... Magyar Szdrnyak, XI1I1. évf. 1984. 13. sz. 58. o.

9 L. a 6. sz. jegyzetet.

10 Gadl Gyula: Fehér kereszt és fehér csillag. Magyar Szdrnyak, XIII. évf. 1983. 12. sz. 39. o. V. 6.: Magyar Szdr-
nyak, VII. évf. 1944. 17. sz. szept. 1. 4—=6. ,,A Puméik egy napja’’.

11 L. a 8. sz. jegyzetet.
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1944. jinius 25-t8l julius 24-ig nincs feljegyzés a 101/3. vadaszrepiild szdzad beve-
tési napléjdban. Igy ezt a hidtust csak szérvanyos anyagokkal tolthetjiik ki.

Junius 26-an az amerikai 15. haddszati 1égi hadsereg 677 bombézé- és 300 kisérd
vadaszrepiilégépe hatolt be az orszdg légterébe. A 101. honi vadészrepiil§ osztaly
mindhdrom szazada bevetési parancsot kapott, s a délelStti 6rakban Sopron—Péapa
légterében heves 1égi harc bontakozott ki. A 101/3. vadészrepiil6 szazad csak egy
légi gyébzelmet jelentett: Takats Pal tovabbszolgdls repiilé szakaszvezeté Rébacsa-
nak légterében egy P—51 Mustang vadaszgépet lel6tt. A szdzad ugyanakkor stlyos
veszteségeket szenvedett el: az osztdly harom halottjabdl ketten — Ajben Jénos
szakaszvezet és Podoba Illés szakaszvezet6 — a 101/3. vadészrepiil6 szézadbol
vesztették életiiket.

Masnap, junius 27-én tjra 331 amerikai bombéazé és 100 kisérd vadaszrepiil6gép
tamadta Magyarorszagot és bombézta Budapestet. A 101. honi vadészrepiil§ osztaly
24 géppel keriilt bevetésre, melyben nyolc géppel szerepelt a 101/3. vadéaszrepiilé
szazad is. A bevetés eredményei ismeretlenek. Junius 30-4n Gjra 450 amerikai bom-
béazé és 160 kiséré vadaszrepiilégép tdmadta — a Balaton légterén 4t — Budapestet.
A 101. honi vadaszrepiil6 osztaly mindhérom szdzaddval — huszonnégy géppel —
megtamadta az amerikaiakat. TAmogatasukra harcba vetették a 8. német honi va-
dészrepiil6 hadosztaly 17 gépét is. A magyar—német kotelék Zalaegerszeg és Tapol-
ca légterében iitk6zott meg az amerikaiakkal. A 101/3. vadészrepiil$ szézad hérom
légi gylGzelmet jelentett. Azonban csak Huszdr Andrds zészlését fogadtik el, aki
Tapolcatél DK-re, Nemesvitanal 16tt le egy B—24 Liberator mintdji négymotoros
bombézét, amely a miiat és a vasut kozott zuhant le és személyzetével egyiitt elégett.
A Bejezy Jozsef féhadnagy, szdzadparancsnok altal jelentett egy B—24 Liberatort
és egy P—38 Lightning vadészgépet, valamint a Kovacs Pal érmester altal kézolt
P—38 Lightning vadaszgép lel6vését a bizottsdg nem fogadta el.13

Egy napi nyugalom utén, julius 2-4n reggel az amerikai 15. hadészatilégi hadsereg
712 bombazé és 300 kisérd vadaszrepiilégépe tdmadott Gjra Budapestre. A 101. honi
vadaszrepiilé osztaly tjra mindhdrom szdzadéval — Osszesen tizennyole géppel —
felszallt a veszprémi repiil6térrél. A bevetést kovetSen, a 101/3. vadészrepiil6 szazad
hérom légi gybzelmet jelentett, azonban csak Debrédy Gyorgy hadnagyét ismerték
el, aki egy P—51 Mustang vadaszgépet 16tt le a pilisvorosvar—csobankai ut felett.
Déniel Lészl6 hadnagy és Boldizsar Laszlé repiil6 szakaszvezets jelentéseit — egy-
egy P—38 Lightning lel6vésérdl — nem fogadték el. A 101/3. vadaszrepiil6 szazad
egy embert — Takacs P4l szakaszvezet6t — vesztett. (Az osztdly Osszes ember-
vesztesége harom halott volt.)!* Néhdny napi nyugalom utén, jilius 7-én reggel az
amerikaiak ujra tdmadtak 560 bombézé és 250 kiséré vadaszrepiilégép bevetésével.
A 101. honi vadaszrepiil6 osztély ismét mindhdrom szédzadéval — Gsszesen 34 gép-
pel — felszallt. A 101/3. vadaszrepiil§ szdzad Komdrom légterében témadott meg
egy amerikai bombéazékoteléket, s hdrom lelévést jelentett. Debrédy Gyorgy had-
nagy és Huszar Andréds zészlés Megyercs felett kézosen 16tt le egy mégymotoros
B—17 Flying Fortress bombazdt; Molnar Laszl6 repiil6 hadnagy pedig egymaga két
négymotoros B—24 Liberator bombéazét 16tt le Kolozsnéma légterében. A szdzad-
nak veszteségei nem voltak.!

Julius 8-an délel6tt az amerikai 15. hadészati 1égi hadsereg hatvan négymotoros

12 L. az b. és 6. jegyzetet.

13 L. a 10. jegyzetet; HL 101. v. rep.e.psig. iratai. 27. sz. ezredparancs (1945. II. 5.).

14 L. a 6. jegyzetet; HL 101. v.rep.psag. iratai: 27. sz. ezredparancs (1945. II. 5.); Veszteségkimutatas (1945. 1. 9.
101) I. v.rep.oszt.psag.).

15 L. az 5. és 6. jegyzetet.
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bombéazégépe bombatdmadast hajtott végre a veszprémi repiil6tér ellen. Miutén a
szazadok kitérSrepiilést hajtottak végre, gépveszteségeik nem voltak. A 101/3. va-
dészrepiilé szazadnak csak egy tisztje — dr. Radonyi Kalman zdszlés — halt meg a
repiil6téren a bombatamadas soran. Az osztaly allomanyabdl dsszesen egy tiszt, egy
orvos és tizenegy legénységi allomény1 katona halt meg; a repiil6tér személyzetének
teljes vesztesége viszont mintegy nyolevan ember volt.

A jtlius 9-t6l beallé kedvezStlen id6jarasi és 1égkori viszonyok miatt 13-ig bevetési
sziinet volt. Julius 14-én tujra 430 amerikai bombéazé és 150 kiséré vadaszrepiilégép
tamadta Budapestet. A 101. osztdly ebben az esetben is mindhdrom szdzadéval
— tizenhat géppel! — keriilt bevetésre. Sem 1égi gydzelmet, sem veszteséget nem je-
lentettek. Két nappal késébb, julius 16-4n tjra 380 amerikai bombézé és 150 kisérd
vadaszrepiil6gép tdmadta — Nyugat-Magyarorszag légterén 4t — Béceset. A 101.
vadaszrepiil osztély tizenkét gépének bevetésével megtimadta az amerikaiakat.
A 101/3. vadészrepiil§ szézad egy 1égi gy6zelmet jelentett: Bejesy Jozsef f6hadnagy,
szazadparancsnok Kenyeri légterében lelétt egy B—24 Liberator bombéazét, amely
nagy magassagban felrobbant és teljes személyzetével egyiitt megsemmisiilt.1
Julius 17—25 kozott nyugalom honolt az orszag légterében. (Julius 24-t6l ujra foly-
tatodik a 101/3. vadaszrepiilé szazad bevetési napldja!)

Julius 26-4n az id6 deriilt volt, a felhétakaré 6000 méteren huzédott. A 101/3.
vadaszrepiild szazad hét iizemképes és bevethetd géppel rendelkezett. A délelstti
orakban az amerikai 15. hadéaszati 1égi hadsereg kotelékei ausztriai célpontokat ta-
madtak. A 101. honi vadéaszrepiil§ osztalyt — két német vadaszrepiil$ osztaly tamo-
gatdsira — mindharom szézadaval harcba vetették. Az Osszecsapasok sordn —
Ausztria felett — Molnar Laszlé repiil6 hadnagy egy amerikai P—38 Lightning va-
dészgépet lel6tt.1? A bevetési naplé adatai szerint a szdzadnak veszteségei nem vol-
tak. Valdszinfileg iizemanyaghiany miatt két gép visszatéréskor nem érte el a veszp-
rémi repiil6teret: Molnar Laszlé hadnagy V—848 jelli gépével Szombathelyen,
Huszar Andras zaszlés V—842 jelli gépével pedig a gydri repiil6téren kényszerle-
szallast hajtott végre.

Mésnap, julius 27-én reggel tjra nagytomegii amerikai kotelékek jelentek meg az
orszag DNy-i légterében. A 101. vadaszrepiil§ osztdly mindhdrom szazadival —
koztiik a 101/3. vadészrepiil§ szazad hét gépével — felszallt a veszprémi repiil6tér-
r6l. A magyar kotelék Balatonfiired légterében zarkézott fel a német 8. honi vaddsz-
repiil6 hadosztaly egyik egységéhez. A magyar osztaly Székesfehérvar—Tata lég-
terében — 7000 méteren — szembdl és feliilrdl tamadott meg egy nyolevan bombéa-
z6bdl 4116 amerikai koteléket. A rdcsapds soran négy amerikai négymotoros B—24
Liberator bombazét 16ttek le, ebbdl harmat a 101/3. vadészrepiil6 szazad piltéi:
Debrédy Gyorgy hadnagy Mér felett, Molndr Lészlé hadnagy Csakvar légterében,
Karatsonyi Mihdly hadnagy pedig Szabadbattydnnal 16tt le egy-egy bombézdt.
Ezt kovetlen a magyar kotelék 0 rdcsapdsra gyiilekezett. Molnar Laszlé hadnagy
radién helyzetjelentést kért a ,,Sziklatdl” (a budapesti Mente utcai iranyité kézpont-
tol) az amerikai vaddszkotelékekrdl. A valasz szerint a kisérévadaszok nyugat felé
tavoztak. Ekkor megszdlalt egy mdsik hang, azt allitva, hogy az el6z6 informécié
hazugsag. Erre az elsé hang kozolte, hogy a mésodik hang hazudik! Mikor a magyar
vadészok az irnyité kozponttdl gyiilekezési korzetet kértek, az a Balaton egyik
pontjanak légterét jelolte meg. Egy-két perc mulva egy ujabb — ismeretlen — hang
madositést tett, s egy duna menti kozség légterét adta meg. Az elsé hang ekkor tjra
megszdlalt, s kozolte, hogy az amerikaiak azonos hulldimhosszon igyekeznek a magyar

16 L. a 6. jegyzetet.
17 Uo.
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vadaszokat térbe csalni. Ez volt az elsd eset, hogy az amerikai bombézdkrél — e
célra kiképzett és magyarul jol beszélé radidsok — a magyar vadaszvédelmet meg-
zavarni igyekeztek. Mikozben az emlitett radiézés folyt, vératlanul megjelentek
az amerikai vadaszkotelékek, s Székesfehérvar északi légterében ujabb 1légi harc
bontakozott ki. Az ésszecsapdsban a magyar osztdly — ebben az esetben is sajat
veszteség nélkiil — két amerikai P—51 Mustang vadaszgépet lel6tt, ebbdl egyet a
101/3. vaddszrepiilS szézad pilétaja, Kovacs Pal hadnagy Csakvar légterében. A be-
vetés végén a 101/3. vadiszrepiil§ szdzad veszteség nélkiil tért vissza a veszprémi
repiilétérre, csak egy gép vagddott hasra a leszallaskor, komolyabb sériilés nélkiil.'8

I(étnapi sziinet utén, jalius 30-4n délel6tt tjra mintegy 300 amerikai repiilégép
tamadta Budapestet és a zalai k6olajmezdéket. A borult id6ben — a 101. honi vadész-
repiilS osztaly kotelékében — a 101/3. vadészrepiils szdzad mind a hat bevethetd gé-
pével felszallt. A szézad bevetési konyve sem 1égi gyézelmet, sem veszteséget nem
emlit. Méas forrasok szerint Molnér Lész16 és Déaniel Laszlé hadnagyok, illetve Kovées
P4l Srmester és Boldizsar Laszlé szakaszvezetd egy-egy B—24 Liberator bombézé
lelovését jelentette. Azonban utélag ezeket a 27. sz. ezredparancsban (1945. febr.
5,) nem fogadtik el.

Julius 31-ét6] augusztus 6-dig — a felbds, borult, zivataros id8jarasi és légkori
viszonyok miatt — amerikai légitdmadédsok nem voltak, s a bevetési naplé adatai
szerint a 101/3. vadészrepiilé szdzad nem hajtott végre bevetést. Augusztus 7-re az
id6 kideriilt, s csak helyenként jelentkeztek gomolyfelh8k. A szédzad ezen a napon
tiz tizemképes és bevethetd repiilégéppel rendelkezett. A reggeli érékban az amerikai
15. hadaszati 1égi hadsereg 357 bombazé és 171 kisérd vadaszrepiilgépe hatolt be az
orszag légterébe. A 101. honi vaddszrepiil§ osztély tizennégy — més adatok szerint
tizennyolc — géppel szallt fel. A 101/3. vadaszrepiil§ szdzad kotelékét Molnar Laszlé
hadnagy vezette. A parancs szerint Gydr felé repiiltek, ahol csatlakoztak egy — ti-
zenhdrom Me—410-es — német nehézvadasz csoporthoz. Az egyesitett kotelék
DK—D-i irdnyba fordult. A magyar vadészok biztositasi feladattal hatul és feliil
kisérték a német alegységet. Amint Székesfehérvar légterébe értek, varatlanul meg-
pillantottak egy — 353 négymotoros bombazébél allé6 — amerikai koteléket. Molnar
hadnagy ekkor parancsot adott a péttankok ledobésara. Roviddel ezutdn Debrédy
hadnagy — a Nap fel6l és mintegy 1500 méteres magassagi folénnyel — négy koze-
ledd vadészgépet észlelt. Jelzésére a ,,Szikla” megnyugtatta Molnar hadnagyot, hogy
ezek német magassigi vadaszok. Hamarosan harmine gépre névekedett a Nap feldl
kozeledS kotelék szdma, s a légtérben tomegesen megjelend vordsen izzé nyomjelzd
16vedékek csikjai bebizonyitottdk, hogy azok nem német, hanem amerikai P—51
Mustang vaddszok. Miutdn a — magyar koételék altal kisért — német nehézvadasz
csoport is észlelte a tulereji amerikai tdmadast, délnyugati irdnyba kitortek, s ezzel
a magyar vadészcsoport a Balaton—Tapolca—Siimeg légtérben magéira maradt.
A nagyerejii amerikai vadaszkotelék koncentralt tamaddast inditott a 101/3. vadasz-
repiil§ szazad ellen. Percek alatt tobb magyar vadaszgép talalatokat kapott. A kote-
lékbe beosztott 101/1. vadaszrepiil§ szdzadhoz tartozé egyik gép zuhanni kezdett,
de pilétéjanak — Benkd Lajos repiil§ hadnagynak — sikeriilt ejtéernyével foldet
érnie. A 101/3. vaddszrepiil§ szdzad egyik pilétdja — Nyemecz Jénos tartalékos
repiilé zaszlés — is kiugrott égve zuhand gépébdl, de ejtdernydjén ereszkedve gép-
fegyverlovéseket kapott, s haldlos sériilésekkel ért foldet. Még élve szallitottak a sii-
megi kérhazba, ahol azonban meghalt. Molnar Laszl6 hadnagy Kéld felett ugrott
ki ég6 gépébdl, s szintén ereszkedés kozben kapott haldlos l6véseket. ErdekfeszitGen
irta le az eseményeket a 101/3. szdzad egyik pilétaja, Tobak Tibor repiil6 hadnagy:

18 L.a 6 és 10. jegyzetet.
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,,3000 métert Gydér magassigiban elértiik, amikor a Parductdl (ez volt a nap folya-
mén a f6ldi iranyité kézpont fedéneve. — V.D.Cs.) Gj parancs érkezett: feladatunk
a német nehézvaddszok biztositasa! A németek mar latnak minket, jelezte a Parduc,
mert nem voltunk (ti. a németekkel) azonos savra hangolva ... Laci (Molnr Lészl6
hadnagy. — V.D.Cs.) nagy bal ivben a Balaton irdnyéaba repiil§ németek mogé ka-
nyaritotta kisded csapatunkat. Alattunk voltak a németek cca 6000 és 7000 kozott ...
Héat ezek a nehéz vadéaszok éppen olyan G—6-osok voltak, mint mi, csak hdrom
agyts kivitelben, péttankkal, szézad ékalakzatban és pontosan tizenketten. Kétszer
is megszamoltam Sket. A Balaton keszthelyi sarkandl jarhattunk, amikor a magas-
sagunkat szépen veszitve, lekeveredtiink 6000 m-re, és valaki beleorditott a radioba :
»folottiink kondenzek !« A kondenzeket én is észrevettem, amikor a németek ENy-i
irAnyba fordultak, mi utanuk és a Nap pontosan mogottiink. Kozben a radiéban:
»iolottiink Mustangok !« Laci: »Pardue, azonnal kérek engedélyt emelkedni és szem-
befordulni! Mustangok felettiink! Ertesitsék a németeket! Osszes Pumak! Péttan-
kot ledobni! Géppuskikat, gépagytkat bekapcsolnil« A mésodpercek perceknek
tlintek. A németek, mintha iskolat repiilnének. Most méar elfajult a szoveg: »a pifkék
(ti. a németek) nem latjak az amikat!...« Dramai volt a hangulat, de csak a harom
parancsnok beszélt. Féleg Laci. Legalabb négyszer kért parancsot a kivalasra és a
szembeforduldsra. A vélasz mindig az volt, hogy azok nem Mustangok, hanem német
felderit6 gépek. Parancsot végrehajtani, a német egységet biztositani! (...) Molnar
Laci Ggy ravigta a »not« (szitkség V.1D.Cs.) teljesitményt, hogy j6 50 méterre elma-
radtam téle (Tobak Tibor hadnagy Molnéar Léaszlé hadnagy géppérja volt — V.D.Cs.),
de ezt a tavolsdgot mar tartottam. A németek elSttiink repiiltek, még mindig pot-
tankokkal kb. 600 méterre és 100—200 m-rel alacsonyabban. Laci melléjiik akart
repiilni, és a parancsot a végsdkig teljesitve, jelezni akarta a Mustangokat. Mér kize-
lebb voltam a németekhez, Laci még kizelebb, és ekkor Laci billegni kezdett, és révid
sorozatokat 16tt a németek elé, hogy vegyék észre magukat. Ebben a pillanatban
apr6 villandsokat lattam Laci gépének torzsén, és kis fiistpamacsokat. Laci gépe
kissé felhuzott, majd élesen jobbra beddlve, a fold felé huzott fehér és fekete, egyre
novekvé fiistét hiizva maga utén. (De nem ldnggal égett.) Es ekkor tiiztenger hatul-
rol. Egy kockés mintézatu farokrész, csillogd géptest, jellegzetes hassal, jobbra télem
10 méterrel és legalabb 80—100 km/éra, sebességgel tull6 rajtam. Ez 16tte le Lacit,
villan belém a felismerés, hatra se nézek és ldtom, hogy beszalad a revikérémbe!
Nines messzebb 50 méternél, minden fegyverbdl tiiz! Méghozza mas is 16, latom a sok
taldlatot és a Messerek nyomjelzdit, de azt is, mi tortént velilk. A Mustang nem
gyullad ki, de meredeken lefordul, én utdna, de mar latom, hogy ez bekapta. Alattam
elég nagy telepiilés, taivolabb a Raba. Janoshazatél DNy-ra vagyok, és ekkor fény-
jelz6 1ovedékek siivitenek el a kabinom mellett. Nem kapok taldlatot, de botot elére
feketedésig, negativ szogben zuhanok és csavarom, lépem a teljes gézzal zuhand
gépet...”

A 101/3. vadaszrepiil6 szdzad bevetési kényve tomoren regisztralta az esemé-
nyeket: ,,Tiz gépbdl négy nem tért vissza. Félényes Mustang témadas hatulrdl.
Kardtsonyi hadnagy, Nyemecz zaszlés, Molnar hadnagy leléve; Nanasi hadnagy ben-
zinhidny miatt kényszerleszallt; a visszatért hat gépbél kettd javitdsra szorul a tala-
latok miatt. Kardtsonyi hadnagy égési sebeket szenvedett el (a szombathelyi kérhaz-
ba vitték); Nyemecz zészlés stlyos 16véssériiléssel a siimegi kérhdzban.” Tobak
Tibor fentebb idézett visszaemlékezésében leirta, hogy Téth Lajos hadnagy (az 1.
szdzadtol), majd utdna Nénasi Kalméan repiiléhadnagy egymast kévetden egy grofi
kastély parkjiban hajtottak végre kényszerleszallast.1?

19 L. a 10. jegyzetet; ,,A Kék—11-es”: Az els6... 1944. augusztus 7. Magyar Szdrnyak, XII. évf. 1983. 12. sz,
59—860. o. ’
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Augusztus 8-t6l 22-ig a 101/3. vadaszrepiil6 szdzad nem hajtott végre harci beve-
tést, annak ellenére, hogy a 15. hadészati légi hadsereg valtozatlan hevességgel ti-
madta a magyarorszagi célpontokat. Ebben a két hétben a szdzad gépallomanya 5
gép volt, majd augusztus 9-én, egy kitérérepiilést kovetden, a leszallaskor a V—861
jelt gép futémiive becsuklott és a gép megsériilt. Augusztus 10—11-én 1uj gépek
érkeztek be a gydéri repiil6gépgyarbdl: Messerschmitt Me—109 G—6 a tipusok,
melyek a 2 db MG—131-es 13 mm-es nehézgéppuska mellett 1 db MK—108-as 30 mm-es
gépagyuval voltak felfegyverezve. Az Gj gépek a W—021, W—026, W—027, W—029
lajstromjelet kaptak. Augusztus 14-én Kenyeribdl njabb két gép érkezett, melyelk a
W—023, W—030 jelzést kaptak. Az uj gépekkel augusztus 17-én kezdték meg a
gyakorlé repiiléseket.

Augusztus 20-4n délelétt D—DK-—K-—Magyarorszig ellen nagyardnyt amerikai
légitamadasok zajlottak le. A teljesen deriilt id6ben 08 éra 50 perckor a 101. honi
vadaszrepiil§ osztdly mindhdrom szdzada bevetésre kapott parancsot. Ennek sordn
a 101/3. (,,Droétkefe” fedénevil) vadaszrepiilé szazad volt a vezérszazad nyole bevet-
hetd gépével. A felszallast kévetden révidesen a szézad két gépe miiszaki hiba miatt
visszatért és leszallt. A bevetés 1 éra 50 percig tartott, de az osztaly sem a németekkel,
sem az ellenséggel nem taldlkozott. A bevetési kényv szerint délutén is volt még
egy bevetés, de taldlkozas az ellenséggel ekkor sem volt. Augusztus 21-én twjabb
nagy amerikai légitAmadas zajlott le, s a teljesen deriilt id6ben, 09 éra 10 perclkor
a 101. honi vadaszrepiil§ osztaly mindharom szdzada tjra bevetési parancsot kapott.
A 101/3. szézad nyolc géppel szallt fel, de Erdész Karoly repiil§ szakaszvezeté — mii-
szaki hiba miatt — a W—023 jelti géppel rovidesen visszatért és leszallt a repiil6-
téren. Az osztaly tdmaddst intézett a hajduboszérményi repiiléteret bombazé ame-
rikai kotelékek ellen. Nanasy Kalméan hadnagy egy B—24 Liberator lelovését je-
lentette. Ezt azonban utdlag — a 27. sz. ezredparancsban (1945. februdr 5) — nem
fogadtak el. Augusztus 22-éntGjra 530 amerikaibombazé és 250 kiséré vadaszrepiil 6gép
hatolt be az orszag légterébe.2? Délel6tt folyamén — deriilt id6ben — csak a 101/3.
szazad hajtott végre bevetést 6t géppel (egy azonban miszaki hiba miatt révidesen
visszatért.) A kételék ellenséggel nem taldlkozott, s harc nélkiil visszatért. A déluténi
6rdkban a szazad harom gépét vetették be repiil6térbiztositasra. Délutdn 13 éra
15 perc koriil a koteléket amerikai repiilégépek tdmadtak meg. A szdzad bevetési
kényve szerint 13 éra 15 perckor Kiskoméarom légterében amerikai vadaszgépek le-
16tték Kovacs Pal rmestert, aki életét vesztette. Gépparjat, Hoy Tibor repiild sza-
kaszvezetdt is megtamadta négy amerikai P—51 Mustang vadaszgép. A légi harc-
ban — 13 6ra 20 perckor — Hoy szakaszvezeté egy B—24 Liberator négymotoros
bombéazét leltt, majd néhany perc mulva a Mustangok 6t is lelétték. Hoy Tibor
— sériilt gépével — Keszthely kozelében kényszerleszallast hajtott végre. A piléta
fej- és vallsériilésekkel a keszthelyi kérhdzba leriilt.

Augusztus 23-t6l oktéber 9-ig a 101/3. vadaszrepiilé szdzad nem hajtott végre
harci bevetést, annak ellenére, hogy az amerikai 15. hadaszati 1égi hadsereg a ma-
gyarorszagi célpontokat tovabbra is tamadta. A szédzad bevetési napldja szerint az
amerikai légitdmadasok alkalmaval a 101/3. vadaszrepiil§ szdzad — de a mésik két
szézad is — rendszeresen kitérd repiiléseket hajtott végre: azaz elhagytdk az ameri-
kai bombézéstdl fenyegetett veszprémi repiilSteret. Augusztus 25-én hajtottdk végre
az elsd ilyen kitérd repiilést Varpalota folé. A felszéllaskor Matyas Janos Srmester
a W—O028 jelt géppel bepordiilt, s a repiill6gép 809 -os sériiléseket szenvedett.
Augusztus 27-én az egész osztaly kitérd repiilésre kapott parancsot Varpalota 1ég-
terébe. A felszéllaskor Déniel Léaszlé hadnagy gépe pordiilt be, s a W—016 jelti

20 L. az 5. jegyzetet.
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gép Osszetort. Az augusztus 28-i kitér repiilés sordn baleset nem tértént. Augusztus
30-én az amerikai 15. hadaszati 1égi hadsereg 306. vadaszrepiil6 hadosztdlyanak
P—51 Mustang kotelékei a nap folyamén tébb légitAmadést hajtottak végre az orszég
légterében. A 101/3. vadaszrepiilS szédzad bevetési kényve szerint: ,,A kis géplétszam
miatt bevetésrol sz6 sem lehetett, s mivel ellenséges alacsonytdmadas volt varhato,
a gépeket (szildnkvédé — V.D.Cs.) kardmokban helyezték el.”

Szeptember 1-jétél az ujonnan beérkezé pilétak gyakorlérepiilései indultak meg.
Mér az elsé napon Sziics tizedes a W—032 jelli géppel hasra szallt és a gépet Gssze-
torte. Szeptember 4-én — a borts és szeles id6ben — folytatdédtak a gyakorld repii-
Iések : Domjan Pal hivatasos repiil6 torzs6rmester a startnal bepordiilt és a W—026
jeld gépet Osszetorte. A szeptember 5-i amerikai légitdmadds ideje alatt a 101/3.
vadaszrepiilé szazad gépeit szilankvédd karamokba vontattik. Szeptember 8-an
ujra gyakorlé repiilések folytak: Domjan P4l a startnal jra bepérdiilt, s a W—027
jelti gépet is 6sszetorte. Miutan ez néhany nap alatt a masodik géptorése volt, Heppes
Aladar 6rnagy, osztélyparancsnok Domjant a tovabbi repiiléstdl letiltotta. Szeptem-
ber 10-én a 101/3. vadészrepiil$ szdzad hdrom Gj gépet kapott, majd 12-én a szolnoki
repiilosztalytol négy tjabb gép és hat piléta érkezett a szdzadhoz. Az Gj gépek at-
vételét és berepiilését a Repiil6 Atvételi Bizottsig (RAB) pilétai szeptember 12-én
kezdték meg.

A szeptember 13—15—16—17—18—19—20—21—23-1 amerikai berepiilések al-
kalmaval a szdzadot tovabbra sem vetették harcba. A gyakorlé repiilések még né-
hany napig folytatédtak: 14-én — leszallas kézben — Erdész Kéroly érvezetd a
W—054 jelii géppel atvagddott, a gép Osszetort, a pildta kénnyebben megsériilt.
Szeptember 23-t6]1 — az egyre kedvezétlenebb id§jarasi viszonyok és a sulyosbodd
iizemanyaghidny miatt — a gyakorldrepiiléseket ledllitottak. Szeptember 24-én
a szazad hajozdéi megkaptak a téli repiilési ruhazatot.

A 101/3. vaddszrepiilé szdzad tevékenysége a 101. honi vaddszrepiild ezred
megalakuldsdtol az amerikai légitamaddsok befejezéséig
1944. szeptember 26—november 7.

1944. szeptember 25-én megalakult a 101/II. vadaszrepiil§ osztaly 4., 5. és 6.
szazada Kenyeriben. Ezt kéveten, szeptember 29-én megszervezték a két osztalyt
irdnyité 101. honi vadészrepiilé ezred parancsnoksigat (parancsnoka Heppes Ala-
dar 8rnagy; harcallaspontja: Veszprém).

Szeptember 26-dn a 101/3. vadéaszrepiil6 szazad atadta a 101/5. vadészrepiil6
szdzadnak Nanasi Kalman és Bélavary Pal hadnagyokat, valamint tizennégy repii-
16gépszerelt.

A gyakorl6 repiilések oktéber 4-ig tovabbra is sziineteltek. Ezen a napon — okto-
ber 4-én — az osztaly két masik szdzadaval egyidejiileg — a szdzad pilétai Balaton-
almadibdl Veszprémbe — a varban 1év8 kanonoki palotdkba — kéltoztek. Oktdber
5-t6l az id6jards jelentdsen javult, s a gyakorld repiilések folytatddtak.

1944. oktéber 6-an az Arad—Maké kozti hidf6kb6l megindult a szovjet 2. Ukran
Front balszarny-er8inek tdmadéasa, a debreceni tAmadé hadmiivelet. A szovjet té-
madé hadmiivelet tAmogatasara az amerikai XV. vaddszrepiilé parancsnoksignak
négy ,,Mustang” és hirom ,,Lightning” csoportja inditott tdmadéassorozatot a ma-
gyarorszagi — elsésorban a dundntili — célpontok (vasuti és kozuti csomépontok,
sth.) ellen.

Oktdber 9-t8] a 101. honi vadaszrepiil§ ezred 101/I. honi vaddszrepiil§ osztalya-
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nak mindhirom szazadat egyidejlileg vetették harcba az amerikai XV. vadaszre-
piilé parancsnoksig kotelékei és a szovjet 2. Ukran Front 5. 16gi hadseregének bom-
bazb, csata- és vadaszrepiil§ kételékei ellen.

A szovjet 5. 1égi hadsereg ellen végrehajtott oktéber 9-i és 10-i bevetések eseményei
ismeretlenek. A bevetési naplé csak annyit kézol, hogy 9-én a szdzad nyole gépét
vetették harcba délutan 14 érakor, majd 10-én a nyolc gépet jra harcbavetették.
A bevetés helyét, céljat, eredményeit és veszteségeit illetfleg semmi utalds nem
szerepel.

Oktéber 11-én a Szegedet tAmadé szovjet erdk ellen vetették be a 101/3. vadasz-
repiild szézad négy gépét: Pavai-Vajna Gyodrgy és Halasi Sdndor f6hadnagyokat,
illetve Huszar Andras zaszlést és Matyas Janost érmestert. A szovjet csapatlégvéde-
lem tiizében Huszar Andras zaszlés W—O021 jeli gépe taldlatokat kapott és Kistelek-
nél kényszerleszéllast hajtott végre. Oktdber 12-én — deriilt id§jarasi viszonyok
kozott — a 101/I. vadaszrepiil§ osztdly mindharom szizada Szeged légterében haj-
tott végre bevetést. A 101/3. szadzadtél Bejezy Jézsef f8hadnagy, Halasi Sdndor £6-
hadnagy, Néndsi, Tobak, Déniel, Bélavary hadnagyok, Matyds &rmester, Boldizsar
szakaszvezetd, Sziics tizedes és Erdész Orvezetl vett részt a bevetésben. Miiszaki
hiba miatt azonban a bevetés utan rovidesen visszafordult és visszatért a veszprémi
repiilétérre Déniel hadnagy, Matyas Srmester és Sziics szakaszvezetS. A 101/1. va-
dészrepils osztély végrehajtotta bevetését Szeged—Maké légterében, s mar haza-
felé repiiltek, mikor a Balaton DK-i légterében varatlan amerikai Mustang tdmadés
érte a kotelékben repiilé magyar vadaszgépeket. Elsének a hatvédet alkoté 101/1.
vadészrepild szazadot tdmadtdk meg: egy magyar vadaszgépet lelSttek, viszont a
magyar vadaszok két Mustangot semmisitettek meg a Balaton felett. Az osztily
elévédjét alkots 101/4. vadaszrepild szdzad mar elérte a veszprémi repiilSteret és
megkezdte leszallasat, mikor a Mustangok tdbbszords racsapissal szétszértdk a ma-
gyar kételék centrumét alkoté 101/2. és 101/3. szazadokat. A 101/3. szazadbél N4-
nisi Kédlman hadnagy W—049 jelli gépe kapott taldlatokat, s a piléta Csopaknal
(a Kerekedi-6bol nadasaiban — V.1.Cs.) hajtott végre kényszerleszallast. Erdész 6r-
vezetOt a W—O088 jelfi géppel Pétfiirds légterében 16tték le. A pildta a lelovést tul-
élte. Bélavary Pal hadnagy W—052 jelli gépét Veszprém felett tAmadtik meg a
Mustangok: a taldlatokat kapott gép a repiil6tér kozelében, a ratéti Nagymezdn
zuhant le, pilétdja meghalt. Ugyancsak a veszprémi repiil6tér kézelébe n zuhant le
a 101/2. szdzad egyik pilétaja: Balogh Kéaroly f6hadnagy, aki szintén életét vesztette.
A Veszprém felett kibontakozo 1égi hare ziirzavardban a 101/3. vaddszrepiil§ szdzad
héarom gépe atrepiilte a Bakonyt, s a papai repiilétéren szallt le. Az amerikai Mus-
tangok a légi harcot kévetben végiggéppuskaztak a veszprémi repiilteret, szdmos
Me—109-es gépet megsemmisitve. A 101/3. szdzadnak ilyen jellegli vesztesége nem
volt.2t

Oktéber 13-4n — 10 6ra 30 perctbl 17 éraig — hétszer volt riadé a veszprémi
repiil6téren, ami a foglalkozdsokat meghénitotta. Az amerikai légitamadésok (Szé-
kesfehérvar, Papa) ellenére a 101/I. vadaszrepiil6 osztalyt nem vetették be. Hasonlé
volt a helyzet mésnap is, oktéber 14-én 10 6ra 30 perctdl 14 driig riadd volt a repii-
16téren nagyobb amerikai kitelékek berepiilése miatt, de a 101. vadaszrepiil§ ezred
I. és I1. osztalya (Veszprém és Kenyeri) nem kapott bevetési parancsot, annak elle-
nére, hogy az amerikai Lightning és Mustang kotelékek a veszprémi repiil§tér kor-
zet€t is tamadtéak.?? A masnapi, oktdber 15-i eseményekrdl a 101/3. vadészrepiild
szdzad bevetési kényve az aldbbiakat jegyezte fel: ,,Id4: deriilt. Riadé nem volt.

21 HL 101. v.rep.e.psag. iratai: 1. sz. ezredparancs (Veszprém, 1944. szept. 30.).
22 Ezekre részletesen: Veress D. Csaba: Veszprém megye és a Szdvetséges Hatalmak stratégiai légitdmadasai a
masodik vildghaboriban. 4 Veszprém Megyei Muzeumok Kizleményei, 15/1980. 195. o.
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Kormanyzoéi proklamacié, mely szerint az oroszoktdl fegyversziinetet kért. Voros
vezérezredes, a hv. vkf. parancsara a harcot tovabb kell folytatni, mert a fegyver-
sziinetet még nem kotétték meg!” (sic!) A bevetési konyv kovetkezé napi — oktdber
16-i — bejegyzése szerint : ,,Az uralmat, illetve az allamvezetést Szélasi Ferenc
vette 4t. A harc tovabb folyik!” A deriilt nap folyaman — 11—14 éra kézott — nagy
amerikai kotelékek miatt riadé volt a repiilGtéren. Bevetés azonban nem volt. A dél-
utdn folyaman Halasi f6hadnagy, Nanéasi hadnagy és Huszar zészlés a szdzadnak
kiutalt 1j gépekkel (W—102, W—99, W—94) gyakorlérepiiléseket végzett. Okto-
ber 17-én Gjra nagy amerikai kételékek repiiltek be Ny-Dunéntul légterébe (Nagy-
kanizsa, Szombathely bombézasa). A 101/1. vadészrepiil6 osztaly tiz gépét vetették
be, koztiik a 101/3. szézad négy gépét (Bejezy f6hadnagy, Nanasi és Tobak hadna-
gyok, Sziics tizedes). Kovacs P4l hadnagy a W—76 jeld géppel — az erds oldalszél
miatt — bepérdiilt s nem tudott felszallni. Egyébként az osztalybdl a startndl ha-
rom gép tort ossze. A tiz gép a repiilStér felett korozott 3000 méteren ; ellenséget nem
lattak és légi harc nem volt. Oktéber 18—19-én tébbszor volt riadé a repiil6téren
a Dunantul légterében tevékenykedd amerikai kotelékek miatt, de bevetésre nem
keriilt sor. Hasonlé volt a helyzet oktéber 20—21—22—23—24—25—26-4n. Okto-
ber 23-a4n az osztily szdzadai letették az eskiit Szélasira. Oktéber 26-an a 101/3.
vaddszrepiil§ szazadtdl a 101/5. vadaszrepiilé szazadhoz, Kenyeribe vezényelték
Nénési Kdlman hadnagyot, ugyanakkor a 101/3. vadéaszrepiil6 szdzadhoz 4j pilétak
érkeztek : Pintér Gyula és Szfics Lajos hadnagyok, Stirti Béla zaszlds. Az egyre Gszie-
sebbre fordul6 id§ — esézések, kod, felhézet — miatt a kovetkezd napokban egyre
kevesebb volt a gyakorlé repiilés. Oktéber 30-an 09 éra 30 perctél — borts, esis
id6ben — a szdzadnal startkésziiltséget rendeltek el, de bevetés nem volt. November
1-jén az amerikai koételékek tijabb nagyardanyt berepiilést hajtottak végre Nyugat-
Magyarorszag légterében. A deriilt id6ben a 101/2. és 101/3. szazadok egy-egy raja
repiil6térbiztositast latott el, de bevetés nem volt. November 2-4n — 1jra csak bo-
rult, es6s id6ben — amerikai kotelékek mutatkoztak az orszag nyugati légterében.
Délutan 13 éra 30 perctdl startkésziiltséget rendeltek el, majd a 101/I. vadaszrepiil§
osztdlynak aldrendelt 101/1. és 101/4. szdzadok bevetést hajtottak végre. A részletek
ismeretlenek. A riad6 utén Halasi f6hadnagy Me—109-es gépeket repiilt 4t a Veszp-
rémmel szomszédos szentkirdlyszabadjai repiilétérre. (Feltehetden rejtési célzattal,
mert ez a repiilétér még nem miikédétt.) November 4-én — borult idében és szeme-
tel6 es6ben — Halasi Sdndor hadnagy és Hoy Tibor szakaszvezetd parancsot kapott,
hogy hajtson végre szabad vadészatot a Duna—Tisza kozti légtérben, az ott tamadd
2. Ukran Front sdvjdban. A részletek ismeretlenek. A nap folyaman a 101/3. szézad
megkapta 14. gépét: a W—125 jelti Me—109—G-t. A kovetkezd napon, november
4-én — derts idgjarasi viszonyok kozott — a 101/3. szdzad parancsot kapott, hogy
egyik rajdval hajtson végre szabad vadaszatot a 2. Ukrdan Front sivjaban, Buda-
pest és Szolnok légterében. A bevetési naplé szerint: ,,Indulds: 09 érakor: Bejezy
f6hadnagy, Boldizsér tizedes, Tobak hadnagy, Huszar zészlés. Ellenséges gépeklel
nem taldlkoztak. Az id8 egyre rosszabb. Abonytél D-re heves (ellenséges — V.D.Cs.)
légvédelmi tiizet kaptunk. Az elsS sorozat eltalalta Bejezy f6hadnagy gépét, mely
égve, meredek szogben zuhant a fold felé; az égés megszilint, a gép lapos szégben
ért foldet. Bejezy f6hadnagy valdszintileg hési halalt halt.” Bejezy Jézsef f6hadnagy,
a 101/3. vaddszrepiil§ szdzad parancsnoka valéban életét vesztette. Délutdn az egész
101/I. vadészrepiil§ osztaly szabad vadészatot hajtott végre Budapest légterében,
a szovjet 5. légi hadsereg kotelékei ellen. A bevetési napld szerint ellenséges gépek-
kel nem taldlkoztak. Visszatéréskor Kovacs Pal hadnagy — tizemanyaghidny miatt —
a székesfehérvari repiil6téren volt kénytelen leszillni.

November 5-én, vasidrnap — deriilt id6ben — déli 12 6ra utén, a 15. hadédszati
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légi hadsereg mintegy Gtszaz gépe repiilte 4t a Dunantul légterét, Bécs—Floridsdorf
korzete ellen hajtva végre tdmadast. Déli 12 éra 20 perckor a 101/I. vadészrepiils
osztaly mind a négy szazada (1., 2., 3. és 4. szdzadok) parancsot kapott arra, hogy
csatlakozzon a német 8. honi vadaszrepiil6 hadosztily alegységeihez, s tamadjik
meg az amerikai kételékeket. A 101/3. szdzad nyole géppel startolt (Debrdédy, To-
bak, Déniel, Kovacs hadnagyok, Domjan Srmester, Hoy, Szlics, Boldizsar szakasz-
vezet6k, Erdész tizedes.) A magyar vadészgépek nagyjabdl Tapolca légterében ta-
madtdk meg az amerikai kotelékeket. Tobak Tibor hadnagy visszaemlékezése sze-
rint elsé 1épesében a 101/2. vadaszrepiilé szdzad (,,Retek’) repiilt, majd a 101/1.
szazad (,,Zongora”), s végiill a 101/3. szazad (,,Drétkefe”). A koételékek hatrafelé
emelkedtek lépcsGzetesen: egymds mogott, atlagosan 500—500 méterrel maga-
sabban az elStte repiil6 szdzadnal. A kotelékek atlagosan 6000 méteren repiiltek
— alattuk feltiint a Badacsony, mikor ,, ... Koponya (Fabian Jézsef Srmester a 101/2.
szdzad élrajatél — V.D.Cs.) felsivit: »ElSttiink bombazék!« Tényleg, mésodperce-
ken beliil én is latom &Sket. Délnyugati irdnyban tartanak hazafelé; mint a halak
az akvariumban, egy irdnyban tsznak. Betoltik az egész latéteret. Alig vagyunk
magasabban, mint a fels6 1épcsSben repiilé Boeing B-—17-esek... mintha a felénk
kozelebb es8 gépek azok lennének; de azutdn latom a kettds vezérsikokat, tehat
Liberatorok! Van amelyik sotét, van amelyik csillog. Ugy érzem, mintha halotti
csendben lopakodnéank, pedig teljes gdzzal repiiliink. A radiéban kegyetlen hangza-
var. »Péttankot ledobnil« Dobom is, vagyis csak dobnam, mert Gjabb 6rém: nem
megy le! ... Az amerikai gépek ndnek, a méasodpercek negyedéraknak tlinnek! A ra-
dié serceg, zordg, veszi a géppuskik és az dgyutliz impulzusait. Toredékszavak...
»Vigyézz, Mustangok !« — hallom ki a zfirzavarbdl. Talan 1200—1500 méterre az elsé
Liberator eziist teste. Majdnem 100 méterrel vagyok elmaradva a vonaltél, igy jol
latom, hogy a Messzerek orra langolni kezd: révid, majd hosszabb sorozatok. A hé-
romcentis (ti. a 30 mm-es gépagyt — V.D.Cs.) akkora langot vet, mint egy lang-
sz6r6 ... Lovok mindkét géppuskabdl és az 4gyubdl. Léporszag a kabinban, a 30 mm-es
4gyu zarszerkezete a ldbam koézott doérren iitemesen. Mellettem fényes csikok, hé-
tulrél! Mustangok! (...) Mar zuhanok két Liberator kozott, keservesen trimmelek,
a pottank rettenetes teher! .. Majdnem fiiggSlegesen zuhanok... Amint hatranézek,
folottem, mint a kardcsonyfadiszek, 16gnak fejjel lefelé a Mustangok. Harom bizto-
san van bel6liik. Olyanok, mint a csillagszérék, csak a csillagokat felém szérjak; sze-
rencsére nem taldlnak ... 80 fokos sz6ghen esem ki a felhgb6l, alattam a Balaton kékes
tiikre és a keszthelyi 6bol.”’23

A 1égi harcban Debrédy hadnagy és Boldizsar Lészld szakaszvezetd jelentette
egy-egy B—17 Boeing Flying Fortress négymotoros bombéazé lelovését. Utodlag,
igazoldsok hidnyaban, mindkét 1égi gyézelmet torolték. Egyediil Domjan P4l Srmes-
ter légi gy6zelmét ismerték el, aki 13 éra 25 perckor Zalaszentjakab (Nagykanizsa
LK) légterében lelstt egy P—51 Mustang vadiszgépet.?* Néhany perccel késSbb
Domjan Palt is lel6tték az amerikai vadaszgépek, de § ejtéernybvel kiugrott és si-
keresen foldet ért. Daniel Laszl6 hadnagyot is hosszu ideig iildézte egy Mustang,
s bar t&bb taldlatot kapott, sikeriilt Tapolcin kerékre kényszerleszallnia. A 1égi
harcban a 101/I. vadéaszrepiilé osztalybdl négy magyar piléta halt meg; koziiliik a
101/3. vadéaszrepiil§ szazadtél Hoy Tibor szakaszvezetd vesztette életét Kaposvar
légterében. Mire a 101/3. szdzad megmaradt 6t gépe visszatért a veszprémi repiils-
térre, Debrédy Gytrgy hadnagyot mar kinevezési parancs vérta: az eléz8 napon
meghalt Bejczy Jézsef féhadnagy (haldla utédn szdzadossd kinevezve) utédjiul a
101/3. vadaszrepiild szazad parancsnokavé nevezték ki.

23 ,,A Kék—11-es”’: Elmarad az ebéd. 1944. november 5. Magyar Szdrnyak, XV. évf. 1986. 15. sz. 44. o.
24 HL 101. v.rep.e.psig. iratai: 31. sz. ezredparancs (1945. II. 11.); Légigyszelmek torlése igazolisok hidnydban;
1.sz. légierdparancs (1945. 1. 8.).
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November 6-4n — borts, paras 1légkori viszonyok mellett — a délelétti érdkban
ujra nagy amerikai kotelékek repiiltek be az orszdg nyugati légterébe. Délelstt 10
6ra 50 perckor a 101/I. vadédszrepiil§ osztédly mind a négy szédzada — német vaddsz-
kotelékekkel egyiitt — bevetési parancsot kapott. A bevetési napld leirdsa szerint:
,,»9z0rvanyos esetektdl eltekintve, 1égi harc nem volt. Kovacs hadnagy tizemanyag-
hidny miatt Budaodrsén kényszerleszallst, Nagy Lajos rep. hdgy. pedig (Székes-
fehérvar) Séstén. A gépek nem sériiltek meg.” November 7-én délelStt ujra amerikai
légitimadasok zajlottak le, s a 101/I. vadaszrepiils osztaly egy részét bevetették
elleniik. A 101/3. szdzad ebben nem vett részt. A nap folyaméan a szdzad 6t 4j repiils-
gépet kapott, melyeket W—132, W—135, W—137 és W—142 lajstromjellel so-
roltak be a szdzad gépallomanyéba.

Harcban a szovjet 17. légi hadsereg kitelékeivel

1944. november 7-tel befejezédétt a 101. honi vadészrepiils ezred harctevékenysé-
ge az amerikai 15. hadészati 1égi hadsereggel. November 7—8-4n a 2. Ukran Front
er8i mar Budapest alatt alltak, s a nap folyaman a 3. Ukran Front hadseregei is
megkezdték &atkelésiikket a Dundn Mohdcstél délre. A Dundntilon kibontakozo
szovjet tdmadast a 3. Ukran Frontnak aldrendelt 17. 1égi hadsereg 3. vegyes csata-
repiilé hadtestének vadész és csatarepiils hadosztalyai, valamint a 244. bombézé
és 262. éjszakai bombézdrepiil6 hadosztélyok témogattdk. A harcolva hatrdlé 6.
német és 3. magyar hadsereget a 4. német légiflotta két hadteste: az I. repiil6
hadtest (Papa) és a II. repiil6 hadtest (Szombathely), valamint az aldrendeltségiikbe
tartozé 102. magyar repiilé dandér tdmogatta. Annak ellenére, hogy a 101. honi va-
daszrepiil§ ezred tovabbra is a 8. német honi vadaszrepiilé hadosztaly alarendeltsé-
gében maradt, a 101. honi vadéaszrepiil6 ezredet is a szovjet 1égi hadsereg és szaraz-
foldi erék ellen vetették harcba.

November 8-4n — deriilt, tiszta id6ben — harci bevetésre nem keriilt sor. A 101/3.
vadaszrepiils szdzad az el6z8 napon kapott 6t 4j gép berepiilését végezte. Ezen a
napon érkezett Veszprém megyébe a német 52/I1. vadaszrepiild osztaly (a 8. német
honi vadészrepiil§ hadosztély aldrendeltségében), ugyancsak Me—109 G tipust
gépekkel. November 9-én — a bors, esés id§jards miatt — repiilés nem volt, s a 101.
honi vadészrepiil§ ezred parancsnoksdga bajtarsi sszejovetelt rendezett a német
vadészosztaly hajézéival. November 10-én a kedvezStlen id6jards miatt tovabbra sem
volt repiilés, s csak 11-én folytattak a 101/3. szdzad uj gépeinek berepiilését. A nap
folyaman a szazad a W—103 jeld gép helyett tjat kapott: a W—131-est.November
12-én — a valtozatlanul kedvezbtlen idéjarasi viszonyok miatt — repiilés nem volt.
November 13-ra kideriilt az id8, s a 101/I. vadaszrepiil6 osztdly parancsot kapott,
hogy hajtson végre bevetést a szovjet csapatok ellen Budapest K—DK légterében.
A bevetésben csak a 101/1. és 101/2. szdzad vett részt. A 101/1. szézad kereté-
ben a bevetésben részt vett Halasi Sandor f6hadnagy, aki egy szovjet Jak—9-es le-
16vését jelentette, ezt azonban utdélag nem ismerték el. Egyidejtileg az 1. és 2. szé-
zad tovabbi négy Jak—9-es lelovését igazolta Tapidszele és Jaszkisér 1égterében.?
Ezekkel a légi gydzelmekkel a 101/1. vadaszrepiild osztaly elérte a 100. légi gyézel-
met, melynek alkalmébdl a 101. vadészrepiil ezred parancsnoka, Heppes Aladar
drnagy és a 101/I. vadaszrepiild osztély parancsnoka, Scholtz Miklds szdzados — a
veszprémi Korona Etteremben — november 13-4n este bajtarsi vacsorat rendezett,
melyre meghivtak az 52/II. német vadészrepiilé osztaly pilétait is. Bar a szézad

25 HIL 101. v.rep.e.psig. iratai: 81. sz. ezredparancs (1945. I1. 11.); 1. sz. légierGparancs (1945. 1. 8.).
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bevetési konyve errél nem tett emlitést — a bajtarsi vacsora botranyba fulladt.
Ugyanis a magyar repiil6tisztek vacsora kozben és utan otthagyték a német ven-
dégeket. Heppes 8rnagy ezredparancsnok — 1944. december 5-én kiadott 6. sz.
ezredparancsaban — felhdborodottan frta: ,,Noha az iiltetésnél kiiléon gondot
forditottam arra, hogy a magyarok és németek kozosen iiljenek, a vacsora végefelé
eléfordult tobbszor, hogy egész asztalsorokbdl a magyarok elttintek, s csak a német
vendégek maradtak ott szomszédok nélkiil. Ez egész egyszertien: kézonséges szem-
telenség!”’26 '

1944. november 15—30. kézott hidnyoznak a bejegyzések a 101/3. vaddszrepiild
szézad bevetési napléjabél. Igy a szézad tevékenységét mas forrdsokbdl rekonstrual-
hatjuk csak. November 14—15-én — a borts, esés idGjaras miatt — bevetések nem
voltak. Méasnap, november 16-d4n a 101/I. vadészrepiil§ osztaly 101/1. és 101/3.
vadészrepiil§ szdzadait Gjra harcba vetették a Budapesttél K—DXK-re tdmadé szov-
jet erbk ellen. A 101/3. szédzadbdl két raj indult szabad vadaszatra Budapest és
Jészberény légterébe. Az egyik raj a Debrédy Gyoérgy hadnagy és Nagy Lajos had-
nagy, valamint a Tobak Tibor hadnagy és Pintér Gyula hadnagy gépparckbdl 4llt.
Jészberény felett 6000 méteren egy szovjet La—5-0s vadaszkotelékkel csapott dssze.
A Debrédy—Nagy géppér szembdl tdémadta a szovjet koteléket: Debrédy gépigy-
tiizében az egyik La—>5-6s t6bb taldlatot kaphatott, mert hirtelen lefordult és égve
zuhanni kezdett a fold felé Jaszberény DK légterében. A Tobak—Pintér géppér is
a szovjet kiételék kozé keriilt: elészor Tobak hadnagy nyitott tiizet, a La—>5-0s pild-
taja elkapta a gépét, s ezzel Pintér gépe elé keriilt, akinek gépagyusorozata lelStte a
szovjet vadaszgépet. A raj tovabb repiilt Hatvan irdnydba, mikor egy szovjet Jak—
9-es kotelékkel keriiltek szembe. Heves forduléharc bontakozott ki Nagykata K 1ég-
terében. A légi harc forduldi kozepette Debrédy és az egyik szovjet pildta szembdl
tdmadott egymaésra. Szinte egyszerre nyitottak tiizet: a szovjet Jak—9-es a taldla-
toktdl felrobbant, de taladlatok érték a magyar vadaszgépet is: Debrédy hadnagy
sulyos hasl6vést kapott. A november 18-dn kiadott 44. sz. ezredparancsban Debrédy
hadnagyot eltlintnek nyilvanitottdk. Csak utdlag deriilt ki, hogy Debrédy-
nek sikeriilt Hatvan mellett kényszerleszélldst végrehajtania: azonnal kérhdzba
keriilt és életben maradt. A 101/3. szdzad maésik raja is harcba keriilt, s Boldizsir
Laszl6 szakaszvezetd jelentette, hogy Jaszfelsészentgyorgynél lelétt egy La—>b-0s
szovjet vadéaszrepiilégépet.??” A sulyosan megsebesiilt szdzadparancsnok helyett,
november 18-4n — a 101/1. szdzadtél visszarendelt — Halasi Sdndor repiil§ hadnagyot
nevezték ki a 101/3. vadaszrepiild szédzad parancsnokav.28

A november 19-i nagy amerikai vadaszbombéazé tdAmadéssorozat alkalméaval — bar
a tdmaddé Mustang és Lightning kitelékek a veszprémi repiilétér kozvetlen korzetét
is tdmadtak a 101/I. vadéaszrepiil6 osztaly bevetést nem hajtott végre. A nap
egyetlen eseménye volt, hogy a déluténi gyakorlérepiilés soran Pintér Gyula hadnagy
a W—135 jelli géppel sikertelen kényszerleszalldst hajtott végre a repiilStér koze-
1ében, Gyulafirdtétnal: a gép Osszetort és a pildta sulyosan megsebesiilt. November
20-an tizenegy amerikai Lightning hajtott végre zuhanébombézé tdmadést a Veszp-
rém—Jutas palyaudvar ellen (néhany szdz méterre a veszprémi repiil§tértél), s 21-én
roméan Heinkel He—111-es bombézdék tdmadtak a székesfehérvari repiilSteret: a
101/I. vadészrepiil6osztaly bevetésére nem keriilt sor.

December 1—2-4n sem hajtott végre bevetést az osztdly, illetve a 101/3. szdzad.
December 3-an szintén nem volt repiilés. Mivel a nap folyamén a 3. Ukrdn Front 4.

26 HL 101. v.rep.e.psig. iratai: 6. sz. ezredparancs (1944. dec. 5.).

27 HL 101. v.rep.e.psig. iratai: Kimutatis az 1944. VI. 16. és XII. 21-ike kozotti id6ben aratott és még nem iga-
zolt 16gigy6zelmekrél. ; Vegyes parancsok. 13. sz. légieréparancs (1945. IT. 19.); Gadl Gyula: Hadszintér a felhGk ko-
zott. Magyar Szdrnyak, XIIL. évf. 1984. 18. 8z. 32. o.

28 HL 101. v.rep.e.psag. iratai: 44. sz. ezredparancs (1944. nov. 18.).
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gardahadserege elérte Siéfokot, a 101/I. vadészrepiil6 osztaly mindhérom szazada
parancsot kapott az anyagok dsszecsomagolasara. Egyuttal elrendelték, hogy masnap
minden hajézé legyen késziiltségi helyzetben! Masnap, december 4-én, hétfén — bo-
ras, paras iddjardsi viszonyok kozott — a 101/I. vadaszrepiild osztaly mindhdrom
szazada parancsot kapott, hogy hajtson végre alacsonytamadést a Siéfok és Kaposvar
kozott felvonulb szovijet erék — elsésorban a tartalékban Gsszpontositott 5. garda-
lovashadtest — ellen. Déli 12 6ra 30 perckor a 101/3. vadéaszrepiil8 szazadtol hat gép
startolt: Halasi f6hadnagy szdzadparancsnok, Tobak és Szdcs hadnagyok, Domjin
Ormester, Boldizsar és Pozsonyi szakaszvezet6k. Miutan a startndl Szécs hadnagy
gépe motorhiba miatt felszallasra alkalmatlannd valt, a 101/1. szdzadtél Benkd
Lajos hadnagyot vezényelték bevetésre. A hat gépbdl allé6 kotelék a Balatontol
délre, Andocs kozségben egy kb. hisz gépkocesibdl 4116 szovjet oszlopot deritett fel.
Az alacsonytdmadésban lezudulé gépek gépagyttiize a gépkocsik zémét szétlbtte,
felgyujtotta. A szovjet gyalogség tiizében Halasi f6hadnagy gépe talalatokat kapott,
de komolyabb sériilés nem tortént. A bevetés egy éraig tartott, s minden gép vissza-
tért tamaszpontjira.

A nap folyamdn megkezdddott az osztaly — és a szdzad — nehézanyaginak vasuti
berakodésa. December 5-én — a borts id§jaras ellenére — délutén 13 éra 55 perctdl
14 6ra 55 percig egy rajt (Halasi f6hadnagy, Huszar zaszlés, Boldizsar és Pozsonyi
szakaszvezetSk) vetettek be német zuhanébombazdk védelmére, melyek Ercsinél
az atkel szovjet csapatokat bombéaztak. Légi harc nem volt, minden gép épségben
visszatért. A szézad nehéz anyaginak berakodésa megtortént, de csak 7-én indult el
a vasuti szerelvény Kenyeribe. A 101/3. szézadndl mindossze a bevetésnél legsziik-
ségesebb anyag és legénység maradt.

December 8-t6l silyos harcok bontakoztak ki a Velencei t6 és a Duna koézott: az
Ercsinél atkelt szovjet 46. hadsereg megkezdte felzarkézasat a Margit-vonal Képol-
nésnyék—IErd kozti szakaszéra. December 8-4n — borts, felhds id6ben — a 101/1.
vadaszrepiil6 osztaly tobb egymast kovets bevetést hajtott végre. A 101/3. szazad
kétszer keriilt alkalmazdsra. Az els§ bevetésnél négy gép indult 10 éra 20 perckor
(Halasi f6hadnagy, Boldizsar szakaszvezetd, Szécs hadnagy és Pozsonyi szakaszve-
zet8). A raj szabad vaddszatot hajtott végre minden esemény nélkiil, s 11 6ra 25
perckor sikeresen visszatértek. A mésodik bevetést 13 érakor inditotték négy géppel
(Halasi f6hadnagy, Tobak hadnagy, Huszar zdszlés, Boldizsar szakaszvezetd). Légi
harc nem volt, a raj német pancélosok (a 8. német pancéloshadosztaly — V.D.Cs.)
gyiilekezését biztositotta a Velencei-té térségében.

December 9-én — borult idében — a 101/3. szdzad egyik raja 14 6ra 10 perckor
szabad vadédszatra és légtérbiztositdsra kapott parancsot. A négy gép (Halasi f6-
hadnagy, Boldizsar szakaszvezet, Tobak hadnagy, Huszar zaszlés) 4—5 szovjet
Jak—9-es vaddszgéppel talilkozott, de a szovjet kotelék kitért a harc eldl. Délutén
szovjet Il—2-es csatarepiilégépek tdmadtak a — repiildtértél néhany szaz méterre
1év8 — jutasi palyaudvart, kiilonésebb eredmény nélkiil. Masnap, 10-én a kéd és az
esé miatt bevetés nem volt. A kovetkezd napon, december 11-én az id6 kideriilt, s a
101/3. szézad a délutini érdkban két bevetést hajtott végre. Déli 12 éra 30 perckor
egy raj négy gépe indult szabad vadészatra a Székesfehérvar—Budapest légtérbe.
Légi harc nem volt. A mésodik bevetésnél — 15 éra 30 perctél — egy raj arra kapott
parancsot, hogy egy — Nagytétény térségét bombazé — német Heinkel He—111-es
koteléket biztositson. Halasi f6hadnagy és Tobak hadnagy felzarkézott a német
bombézékra, Huszar zszlés azonban késén szallt fel, nem talalta meg a bombéazdkat,
s visszatért a repiilStérre. A kotelék harc nélkiil tért vissza. December 12—13 beve-
tés nélkiil telt el. December 14-én — a felh8s, paras id§ben — a 101/3. szédzad reptér-
védelmi késziiltségben volt. Délelstt 9—10 éra kozott az egyik rajt — Halasi f6-
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hadnagy, Tobak és Daniel hadnagyok, Domjin Srmester, Szilics szakaszvezet§ —
riaddstarttal vetették harcba szovjet Il—2-es csatarepiilégépek ellen. A raj az el-
lenséget nem taldlta meg. Ugyanezt a rajt 11 6ra 10 perckor riaddstarttal ujra beve-
tették, ismét eredménytelentil.

December 15—19 kozitt eseményteleniil teltek a napok. December 17-én a 101/3.
< Rezsé hadnagy — vonult be. December 20-4n meg-
indult ahadsereg és a 46. hadsereg
témadasa a Margit-vonal attérésére és Budapest nyugati irdnyt dtkarolasara. A nap
folyaman a szdzad haromszor — 07,55—08,40, 09,15—09,35 és 10,40-—11,45 6rakor —
kapott bevetési parancsot. A rajer6kkel végrehajtott bevetések eredménytelenek
voltak, szovjet kotelékekkel nem talilkoztak. December 21-én a 101/3. szédzad reggel
7 oratdl startkésziiltségben volt, s a nap folyaméan kétszer hajtott végre szabad
vadaszatot Varpalota, Balaton és Székesfehérvar légterében. Az elsé bevetésnél
— 10 dra 15 perc utdn — Pozsonyi szakaszvezetd a W—137 jell géppel tlizemanyag-
hidny miatt kényszerleszallt. December 22-én 13 érakor a 101/1. vadaszrepiild osztaly
utasitdst kapott arra, hogy hajtson végre vaddszbombazé feladatokat is a tdmadé
szovjet er6k ellen. A parancs kiaddsakor az egyik raj — Tobak hadnagy, Boldizsar
szakaszvezet, Fuszek hadnagy, Halasi f6hadnagy — 12 dra 35 perctdl 14 6ra 40
percig riaddstarttal kapott bevetési feladatot. Székesfehérvar légterében szovjet
Tl—2-es csata- és Jak—9-es vadaszrepiil6gép-kotelékkel keriiltek szembe. Az Gssze-
csapasban Tobak hadnagy egy Il—2-est és egy Jak—9-est lel6tt, de a W
magyar vadészgépet is tobb taldlat érte, s Tobak hadnagy bal kezén és bal 14bén

A Székesfehérvar térségében kibontakozd szovjet attorés ellen — a 4. német 1égi-
flotta és 102. magyar repiilédandar kotelékei mellett — szinte naponta vetették be
a 101. vadaszrepiil§ ezred I. és I1. osztélyait. December 23-an 10 6ra 40 perctdl djra
bevetették a 101/3. vadészrepiild szdzad egyik rajat — német zuhandébombézék vé-
delmére — V4l légterében. Méasnap, 24-én 09,40—10,40 éra kozott — Székesfehér-
vartél ENy-ra elényomulé szovijet pancelosokat tdmadd — német zuhandbombazé-
kat tdmogattak. Déli 12 érakor egy mésik raj riaddstarttal Székesfehérvar—Erd
légterébe repiilt szabad vadaszatra. Mindkét bevetés eseménytelen volt. December
95-6n 13 6ra 35 perctbl egymast kovetGen két raj indult riadéstarttal. Mig az elsé
raj eseményteleniil tért vissza, a 14 érakor — német zuhanébombazdk biztositasara
bevetett raj Bicske légterében hat TAR—38 tipusu romén vadéaszgéppel keriilt
szembe. Halasi f6hadnagy gépagyutiizében az egyik roméan gép taldlatokat kapott,
s Bicskénél lezuhant.?® Minden valdszintiség szerint ez volt az egyetlen magyar légi
gy6zelem roman gép ellen a hdboru alatt. Valészintileg Halasi W—125 jeldi gépe is
megsériilhetett, mert a veszprémi repiil6téren valé leszallasakor a jobb futéja nem
jott ki, s ezért hasra szallt. A délutan folyaman a szézad megkapta a W—181 jeli
4j repiil6gépet. December 26—31 kozott — a nagy kod miatt — bevetés nem volt.
Miutén a szovjet csapatok Varpalot4atél keletre harcoltak (mintegy 20 km-re a veszp-
rémi repiil6tértsl), december 28-4n elrendelték a II. foku riaddt, felkésziiltek egy
3 éras attelepiilésre és az itt marad6 anyag felrobbantdsara. Masnap, 29-én a 101/3.
szazad egész nap iil6késziiltségben volt, de bevetésre nem keriilt sor. A nap folyaman a
szézad ismét Gj gépeket kapott: a W—182 és W—183 jelti Me—109 G mintdju
vadéaszgépeket.

29 Uo. 62/5. sz. ezredparancs. (1945. 4pr. 19.); Vo.: Gadl Gyula: Hadszintér a felh6k kozott. I. m. 34. o.
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Légi tevékenység a német ,,Konrad” feddnevii ellencsapdsok iddszakdban,
valamint az azt kovetd szovjet ellentdmadds idején
1945. janudr 1— februdr 13.

1945. januar 1-jét6l a 6. német hadsereg eréi sorozatos ellencsapéasokkal igyekeztek
attorni a Budapestet nyugatrdl koriilzaré szovjet 4. gardahadsereg védelmi vona-
lain. A 4. német légiflotta és 102. magyar repiilédandar kotelékei mellett a 101. va-
dészrepiil6 ezred két osztalyat is sorozatosan harcba vetették. Januar 1-jén az erds
havazas és szél miatt nem volt bevetés; 2-an délutan 14 éra 35 perckor a 101/3.
szhzad egy rajat Budapest LK légterébe vezényelték szabad vadészatra — minden
eredmény nélkiil. Januar 3-4n is egymaést kovették a — szabad vadaszat feladati —
bevetések Budapest légterében. Egyik bevetés sem jart eredménnyel, s csak a 3.
bevetésnél 13 ¢6ra koriill — talalkozott a Halasi—Bernardt géppar 30 szovjet
Boston bombézéval és 15 db La—5-0s vadaszgéppel: a magyar géppar természetesen
kitért a légi harc elél. Ugyanakkor az 1. bevetésr6l — 09 6ra koriill — Boldizsar
Lészlé szakaszvezet§ nem tért vissza a repiil6térre, hanem a Nagyvéazsony melletti
Vorosté kozségnél kényszerleszallast hajtott végre. A 3. bevetésnél — 12 6ra 30
perc koriill — Sz6cs hadnagy gépének kerékgumija kipukkadt és nem tudott fel-
széllni; Erdész szakaszvezets pedig felszallds utdn nem taldlta meg kotelékét. A 4.
bevetésnél — 13 6ra 25 perckor — az elstartolt harom gép koziil ketté (Domjan
Ormester és Sziics szakaszvezetd gépei) bepordiilt, s a W—181 jelt gép annyira
Osszetort, hogy le kellett irni a létszambdl. A legstilyosabb szerencsétlenség késé
délutan tortént: Fuszek Rezs6 hadnagy Kenyerib6l Veszprémbe repiilte 4t a W—158
jelli gépet. Leszallasnal a gép szarnya elkapta az irdnymérd épiilet kéményét, hata-
ra esett, s a stlyosan megsériilt piléta 18 érakor a veszprémi kérhazban meghalt.
Maésnap, januar 4-én a szabad vadaszati bevetések tovabb folytatddtak. A délelStt
10 éra 15 perckor inditott hat gép koziil a Széts hadnagy — Domjén Srmester gép-
par légi harcba keveredett szovjet vadaszokkal, kélesondsen eredményteleniil.
Visszatéréskor Huszar zaszlés W—101 jeld gépe bepordiilt, s a gép Osszetort. Déli
12 6ra utéan egymast kovetden két géppar indult német zuhanébombazdk védelmére.
Az elsé géppér eseményteleniil tért vissza, a masik géppar (Huszar zészlés és Pozsonyi
szakaszvezetl) nem taldlta meg a zuhandbombézdkat. Az utolsé — 14 éra 30 perckor
inditott — géppér koziil leszallaskor Domjan Srmester W—78 jelll gépe bepdrdiilt
és Osszetort. Januar 5—6—7-én a nagy kod miatt eseménytelen napok voltak.
Januér 8-an a 101/3. szédzad harom — szabad vadészat jellegii bevetést hajtott végre.
Az elsé bevetésnél — 10 éra 15 perc utdn — a felsz4llé hét gép Székesfehérvar KK
légterében szovjet vadaszokkal csapott Gssze: Déniel hadnagy egy La—D5-Gst lel6tt.
A maésik két bevetés — Budapest, illetve Bicske légterében — eseményteleniil telt
el. Januar 9—10-én a nagy havazas miatt bevetés nem volt. A két nap folyaman a
101/3. vadaszrepiild szazad gépdllomanya 7 db Me—109-esbdl és egy Levente-tipust
futdrrepiilégépbdl allt. Miutan a W—106 és W—139 jell gépek miihelyben voltalk,

7”2

csak 6t gép volt bevethetd allapotban.

Janudr 11-én a német ,,Konrad—II” fedénevii felmentési kisérlet legsilyosabb
harcai Zamolynal dultak: itt vetették be délelgtt 10,20 és 11,30 éra kozott a szazad
négy gépét. Zamoly felett a raj htsz szovjet Jak—9-es vadasszal keriilt harcba.
Huszar Andras zaszlés egy Jak—9-est lel6tt; Erdész Karoly szakaszvezetd pedig
W—182 jelid gépével 10 6ra 50 perckor Zamoly légterében elttint. A mésik két beve-
tés — 12,30 és 13,03, majd 15,15 és 15,16 déra kozott Budapest, Zamoly, illetve a
Balaton D-i légterében — a stirt kod és dlmoses§ miatt — eseményteleniil és ered-
ményteleniil zdrult. A nap végén a szazad gépallomanya 6 db Me—109-es vadaszgép
és egy Levente futargép volt; azonban csak 3 db Me—109-es volt bevethetd alla-
potban.
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Janudr 12-én és 13-4n a nagy koéd miatt bevetésre nem keriilt sor. Januar 13-4n
két 4] piléta vonult be a szdzadhoz: Orosz Attila és Gasparfalvi hadnagyok. Egyéb-
ként a szdzadparancsnok tiszti kiképzésre javasolta a szdzadtél Szomora Lészlé
hivatasos torzs6rmestert, Domjin P4l Srmestert, Pozsonyi Néndor, Sziics Ferenc
és Boldizsar Laszlé szakaszvezetlket.

Januar 14-én 11 éra 40 perctdl a szézad négy gépe szallt fel Zsambék légterébe
szabad vadaszatra, majd sajat pancélosok tdmogatasira, délutin pedig 14,25 6ra-
t6l egy raj bombézékat biztositott. Januar 15-én, hétfén — kodos idében — hosszu
id8 utdn jra amerikai gépek jelentek meg a Dunantul légterében. Délutin 13 dra
50 perckor riaddstarttal inditottak Huszar zészlést, Daniel és Sz8cs hadnagyokat,
valamint Domjén Srmestert egy B—17 Boeing Flying Fortress négymotoros bom-
bazé utan. A felszallaskor Huszar zdszlés W—139 jeld gépének leesett a kabintetd-
je, s vissza kellett fordulnia. Egyébként az amerikai bombazét nem érték el. Mivel
a légtérben Mustang vadaszgépek is megjelentek, a raj visszatérési és leszallasi paran-
esot kapott. A nap folyaman a 101/3. vadaszrepiil$ szézad gépallomanya 9 db Me—
109-es és egy Levente futdrgép volt; ebbdl bevethets 6 db Me—109-es (Kenyeriben
volt a W—180, 184, 190 jeld gép); hajézé allomany: 15 £6 (11 tiszt és 4 legénységi
4lloméany1), ebbdl bevethets: 6 f6 (kilencen betegek voltak.)

Janudr 15-tel jelentds valtozasok zajlottak le a 101/3. szdzad felsGbb vezetésében:
a 101. vadaszrepiild ezred eddigi I. és II. osztalya mellé felallitottdk — a 102. ma-
gyar vadaszrepiild osztalybél — a III. osztalyt. Az igy felallitott ezredet a német
76. vadaszrepiilé ezred parancsnokséga ala rendelték. Az ezred kézvetlen felettese
a magyar 102. repiil6 dandar volt, ez viszont az I. német repiilé hadtestnek, illetve
azon keresztiil a 4. német légiflottdnak volt alarendelve.

Annak ellenére, hogy a német ,,Konrad—I” és ,,Konrad—II” ellencsapéasok el-
akadtak, a német aldrendeltségbe keriilt 101. vadaszrepiil§ ezredet tovabbi beveté-
sekre utasitottak. Janudr 16-4n két egymaést kivetd bevetést hajtott végre a 101/3.
szdzad. Az els6 szabad vadészatra bevetett hirom gép (10,30—11,40 6ra kozdtt)
eredményteleniil tért vissza Székesfehérvar—Budapest 1égterébdl. A 14 éra 45 perc-
kor bevetett masodik raj (Széts hadnagy, Domjin érmester, Buday szakaszvezetd,
Nagy hadnagy) a Velencei-to déli légterében szovijet vadaszokkal keriilt 1égi harcba.
Szé6ts hadnagy és Buday szakaszvezet§ a harc sordn egy-egy Jak—9-est leldtt.
Janudr 17-én bevetés nem volt.

Janudr 18-4n a 6. német hadsereg — a Vérpalota—Balatonakarattya vonalrél —
meginditotta a ,,Konrad—III” ellencsapist Budapest felmentésére. A nap folya-
mén — az alacsony felhdzet és paras 1égkori viszonyok ellenére — a 101/3. szdzad
(egyiitt més kotelékekkel) négy szabad vaddszat jellegli bevetést hajtott végre gép-
pérokban, két-két géppel. Az elsd bevetésnél — 09—10 6ra kozott — a Székesfehér-
var légtérben portydzé Halasi—Huszar gépparbél Huszér zészlés gépe szovjet
gyalogsigi puska taldlatot kapott. A t6bbi bevetés eseményteleniil zajlott le. Januar
18-4n a 4. német légiflotta parancsnoka, Deschloch repiildvezérezredes latogatdst
tett a veszprémi repiilStéren, megszemlélte az osztdlyt, majd kijelentette: a 101.
vadészrepiild ezred minden tagjéra a legnagyobb mértékben szdmit a tovabbi har-
cok folyamén.

Januar 19-én folytatédtak a gépparban végrehajtott szabad vadészatok. Januar
19—20—21-én jelentésebb esemény nem tortént. Januir 22-én 10 6ra 30 és 11 ora
40 pere kizott az egyik raj (Déniel és Orosz hadnagyok, Domjan drmester és Sziics
szakaszvezetG) Budapest felett 1égi harcot vivott — kdleséndsen eredmény nélkiil —
néhany szovjet Jak—9-essel. A pilétak visszatérésiik utdn jelentették: az Orszdghdz
és a budai var langokban allott! Januar 23-4n a szdzad hérom bevetést hajtott végre
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Eresi, Lovasberény, majd Budapest 1égterében — eredmény nélkiil. A 14 éra 17 perc-
kor inditott 3. bevetéskor — az Orosz—Domjin gépparbél — a W—139 jeld gép-
pel repiil6 Domjan P4l térzsérmester a bevetéshSl nem tért vissza, feltehetéen Ositél
délre lel6tték. Januar 24—26 az erds havazds miatt repiilés nem volt. Januar 25-én
délelStt a veszprémi repiil6téren szemlét tartott Beregfy Karoly vezérezredes hon-
védelmi miniszter és Szirmay Aladar vezérérnagy a 102. repiilédandéar parancsnoka.
Miutan megszemlélték a 101/I. és 101/III. vadaszrepiilé osztalyokat, kitiintetése-
ket osztottak ki. A 101/3. szdzadtdl a szédzad parancsnoka, Halasi Sandor féhadnagy
megkapta a Magyar Koronas Bronz Erdemrendet a hadiszalagon a kardokkal.

1945. januér 26-ra a ,,Konrad—III” fedénevii német ellencsapés is kudarcot val-
lott, s 27-én Budapest DNy-i térségébbl megindult a szovjet 4. gdrdahadsereg ellen-
tdmadésa. A stlyos helyzet miatt — a rendkiviil zord id§jaras: héfuvas és 100 km/6ras
szélvihar ellenére — harcba vetették a 101. vadészrepiil§ ezredet is. Januar 27-én
délutan 15 6ra 30 perckor a 101/3. szazad 6t gépe is bevetésre keriilt Baracska 1ég-
terében. Azonban a felszallé gépek (Déaniel hadnagy kivételével) mind visszatértek,
mert a gépekre lerakodott jégréteg miatt erds razast éreztek. Januar 28-an kideriilt
az id6: a szazad két bevetést hajtott végre Dunaféldvar, illetve Kédpolnasnyék lég-
terébe 4—4 géppel, minden eredmény nélkiil. Janudr 29-én WGjra alkalmatlan volt
az idéjaras repiilésre, de 30-4n az id6 Gjra kideriilt, s a szdzad harom bevetést haj-
tott végre 2—2 géppel. Az els6 kettd eredménytelen volt, a harmadik bevetésnél
— 15 6ra utdn — Pozsonyi Nandor szakaszvezet6 Sarosd légterében egy La—15-0s
vadaszgépet lelGtt. Januar 31-t6l februdr 3-ig a kodos idGjaras miatt bevetések nem
voltak. Februdr 4-én az idé ujra kideriilt, s a szdzad négy bevetést hajtott végre
raj- és géppar er6kkel. A nap folyaman a 101/I. vadészrepiild osztaly 23 db 1j,
Messerschmitt Me—109 G—10 U/4. tipust vadaszrepiilégépet kapott. Az j tipus
4j formaju kabintetével és FUG—25 tipusu radiéval rendelkezett. Fegyverzete az
addigi 1 db MK—108-as 30 mm-es motorgépdgyu és a 2 db MG—17-es géppuska
mellett kib6viilt a szdrnyak alatti gondoldkba szerelt tjabb 2 db MK—108-as 30
mm-es gépagyuval. A motor DB—605 A—S tipust volt.3® A gépekbdl a 101/3.
szdzad a nap folyaman a W—202, W—203, W—204, W—218, W—200, W—203,
W-—204 jeli vadaszrepiilégépeket vette at. A kovetkezd napokban, februar 5—9
ko6zott a borult, kodos idgjaras miatt bevetés nem volt. Ezekben a napokban vette
at a szézad a W—175, W—220 jelii gépeket. Februar 10-re a szdzad allomanyédban
volt 14 db Me—109-es és egy Levente felderitégép; ezek koziil bevethetd volt:
10 db Me—109-es. A hajézék szdma 10 £f6 volt. T6bb napi sziinet utén, februar 12-én
— kodos 1égkori viszonyok és 6—T700 méteres felhSalap mellett — a szazad ujra be-
vetéseket hajtott végre. Délutan 14 éra 10 perckor két raj nyole gépe szallt fel szabad
vadészatra Budapest légterébe. A 2. raj parancsnokdnak rosszulléte miatt a raj
szétszérddott, s Daniel hadnagy Gy8rben, Franké hadnagy pedig a W—180 jeli
géppel a gylri repiildtértdl 1 km-re délre hajtott végre kényszerleszallast.

A 101/3. vaddszrepiilé szdzad tevékenysége a balatoni védelmi hadmiivelel iddszakdban
1945. februdr 13.—mdrcius 15.

Az 1945. janudr 27-én meginditott szovjet ellentdmadés a Dinnyés—DBalaton-
vildgos vonalon leallt, s a szovjet 26. hadsereg ideiglenes védelembe ment 4t. Mércius

5-ig helyi jelent8ségtli harcok bontakoztak ki az emlitett vonalon. Februir 13-an
— a kodds, borts id§ miatt — bevetés nem volt, mésnap — 14-én — a szézad 8

30 HL 101. v.rep.e.psig. iratai: 29. sz. ezredparancs (1945. IT. 9.).
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gépe szabad vaddszaton vett részt Balatonfékajdr légterében, eredmény nélkiil.
Februar 15-t61 marcius 5-ig csak 3 nap volt — eseménytelen — bevetés (II. 20—21—
22-6n).3t Marcius 3-4n — az id§jards valtozatlanul rossz volt, sét, hévihar tombolt!
a szédzad gépallomanya 13 db Me—109-es vadasz- és egy Levente mintdja futér-
gépbdl allt. Bevethets volt 11 db gép (a W—183 és W—138 javitds alatt 4llt.) A ha-
j6zék szédma 11 f§ volt. A nap folyaman a 101/III. vadészrepiil§ osztalyt a 101/1.
vadaszrepiil§ osztdlynak rendelték alé. Tgy a 101/9. vadaszrepiil§ szdzad 8 db Me—
109-essel és 8 £6 hajézéval a 101/3. szdzadhoz keriilt beosztésra. A 101/9. szdzad 8
16 szerel6t is hozott magéval.

Marcius 3-4n reggel 8 dérakor egy kétmotoros szovjet bombézérepiildgép — két
vadészgép kiséretében — alacsonytdmaddst hajtott végre a veszprémi repiilStér
ellen. Karok nem voltak. Jelentsebb volt a kir délutdn: Géaspéarfalvi, Franké és
Orosz hadnagyok parancsot kaptak arra, hogy a W—125, W—142 és W—189 jelii
gépeket repiiljék a4t Kenyeribe. A felszallaskor Gasparfalvi hadnagy a W—189-cel
nekigurult egy villanyoszlopnak. A sériilés miatt a gépen szidrnyat kellett cserélni.
Maércius 4—5-én nem volt bevetés az erds havazas és szél miatt. Marcius 6-4n, kedden
reggel — a Dinnyés—Balatonvildgos arcvonalszakaszon — megindult a német 6.SS
pancélos hadsereg ,,Friihlingserwachen” feddnevii nagyereji ellentAmaddsa Duna-
foldvar altalanos iranyban. A tAmadds els6 napjdn — a havazds és erds szél miatt —
a 101/3. szdzad bevetésben nem vett részt. Marcius 7-én sem volt bevetés a valtozat-
lanul rossz idéjards miatt. A szézad bevetési napléja a német tdmadéasrél megje-
gyezte: ,,A meginditott tdmadés csak lassan nyert tért.” A nap folyaméan utasitast
kapott a szdzad is, hogy a gépek orrdt és az oldalkormdnyt sdrgdra kell festeni, a
régi jelzést a szdrnyakrdl és a térzsrél pedig el kellett tavolitani.

Mércius 8-an reggel még havazott, de délutanra az idS kideriilt, bar tovabbra is
is 100 km/6ras szél tombolt. Déli 12 6ra 50 perckor a 101/3. szazad 1. raja (Halasi
féhadnagy, Széts hadnagy, Huszar zdszlés, Pozsonyi érmester) parancsot kapott,
hogy végezzen szabad vadaszatot Székesfehérvar DK légterében (a tAmadé IIT. né-
met pancéloshadtest felett. — V.D.Cs.) A raj megtamadott egy 6—8 Jak—9-esbél
all6 szovjet koteléket, majd forduléhare alakult ki — kdolesondsen eredményteleniil.
Délutén 13 éra 25 perckor a 101/9. szdzad 1. raja is szabad vaddszatra indult: ugy-
szintén eredményteleniil. A legjelentésebb harcokra méarcius 9-én, pénteken keriilt
sor. Reggel még havazott, de délre az id6 kideriilt, s 11 éra 50 perckor a 101/3. és
9. szazadok egy kombindlt egysége szallt fel: a 3. szdzadtdl Déniel, Pintér, Tobak
hadnagyok, Sziics szakaszvezets, a 9. szdzadtél Széndssy f6hadnagy, Polanyi és
Benérd hadnagyok, valamint Rétfalvi szakaszvezet. A start utdn a 101/3. szdzad
raja elszakadt a 9. szdzadétdl, s Berhida—=Seregélyes légterében — Berhidatol D-re
— egy vadaszkisérettel repiil§ szovjet Boston bombézdksteléket pillantott meg.
A magyar raj Siéfok felett érte el a szovjet kitelék magassigéit, azonban ekkor a
szovjet gépek D-i irdnyba fordultak. gy a magyar raj Igal fol6tt tAmadott: Daniel
hadnagy és Szfics szakaszvezet§ egy-egy Jak—9-est, Pintér hadnagy pedig egy
Bostont 16tt le. A mésik raj nem taldlkozott szovjet kiételékkel. Marcius 10-e nem
volt alkalmas bevetésre, s csak 11-én — viszonylagosan deriilt idében — keriilt sor
ujabb bevetésre. Délelétt 10 éra 50 perckor ujra egyidejiileg szallt fel a 3. és 9. szé-
zad egy-egy raja: a nyolc gép egyiitt hajtott végre szabad vadaszatot Simontornya—
Sarosd légterében. A kotelék egy — a német vonalat tdmadé — szovjet csatarepiilé-
gép-csoportot tdAmadott meg: Déniel hadnagy és Huszar zdszlés egy-egy I1—2-es
csatarepiilGgépet lelGtt.

31 Februar 20-t61 mar ismert a 101. vadészrepiil ezred teljes bevetési konyve (HL 101. v.rep.e.psdg. iratai). igy az
események rekonstrualasa a 101/3. vadaszrepils sz4zad €és a 101. vadaszrepiils ezred bevetési konyveib6l tortént.
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Mércius 12-én id6jarasi nehézségek miatt nem volt bevetés, 13-4n viszont a 3. és
9. szédzad rajerejli kotelékei déli 12 6ratél 17 6ra 30 percig 6t bevetést hajtottak
végre Balatonkiliti—Simontornya, valamint Gardony—Dinnyés légterében, az ott
harcol6 német csapatok biztositdsara. A bevetések véltozatlanul és kolesénésen
eredménytelenek voltak. Hasonlé volt a helyzet 14-én és 15-én is; a 15-i bevetés al-
kalméval 14 éra utan Halasi f6hadnagy gépe két — feltehet8en szovjet légvédelmi
tiizérségi — taldlatot kapott, de a gép visszatért repiilSterére.

A 101]3. vaddszrepiild szdzad tevékenysége a szovjet bécsi tdmadd hadmiivelet iddszakdban
1945. mdrcius 16—dprilis 13.

A német ,,Frithlingserwachen” tamadé hadmiivelet teljes kudarca utén, 1945.
marcius 16-4n, megindult a 2. és 3. Ukrdn Front bécsi tdmadé hadmivelete a
Dunéntil EK-i negyedébdl. Az idSjaras reggel kodss volt, majd délutdnra a kod fel-
széllt, de a 1égkor paras és felhds maradt. Délutén 14 6ratdl az elsé bevetést a 101/9.
szazad egy raja hajtotta végre, majd 14 éra 30 perctdl a 101/3. szézad egy raja (Da-
niel, Pintér, Tobak hadnagyok és Szlics szakaszvezets) kapott parancsot, hogy hajt-
son végre szabad vadaszatot Székesfehérvar I 1égterében, ahol a tdmadé szovijet 9.
gardahadsereget és 4. gardahadsereget erds csatarepiil6kotelékek tdmogattak. Az
ezred bevetési kényve szerint a magyar raj 15 6ra 05 perckor Patka D légterében
megtamadott egy — tiz gépbdl all6 — szovjet csatarepiilbgép koteléket. Az elsd ré-
csapaskor — 15 6ra 17 perckor — Déniel f6hadnagy gépagyutiizében az egyik IL—2-
es a levegében felrobbant. Ezzel egyidejiileg Pintér hadnagy Kék—1-es gépének
agyttiizében Patkatdl D-re égve lezuhant és fiiggblegesen a foldbe csapddott a kovet-
kez6 Il—2-es. Tobak hadnagy Kék—11-es gépének sorozatai 15 éra 10 perckor Szé-
kesfehérvar I és Patka D kozott talaltak el a kovetkezd Il—2-est, melynek farok-
része levalt, majd a gép orral a foldbe csapddott. A mércius 17-1 két bevetés tjra
eredménytelen volt. Az elsé bevetés 11 6ra 15 perckor, egy, a légtérben megjelend
szovjet Boston kételék ellen tortént, de a 3. és 9. szdzadok kombindlt kételéke — hét
gép — a szovjet bombézdkat nem taldlta meg a légtérben. Marcius 18-4n tovabbra is
kombinalt kotelékekkel szallt fel a két szdzad. A 4. bevetés alkalméval — 12 6ra
45 perckor — csak a 101/3. szdzad egy rajat vetették be riaddstarttal, ugvanis Vér-
palota fel6l Veszprém irdnyaban szovjet Boston koteléket észleltek. A startndl
Szlics szakaszvezetd rosszullét miatt visszafordult. A csonka raj (Tobak és Pintér
hadnagyok, Pozsonyi érmester) 3—6 ezer méter magassigban portydzott, de a
szovjet koteléket nem észlelte. Marcius 19-én az els6 bevetést a 9. szdzad egyik raja,
a masodik bevetést pedig — 11 éra 25 perckor — a 101/3. szézad egy raja hajtotta
végre. A raj (Tobak, Pintér és Sz6ts hadnagyok, Pozsonyi rmester) Csér 16gterében
eredményteleniil tAmadott egy — nyole gépbdl 4116 — szovjet csatarepiil koteléket.
A bevetés egyetlen eredménye az volt, hogy a Székesfehérvar—Csér kozti miiaton
40 szovjet pancélost és szamos gépjarmiivet észleltek. A nap végén a 101/3. szdzad
6t, a 101/9. szdzad négy bevetheté6 Me—109-es géppel rendelkezett; a 3. szdzad 5
fényi, a 9. szdzad pedig 7 f6nyi bevethetd hajézét szdmlalt. Masnap, mércius 20-4n
12 éra 45 perckor a 3. és 9. szdzadok két raja kapott parancsot a bevetésre Kom4-
rom D-i légterdbe. A felszalldskor Tobak hadnagy Kék—11-es gépe motorhiba miatt
visszafordult, Széts hadnagy Kék—13-as gépe pedig bepérdiilt és dsszetért a startnal.
Délutan 15 éra 32 perckor a 3. szdzad egyik raja startolt egy — Varpalota légterében
tdmado — Boston kotelékre. A raj Varpalota felett 5000 m-en 16 Boston és 20 Jak—
3-as kisérévadaszt talalt. A racsapaskor — 15 6ra 40 perckor — Déniel hadnagy
gépagyttiizében egy Jak—3-as gép taldlatokat kapott, Bakonycsernyétél 5 km-re
D-re lezuhant, s pilétdjaval egyiitt elégett.
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Mércius 21-én Varpalotdért dilt a hare. A 3. és 9. szdzad egy kombinalt kételéke
nyole géppel (Déaniel, Tobak, Pintér, Holéczy, Polanyi, Benard hadnagyok, Szfics
és Szilagyi szakaszvezetSk) 07 éra 20 perckor Véarpalota légterébe repiilt a varos-
ban harcolé német csapatok 1égi tdmogatdsara. A varos D-i légterében, 5500 méte-
res magassagban légi forduléharc alakult ki egy szovjet vadéaszrepiil6 csoporttal.
Az els§ Osszecsapasban — 07 éra 45 perckor — a magyar kotelék harom lelGvést
hajtott végre: Szlics szakaszvezets egy Jak—9-es gépet 16tt le, amely fiiggblegesen és
égve zuhant le, pilétaja ejtéernybvel kiugrott. A Daniel hadnagy altal lelstt Jak—9-es
is égve és fiiggllegesen zuhant le, ennek pilétaja szintén kiugrott és foldet ért.
A Tobak hadnagy altal telitaldlattal lel6tt gép a nagy magassidgban felrobbant, s a
Jak—9-es pilétajaval egyiitt darabokra szakadva zuhant a mélybe. Pintér hadnagy
is jelentette egy Jak—9-es lel6vését, de ezt nem igazoltak a késGbbiekben. Délel6tt
11 dra 53 perckor a 3. és 9. szdzad kombinalt koteléke hét géppel tjra Varpalota 1ég-
terébe repiilt a foldi csapatok biztositdsira. A kotelék egy — 17 Boston bombazébdl
és 25 Jak—3-as vadaszbdl 4ll6 — szovjet alegységet tamadott meg. A szovjet vada-
szok 12 6ra 18 perc és 12 éra 24 perc kozott felvették a harcot. A 1égi harcban Szila-
gyi szakaszvezet$ a Sarga—9-essel eltlint (a 9. szdzadtdl); Széts hadnagy a 3. szdzad-
t6l Dunafoldvar légterében, 3000 méteren — 12 éra 24 perckor — egy Jak—3-ast
lel6tt, amely langolva zuhant a féld felé. Alig tértek vissza — 16 éra 30 perckor — a
kotelékek az utolsé bevetésbdl, mar varta Gket a parancs 16 éra 34 perckor, hogy a
101/1. és 101/II1. vadaszrepiild osztédlyok azonnal kezdjék meg attelepiilésiiket a
veszprémi repiil6térr6l Kenyeribe. Ugyanis délutén 17 éra utdn a szovjet 5. garda-
-harckocsihadtest erdi elfoglalték a Veszprémtél 19 km-re 1év6 Varpalotat, s fé16
volt, hogy a harcolva hatralé német 1. SS Leibstandarte Adolf Hitler pancéloshad-
osztaly nem tudja Veszprém el6tt feltartéztatni a nagyerejli szovjet pancélos tdma-
dast, s a szovjet er6k még az éjszaka elérik a veszprémi repiilSteret. A parancs vétele
utén, 17 éra 15 perckor a 101/3. szazad 11 db., a 9. szdzad pedig 7 db. Me—109-es
gépével atrepiilt Kenyeribe. Az anyag atszéllitdsa méasnap, mércius 22-én folyta-
tédott, igen nagy nehézségek kozott, mert a 101/3. szdzadnak nem volt elég gépko-
csija. A nap folyaman Sz8ts Lajos hadnagy éatrepiilte a veszprémi repiil6téren ma-
radt utolsé gépet, a Levente—II-t. A légtérben portyazé szovjet Il—2-esek megta-
madték és jobb szadrnyanak felét lel6tték, de a Levente—II. a stlyos sériilés ellenére
elérte a Kenyeri repiilSteret. Az attelepiilés még marcius 23—24-én is folyamatban
volt. (Kozben 23-an a szovjet 9. gardahadsereg csapatai elfoglaltak Veszprémet és a
repiilSteret.)

Mércius 25-én, vasdrnap a 101/3. szdzad Kenyeriben Gsszpontosult 11 db Me—
109-es és egy Levente—II. mintéju repiilégépével, valamint 13 hajézéval. A nap
folyamén a 101/I. osztalybdl az aldrendelt 101/II1. osztaly kivalt, igy a 3. szazadtdl
is a 9. szézad. A szdzad még a nap folyaman parancsot kapott, hogy kezdje meg to-
vabbi visszavonulasit, dttelepiilését a szombathelyi repiilétérre. A felszallasok reggel
7 6ra 40 perckor kezdddtek. Az elsd startnal Franké hadnagy Kék—3-as gépe any-
nyira berdzédott, hogy a gépet lefrtak a létszambdl. Jelentés karok voltak a szom-
bathelyi leszalldsnal is: Halasi f6hadnagy szédzadparancsnok a Kék—S8-assal, Hu-
szar zdszlés pedig a Kék —10-essel Ggy berdzédott, hogy mindkét gépet le kellett
irni. A szombathelyi torések oka az volt, hogy az egész 101. vadaszrepiild ezred
(Gsszesen 48 db Me—109-es) egyszerre telepiilt 4t, s a repiil6tér kicsi és bombatol-
cséres volt. El6ttitk mar tobben a4tvagddtak, t6bb bepdordiilt repiilégép allt a reptéren.
Az 4ttelepiilés gondjait fokozta, hogy a 101/3. szdzadtdl 23 katona (f6ldi személy-
zet) maradt le Kemenesmagasiban. Mindegyiknél a szokés valdszintisége allt fenn.
Lemaradt még egy-egy ember a veszprémi, a kormendi és a szentgotthardi kér-
hazakban.
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Mércius 26-4n a szdzad — borus, szeles id6ben — a szombathelyi repiil6téren
volt 8 db Me—109-es és egy Levente—II-es gépével, 13 f6nyi hajézéjaval. Bevetés
nem volt. Senki nem gondoskodott sem szalldsrdl, sem élelmezésrdl. Ugyanakkor
éjjel-nappal angolszdsz és szovjet légitdmadasok érték a varost és a repiilSteret.
Mé4snap, 27-én is valtozatlan volt a helyzet. Az ezred bevetési napld szerint a nap
folyaman a 101/I. osztalynak kiutaltak 800 liter Otto- és 400 liter Diesel-iizemanya-
got. Az iizemanyagot azonban csak attelepiilésnél lehetett felhasznalni. DélelGtt
9 6ra 30 perctél megindult a tovabbi visszavonulds, attelepiilés a németorszagi
(ausztriai) Grosspetersdorfba. Az ezrednapld szerint a 101/3. szédzadbdl elsének 9
6ra 50 perckor Déniel hadnagy széllt fel a W—183 jell géppel, majd Boldizsar
szakaszvezet§ a Kék—4-el, utdana pedig Huszar zaszlés a Levente—II-vel. A szézad
foldi részei délutan 15 drakor indultak meg, s igy allandéan lemaradtak. Grosspe-
tersdorfban sem volt széllas és élelmezés. A ziirzavart fokozta, hogy 28-an a foldi
részleg zéme még mindig a Szombathely kozelében 16v6 Cserhdt-majorban volt.
Senki nem t6rédott veliik, Halasi f6hadnagy csak az utolsé pillanatban adta ki nekik
az induldsi parancsot. Alig hogy elindultak, szovjet harckocsik jelentek meg. A pa-
rancsnoki gépkoesi szovjet aknavetétiizet kapott; egy sériilt tartalykocsit fel kellett
robbantani. A zlirzavarban a szdzad anyaganak nagy része lemaradt, s ugyszintén
igen sok katona is. Egyetlen pozitivum volt, hogy a szombathelyi repiil6tér kitirité-
sénél Halasi f6hadnagy szerzett 54 rend 1j zsavolyruhat és 25 par csizmét, amiket
kiosztatott embereinek. Erdekességképpen megemlitends, hogy a szombathelyi
repiil6tér kiiiritésekor — a felrobbantés el6l — a 101/3. szdzad szerzett egy zsdk-
manyolt négymotoros amerikai B—24 Liberator bombazét (melyet a pilétak Ne-
bulénak neveztek el), valamint egy FW—58 Weiche mintaji kétmotoros repiilogé-
pet. A két szerzett gépet Sz6ts hadnagy és tarsai atrepiilték a grosspeterdorfi repii-
16térre, s a tovabbiakban a visszavonulds szallitdsaindl hasznéltak fel. Marcius
29-én, csiitortokon — bevetés ekkor sem volt — a 101/I. osztaly mindharom szazada
parancsot kapott, hogy folytassa visszavonuldsit Wiener Neustadtba. A szazad
bevetési napléja keserti hangon emlékezik meg a német szovetségesek magatartisa-
rél: ,,A németek az attelepiils foldirészekkel durvan és nem harcol6 szovetséges-
hez méltéan bannak. Gépkocsit, fegyverzetet elszedik, és disznénak mondjak Sket.
Nagy az elkeseredés és a hangulat a legénység korében, ez szévetséges irant nem
mondhaté kellemesnek.” Az attelepiilés soran az anyag és az emberek zomét az
FW-—58-as géppel szallitottak at, egy résziik azonban gyalogmenetben volt kény-
telen attelepiilni. Wiener Neustadtban azonban széllas és élelmezés virta az em-
bereket. Masnap tjabb parancs érkezett: tovabbi visszavonulds Tullnba. Miutan
benzin méar alig volt, a szadzad gépeit az ugyancsak itt allomésozé magyar 101. éj-
szakai vadészrepiild szédzad Me—210-es gépeinek iizemanyagival toltotték fel.
A Tullnba valé attelepiilésnél — a startnal — Boldizsar szakaszvezets Gsszetorte a
Kék—4-es gépet. Az anyag atszallitdsa repiilégépeken és teherautékon tortént, az
emberek pedig gyalogmenetben indultak ttnak. A szdzad napldja szerint:,,A németek
megint gépkocsikat és fegyverzetet szednek el az emberektsl!” Marcius 31-re az &t-
telepiilés befejez8dott: Tullnban éridsi volt a zstfoltsdg, szinte az egész megmaradt
magyar légier itt torlédott ossze! Aprilis 1—2-4n még folyamatban volt az éttele-
piilés. Aprilis 3-4n a 101. vadészrepiils ezred még harcképes egységei bevetési pa-
rancsot kaptak. Els6nek, délutdn 16 éra 50 perckor, a 101/3. szdzad egyik raja (Da-
niel, Gasparfalvi, Tobak, Pintér hadnagyok) startolt: alacsonytdmadast hajtottak
végre a Moosbrunn, Pottendorf, Solenau, Ebenfurt, Neufeld vonalon tamadé szov-
jet csapatok ellen. Ennek sordn tébb gépkocsit és lovaskocsit szétlSttek. Azonban
Mannerdorftél délre a szovjet csapatlégvédelmi tiizérség lelStte a Kék—7T jell gépet
(pilétéja Géasparfalvi hadnagy) Poltendorf és Solenau korzetében. Mésnap, aprilis
4-én, szerdan az osztdly keretében tjra bevetési parancsot kapott a szdzad. Déleltt
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10 bra 35 perc és 11 éra 20 perc kozott alacsonytamadast hajtottak végre a Bosing—
Perneck kozti titon elényomuld szovjet csapatok ellen. A raj (Huszér zaszlés, Franko
és Szlics hadnagyok, Pozsonyi 6rmester és Graffi hadnagy) a harcfeladatot végre-
hajtotta: tobb gépkocsit és szekeret szétlSttek. Délutan 17,30 és 18,30 déra kézott
a szdzad egy masik raja (Halasi f6hadnagy, Sz6ts hadnagy, Huszar zaszlds és Dinka
zaszlés) a délel6tt kijelolt utvonal ellen hajtott végre ujra alacsonytamadast, mely-
nek sordn 6t szovjet tehergépkocsit felgytjtottak. Megjegyzends, hogy a szdzad
volt tisztjét, az akkor a 101/5. szdzadban szolgdlé Néndsi Kalméan hadnagyot ezen
a délutdnon, 16 6ra 40 perckor 16tte le a szovjet csapatlégvédelmi tiizérség. Gépe
Kottingbrunntdl délre égve csapddott egy vastti toltésbe és felrobbant.

Aprilis 5-én 14.55 és 15.30 6ra kézott a 101/3. szdzad egy géppérja (Huszar zészlés
és Pintér hadnagy) felderitésre kapott parancsot. Ugyanis a Tullnerbach—Acken-
bruck—Purkenstadt tutvonalon szovjet harckocsikat észleltek. Az 500—100 m-en
végrehajtott repiilés soran az utakon kil6tt német gépkocsikat, Purkersdorf és
Siidfarstlirchen kézott gyér német visszavonulast, Neulenbachban pedig benyomuld
szovjet csapatokat észleltek. A felderit6 géppér visszatérése utdn azonnal egy rajt
vetettek harcba alacsonytdmadasra az emlitett utvonal ellen (Huszar zaszlés,Pintér,
Tobak hadnagyok, Boldizsar szakaszvezets). A 15,16 és 16 éra kozott végrehajtott
bevetés ideje alatt — 15 éra 30 perckor — tjabb visszavonuldsi parancs érkezett:
az osztélynak azonnal Raffeldingbe kellett atrepiilnie négy Me—109-es és harom
egyéb (Levente, Nebulo, FW—58-as) gépével. A startnal Széts Lajos hadnagy a
Kék—9-sel magasfesziiltségii vezetéknek repiilt neki: a motor és a sarkiny olyan
sulyosan megsériilt, hogy a gépet le kellett irni. Az atrepiilés masnap, 6-4n tovabb
folytatédott. ,,A németek megint vesznek el gépkocsikat — tudatja a szdzad beveté-
si napléja —, ami az attelepiilést majdnem lehetetlenné teszi. Nem sok becsiilete
van a harcolé magyaroknak sem. Vendégszeretet itt nincs, csak 6nzés és német kap-
zsisig.” Aprilis 7—8-4n még zajlott az 4ttelepiilés, mikor 8-4n wijabb parancs érke-
zett: visszavonulds Pockingba! A f6ldi részek azonnal elindultak, s fel kellett rob-
bantani a Levente és a Nebul6é (B—24 Liberator) gépeket, csak az FW—58 Weiche
maradt meg. A harci részleg aprilis 9-én, hétfén még a raffeldingi repiil6térrél beve-
tést hajtott végre 14 éra 10 perctél: egy raj (Halasi f6hadnagy, Sz6ts és Tobak had-
nagyok, Pozsonyi 8rmester) szabad vadaszatot hajtottak végre Bécs légterében.
Harctevékenységre nem keriilt sor.

Aprilis 10-én a 101. vadéaszrepiilé ezred még harcbavethet§ maradvényaibél —
17 db Me—109-esb8l — megalakitottak az 1. szdzad bevetési egységet (parancsnoka
Scholtz Miklés szazados). A 101/3. szazadbdl ide keriilt Halasi Sdndor f6hadnagy,
Tobak Tibor, Széts Lajos hadnagy, Huszidr Andras zaszlés és Pozsonyi Néndor
Srmester, valamint 21 {6 f6ldi személyzet. Ezzel a 101/3. vadészrepiil§ szézad hivata-
losan megsziint. A hajézé személyzet tovabbi tagjai, Makra P4l, Déniel Laszlo,
Franké Endre, Orosz Attila, Pintér Gyula, Graffi Gyorgy hadnagy, Boldizsar Laszlo,
Sztics Ferenc és Palosy Ferenc szakaszvezetd, valamint 39 f6nyi foldi személyzet
Pockingba telepiilt 4t.

Aprilis 11—13 kozott az 1. szédzad bevetési egysége nem hajtott végre harcfel-
adatot.

A bécsi tdmadd hadmivelet befejezéséidl a hdbord végéig
1945. dprilis 14.—mdjus 7.

1945. 4prilis 13-ra a 2. és 3. Ukran Front befejezte Bécs ostromét, majd folytatta
tovabbi elényomuldsat nyugati irAnyban, St. Polten felé. Aprilis 14-én, szombaton

délutan 16 6ra 15 perckor szabad vadéaszatra St. Polten légterébe vezényelték Halasi
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f6hadnagyot, Széts és Tobak hadnagyokat, tovabbd Huszér zaszldst. A jelzett 60 db
szovjet Il—2-es csatarepiildgepet azonban nem taléltdk meg a légtérben. A nap fo-
lyamén a volt 3. szdzad méar csak 4 db Me—109-es géppel (Feher——6—7——8—14
jelt gépekkel) és 4 fényi hajozo 4llomannyal rendelkezett. Aprilis 15-én, vasédrnap,
deriilt id6ben két bevetést is végrehajtott a volt 3. szazad. Délel6tt 10 éra 35 perctdl
a Huszadr—Tobak géppar felderitést és szabad vadéaszatot hajtott végre — eredmény
nélkiil — Bées légterében. Délutan 16 6ra 45 perc és 17 éra 55 perc kozott a volt 2. és
3. szazadok egy-egy raja (a 3. szazadtdl Halasi f6hadnagy, Sz6ts és Tobak hadnagy,
Huszar Lészl6) hajtott végre szabad vadészatot St. Polten légterében. A magyar
rajt egy szovjet kotelék — 16 db LA—T-es vadaszgép — lepte meg, s 15 perces for-
duld légi harc alakult ki, kélesénosen eredményteleniil. Méasnap, aprilis 16-an 14 6ra
05 perc és 14 6ra 30 perc kozott a volt 3. szazad egyik rajat (Halasi f6hadnagy, Szdes
és Tobak hadnagyok, Huszar zészlés) vetették be szabad vadészatra a volt 101/I11.
osztaly egyik rajaval egyiitt. Még emelkedés kézben — Linz felett 2000 m-en — hisz
amerikai P—51 Mustang lepte meg a magyar rajt. Az 6sszecsapasban a magyar Fe-
hér—6 jelti gép taldlatokat kapott és lezuhant. Pil6tdja, Tobak Tibor hadnagy
azonban — sulyos égési sériilésekkel — ejtSernyével kiugrott, foldet ért, s a linzi
kérhédzba keriilt. Alig tért vissza a raj a bevetésbdl, mikor 15 6rakor egy 15 perces
Mustang alacsonytdémadés érte a raffeldingi repiilGteret. A gépagyuttizben tébb féldén
veszteglé magyar gép kigyulladt és felrobbant. A nap végére a volt 101/3. szazad 3 db
Me—109-es géppel és 3 f6 hajézéval rendelkezett. (Egy f6 kérhazban fekiidt.)

Aprilis 17-t61 a volt 101/3. szdzad Briinn (Brno) légterében végrehajtandé szabad
vadészatra kapott parancsot. Az elsét 17-én 17,45—19,30 éra kozott hajtottak végre,
erds szovjet csapatlégvédelmi tilizben. Méasnap, 18-4n — a felhds id6 és erds szél el-
lenére — 11,40 és 11,55 6ra kozott a Huszar—Sz6ts géppar indult Briinn 1égterébe,
Sket valtotta 15,00 és 16,45 éra kozott egy raj (Halasi f6hadnagy, Huszar zaszlés,
Széts hadnagy, Pozsonyi érmester), s vegiil 18,50 és 20,10 éra kozott ujra Halasi
féhadnagy, Huszér zészlds, Sz6ts hadnagy és Tass szakaszvezetS. Szovjet és amerikai
kételékekkel egyik esetben sem taldlkoztak. Aprilis 19-én — borts id6ben — 16,30
és 18,05 6ra kozott egy raj (Halasi f6hadnagy, Pintér hadnagy, Fabidn Srmester,
Tass szakaszvezet() 129 tipust csatarepiilégépeket biztosi-
tott Aspern légterében, ahol ellenséges vadaszok jelentek meg 1étszam- és magassagi
folényben. A magyar raj a harcot nem vette fel.

Aprilis 20—25. kozott — az egyre stlyosabb tizemanyaghidny és a rossz idé miatt —
bevetes nem volt. Az elso amerlkal——angol lemtamadas aprlhs 24-161 25 -re fordulo

B—17 Boeing bombéazta Linzet, 1lletve a raﬁ'eldmgl repuloteret Délutén 16 érakor
9 Mustang tamadta a repulc’i’ceret 6 db Me—109-es és 2 db FW—b58-as kigyulladt
és elégett. Este 19,00—19,30 déra kozétt Gjra amerikai vadaszbombézé tdmadds érte
a repiiléteret. Aprilis 15-r6l 26-ra forduls éjszaka angol Mosqmto kételék bombéazta
a horschingi repiilSteret. A folyamatos ellenséges légitdmadasok és 1égi folény miatt
dprilis 26—30 kozott a magyar 1. szazad bevetési egység semmiféle harctevékeny-
séget nem fejtett ki. A volt 101/3. szazad gépallomanya aprilis 30-an 3 db Me—109-es,
hajézé6 allomanya pedig 4 f6 volt.

1945. majus 1-jén a bevetések tovabbra is sziineteltek. Az amerikai csapatok 40
km-re voltak. A magyar repiil6kételékek tijabb 4attelepiilési parancsot kaptak, de
annak végrehajtasidra nem keriilt sor. Majus 2-4n a 101/3. vadaszrepiil$ szdzad beve-
tési napléjaba a kovetkezbket jegyezték be: ,,Németek nyugatnak megsziintették az
ellenallast, és teljes er6vel keletre (azaz a szovjet csapatok ellen — V.D.Cs.) mennek.
Az ezrednek (ti. a 101. vadéaszrepiil§ ezrednek — V.D.Cs.) megkészonték az eddigi
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miikodést, és a gépek, fegyverek és gépkocsik leszedése utdn bantatlansdg igérete
mellett sorsara engedték.” Majus 3-4n — borus, esds id6ben — a volt 3. szédzadot a
németek eltavolitottdk a barakkokbdl, s a repiil6tért6l délre 16v6 tanyara telepitették
a magyar katondkat. Az éjszaka folyaman mér erds 16voldozés hallatszott a Duna
északi oldalardl. Majus 4-re kideriilt az idé. Reggel erds ellenséges légitevékenység
zajlott le. Az angol és amerikai csapatok elérték az Efferding Ny és Linz ENy vona-
lat. Mikézben a 3. szédzad hajozdi és foldi személyzete a repiilgtértsl délre fekvd ta-
nyaban ,,cserkészéletet” élt, a repiilStéren a németek megkezdték az otthagyott
repiil6gépek felrobbantésat. Masnap, méjus 5-én egész nap erds amerikai 1égi felderi-
t8 tevékenység zajlott. Az amerikai csapatok elfoglaltak Efferdinget, amit a németek
harc nélkiil feladtak. Déli 12 6ra kériil az amerikai csapatok Raffeldingen 4t Linz
felé nyomultak eldre. Heppes alezredes, a 101. vadészrepild ezred parancsnoka
megkezdte az el6késziileteket az amerikaiakkal valé targyalasokra. Heppes alezredes
parancsira a korletet elhagyni nem volt szabad, s minden katonai vonatkozdsu
anyagot és fegyvert le kellett adni az ezred harcallispontjira érkezé amerikai &r-
ségnek. Méjus 6-4n — deriilt id6ben — tovabbra is er8s amerikai 1égi felderités volt
észlelhetd, annak ellenére, hogy az egész vidék mar az amerikai csapatok kezén volt.
A nap folyaméan Heppes alezredes — Huszar Andrés zész16s tolmacsolasa mellett —
megkezdte a targyaldsokat az amerikaiakkal. Az amerikai parancsnoksag utasitédsa-
ra majus 7-én reggel 7 o6rara a 101. vadaszrepiild ezred egész megmaradt személyi
dllomanya — hajézék és foldi személyzet — menetkészen allott, majd amerikai
parancsra és kisérettel, mint hadifoglyok Ried-be vonultak.

Befejezés

A habort hivatalos befejezésétél — 1945. méjus 8-t6l (bar a végleges kapitulacidt
Keitel tdbornok majus 9-én 00,00 éra utdn néhény perccel irta ald) — a 101. vadész-
repiil ezred volt katonai a Ried-i barakktaborban toltotték hadifogsdgukat. Majus
9-én a Raffeldingben maradt tisztek és legénység is Riedbe vonultak.

Ma4jus 10-én délel6tt Heppes alezredes az dsszehivott tisztek és legénység el6tt is-
mertette szandékat és céljait. Kozolte, alapvetd szdndéka, hogy az ezred minden
tagja haza jusson. ,,Egyelére azonban ldssa be mindenki — irtdk a szdzadnaplo-
ba —, hogy a legjobb pillanatnyilag az a helyzet, amiben vagyunk. Majd akkor me-
gyiink haza, ha megbizhaté hireink lesznek arrél, hogy ott béntatlansig, vagy leg-
alabbis biztos korményzat és kialakult 1égkor var. Jelenleg elsérendd elhelyezésiink
van... A napi foglalkozés kellemes és senki sem panaszkodhat!” Az els6 napok valé-
ban kellemesen — sportolassal — teltek el. Majus 12-én azonban az amerikaiak pa-
rancséra az ezredt6l naponta 100—100 embert a kozeli volt zsid6é kérhdzba rendel-
tek munkara, ahol takaritottak és hullakat szallitottak. A fertézés veszélye miatt
a legénység kozott riadalom tort ki, s ezért a parancsnoksag a legszigortbb higiéniai
rendszabalyokat rendelte el. Majus 12—16 kozott a fentiekkel telt el az id6. A napld
tintdval frott sorai 1945. méajus 16-tal érnek véget.

1945 jiniusira a pockingi tabor 1étszama — kiilénféle fegyvernemek hadifoglyai-
val — mintegy 12 ezerre duzzadt. A tervszeri hazaszallitdsok augusztusban indultak
meg. Az egyik repiil§tiszt visszaemlékezései szerint nehéz helyzet alakult ki: minden-
ki egyszerre akart hazamenni. Nagy volt a tiilekedés, vita, veszekedés. Még november-
ben is tartott a hazaszallitds. ,,Miutdn szerelvényiink megérkezett a Déli palyaud-
varra — irta az emlitett tiszt visszaemlékezésében —, ahol senki sem fogadott ben-
niinket, egyszertien btcstt vettiink egymastdl, felkdszalédtunk és a szélrézsa minden
iranyaba indulva siettiink elhagyott otthonaink, csalddjaink dhitott ujbdli megta-
1alasara.’’32

32 Félegyhdzy GQuorgy: Pockingi emlékek: 1945. aprilis—november. Magyar Szdrnyak, XVIIL. évf. 1988. 17. sz.
110. o.
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10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.

FUGGELEK
A M. KIR. 101/3. VADASZREPULGO SZAZAD HAJOZOIs

. BEJCZY JOZSET rep.féhadnagy. (Sz.: Kérmend, 1916. X. 9.) Sziilei: B. Gébor és Rozsis

Méria. N6s (Czetz Livia). 1944. méj. 1—nov. 4.: a szdzad parancsnoka. 1944. nov. 4.: Abony-
ndl a szovjet légvédelmi tiizérség lelétte. (Haldla utdn szdzadossé el8léptetve.) Légi gyozel-
mei: 3 szovjet gép (keleti arcvonalon), 3 amerikai gép: 1944. jan. 16. (P—38), jtn. 30. (B—
24), jul. 16. (B—24).

. PAVAI-VAJINA GYORGY rep.hadnagy. (Sz.: Debrecen, 1920. II. 6.) Sziilei: P.-V. Gébor

és Neubauer Emma. Nétlen. Légi gy6zelmei: 2 szovjet gép (k.a.), 1 amerikai: 1944. jun. 14.
(P—38).

. DEBRODY GYORGY rep.hadnagy. (Sz.: Lajoskomérom, 1921. I. 1.) Sziilei: D. Rudolf és

Csapé Krisztina. Nétlen. 1944. nov. 5—16.: a szédzad parancsnoka. Légi gyézelmei: 18 szovjet
gép (keleti arcvonalon); 2 szovjet gép (Magyarorszdgon: nov. 16. egy LAG—5 és egy Jak—9);
6 amerikai gép: jan. 14. (P—38), jan. 16. (P—38 és B—24), jul. 2. (P—>51), jual. 7. (B—17),
jal. 27. (B—24).

. MOLNAR LASZLO rep.hadnagy. (Sz.: Nagykérss, 1921. V. 1.) Sziilei: M. Gyula és Langer

Jozefin. Nétlen. Légi gy6zelmei: 18 szovjet gép (keleti arcvonalon), 5 amerikai: jan. 14.
(P—38), jul. 7. (2 db B—24), jul. 26. (P—38), jul. 27. (B—24).
1944. aug. 7-én amerikai P—>51-es lelstte Kéld légterében.

. KARATSONYI MIHALY rep.hadnagy. (Sz.: Nagykérss, 1922. XI. 27.) Sziilei: K. Mihdly

és Kollarsz Méria. Nétlen. 1945. II. 4.: dthelyezve a 101/III. osztélyhoz. Légi gydzelmei:
4 amerikai: jan. 16. (P—38 és B—17), jal. 14. (P—38), jul. 27. (B—24).

. PASZTHY ISTVAN rep.hadnagy. (Sz.: Dunaharaszti, 1922. II. 14.) Sziilei: P. Istvan és

Teichter Méria. 1944. jinius 16-4n amerikai P—38-as lel6tte.

. KOVACS PAL rep.hadnagy. (Sz.: Budapest, 1921. V. 3.) Sziilei: K. P4l és Horvath Aranka

(Métyasfold, Kossuth L. u. 17.). Légi gy6zelmei: 1 amerikai gép: jal. 27. (P—51). 1944 de-
cemberében a koériilzart Budapesten rekedt.

. DANIEL LASZLO rep. hadnagy. (Sz.: Budapest, 1922. XI. 22.) Sziilei: D. Ldszl6 és Viczian

Margit (Budapest, VIII. Méria u. 11. sz.). Légi gy6zelmei: 5 3/4 amerikai gép: jan. 14.
(P—38), jal. 2. (P—38: nem igazolt), jul. 3. (2 db B—24), jal. 27. (P—38: nem igazolt),
jul. 3. (2 db B—24), jul. 27. (P—38: nem igazolt), jul. 30. (B—24: Molnér L., Kovécs P.,
Boldizsér L. pilétdkkal kézdsen); 6 szovjet gép: 1944. jan. 8. (LAG—5), méare. 9. (Jak—79),
maérc. 11. (I1—2), mére. 16. (I—2), mére. 20. (Jak—9), mére. 21. (Jak—3).

. HUSZAR ANDRAS rep.zészl6s. (Sz.: Budapest, 1919, VII. 12.) Sziilei: H. Andrés és Ring

Katalin (Budapest, Remete-kertvéaros, Nador u. 13.). Légi gy6zelmei: 2 amerikai gép: jun.
16. (P—38), jun. 30. (B—24), jin. 30. (B—17-es Debrédyvel kozosen), 2 szovjet: 1944. jan.
11. (Jak—9), méare. 11. (Il—2).

BELAVARY PAL rep.hadnagy. (Sz.: Budapest, 1923. VI. 15.) Sziilei: néhai dr. Pinfich
Oszkér és Rajner Ella. (Monorierdd.) Légi gydzelmei: 1 amerikai gép: jan. 14. (P—38).
1944. oktdéber 12-én amerikai P—>51-es vadasz lelétte W—52-es gépével Veszprém felett.
RADONYTI KALMAN t. zészl6s. (Sz.: Kiskundorozsma, 1910. VII. 4.) Sziilei: Rott Kalman
és Mihalovics Erzsébet. (Budapest, Szentkiralyi u. 49. I. 7.) 1944. jul. 8-4n a veszprémi re-
piilétér bombézasakor meghalt.

NYEMECZ JANOS rep.zaszlés. (Sz.: Kispest, 1920. XII. 18.) Sziilei: Ny. P4l és Keresztessy
Terézia. (Gyoéngyds, véarosi vizmiitelep.) 1944. aug. 7-én egy amerikai P—>51-es vaddsz le-
18tte. Meghalt a siimegi kérhézban.

MAKRA PAL t. hadnagy. (Sz.: Oroszldnos, Torontél vm.) Sziilei: M. Jénos és Kindhofer
Miéria.

NANASI KALMAN rep.hadnagy. (Sz.: Rékospalota, 1920. IT. 11.) Sziilei: N. K4lmén &s
Cserveny Irén (Rékospalota, Wesselényi u. 46.). 1944. X. 26-4n a 101/5. szdzadhoz athelyezve.
Légi gy6zelmei: 11 szovjet gép (keleti arcvonalon), 1 amerikai: aug. 21. (B—24, nem iga-
zolt). 1945. 4pr. 4.: Kottingbrunntdl D-re amerikai vadészok lel§tték.

TOBAK TIBOR rep.hadnagy. (Sz.: Budapest, 1921. XI. 24.) Sziilei: T. Kdaroly és Korompai
Margit (Budapest, XIV. k. Almos vezér tér 6. sz.). Légi gydzelmei: 4 szovjet gép 1944. dec.
22. (II—2, Jak—9); mérc. 16. (Il—2), marc. 21. (Jak—3).

HALASI SANDOR rep.fé6hadnagy. (Sz.: Csaniddpalota, 1919.) Sziilei: H. Sdndor és Rakon-
czai Rozalia. 1944. XI. 18-t6l a haboru végéig a szdzad parancsnoka. Légi gy6zelmei: 1 ro-
man gép: dec. 25. (IAR—38); 1 szovjet gép: nov. 13. (La—>5: nem igazolt).

33 A 101/3. vadészrepiil$ sz4dzad anyakonyve szintén dr. Hajnal Tamés (Korgstarcsa, Kossuth L. u. 39, sz.) gy (j-
teményében talalhat6. (Ismételt koszonetem az adatok felhasznalasaért!) Vo.: Magyar Szdrnyak, XII. évi. 1933.
12. sz.. valamint XTIII. évf. 1984. 13. sz. 40. o.
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17,
18.

19.
20.

21.

22.

23.
24.
25.

26.
27.

28.
29.

30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.

PINTER GYULA rep.hadnagy. (Sz.: Adony, 1924.) Sziilei: P. Gyula és Kocsis Anna. 1944-
okt. 26-t6l a szdzadnal. Légi gybzelmei: 3 szovjet gép: nov. 16. (La—=5), mérc. 9. (Boston),
maére. 16. (I1—2).

SZOTS LAJOS rep.hadnagy. (Sz.: Komarom, 1924. V. 17.) Sziilei: Sz. Lajos és Francz
Méria. (Budapest, XII. Kissvabhegyi u. 13.) 1944. okt. 26-t6l a szédzadndl. Légi gybzelmei:
2 szovjet gép: 1944. jan. 16. (Jak—9: Buday szakaszvezetével egytitt), méare. 21. (Jak—3).
SURU BELA t. zdszlés. (Sz.: Gorgeteg, Somogy vm.) Sziilei: S. Janos és Schrammel Méria.
1944. okt. 26-t6l a szdzadnal. Légi gybzelmei: 1 szovjet gép.

FUSZEK REZSO rep.hadnagy. (Sz.: Budapest, 1921. IV. 3.) Sziilei: F. Henrik és Klotz-
bucher Adél. (Budapest, Vérmez6 u. 14.) 1945. jan. 3-4n a W—158-as géppel repiilébaleset
soran meghalt a veszprémi kérhazban.

OROSZ ATTILA rep.hadnagy. (Sz.: Brassé, 1923. IV. 1.) Sziilei: O. Szilard és Térok Ida-
(Budapest, IX. k. Kinizsi u. 20.) 1945. jan. 13-t6l a szdzadnal.

GASPARFALVI JOZSET rep.hadnagy. (Sz.: Miklék, Borsod vm.) Sziilei: G. Vince és Mis-
kovies Margit. (Miskole, Kinizsi u. 1.) 1945. I. 13-t6l a szazadnal. 1945. 4pr. 3-4n Poltendort-
Solenau légterében a Kék—T-es géppel eltlint egy alacsonytédmadds soran.

FRANKO ENDRE rep.hadnagy. (Sz.: Eger, 1923. IX. 2.) Sziilei: F. Endre és Lovészi
Erzsébet. (Eger, Pilsudszky u. 5.)

MATYAS JANOS ht. rep.érmester. (Sz.: Vajdahunyad, 1917. TII. 2.) Sziilei: M. Jézsef és
Sebestyén Réza. Légi gybzelmei: 1 amerikai: jun. 16. (P—38).

KOVACS PAL ht. rep.drmester. (Sz.: Gyula, 1919. VI. 20.) Sziilei: K. Istvan és Csdke
Julianna. Légi gy6zelmei: 2 amerikai: jun. 16. (P—38), jun. 30. (P—38: nem igazolt). 1944.
aug. 22-én amerikai P—51-es leldtte Kiskomaromnal.

PALASTI LASZLO ht. érmester.

DOMJAN PAL ht. c. rep.6rmester, majd térzsérmester. (Sz.: Budapest, 1918. V. 31.) Sziilei:
D. P4l és Likavecz Méria. (Budapest, XI. Budadrsi u. 34.) Légi gy6zelmei: 1 amerikai: nov. 5.
(P—>51). 1945. 1. 23-4n a szovijet légvédelem Ositél D-re leltte.

AJBEN JANOS rep.szakaszvezetS. (Sz.: Debrecen, 1922. VIII. 17.) Sziilei: A. Jénos és
Péesi Julianna. Légi gy6zelmei: 1 amerikai: jun. 16.: (P—51). 1944, jun. 26-4n amerikai
vadéaszok lelétték.

BOLDIZSAR LASZLO t. rep.szakaszvezets. (Sz.: Fokt§, Pest vm., 1922. VI. 7.) Sziilei:
B. Balint és Kovécs Lidia. Légi gy6zelmei: 3 amerikai: jul. 2. (P—38: nem igazolt), jul. 30.
(B—24: nem igazolt), nov. 5. (B—17: nem igazolt), 1 szovjet gép: nov. 16. (La—?5).
ERDESZ KAROLY rep.szakaszvezets. (Sz.: Réakospalota, 1921. XII. 4.) Szilei: E. Géza
és Bucsu Maria. 1945. I. 11-én a W—183-as géppel eltlint Zémoly légterében.

HOY TIBOR tsz. rep.szakaszvezetS. (Sz.: Jaszberény, 1923. IX. 18.) Sziilei: H. Néndor és
Mészéros Rozalia. (Fiilek, Losonci u. 118.) Légi gy6zelmei: 1 amerikai: aug. 22. (B—24: nem
igazolt). 1944. nov. 5-én amerikai vadéaszok lel6tték Kaposvar légterében.

PODOBA ILLES tsz. rep.szakaszvezets. (Sz.: Madaras, 1922. V. 10.) Sziilei: P. Illés és
Parczen Katalin. Légi gydzelmei: 1 amerikai: jun. 14. (P—38: nem igazolt). 1944. jan.
26-4n amerikai vaddszok lel6tték.

POZSONYI NANDOR rep.érmester. (Sz.: Vagkirdlyfalva, 1921. VI. 5.) Sziilei: P. Géza és
Morovics Méria. Légi gy6zelmei: 1 szovjet gép: 1945. jan. 30. (La—=5).

TAKACS PAL tsz. rep.szakaszvezets. (Sz.: Budapest, 1922. VII. 17.) Sziilei: T. Jézsef és
Hulyék (Gallé) Anna. 1944. jul. 2-4n amerikai vadéaszok lelétték. Légi gy6zelmei: 2 ame-
rikai gép: jun. 14. (P—38), jun. 26. (P—>51: nem igazolt).

TASS KAROLY rep.szakaszvezets. (?) Légi gydzelmei: 1 szovjet: 1944. nov. 13. (Jak—9:
nem igazolt).

SZCS FERENC rep.szakaszvezetd. (?) Légi gy6zelmei: 2 szovjet gép: 1945. mére. 9. (Jak—
9), mére. 21. (Jak—3).
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MUHELY

JUHASZ BALINT*

A 12. KONNYU HADQSZTALY HARCTEVEKENYSEGE
1942 AUGUSZTUS HONAPBAN

A 12. kénnyt hadosztély a 2. magyar honvéd hadsereg kotelékében részt vett a Don menti
védelmi harcokban az 1942—43. évben. A hadosztaly legelsé harccselekménye a Korotojakndl
vivott hidféharcokban zajlott le. A 12. hadosztaly elsé parancsnoka vitéz Illéshdzy Gébor vezér-
6rnagy volt. Réla a szaksajtéban, igy tébbek kézétt Dombrady Lorand—Téth Séndor: A Ma-
gyar Kirdlyi Honvédség 1919—1945. c. konyvében is, téves kozlemények lattak napvildgot, ame-
lyek ellentmondanak azoknak az eseményeknek, tényeknek, amelyeknek szemtantja és részt-
vevdje voltam. Nem a hadtérténészek hibajabdl tértént ez, hanem a rendelkezésiikre 4116 hidnyos
forrasanyagnak és egyes események hibés, s6t célzatosnak tekinthetd naplézésédnak tulajdonithato.

frdsom a hadosztdly harcat és Illéshdzy vezérérnagy magatartésit kivanja ismertetni az
olvaséval a Korotojak kézségért folytatott {itkézetben, 1942 augusztus folyamén.

Mozgdsitds

A 12. kénnyi hadosztély parancsnokség békedllomdshelye Szekszérd, Tolna megye székhelye
volt. Illéshazy 1941. augusztus 1-jét6l a parancsnoka ennek a hadosztélynak. A mozgdsitast,
a hadosztalynak a keleti arcvonalon valé alkalmazasa végett, 1942. aprilis 27-én rendelték el.
A hadosztaly vonatalakulatainak mozgésitdsdra majus 3-4n adtak ki parancsot.

Engem teljesen véaratlanul ért a behivds és a hadosztaly vk. fénéki, egyattal hadmiveleti
(L. a.) vk. tiszti beosztés. Békebeosztdsom ugyanis, a mozgdsitésig, a péesi IV. hadtest parancs-
noksagnal anyagi (I. c.) vk. tiszt volt. A hadtest parancsnoka ekkor Csatay Lajos altdbornagy
volt mind a békedlloméshelyen, mind a hadmfiveleti teriileten. A szekszardi hadosztédlyndl min-
denki ismeretlen volt szamomra. Illéshazyrdl csak a hadtestnél val6 beosztasomnal fogva tudtam,
ugyanigy az ezredparancsnokokrdl. Megérkezésemkor mindenkinek be kellett mutatkoznom.
Csak a mozgésitds és a felvonulds alatt ismerkedtiink 6ssze egyméssal és a hadosztdlytérzs vala-
mennyi beosztottjival, leginkdbb persze Illéshdzyval, akinek a legkézvetlenebb munkatérsa
lettem.

Tlléshézy vezérérnagy — a tSbbi tabornoki rendfokozatot elérttel ellentétben — nem szolgalt
a vezérkari testiiletben, de a vitézi széknél és a Kormanyzé Katonai Irodéjaban be volt osztva
eléaddként. Az elsé vildghdbortiban kivalé magatartésaért szépen kitiintetett tdbornok a vitézi
rendnek is tagja volt. Nem a kozds hadseregben, a magyar honvédségben teljesitett szolgilatot
a hébora végéig.

Sokat jelent az elsé taladlkozas, kiilondsen azoknal, akiknek egytitt kell dolgozniuk hosszabb
id6n 4t. Rokonszenvesnek taldltam mar a bemutatkozaskor és gy éreztem, & is elfogad munka-
tarsinak. Ks valéban, elég hamar kialakult kozéttink a sziikséges 6sszhang. J6 egyetértésben
tudtunk egyiitt dolgozni. Habédr hosszt harctéri tapasztalattal rendelkezett, sohasem lattam
folényesnek, vagy onfejlinek. Az aldrendelt egységek parancsnokait és kozvetlen beosztottjait
mindig meghallgatta, miel6tt fontos elhatdrozasra jutott volna. De utédna nem tétovazott, nem
kapkodott, hanem mindent az elhatérozdsa megvaldsitédsara Gsszpontositott. Elég tapasztalattal
birt, semhogy hamissdggal, ravaszkodassal félrevezethetd lett volna.

Kozéptermet, erds, z6mdok testalkati, hatdrozottsdgot és nyugalmat sugarzé férfi volt. Kék
szemébdl Gszinteség és egyszerli becsiiletesség sugarzott. Kurtara vagott sotétszéke haja és piros-
pozsgés, napbarnitott arca jél illett szigort kévetkezetes és sohasem részrehajld, vagy igazsagta-
lan egyéniségéhez.

* Az egykori 12. kinnyt hadosztdly vezérkari fénike
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J6 értelemben vett igazi katona volt, aki mind felettesei, mind aldrendeltjei bizalmira mélté
volt és nyugalméval véalsdgos helyzetekben is helyt tudott 4llni. Kivalé egyéni tulajdonsdgai a
tdbornoki beosztasdhoz ill§ tekintélyt biztositottak szdmdra, egyuttal a hadosztalyparancsnoki
beosztdsra hatarozottan alkalmasséd avattdk. A minden tényleges tisztt8l megkivant politika-
mentes felfogéshoz tartotta magat. Szivesen szdéltam volna, megfelels alkalommal, a Szovjetuniéd
elleni hdbortba valé belépés miatti aggodalmaimroél, — de félreértéstél tartva — inkdbb halo-
gattam a kérdés felvetését, amire végiil sohasem keriilhetett sor.

A mozgdsitastél a vasuti szallitas kezdetéig a kotelékek felallitdsa, felszerelése, harcaszati és
16téri tovabbképzése folyt a hadosztily osszes alakulatanal.

Felvonulds a hadmiivelets teriiletre

A felvonulds vasuati széllitdssal kezd8détt 1942 junius elején. A hadosztaly szallasszabilyozo
torzse junius 1-jén indult el Szekszardrdl. Az élszallitmany, amelybe a hadosztdlyparancsnoksdg
is beletartozott, junius 6-4n indult ugyanonnan és a hé 11-én érkezett meg Rjecsicéra, a kirakds
helyére. En is veliik utaztam. Az utolsé szallitmany junius 26-4n érkezett ugyanabba, a vérosba.

A vastti sz4llitds itvonala Szekszdrd—Sarbogard—Székesfehérvir—Komarom—Ersektjvir—
Galdnta—a Véag voélgye—Zsolna—dJablonka—Bohumin—Katowice—Deblin (Ivangorod)—
Breszt-Litovszk—Pinszk—Rjecsisa volt. Minden szerelvényt itt raktunk ki.

A felvonulds folytatdsa gyalogmenetben tértént, éspedig hdrom menetlépesSben.

Az 1. menetlépesé: v. Mathldry ezredes vezetése alatt a 18. gyalogezred, a 12/I. tiizérosztaly
és vonatrészek.

A 2. menetlépes6: v. Pulay alezredes vezetése alatt a 48. gyalogezred, a 12/II. tiizérosztaly és
vonatrészek.

A 3. menetlépesG: a 12. kénnyti hadosztély vonatdnak zéme, Némety E. alezredes vezetése
alatt.

Menetvonal: Rjecsica—Gomel—Csernyigov—Nyezsin—Baturin—Glukov—Ljgov—Kurszk,
itt 2 nap pihend, onnan Korovino—Sztari-Oszkol—Rogovato—Osztrogozsszk. Az eredeti menet-
parancs szerint tovabb kellett volna menetelni Krinizsa kozségen 4t kelet felé, de az elsd 1épesét,
amely augusztus 5-én érkezett Osztrogozsszkba, a hadseregparancsnoksdg megallittatta. Az egyes
menetlépesék 1-1 napi menettavolsigra kévették egymaést.

A hadosztalyparancsnoksdg gépjérmiivekkel kozlekedett, igy a menetlépestk mindegyikével
felvaltva menetelt, ill. tartézkodott.

Glukovban minden menetlépesének 1 napi pihendt engedélyeztek. A helybeli német Orts-
kommandant egy géppuskas szdzadot kért segitségiil a hadosztalyparancsnoktdl a partizdnok
elleni rajtaiitéshez. A hadosztélyparancsnok, elinduldskor, szébeli utasitdst kapott a megsz4lld
alakulatok megsegitésére, ha ezt kérik.

A hadosztélyparancsnok a 38. gyalogezred I. zdszléalj géppuskés szdzad4t, a szdzadparancsnok
vezetése alatt az Ortskommandant rendelkezésére bocsdtotta. Ez és valamennyi géppuskis
szézad a nehézkesen mozgathaté, az elsé vildghdboraubdl ismert Schwarzlose géppuskaval volt
felszerelve, éspedig szédzadonként 12 géppuska, a hozzd szitkséges 8 mm-es hevederes 18szerrel.
Gyalogos egységeket nem kért, ezt neki kellett kiallitania. A géppuskds szédzad kirendelése az
engedélyezett pihendnapra esett, VII. 13-dra. A menetlépcsd t6bbi része pihendben volt.

A teriilet, ahol a harceselekmény lefolyt, egy erdd, annak az utnak a kézelében, amelyen Glu-
kovba érkeztink, mintegy 6—10 km-re délnyugatra a helységtil. Az erdében partizdnok tanydz-
tak és ezeket akartdk a német megszallé alakulatok megsemmisiteni.

A géppuskas szédzad hajnalban vonult el és dél tajban érkezett vissza. Ekkor szdmolt be a
szdzad parancsnoka a harcecselekményrdl. A partizénok az erdSben a fak kézétt, s6t font a fakon
jol rejtézve vartak a tdmaddst, és amikor megkdzelitették az erdt, majd be akartak hatolni oda,
igen heves puska- és géppisztolytiizet nyitottak rajuk. Sajat fegyvereik tiize a lombok kézétt
rejtdz8 partizénok ellen teljesen hatéstalan volt. Be sem tudtak hatolni az erdébe, a tdmadést
a nagy veszteségek miatt nem tudtdk végrehajtani. A véllalkozés céljat nem érték el. A géppuskas
szédzad vesztesége 32 f6 halott és sebesiilt és 6 géppuska. A németek vesztesége ismeretlen.
A 38/I. zdszlbéaljnak ettdl kezdve a géppuskds szdzad helyett csak 4 géppuskdval rendelkezs gép-
puskés szakasza maradt.

Az esemény hire gyorsan elterjedt az egész hadosztaly csapatai kézott és az amutgy is nyomott
hangulat tovabb romlott.

En a Kurszkbdl vald indulds elsé napjin megbetegedtem, fertézé ldzas bélhurutban (ukrdn-
kénak hivtuk), ezért az elsd éjjelezés helyén orvosi utasitdsra le kellett maradnom, mint fekvé-
beteg, két katona érizete mellett.
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A Korotojak birtokldsdért folytatott harcok

Korotojak a Don folyé déli partjan fekvé nagy terjedelml kézség, széles utcdkkal és fakkal
kérulvett, alacsony hézakkal. A Don folyé a Potudan torkolatéig déli irdnyban folyik, innen
a kozség el6tt, erés kanyarral, keleti iranyba fordul, hogy Scsucsje kézségtSl ujbél a déli irdnyt
kovesse. Az Osztrogozsszk feldl, délrél érkezd vasttvonalnak itt van a végdllomésa. Az 4llomés
kézelében kézati hid vezet 4t az északi partra, Petropavlovszkoje kozség felé. A kozségtdl keletre
es6 rész er6sen mocsaras, jarhatatlan tertilet, amelyen 4t a Tyihaja Szoszna folyécska kanyarog
és a Donba 6mlik.

A 12. hadosztalynak a hadmfiveleti teriilletre érkezését Illéshézy vezérérnagy személyesen
jelentette a 2. magyar hadsereg parancsnokénak, Jany vezérezredesnek. O a hadosztdlyt a IV.
hadtest parancsnoksigénak rendelte ala azzal, hogy feladatéra onnan kap parancsot.

A 2. hadsereg parancsnoksdgéhoz jelentések érkeztek, hogy 5-érél 6-dra éjjel, dtkelési kisérlet
utan, 1—2 szdzad szovjet harcegység, 1égi tAmogatis kiséretében dtkelt a Don folyén Korotojak
keletnél, valamint kb. 2 szdzad nagységa harcegység a kozség nyugati széle kézelében. A Dontdl
északra esd teriileten pedig nagyobb erdk gyiilekeznek, harckocsikkal megerdsitve.

Korotojak kozséget néhany nap 6ta a 10. hadosztélyhoz tartozé 36. gyalogezred tartotta meg-
szallva. A szovjet erbk atkelése folytatddott, tiizérségi és aknavetd-tliztdmogatas kiséretében.
Délel6tt méar kb. 1 zészléalj, déluténra mar 2—3 zéaszloalj kelt 4t nehéz fegyverekkel a déli
partra, a kozség két oldalan (VIIL. 6-4n).

Nemesak Korotojaknél kezd6dstt meg a szovjet erék atkelése, hanem onnan északnyugatra,
a III. hadtest déli szdrnyén, Uriv térségében is. A Don északi partjan 5-én 10—12 harckocsit,
6-4n mar ugyanott 25—30 harckocsit figyeltek meg.

VIIIL. G-4n reggel a 2. hadsereg parancsnoka tgy hatédrozott, hogy a Korotojaknal dtkelt erék
ellen az éppen beérkezé 12. konny(i hadosztalyt a IV. hadtest vezetése alatt, a 36. gyalogezreddel
és a VIIL. kerékpdros zészloaljjal egyiitt, Korotojak ujra elfoglalasira utasitja. Az erre kiadott
intézkedést a IV. hadtest Gtjan a 12. kénnyl hadosztaly kora délelétt megkapta. Az urivi hid-
f6nél foly6 harcokhoz a hadseregparancsnok az 1. pancélos hadosztaly rendelkezésére bocsatdsat
kérte a német ,,B”” hadseregesoport parancsnokétol.

A 12. kénny i hadosztély feladata, a masik két egységgel egyiittmtikodve, 7-én reggel a tama-
das meginditasa volt és a kézség elfoglalasa egész a Don partjaig. Tovéabbi feladata folyévédelem
a déli parton a Potudan torkolatatol a Tyihaja Szoszna alsé folyasa menti mocsaras teriiletig.

Kézben a 10. kénnyl hadosztdly 36. gyalogezrede kénytelen volt visszavonulni és feladni
Korotojak kozséget, és a t6le délre es6 dombos teriileten igyekezett feltartéztatni a tdmaddkat.

A 12. kénnyti hadosztdly parancsnoka 6-é4n reggel az el6z6 nap Osztrogozsszkba érkezett elsd
menetlépesdt (Matlary ezds.) a varostoél kb. 5 km-re északra es6 erd6 teriiletére iranyitotta, ahova
kora délutédnra meg is érkeztek. A mésodik menetlépcsé (Pulay alez.) ezalatt Osztrogozsszk déli
kérzetébe érkezett meg.

A hadosztaly megallitdsardl, a Korotojaknal kialakult helyzetrdl és a hadosztaly ilyen hirtelen
harcba rendelésérdl csak akkor értesiiltem, amikor felgydgyulva, augusztus 6-an, koran déleltt
jelentkeztem Illéshazy vezérérnagynal a hadosztdly harcéllaspontjan. Ezt Osztrogozsszktol
északra, kb. 5 km-re, az erdén &t Korotojak felé vezetd it mentén rendezték be egy nagyobb
s4torban.

— Megkaptuk a feladatot a hadosztaly szdméara — mondta nyugodt hangon és a kezembe
adta a hadtestparancsot. Elére mentiink téjékozédni a 36. gyalogezred parancsnokahoz. Egy
révid darabon a Korotojak felé vezeté uton kocsin, de a 184,7 haromszogelési ponttol csak
gyalog jutottunk el hozz4. Korotojak ekkor mar teljesen a szovjet er6k birtokdban volt. A gyalog-
ezred alakulatai 16vésztekndket, allasokat kezdtek dsni a tarlészertien nyilt domboldalakon,
védelmi célbdl. Halottakat és sebesiilteket is vesztettek a helységbdl tortént visszavonuldsuk
kézben.

A kozség sz81s8 hdzaibdl szérvanyos gyalogsagi tiizet észleltiink, bent az utcdkon kis csoportok
és jarmiivek mozgdsat figyelhettitk meg tévesoveink segitségével. A terep Korotojaktsl délre
csupasz domboldal, sargulé flivel és tarléval. A széles dombhétak koézott néhany mély horhos
vezet a kozség irdnyaba, bizonyos mozgasi lehetSséget adva kisebb alakulatok szaméara. De a ta-
madodnak teljesen nyilt lejtén kell a kézséget megkdzelitenie. Fentrdl, a dombtetérsl, féleg az
erd$ szélérél, nem lathatéd a kozség, amelynek szélérédl, jol rejtett 4lldsokbol, megsemmisitd tiiz
ald vehetik a délrél tamadot.

Szemrevételezés utén szdétlanul mentiink vissza a parancsnoki satorba. Eszembe jutott a Har-
caszati Szabdlyzat kijelentése: ,,Helységek és erddk sorsa a rajtuk kiviil vivott harcokban dél
el.” Es jol tudva azt, hogy a vezérkari tiszt felelés azért, amit javasol, de azért is, amit javasolni
elmulaszt, kértem a hadosztdly parancsnokat, hallgassa meg helyzetmegitélésemet, miel6tt
elhatérozasit megalkotja.

— Hallgatlak — mondta nagyon nyugodtan, de komor, aggédé tekintettel.

— A hadosztély harci egységei — mondtam — 42 napi gyalogmenet utén, faradtan érkeztek
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ide. Mindannyian valamilyen mellékfeladatra, vagy megszallasra szdmitottunk. A kapott pa-
rancs pedig, minden pihend nélkiil, stlyos tdmaddsi feladatot ir elé. Teljes értékli hadosztalyként
szamolnak veliink, pedig a két ezreddel és a korszeriitlen és elégtelen mennyiségii fegyverrel
mind a német, mind a szovjet hadosztalynal sokkal kisebb harci értékkel rendelkeziink. Gép-
pisztoly, ami ma mér nélkiilézhetetlen a helyésgharcban és kozelharcban, tal kevés, 16szer hozzé
teljesen hidnyzik. AknavetSbél sokkal kevesebb van, mint az elleniink harcolé egységeknek.

A hadosztaly csapatai eddig nem vettek részt harcokban. Hidnyzik a harcedzettség. Néhany
tényleges és tartalékos tiszt és altiszt kivételével senkinek sines harctéri tapasztalata. Helység-
harcra pedig ki sincsenek képezve. Marpedig itt éppen errdl van szé, amihez viszont a szovjet
egységek nagyon jol értenek. A terep a tdmadés végrehajtasahoz, nyiltsiga és a kozség felé valo
lejtése miatt, a legrosszabb. A 36. gyalogezred csapatai eléggé leharcoltak. Légi tdmogatést nem
igértek. Sajat tiizérségiinkon kiviill mésra nem szadmithatunk. Az a véleményem, hogy had-
osztalyunk, az egylittmiikédésre utasitott gyalogezreddel és a VIII. kerékparos zaszléaljjal, nem
tudja ezt a feladatot végrehajtani. Ha tdmadésra rendeljiik a gyalogsdgot, tiizérségi elékészités
utén, a nyilt terepen, dri4si veszteségeink lesznek, de a kézségbe nem tudnak behatolni, még
kevésbé azt elfoglalni. A kozség szélénél igen erds géppuska-, géppisztoly- és aknavetStiizben
el fog akadni a tdmadds. Az emberek életéért is felelések vagyunk.

Tlléshézyt éppen egy évvel ezelétt nevezték ki a 12. kénnyl hadosztdly parancsnokéavi.
Ezalatt éppen hogy megismerhette az aldja rendelt alakulatok tényleges &lloményat, elsésorban
a tisztikart, f6leg a torzstiszteket. Mint hossza harctéri tapasztalattal rendelkez6 tiszt, meg tudta
itélni, milyen harctéri feladat végrehajtasira képes az 6 vezetésére bizott, nagyobb részben
tartalékosok behivésa utjan mozgositott seregtest. Olyan tartalékosokbdl, akiknek tulnyomé
t6bbsége kis keresetli munkésbdl, parasztokbdl és kistisztviselokbdl rekrutalédott. Csak igen
kevesen, féleg az id6sebb tényleges és tartalékos tisztek és altisztek rendelkeztek harctéri tapasz-
talattal az elsé vilaghédborabdl.

Ha kezdetben kisebb megprébaltatést igényld harceselekményekben &sszeszoknak és kelld
tapasztalatra tesznek szert, az egyébként jé6 emberanyagbdl igen jé harcértékd, iitSképes egység
lett volna. De olyan harcedzett, jol kiképzett és ndlunk sokkal jobban felszerelt ellenséggel
szemben, mint a szovjet hadsereg alakulatai, még kedvezs terepen is nehéz feladat eltt dlltak
volna. Helységharcban, amit nem is gyakoroltak, nincs realis kilatas a sikerre, kiilénésen, ha
még pancélosok ellen is kell esetleg harcolni. Ehhez jarul a hosszt menetelés faradalmait ki sem
pihent alakulatok azonnali harcba rendelése a legaldbb egyenld nagységa, de holnapra elére-
lathatodlag erésebb ellenség ellen.

Meg voltam lepve magam is, mennyire ellenvetés nélkiil, s6t lathatdlag egyetértve hallgatta
végig helyzetmegitélésemet.

— A hadtestparancsnokhoz megyek — mondta hatdrozottan, és szolgalati kocsijaba iilve
Dolsikba indult.

Illéshézy vezérérnagy nem jétt t6bbé vissza a hadosztélyhoz.

A német ,,B” hadseregcsoport parancsnoka 14.25-kor az 1. pancélos hadosztalyt a 2. hadsereg-
parancsnokség rendelkezésére bocsitotta. Ekkor még a hadseregparancsnoksig az 1.pancélos
hadosztélyt a Potudantdl északra akarta tdmadésra alkalmazni. Erre az intézkedést ki is adta.
A péancélos hadosztaly erre fel is késziilt. Azonban Korotojaknél a szovjet tdmadds kifejlédése
és a 12. konnyl hadosztaly parancsnokénak velem egyetértésben eléadott helyzetmegitélése a
hadseregparancsnokot elhatarozdsa megvaltoztatdsdra kényszeritette. 17.10-kor a hadsereg-
parancsnok — el8szér tavbeszélén — az 1. pancélos hadosztaly feladatét megvaltoztatta. Az in-
tézkedést késSbb irdsban is kiadték.

Eszerint az 1. pancélos hadosztaly feladata VIII. 7-én — a 12. kénny{ hadosztéllyal, a 36.
gyalogezreddel és a VIII. kerékparos zdszléaljjal egyiitt — a Korotojakot elfoglalt erék meg-
semmisitése és a kozség visszafoglaldsa a Don folydig. A feladat végrehajtasa céljabél a 12.
kénnyt hadosztalyt, a gyalogezredet és a kerékpéros zészléaljat aldrendeli a pancélos hadosztély
parancsnokénak.

Ezzel a paranccsal érkezett meg Séska vk. ezredes a 12. kénnyti hadosztaly parancsnoksigahoz
6-4n kés6 délutan. Kozélte, hogy a hadseregparancsnok 6t bizta meg a 12. hadosztaly vezetésével,
mert Illéshazy vezérérnagyot levéaltotta. A hadosztély vkf. teendéket a tovabbiakban Makkay-
Hollésy vk. alezredes latja el, aki vele egyiitt érkezett. Fin ettdl kezdve a hadmiiveleti (I. a.) vk.
tiszti beosztast lattam el.

A 2. hadsereg napldéjdban a hadosztélyparancsnok-csere misképpen olvashaté. A naplé 412.
mellékletében a levaltds elrendelése 8-4n 17.50-es idSponttal szerepel, amikor v. Matlary ezredest
is levaltottak és helyére dr. Ban Mihédly vk. alezredest biztdk meg az ezredparancsnoki teendSk
elldtédsdval. S6t, még egyszer szerepel a levaltas elrendelése az 511. sz. mellékletben, VIIIL. 13-ai
keltezéssel. Ebben a hadbiréi vizsgdlat elinditdsat is megemlitik. A késedelmes bejegyzés oka
ismeretlen. Tény viszont, hogy a levaltds VIIL. 6-4n délutdn valéban megtértént. VIIL. 7-én
délutén szolgélati iigyben Osztrogozsszk vérosban jartam és a varoson kiviil, a Tyihaja Szoszna
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partjan taldlkoztam Illéshazy vezérérnaggyal. Volt parancsnokom a folydcska gyepes partjin
felallitott egyszemélyes satra elStt iilt, tisztiszolgaja kiséretében. Kozélte velem, hogy hadbiréi
eljarast inditottak ellene. Nem itélhetik el, hiszen parancsmegtagadasrél szé sem volt, véleked-
tem. Néhany hdénap utén tabori postai lapot kaptam Tolesvardl, volt parancsnokomtél. Az elja-
rasrél nem tett emlitést, de nyilvénvalé volt, hogy nem itélték el.

Saska ezredes és Makkay-Hollésy alezredes VIII. 6-an este, a hadseregparancsnoksag és az 1.
pincélos hadosztaly parancsnokénak intézkedései alapjan és az altalam ismertetett helyzet-
téjékoztatas figyelembevételével, elkészitette a tdmadasi tervet 7-ére és kiadtdk a tdmaddsi
parancsot Korotojak elfoglaldsdra. Ennek lényege: a 18. gyalogezred a kozség felé vezets uttol
jobbra tdmad. Jobb szérnyat a VIIL. kerékpdaros zészléalj biztositja és csatlakozik a tdmaddshoz.
A 18. gyalogezred bal szédrnyéhoz csatlakozva a 36. gyalogezred tdmad a kozség felé, bal szar-
nyéval felveszi az dsszekéttetést az 1. pancélos hadosztaly kotelékeivel, amely nyugat fel6l inditja
meg a tdmadést a kozség ellen, a Potudan foly6tél délre. A 2. menetlépesében beérkezett 48.
gyalogezred egyelére tartalék, az Osztrogozsszktol északra elteriil erdd teriiletén. A 12. huszér-
szdzad szintén tartalék, Ribnoje északi teriiletén. A 12. tiizérezred foglaljon el tiizelGdllist az
Osztrogozsszktdl északra levd teriileten, és 7-én 8-t61 9.45-ig a gyalogos kételékek tdmaddsanak
elékészitését hajtsa végre, stllyal a Korotojak déli szegélyén levs szovjet lldsok ellen. A tamadas
alatt adjon tiizérségi tdmogatéast. A hadosztély vonat Osztrogozsszk északi részében. ’

Els6 tdmadési cél a vasatvonal, a vasiatallomds és a templom vonala. Ezutdn a tdmadds foly-
tatésa, a kozség elfoglalisa egészen a Don folyé partjig.

Felvonulds a tdmaddshoz VIII. 6-rdl 7-re virrads éjjel.

A Don menti hadmftiveletek szintere hazdnknél jéval északabbra, kb. a Varséval azonos széles-
ségi kér magassagaban fekszik. Az idGjarés a korotojaki hadmiiveletek idején végig deriilt, szaraz.
A Nap kb. 1 éréval el6bb kel és 1 éraval késébb nyugszik le, mint hazédnkban. Az éjszaka ennyi-
vel révidebb.

A 18. gyalogezred, 2 zészlbaljjal az els6 vonalban, tdmaddshoz csoportosult, 1 zészl6alj tartalék.
Téle keletre a VIII. kerékparos zéaszlbalj helyezkedett készenlétbe. A 36. gyalogezred a 18.
gyalogezred sdvjiba es6 részeit az éj folyamén dtcsoportositotta a sajat savjaba.

A 48. gyalogezred megkezdte felvonuldsat az Osztrogozsszktdl északra kijelslt tertiletre, mint
hadosztaly tartalék.

A tlizérezred titegei elfoglaltdk tiizel6allasaikat és felkésziiltek a tiizérségi elkészitésre.

A hadosztdlyvonat, mint a hadosztaly menetlépcsdje, megérkezett a kijelslt helyére és fel-
késziilt a 16szer és élelem utanpdtlasara.

Az éjszaka nyugodtan, harctevékenység nélkiil telt el. A Donon 4t Gjabb szovijet erdk keltek 4t
Korotojak teriiletére.

A tdmadds meginditasa és a VIII. 7-v harctevékenységek.

A 18. és a 36. gyalogezred téamaddsa, a tuzérségi el6készités utén, 7-én 9.45-kor megindult,
miutdn a tilizel6készités alatt kozelebb vonultak a kozség széléhez. A tdmadd egységeket igen
erés gyalogsagi és tlizérségi tliz akadédlyozta az elérejutdasban és 11.30-ig a tdmadas Jeszenovka
magassagaig jutott.

A tamadas kibontakozdsdt nehezitette, hogy az 1. pancélos hadosztdly nem tudta tartani a
Potudantoél délre vald 4dtesoportositds titemét. Déli harcesoportja csak 10.50-kor, az északi pedig
11.50-kor inditotta meg a tdmaddst Korotojak nyugati része ellen. Az erds elhdrité tlizben csak
lassan nyert tért a tdmadasuk a Potudan vélgyétsl délre htzédé dombvonulaton, amit a 12.
konny hadosztaly harcéllaspontjardl j6l meg lehetett figyelni.

Az erds ellenséges tlizben és légi tevékenység kézben a tamadds mindegyik harcesoportndl
lassan haladt elére. A pancélos hadosztaly 15 érara érte el Korotojak nyugati szegélyét, a 18. és
a 36. gyalogezred egységei pedig 300 km-re kozelitették meg a kozség déli szegélyét. Korotojak
15. érakor még a szovjet erék kezén volt. Kézben a pancélos hadosztalynak a bal szdrnyét ért
ellentdmaddst kellett kivédenie (Averino felél). A sajat vadaszvédelem és légvédelem gyengének
bizonyult.

A IV. hadtestparancsnoksigon és a 2. hadseregparancsnoksdgon ezen a napon az a benyomés
alakult ki, hogy Korotojakot 8-4n reggelig birtokba veszik, az ellenségtél megtisztitjik és a
csapatok elérik a Don déli partjit. A folyé védelmét a 12. kénny( hadosztdly csapatai veszik At,
és az 1. pancélos hadosztaly miel6bbi kivonasa végrehajthaté, hogy a Potudantdl északra legyen
felhasznalhato.

A stlyos harcokban a harcolé egységek, kiiléndsen a 18. gyalogezred alegységei, sok veszteséget
szenvedtek halottakban és sebesiiltekben. Az ezred egyik zészléaljparancsnoka is elesett; tobb
tényleges és tartalékos tiszt a kb. 250 6 legénységgel egyiitt sebesiilt meg vagy esett el.

7-én estig a dél felél tdmadé egységek helyenként elérték a szélsé hdzakat. A pancéles had-
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osztaly behatolt a kézség nyugati részébe, ahol sulyos utcai harcokat vivott. Elérte ugyan a Don
folySt a kézség nyugati végénél, de Korotojak elfoglalésa és a hidfé birtokba vétele nem sikeriilt.
A IV. hadtest parancsnoksdga olyan jelentést is kapott, ami szerint 7-én estig a 12. kénnyii
hadosztaly is elérte a foly6t, de ez a hir nem bizonyult igaznak, és emiatt valtatta le Jany vezér-
ezredes Matlary ezredest az ezred élérdl.

7-6rél 8-4ra virradé éjjel az egységek rendezése és helyzetitk megdallapitdsa, valamint utén-
pétlasa stb. folyt. Ejjel bombatdmadas is érte a csapatokat. Veszteség kb. 50 £6 halott és se-
besiilt.

Az éj folyamén a 36. gyalogezred alegységeit ki kellett vonni, mert utba kellett inditani sajat
10. hadosztalyhoz a Tyihaja Szoszna foly6tol keletre. Harci feladatat a 12. hadosztaly parancs-
noka intézkedése szerint a 48. gyalogezred vette &t és felkésziilt a kévetkez8 napi tdmaddsra,
a kozség kozéps6 és délnyugati részének elfoglaldsara.

A tamadds folytatdsa VIII. 8-dn

8-an reggel mind a 12. hadosztély, mind a pancélos hadosztaly folytatta tdmadasit Korotojak
elfoglaldsdra, sajat tiizérségi tdmogatéas mellett és szovjet 1égi f6lény alatt. A pancélos hadosztaly-
nak 5.30-ig sikeriilt a templomig eldrejutni és elfoglalni a templomdombot. A 12. hadosztaly
gyalogsiga azonban 9 draig csak a vasuti toltés és a vasutédlloméds vonaldig jutott elbre, nagy
veszteségek drdn. A kozség teriiletén heves harcok folytak. A Don folyét nem tudtdk elérni.
A déli parton még szovjet erdk.

A 2. hadsereg parancsnoka erélyes intézkedésekre szdlitotta fel a IV. hadtest parancsnokat,
parancsnokok levalt4sdt is beleértve a Don déli partjdnak megtisztitdsa és a pancélos hadosztaly
miel6bbi kivondsa érdekében.

A 2. hadsereg parancsnoksagédhoz 8-4n reggel ellentmondé jelentések érkeztek. Az 5.30-kor
keltezett jelentés és a 6.35-6s szerint Korotojak meg van tisztitva az ellenségtél. ,,A Dont elértiik
Korotojak K. és Potudan torkolatatél 1 km-re délre levé Don kanyarig. Széndék a Don vonal
tartdsa és a terillet megtisztitdsa, valamint a pancélos hadosztaly kivonasdnak elSkészitése.”
Ez azonban inkdbb remény, mint eredmény volt.

A valésag ezzel szemben: a szovjet erdk ellenalldsa dllanddan fokozédott. A megajulé tamadda-
sok a korotojaki vasutéllomds és a vasati t6ltés birtokba vételére egymads utédn omlottak Gssze.

A péncélos hadosztaly 9 érakor bekiildstt jelentése mar kevésbé optimista. Eszerint Korotojak
térsége még ma (8-4n) meg lesz tisztitva az ellenségtél. — A 12. kénnyti hadosztély olyan firadt
az 1100 km-es menet utédn és a harcok kovetkeztében, hogy csak akkor vonhaté ki a péncélos
hadosztaly, ha allasait maradéktalanul dtveszi a 12. hadosztdly, ami viszont nem képvisel teljes
harcértéket. ‘

A 9.20-as jelentés szerint a korotojaki hid még mindig az ellenség kezében van. A hidtdl keletre
Gjabb erdk kelnek at a folyén. Fogolyvallomasokbdl az deriilt ki, hogy a tdmadés Korotojaknal
Sztalin kiilén parancsira térténik.

A 10.10-kor feljegyzett hir szerint az 1. pancélos hadosztdly nem valthaté le. Stlyos harcok
folynak a kézség birtokdért. A szovijet erdk tjabb erdsitést kapnak. A tuloldalon pancélos egy-
ségek kézelednek a hidhoz. Egy késébbi jelentés ujabb két ezrednyi erdsitésrél ad hirt a szovjet
csapatok oldaldn és ujabb tdmaddsrél a hidtél keletre. A VIII. kerékpéros zaszléalj kitért e
tamadés el6l. A pancélos hadosztdly korzetében viszont a helyzet megszilardult. Visszavertek
ellenséges tamadast. A szovjet csapatokat a tuloldalrél tiizérségi, valamint 1égi tdmadésok is
tdmogatjak. i

Az 1. pancélos hadosztaly kivondsdra a 2. hadsereg vezérkari fénéke, Kovécs vk. ezredes tett
stirget$ javaslatot, mivel az urivi hidfénél a helyzet romlott.

A 2. hadsereg napldjaba e napon délutdn jegyezték be a péncélos hadosztaly parancsnokénak
kifogasat a 12. hadosztaly parancsnoka és a 18. gyalogezred parancsnoka ellen, tovabba Jany
vezérezredes ,,lesujté” tapasztalatdt a csapatok harci szellemérdl, valamint a 12. kénnyt had-
osztaly parancsnoka, a vezérkari fénok és a 18. gyalogezred parancsnoka levaltdsara tett intéz-
kedését. A hadosztalyparancsnok és a vezérkari fénok levaltdsa a valésdgban két nappal elébb
megtortént.

8-4n délutdn a 12. hadosztdly katondi, a pdncélos hadosztaly kételékeivel dsszekeveredve,
sulyos és véres helységharcot vivnak Korotojak belteriiletén, annak a templomdombtél keletre
es6 felében. A hid kérnyéke, tovabbé az dlloméstol és a t6ltéstdl északra esd teriilet a szovjetek
kezén van. Erés a szovjet tlizérségi és 1égi tamogatéds. A hidtél nyugatra a Don partjaig sikeriilt
a pancélos és a 48. gyalogezred kételékeinek elbrejutniuk. Korotojak keleti részén viszont a
szovjet er6k nyertek némi teret a keleti szdrnyon harcolé kerékpéros zéaszlbalj visszaszoritasa
altal.

Kés6bb a hidtdl nyugatra a szovjet er8k besziintették a tdmadést. Ezaltal az 1. pancélos had-
osztaly kivondsa lehet6vé valt: 8-arél 9-ére virradé éjjel kivontédk és a Potudantél északra esé
teriiletre irdnyitottak. Harci sdvjat a 48. gyalogezred vette at Korotojak nyugati felében. A to-
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vébbiakban Korotojak védelme teljes egészében a VIII. kerékpéros zdszléaljjal megerSsitett 12.
konnyti hadosztély feladata lett.

8-4n estig, 22.00-ig elért vonal: Mutnik dél (kerékpéros zaszl6alj), Korotojak kelet, a vastt-
vonal és az 4llomés, a hidtél nyugatra a foly6 partja a Potudanig (18. és 48. gyalogezred). A koz-
ségtdl keletre a szovjet er6k megerdsitése tovabb folyt.

A VIII. 7-én estére kitiizott tdmadési célt a 12. hadosztaly, a péncélos hadosztéllyal egyiitt,
8-4n estig is csak részben tudta elérni, mert a korotojaki hid és téle keletre a Don folyé déli partja
a szovjet csapatok kezén maradt. A két napon 4t tarté stlyos harcok és a nagy emberveszteség
bebizonyitottak, hogy a 12. hadosztély egyediil teljesen képtelen lett volna a feladat megolddséra.
9-ére virradé éjjel szérvanyos 16vsldézéseken kiviil nem volt harceselekmény. Utdnpétlast, a
halottak és a sebesiiltek szallitdsat végezték az erre szervezett egységek.

H elységharc Korotojak kizségben VIII. 9-én.

A 12. kénny(i hadosztély parancsnokénak széndéka 9-ére az eredeti parancsnak megfele!Gen
a Korotojak keleti része és a Don kézotti, valamint a hid el8tti rész elfoglaldsa volt a szoviet
er6ktdl, egészen a foly6 partjaig és a folyévédelem megszervezése a Potudan torkolatéig, tov. bba
a hid felrobbantésa. Erre az intézkedéseket 8-4n késé este ki is adta.

A péncélos hadosztély kivondsa azonban, miel6tt az egész folyépart elfoglaldsa megtortént
volna, hamarosan stlyos kévetkezményekkel jart. Az el6z6 napi felderités szerint legalabb két
szovjet gyalogezred volt Korotojak keletnél a folyé mindkét partjén.

Hajnalban a 18. gyalogezrednél, a kézség keleti részén, kitjultak a harcok, hogy az intézke-
désnek megfeleléen a folyépartig elérejussanak. A hidat meg is kozelitették, de az éj folyamén
atkelt erdsités segitségével a szovjet egységek ellentdmadésa megéllitotta, majd helyenként vissza
is vetette a harcold egységeket. Az el6z6 napi harcokban felhasznalt tartalék helyett uj tartalék
létrehozésit sem tudtédk végrehajtani. A gyalogezrednek tjabb tdmadés végrehajtésdval a dél-
uténi érékban sikeriilt jra elfoglalnia a vasutélloméstél keletre a vastti vonalat és t6ltést. Ezzel
azonban csak a 8-4n estig elért teriiletet tudtdk megtartani. A tiizérség féleg a 18. gyalogezred
har cat témcgatta. Mindkét részrél felderitd repiiléseket lehetett megfigyelni.

A 12. hadosztély parancsnokénak az volt a benyomésa, hogy 1j ellenséges tdmaddssal kell
révidesen szémolni. A hadosztély csapatai, elsésorban a gyalogség, a hosszi menet utédn tortént
azonnali harcbavetés és a kétnapi stlyos és sok veszteséggel jaré hare utdn teljesen kimeriilt
4llapotban voltak és nagyon alacsony harcértéket képviseltek. A szovjet csapatok is jelentékeny
vesz teséget szenvedtek a harcok folyaman. A kévetkez§ napra a hadosztélyparancsnok mégis
az e182z6 nap kiadott intézkedések végrehajtasat rendelte el, hogy a tovabbi szovjet erdk atkelését
meg lehessen akadélyozni, bar a sikerre igen kevés volt a remény. Légi tdmogatést is kért az
akeiéhoz.

Harceselekmények VIII. 10-én

Az evgusztus 9-érél 1C-ére virradé éjjel szérvényos 16voldézéssel, a kotelékek rendezésévels
18szer- és élelemellatdssal telt el. Hajnalban Korotojaktdl északnyugatra egy-két szdzadnyi ellen-
ség kelt 4t a folyén, és a parti ndvényzet oltalma alatt szlik hidf6t tudott kialakitani. A 48. gyalog-
ezred katondi vették fel elleniik a harcot és némi tért is nyertek, de az erés géppuska- és aknavets-
tlizben nem tudtédk visszavetni az 4tkelt egységeket. Csapataink harcét egész nap tiizérségi tliz
és bombatdmadésok bénitotték.

Az 4tkelés a folyé tulsé partjarél a kézség keleti részénél is folytatédott. A 18. gyalogezred
egységei hajnalban némi tért nyertek, de a heves tlizben elakadt a témadds. Az ezred jobb
szérnyén, a kozségtdl keletre, a vasati toltés védelmét, egyuttal a jobb szérny védelmét, a 18/I.
géppuskés szdzadparancsnok vezetése alatt két 16vész szakasz a géppuskds szdzad megmaradt
részei tdmogatdsdval, igen eredményesen latta el. Téliikk keletre a mocsér széléig a VIIIL. kerék-
péros zészléalj téltétte be a hézagot. A 18/I. géppuskés szdzadparancsnok csoportja, a t6ltést fe-
dezékiil hasznalva, t6bbszori heves kézigrandtharcban verte vissza a toltéstél északra esd terii-
letrdl ismételten tdmadé szovjet eréket, amelyek 1—2 zészléaljat téve ki, jelentés tulerdben
voltak. Az egység egész nap, s6t még 11-én késé délutdnig is kemény harcban védte az ezred,
s6t az egész hadosztdly jobb szdrnyét.

Egyik ezrednek sem sikeriilt a szovjet erék visszavetése a Don ttlsé partjira, sem pedig a hid
kérnyékének elfoglalésa. 10-én estig a 12. hadosztaly egységei nem tudték elérni az intézkedésben
elrendelt célokat — a szovjet erék félénye miatt. Csak a 9-én elért vonalat tudtdk megtartani.
A csapatok erdnléte és harcképessége azonban tovabb romlott. A témadés tovabb erdltetése
kilatdstalan eréfeszités lett volna. A hadosztély két-ezredes szervezete most kiilénésen hétra-
nyosnak bizonyult. Nem volt lehet8ség olyan hadosztalytartalék képzésére, amelyet a had-
osztélyparancsnok az események irdnyitdsa, akaratdnak érvényesitése érdekében felhasznéalha-
tott volna. Ez pedig a kezdeményezést, a vezetés fontos tényezgjét, kivihetetlenné tette.
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Korotojok kitiritése VIII. 11-én.

Hajnalban a Potudan torkolaténak kozelében 10-én atkelt szovjet erék tdmadést inditottak
a kozség északnyugati része ellen. A 48. gyalogezred, tartalékédnak felhasznéldsdval, vissza-
szoritotta a tdmaddékat a folydpartig.

Késébb, a délelott folyaméan, nagyobb erékkel megismételték a tdmaddst. Ez sikeres volt,
visszavetette a 48. gyalogezred bal szdrny4t déli irdnyba és elfoglaltdk a kozség északnyugati
részét. Bzzel egyidében a kozség keleti része ellen is megindult a szovjet egységek tdmadéasa 1—2
lovészzaszléaljnyi erével, erds tiizérségi és aknavetStamogatassal. Ez a tdmadés is sikerrel jart:
az allomds vonaldig jutott elére.

A 12. hadosztaly parancsnokénak szdndéka volt ellentdmadéssal visszafoglalni legaldbb a
tegnap esti 4lldsok vonalit. De ennek vegrehajtésé.ra nem volt mar tartaléka. A még rendelke-
zésére 4116 huszérszézad erre elégtelen és alkalmatlan is volt.

A szovjet er6k kétoldali timaddsa eredményesen haladt el6re és délutdnra az egész kézséget
elfoglaltdk. Sajat repiil§ kotelékek, amelynek tdmogatdsat a IV. hadtestparancsnoksdg a hid
elfoglalésanak elésegitésére kérte, bombéztak a hid kérnyékét és a kiozség északkeleti sarkat,
de a szovjet er6k tdmaddsat nem tudtdk feltartéztatni.

A 12. konnyli hadosztély kiizdd zészldaljai kénytelenek voltak nagy veszteség drén a kézséget
kitiriteni és visszavonulni a tdle délre és nyugatra es§ dombos, nyilt terepre. Ezalatt tovabb
folytatédott a szovjet csapatok étkelése a foly6tdl délre és a kozség teriiletére.

A 12. hadosztély parancsnoka e helyzetbél tjra tdmaddsra rendelte az 6t nap éta sziinet nélkiil
tarté harcokban elesigdzott alakulatokat, amelyeket a hadosztélytartalék hidnydban valtani
sem lehetett. A katonak, mér utolsé erejiik megfeszitésével és a kimeriiltségtél a halallal szemben
is kozémbdssé valva, megindultak és még be tudtak hatolni Korotojak déli és délnyugati szélsé
hézaiba. Bz a Kkilatdstalannak 1atszé vallalkozas féleg a hadosztélytiizérség, valamint az akna-
vetds és a géppuskds alakulatok jol irAnyzott elSkészitésének volt az eredménye.

A 2. hadsereg parancsnoksiga Korotojak elvesztésének hirére és attol valé félelmében, hogy
a szovjet erdk a hidfébsl hamarosan tovabb nyomulnak elére dél felé Osztrogozsszk elfoglaldséra
és ezzel kettévagjak a hadsereg arcvonalat, ujra a pancélos hadosztély alkalmzadsit hatérozta
el a kozség visszafoglaldséra.

A szovijet erdk atkelése ezalatt tovabb folytatédott és estig mar egy teljes, jol felszerelt, 3 ezred-
bdl 4116 hadosztaly széllta meg a kézséget és harckocsiegységekkel megerésitve felkésziilt a hidfs
tovabbi bévitésére.

Hidféharcok VIII. 12-én, 13-dn és 14-én.

Augusztus 12-én hajnalban a 12. hadosztély els6 vonala, a kdzség szélsé hézaibdl valé kiszorulds
utédn: Mutnik E—Korotojak DNy —180,3 haromszogelési pont—Mosztiscse K. Az igy kialakult
vonalban mindkét fél ideiglenes védelmi berendezkedésbe kezdett.

A 2. hadsereg parancsnoksaga 12-én 10 érakor elrendelte a péncélos hadosztdly kivondsit az
urivi hidf6harcokbdl és aldrendelte a IV. hadtest parancsnoksdgénak. Egyuttal azt rendel te el
hogy a 12. hadosztallyal egyiitt Gjbdl tdmadva foglaljak el 12-én a kozséget a Don folyé partjiig,
A péncélos hadosztalynak mar 12-én délutéan 16 érara a helyszinre kell érkeznie. Ezt azonban nem.
tudta végrehajtani, csak egy 16vész zdszléalja tdmadott a kozség irdanydban és sulyos, veszteséges
harcok dran jutott elére Korotojak nyugati és Mosztiscse keleti vonaldig 22 éraig. A hadosztaly
z6me még felvaltas alatt volt ekkor. 12-re a IV. hadtest parancsnoksigénak aldrendelt alakula-
tok azt az utasitdst kapték, hogy akadéalyozzdk meg a szovjet er8k elényomuldsit Osztrogozsszk
felé, szilarditsdk meg jelenlegi helyzetiiket és késziiljenek fel a kévetkezs napi tdmadésra.

A hadseregparancsnoksig nem volt képes tekintetbe venni, hogy az egy héten 4t foly6 harcok
alatt a pancélos hadosztaly harcértéke kozel 40 szézalékkal csékkent, a 12. hadosztaly vesztesége
pedig mar meghaladta a 2000 f6t, tovabba, hogy a gyalogségi és a pancélelharité fegyverekben
és a harckocsik péncélzata és tiizérsége tekintetében nagy hatrdnyban van a szovjet erbkkel
szemben.

Mivel a szovjet er6k 12-én nem inditottak tdmaddést, sajat eréink ki tudtak tartani a reggelig
kialakult vonalban.

A 13-4ra tervezett tdmadés meginditdsat 11 déréra jelslte meg a hadseregparancsnokséag.
Az idépontot azonban a péncélos hadosztaly parancsnoka, Veres altabornagy kérésére a kévet-
kez8 napra, 14-ére halasztotta a hadseregparancsnoksdg és zuhanébombézék tdmogatdsat is
kérték. A pincélos hadosztaly kivondsit ugyanis nem lehetett idejében végrehajtani. A IV. had-
test parancsnoksdga is ennek megfeleléen mddositotta széndékat és intézkedését.

Az el6készilleteket azonban megzavarta a szovjet 16vészegységek korlatozott céla tdmaddsa,
ami 8.40-kor indult meg. Elleniik a pancélos hadosztaly gépkocsizé 16vészzaszloaljait rendelte
ellentdmadésba, amivel a szovjet tdmadést sikeriilt megéllitani. Ett6]l kezdve egész nap heves
tiizérségi és légi tamogatassal kisért, hullimzé harcok folytak. Egyik fél sem tudott eredményt
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elérni. A 12. hadosztély bal szdrnya egy kevéssé mégis elére tudott jutni Korotojak délnyugati
sze gélyéig.

A koroto;akl események hétranyos alakuldsa miatt a 2. hadseregparancsnoksig felettese, a
német ,,B” hadseregcsoport parancsnokséga a magyar hadseregparancsnoksignak alirendelte
a 336. német gyaloghadosztély egy ezredét és két tiizérosztalyit a védelem megerdsitésére.
A német egységeket a IV. hadtest parancsnokédnak rendelték alé, mégpedig ugy, hogy a német
687. gyalogezred parancsnoka alé rendelték a magyar 12. kénnyti hadosztély 6sszes alakulatait,
beosztésra és rendfokozatra valé tekintet nélkiil. A német gyalogezred parancsnokénak kivénsé-
gara a Korotojak visszafoglaldsara elrendelt tdmadést VIIL. 15-ére halasztottdk. A tdmadds
célja a kozség elfoglalédsa és a Don déli partjanak birtokba vétele volt.

A IV. hadtest parancsnokséga ezen a napon kérte a 12. kénnyt hadosztély csapatainak a ki-
vondsat a harcokbdl. Indokoldsa szerint a folytonos visszavonulds, a stlyos véres veszteségek
miatt a hadosztdly csapatait6l nem vdrhaté eredményes hadmiivelet. A 13-dra tervezett tdmadés
elmaraddsa is ennek a kévetkezménye. A nagy veszteségek a ,,rossz vezetés” miatt keletkeztek,
és ezért a kiizd6 egységek demoralizélt 4llapotba keriiltek.

Augusztus 14-e folyamén koélesénds tiizérségi és' aknavetdtlizoén, valamint néhény, kisebb
egységgel végrehajtott felderité vallalkozéson kiviil nem volt nagyobb harceselekmény. Mind a
magyar és német, mind a szovjet harci alakulatok a tovabbi harcokra valé felkésziiléssel, 16szer-
stb. utanpétléssal voltak elfoglalva.

A 687. német gyalogezred 16vészei a 12. hadosztaly és az 1. pancélos hadosztaly katonéi kézott
létrehozott sévban, Korotojak délnyugati részével szemben vonultak fel a kévetkez6 napi tdma-
dashoz. A 48. gyalcgezred egységei ettdl keletre csoportosultak &t, még tovabb keletre pedig a
18. gyalogezred harcosai. A jobb szarnyon a VIII. kerékpéaros zdszléalj latott el szarnybiztositéd
feladatot. A sédvok sziikiilése némi tartalék kivonésdra is lehetéséget adott. A kovetkezd napi
tamadashoz a német zuhanébombdazé kételékek témogatdsat is megkapték.

Tdamadds Kcretojak elfcglaldsdra VIII. 15-én és 16-an.

A témadds erds tiizérségi és 1égi el6készités utan hajnali 4-kor indult. Az el6készitésben és a
nap folyamdn német zuhanébombézé (Stuka) kotelékek is részt vettek. Téavolrdl, a hadosztaly-
parancsnoksagtol is félelmetes latviny volt a majdnem merdlegesen a célra zuhan6 gépek meg-
figyelése, majd 150 m-nél nem t6bb magassdgbél nagy robajjal térténé felemelkedésiik a bombak
kiolddsa utén. Ilyen tdmogatés mellett is alig haladt elére a tdmadés a szovjet erék szivds ellen-
4llasa miatt. Az 1. pédncélos hadosztély 5 éraig Korotojak nyugatot, a 687. német gyalogezred
pedig a kozség délnyugati végét érte el. A hozzé keleten csatlakozé 48. gyalogezred tdmadésa
nem indult meg. Nem volt bevethetd éllapotban. Téle jobbra a 18. gyalogezred megindult, de
elakadt a kozség déli szélén huzédé érokndl. Késébb az ezred ujra tért nyert és 10 6raig néhany
széaz métert be tudott hatolni a koézség teriiletére. 16.50-kor néhény pancélgépkocsi erdsitést
kapott a 18. gyalogezred, aminek kévetkeztében el tudta foglalni a vasati téltés és a délrdl a
kozségbe vezetd ut kozotti teriiletet. Korotojak kozség nagyobb része a szovjet erék birtokdban
maradt, mert. sem a német gyalogezred, sem a péncélos hadosztély nem tudta elérni a tdmadési
célt. A 48. gyalogezred pedig teljesen harcképtelen volt. Csak a kozségtSl nyugatra esé teriileten
érték el a bal szérnny&l a Don folyét, mashol 1,6 km-re kozelitették meg, stlyos harcok és veszte-
ségek arén. 15-én estig ez a helyzet alakult ki.

Az éj folyaméan a mindkét oldalon kimeriilt esapatok harctevékenység nélkiil, halottaik, sebe-
siiltjeik elszallitdsdt, 16szer-és élelem-utdnpdtlast hajtottak végre.

VIII. 16-4ra a tdmadés folytatasat rendelték el. §

Hajnalban 4-kor Gjra megindult a tdmadds minden egységnél, a német zuhanébombézd Kkote-
1ékek tdmogatdsdval, kivéve a lemaradt 48. gyalogezredet. A stlyos harcokban az egyik egység
el is érte a templomdombot, de tovabb nem jutott. A hidnyos egyiittmiikédés kovetkeztében a
német pancéltérd dgyuk kiléttek két magyar harckocesit.

E nap folyamén sem tudték elfoglalni sem a kozség kzéps6 részét, sem a hid kérnyékét a hs-
siesen harcolé szovjet egységektol.

Védelmi harcok VIII. 17-én, 18-dn és 19-én.

A magyar felsé6bb parancsnokségok, belétva a tdmadds folytatdsénak kildtdstalansédgat, annak
tovabb erdszakoldsa helyett védelmi harcot rendeltek el. E napon azonban a szovjet csapatok
inditottak nagyobb erdkkel tdmadast déli irdnyban. A tdmadas tért nyert a 18. gyalogezreddel
szemben, amely majdnem Jeszenovkdig volt kénytelen visszavonulni az el6z6 nap elért vonaltol.
Ezért a két nap éta a harcokban részt nem vett 48. gyalogezredet rendelték elére a hadosztily
misik ezredének megsegitésére. Ennek eredményeképpen a két ezred még harcképes alegységei
ismét elérejutottak Mutnik északi vonalaig.

Ett6]l nyugatra, a német gyalogezreddel és a pancélos hadosztéllyal szemben, a szovjet tdmadést
meg tudtdk &llitani. A nap folyamén a kélesonos helyzet nem véltozott tovabb.
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A német ,,B” hadseregcsoport parancsnoksiga a hidfé felszdmoldsdnak sikertelensége miatt
17-én 12 érakor a teljes 336. német hadosztdlyt a 2. magyar hadsereg parancsnoka ald rendelte
Korotojak és a Don partig terjedd teriilet elfoglaldséra. A hadseregparancsnok pedig a német
hadosztdlyparancsnok aléd rendelte az &sszes erSket a Tyihaja Szoszna és a Potudan kozotti
savban.

VIII. 18-4n egész nap egyik fél sem tdmadott, habdr az el6z6 napi tdmadds folytatéséra
szémitottak. : .

A IV. hadtest parancsnoksdga ezen a napon olyan intézkedést kapott, ami szerint a 12. kénnyti
hadosztaly alakulatait, a tlizérség kivételével, ki kell vonnia és Salusnoje teriiletére irdnyitania,
hogy kés6bbi feladatra 4lljanak rendelkezésre. Ezt az intézkedést kés8bb kiegészitették azzal,
hogy a kivondst 19-én estig kell végrehajtani.

Kézben 18-a folyaman a 336. német hadosztaly egységei felvonultak az Osztrogozsszktol
északra esd teriileten, és fokozatosan felkésziiltek a 12, hadosztdly harcolé egységeinek a fel-
valtésara.

A VIII. 19-ére fordulé éjjel nyugodtan telt el, szérvényos 16vsldézésen és ellatési tevékenységen
kiviil mas nem tortént. 19-e folyaméan a 12. kénnyti hadosztly kivondsa megtértént és helyére
a 336. német hadosztaly lévészezredei vonultak f6l. Egyidejlileg az 1. pancélos hadosztélyt is
kivontdk a harcokbdl.

A 12. kénnyli hadosztaly elvonuldsa VIII. 20-dn.

A hadosztaly kiizdd alakulatai 20-ara virradé éjjel az Osztrogozsszktol északra fekvé teriileten
éjjeleztek. A hadosztaly tiizérségének még alldsban kellett maradnia a 336. német hadosztaly
harcéanak tdmogatéséra és csak 21-én rendelték vissza Sket a 12. hadosztaly kételékébe.

A hadosztaly t6bbi része hajnalban elindult keleti irdnyba a Ribnoje—a Tyihaja Szoszna
hidja—XKrinizsa utvonalon. Menetcél Misszevo—Pudesin—Melachino—Kovalenko teriilete. Oda
meg is érkezett a délutdni Srakban.

A teljesen kimeriilt legénység, altisztek és tisztek, a lerongyolédott, lefogyott, a portdl, piszok-
t6] szinte a felismerhetetlenségig sziirke emberek kézémbds arckifejezéssel, némén, engedelmesen,
inkdbb vénszorogtak, mint meneteltek, sszekeveredve, rendezetlen sorokban. Nem gondoltak
semmire. Arra sem, hogy éppen Szent Istvan kirdly napja van. Otthon orszdgos iinnepségek,
felvonuldsok, zaszlok, diszruhdk; a szénoklatok a Donndl harcoldk ,,hési harcait” emlegetik,
iinnepelnek. Arra sem gondoltak, hogy egy fél év mulva héban, fagyban pusztul majd el a meg-
maradtak nagyobb része itt a Don partjan. Nem gondolték, hogy a keveseket, akik ezt is talélik
és megmaradnak, 8ket okoljak majd a kudarcért, a veszteségért és elkiilénité taborokba terelik
8ket. Végiil az sem jutott eszébe egyiknek sem, hogy a békekétés utdn a fasizmust, a nici Német-
orszdgot tdmogaté hédborts blinéséknek kijaré banidsmdédban lesz majd résziik. Olyanokkal teszik
majd ezt, akiket dllampolgari, honvédelmi kotelesség cimén, kérdezés nélkiil, katonai behivéval
mozgdsitottak és a katonai fegyelem szigora alatt a keleti harctérre kiildtek. Olyan héboruba
kiildték Sket, amely az évszazadokon 4t gyotort, pusztitott és megaldzott nép vezetdi kény-
szerpalydra jutott és elhibdzott politikdjanak volt a kévetkezménye. Otthon maradt volna szive-
sen mindegyik. Most csak vénszorogtak és a legfébb vagyuk valahol ledélni végre és aludni,
kipihenni a szinte elviselhetetlen faradtsiagot. Ahogy tudatuk kissé tjra eszmélni kezdett, elsé
gondolatuk az otthon, az asszony, a gyerekek, a sziil§ és a vagy volt a békés otthonlét utén.

A résztvevd, a kés6i tuddsité ma is csak a legnagyobb megrendiiléssel tud azokra visszagondolni,
akik panasz nélkiil, szinte néméan csindltak végig az 6ldskls kiizdelmet, és elviselték a sulyos
kudarcot. Azokra is, akik végképp ott maradtak jeltelen, végsé nyughelyen, eltéréen a ndlunk
elesett szovjet és romén hési halottak gondozott temetditdl, és azokra is, akik élve maradva
viselték el a rdjuk mért értelmetlen megalaztatast.

A 12. komnyti hadosztaly embervesztesége a VIII. 7-ét6l 20-dig tarté harcokban.

A kénnyti hadosztaly teljes 16tszdéma kereken 10 000 £ volt. Elesett: 32 tiszt, ebbdl 1 zészl6alj«
parancsnok térzstiszt, 383 £6 legénység és altiszt. Eltlint: 4 tiszt és 432 £8 legénység, t6bbségiik
halott, a maradék fogoly. Sebesiilt: 62 tiszt és 1671 £5 legénység, Gsszesen: 98 tiszt, 2485 £6 legény-
ség, egytitt: 2583 f6.

A veszteség legnagyobb része a gyalogezredek éllomanyahdl keriilt ki, azoknak kb. 40 szdzalé-
kéat teszi ki.

Tartalékban, VIII. 21-étdl.

A 12. konny( hadosztély zéme 21-én tovédbb menetelt kelet felé. Még e napon elérte a Pet-
rovszkaja—XKolomeizevo—Popasznoja—Krasznaja Sarja teriiletét és ott elszalldsolt.
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Séska Elemér vk. ezredest késébb folmentették a hadosztilyparancsnoki teenddk aldl és vég-
leges hatallyal Solymossy Uldszl6 vezérérnagyot nevezték ki hadosztélyparancsnoknak. Ugyan-
csak felmentették dr. Ban Mihély vk. alezredest a 18. gyalogezred parancsnoki teendéi alél és
az eredetileg kinevezett v. Matlary ezredest visszahelyezték ezredparancsnoki beosztésiba.
A hadosztélyvezérkari f6noki teendéket tovabbra is Makay-Hollosy vk. alezredes latta el, egé-
szen & hadosztdlynak a Scsucsje kozségnél levd szovjet hidfével szembeni védelmi 4lldsokba vald
berendezkedés végrehajtasaig. Uténa &t is felmentették és ujra én lettem a hadosztédly vezérkari
fénoke.

VIII. 22-én a hadosztély tiizérsége is beérkezett a hadosztaly korletébe. Kolomeizevo teriiletén
széllasoltdk el.

A 12. hadosztaly kételékeit, a nagy veszteségek miatt, at kellett rendezni. Tébb egységet meg
kellett sziintetni.

A 12. kénnyl hadosztaly egyelére tartalék volt, a IV. hadtest parancsnoksiga aléd rendelve.
Hadosztélyparancsnoksag: Petrovszkaja kozségben.




FORRASKOZLEMENYEK

BONHARDT ATTILA

A LENGYEL HADSZINTER MEGTEKINTESERE KIRENDELT
KATONAI BIZOTTSAG JELENTESE

1939 oktober

Szeptember 1-jén volt 50 éve annak, hogy 1939 szeptemberének elsé napjin a hitle-
ri Németorszdg megtdmadta Lengyelorszagot és ezzel kezdetét vette a torténelem
eddig legpusztitébb habortja, a masodik vilaghdbora. A vilag kozvéleménye fesziilt
figyelemmel kisérte az eseményeket, hiszen nyilvanval6 volt, hogy a fennall6 segit-
ségnyujtasi szerzédések értelmében a nyugati hatalmaknak is hadba kell 1épniiik
Németorszaggal, ami a hdbortinak egész Eurdpara vald kiterjesztését jelentette.

Husz év utan a lengyel—német habort volt az els6 olyan sszecsapas Eurépaban,
amelyben két, katonailag erdsnek tartott allam teljes fegyveres erejével vett részt.
Mindkét orszag rendelkezett az elsé vildghaboru dta kifejlesztett, illetve tovabbfej-
lesztett haditechnikai eszkozokkel, amelyek hadaszati és harciszati alkalmazisérol
éles vita dult az 1920-as és az 1930-as évek katonai szakirodalméban. A haborts fe-
sziiltségbdl adédd fokozott figyelmen kiviil a vezérkarok és a katonai szakértdk,
mondhatni, ,,szakmai érdekl6déssel” kovették a szemben 4116 felek harctevékenységét,
gyakorlati valaszt varva az olyan elméleti kérdésekre, mint hogy a légierének polgari
célokra irdnyuld és a hatorszagot demoralizalé tAmadésai térdre kényszerithetik-e a
még harcol6 hadsereget, vagy hogy a harci repiiléket inkabb a f6ldi csapatok tdmo-
gatasira alkalmazzik-e? Ugyancsak eldéntendd kérdés volt, hogy a harckocsizd
magasabbegységeknek van-e létjogosultsiga, képesek-e 6nallé hadmiiveleti felada-
tok megoldaséra, illetve, hogy a harckocsikat kisebb egységekre tagolva a gyalog-
hadosztalyok megerSsitésére, illetSleg sulypontképzésre hasznaljak-e? Es nem utols6
sorban keresték a véalaszt a katonai szakértéket az els§ vildghdboru dta legjobban
foglalkoztaté kérdésre: a j6v8 haboruja mozgbéhdboru lesz-e vagy allasharcok osz-
szessége ? A lengyelorszigi hadjirat sordn a csapatok hadészati és harcaszati vezeté-
sével, a kiilonboz6 fegyvernemek egyiittmiikédésével kapesolatban a német vezérkar
szdmos olyan tapasztalathoz jutott, amelyek birtoklasa jelentds eldnyt jelentett sza-
méra a leendd ellenfelek ilyen harci tapasztalatokkal nem rendelkezé hadvezetésé-
vel szemben.

A m. kir. honvéd vezérkar fénoke — kihasznalva a két allam politikai és katonai
vezetése kozti jo viszonyt — mér a hadmiiveletek idején kérte, hogy tapasztalat-
gytjtés céljadbol magyar megfigyelStiszteket kiildhessen a harcolé német csapatok-
hoz.* Ehhez német részr6l — arra hivatkozva, hogy a megfigyel6k biztonsdgat nem
tudjak garantélni — nem jarultak hozza. Azt azonban megengedték, hogy kozvetle-
niil a harcok befejezédése utan egy magyar tiszti bizottsdg utazzon Lengyelorszagba,
hogy egy hasonlé céllal érkezett finn és amerikai kiildottség térsasdgaban megte-

* Hadtorténelmi Levéltar, m. kir. honv. Vezérkar F6noke 4822/eln. 1. vk. — 1939.
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kintse a hadszinteret. A Csatay Lajos tdbornok* vezetése alatt 4ll6 magyar ka-
tonai bizottsdg 1939. oktdber 2-dn indult Berlinen keresztiil Lengyelorszagba. 11
napos ott-tartozkodasuk alatt végigjartdk a fontosabb hadmtveletek szinhelyeit,
beszéltek a hadjaratban részt vett tisztekkel, torzstisztekkel, vezérkari el6addsokat
hallgattak meg. A kiildttség vezetSje szerint német részrél a magyar bizottsdgot
mindeniitt a legszivélyesebben fogadtdk és a hdborts viszonyokhoz képest a lehetd
legnyiltabban valaszoltak kérdéseire. Igy a magyar hadvezetés els6k kozétt szerez-
hetett informaciékat a modern hadviselés jellegérél, kovetelményeirdl.

Hazatérése utdn a delegécié 48 stirlin gépelt, nagy alaku lapon hat fejezetbdl 4116
jelentést terjesztett a magyar katonai vezetés elé utazésa soran szerzett tapasztala-
tairol.

Az els6 fejezet a kiildottség id6beosztasat, lengyelorszdgi mozgésédnak utvonaldt
ismerteti, megemlitve azokat a német katonai személyiségeket, akikkel hivatalosan
talalkozott.

A mésodik fejezet a lengyel-—német haboru lefolydsat vizsgalja katonai szempont-
bol. Ertékeli a két fegyveres er6 mozgdsitasit, felvonuldsat, valamint haditerveit.
Raéviden bemutatja a hadmiiveletek lefolydsit, kiilon kiemelve a Bzura folyé menti
bekeritd csatat, amelyben a lengyel hadvezetésnek —, ha nem olyan szervezetlen és
tehetetlen — sikeriilhetett volna a gyors német elSretorést lelassitania és id6t nyernie.

A harmadik fejezet a jelentés legértékesebb része. Ebben a bizottsig a hadjarat
soran szerzett hadi tapasztalatokat vizsgalja kiilonb6z6 szempontok szerint. Elemzi
mindkét oldal tevékenységét a hadaszati, illetve a harcészati vezetés, valamint a
vezetés technikéja szempontjabdl. Részletesen bemutatja a két fél harccselekményeit
(tAmadds, védelem, halogaté harc, visszavonulds, iildézés) végrehajtasuk szerint ér-
tékelve. Foglalkozik az egyes fegyvernemek alkalmazésa sordn szerzett tapasztala-
tokkal, kiilon kitérve a légierd tevékenységének alapos bemutatdsara. Végiil ossze-
foglalja a hadjirat folyaman szerzett és a szervezés terén hasznosithat6 tapasztalato-
kat. A fejezet bevezet6jében azonban a tanulminy Gsszeéllitéi hangsulyozzak, hogy
a német anyagi, vezetési és képzettségi folény, a lengyel késziiletlenség és szervezet-
lenség, valamint a motorizalt csapatokat és a 1égierdt erSteljesen alkalmazé tdAmado
fél szamara nagyon kedvezd terep- és idGjarasi viszonyok olyan kiilénleges helyzetet
teremtettek a hadjarat folyaman, hogy az adddé tapasztalatokat a ,,normalis viszo-
nyok sikjara kell vetiteni” felhasznélas eltt.

A negyedik fejezet a gyors lengyel dsszeomlas okait foglalja ¢ssze tomoren, vissza-
nyulva a hadjaratot megel6z6 politikai fesziiltség és a békeelGkésziiletek idejére is.

Az 5todik fejezet a hadjarat utdni lengyelorszagi allapotokat és a bevezetett német
katonai kozigazgatast mutatja be, valamint par széban ismerteti a német hatorszig
viszonyait.

Az utolsé részben a bizottsdg ,,a német—lengyel hadjirat abszolut értékiinek fel-
foghat6 tapasztalatai és tanulsdgai alapjan” a Magyarorszag szaméara is megfonto-
lasra érdemes javaslatait sorolja fel az orszag hdborura vald el6készitésével, a sza-
razfoldi hader6vel, a légierdvel, valamint a honvédség kiképzésével kapcsolatban.

A jelentés végig Sszinte elismeréssel beszél a Wehrmachtrél. Nem mindha a kiil-
dottség tagjai feltétlen németbaratok lettek volna,** ez inkdbb a képzett katondk
csodalata a katonai teljesitmény el6tt, amelyet az akkori vildg taldn legjobban szer-

* Csatay Lajos, csataji (1886—1944) tabornok, honvédelmi miniszter. 11 éves koratol katonai nevelésben része-
siilt. 1907-ben a modlingi cs. és kir. katonai mfiszaki akadémian avattik tiizérhadnaggya. 1907—1913: tiizér csapa-t
tiszti szolgalat, majd vezérkari beosztasok kiilonb6z6 ko6zos hadseregbeli tiizérdandaroknil, végiil a Hadsereg F6-
parancsnoksag hadmftiveleti osztalyan. Az 6n4allé magyar hadsereg megalakulasa utan, 1920—1922-ben a Hadiakadémia
tanira. 1922—1936: tiizérségi csapatszolgilat magasabb beosztdsokban. 1936-t6] a hajméskéri tabori tiizér 16iskola
parancsnoka. 1938. 05. 01.: tabornok. Mint nagy elméleti tud4ssal és sok gyakorlati tapasztalattal rendelkezd katonai
vezetdt nevezték ki 1939-ben a Lengyelorszigba utazé magyar katonai bizottsag parancsnokava. 1941. 05. 01.: al-
tabornagy, 1941—1942: a pécsi IV. hadtest parancsnoka. A hadtest é1én 1942 nyaran részt vesz a Don menti hidfé-
csatdkban. 1942, dec.—1943. jin.: a 3. hadsereg parancsnoka a hatorszagban. 1943. 02. 01.: vezérezredes. 1943, 06.
12—1944. 10. 16.: honvédelmi miniszter. .

** Csatay Lajos Horthy Mikl6s és Magyarorszag integritdsinak feltétlen hive volt. Igy lett a kormanyz6 meg-
bizasabol 1943. 06. 12-én — a jobboldal és a németek nyomésira lemondott Nagy Vilmos utédaként — honvédelmi
miniszter. Magyarorszag német megszallisa utan Horthy ragaszkodott hozza, hogy tarcijat megtartsa. A nyilas
hatalométvétel utin, 1944. 10. 16-4n a németek, mint a kormanyz6 bizalmasat, letartéztattik és a Lukéacs fiirdgben
tartottak Grizetben, ahol feleségével egyiitt ongyilkos lett.
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vezett, felszerelt és kiképzett hadereje vitt végbe. A lengyelorszagi tapasztalatok
alapjdn a magyar katonai bizottsig tagjai bizonyitva lattak, hogy a j6v6 hédborajat
a hadseregek gépesitettsége, technikai szinvonala dénti el. Ova intették a magyar
vezérkart attdl, hogy kelléen fel nem szerelt honvédséggel bocsatkozzék harcba,
mondvan: ,,A korszeri felszerelést az emberben rejl§ anyagi és erkélesi erftényezdk
fokozott szolgalatba allitasival is csak egy bizonyos fokig lehet pétolni, az ember-
vérrel valé erkiegyenlités ma szlik hatarok kézt mozog.”

A bizottsdg altal készitett osszedllitds a Lengyelorszagban szerzett tapasztalatok
alapjan mintegy vezérfonalat kivint adni a magyar haderé tovabbi fejlesztéséhez.
Az események 1smeretében érdekes megfigyelni, hogy a honvédség kés6bbi miikodé-
sénél mit vettek figyelembe az elsé hadi tapasztalatokbdl és melyek voltak a bizott-
sagnak azok, a magyar haderd szervezésére, felszerelésére és kiképzésére vonatkozo
javaslatai, amelyek szubjektiv vagy objektiv okokbdl nem valdsultak meg.

A magyar katonai vezetés szdmara a méasodik vildghédboru els§ hadjaratardl irott
jelentés 20 példanyban késziilt. Ebbél az elsé 6t a mésodik fejezetben targyalt had-
miiveleteket bemutat6 térképmellékleteket is tartalmazott, a tébbihez nem csatol-
tak ilyeneket. A kozlésre keriild dokumentum a jelentés egyetlen megmaradt, 19.
példénya, ami ma a Hadtorténelmi Levéltarban a m. kir. Honvéd Vezérkar Fénoke
iratai kozt az 5185/eln. 1. vkf.—1939. szdm alatt talalhats. A széveget betiihl for-
maban tessziik kozzé. Az el6forduld roviditéseket roviditésjegyzékben oldottuk fel.
A jelentés készitdi altal fontosnak tartott és aldhuzédssal, vagy ritkdbb gépeléssel
jelzett szovegrészeket kurziv, illetve ritkitott szedéssel jeloljiik. Az iratban gyakran
németesen szerepld lengyel foldrajzi nevek ma hasznalatos valtozatat labjegyzetben
kézoljik. Ahol szitkségesnek latszott, a szoveget magyarazatokkal lattuk el.

ROVIDITESEK JEGYZEKE
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Csatay tbk.

1 Az osztaly iigykore 1939-ben: A honvédség hiboris alkalmazisanak el6készitése elvi vonatkozésban. Hadmfiveleti
tervek kidolgozé4sa. Haditapasztalatok gyfijtése és kiértékelése.
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Léassak a K.? aloszt-ba beosztott dsszes vk. tisztek.

Azutén kérem vissza.
XI. 11. M3

XI. 15. Dezsei szds.* E#

X1/16. Chemez szds® vitéz Németh®
X1/18. Csettkey szds® Bén!?

XTI. 20. N7 X1I/21. Szentpaly szds.!*

Tt.12/1939. XI. 28

M. kir. honv. tdbori tiizérségi ldiskola psdg. csataji Csatay
Lajos tdbornok

A lengyel hadszintér megtekintésére
kikiildétt katonai bizottsag jelentése.

Hajmaskér, 1939. évi oktéber hé 25.-én Budapest.

Csatoltan eléterjesztem a lengyel hadszintér megtekintésére kirendelt bizottsédg (Csatay Lajos
tbk., Szirmay Aladar!® vk. alez. és dr. Rakolcai Lészl6' vk. drgy.) egyiittes jelentését.

Jelentem ezzel kapcsolatosan, hogy:

a) a lengyel hadszintér megtekintésében — a magyar bizottsdgon kiviil — még egy észalk-
amerikai egyesult dllamokbel? (Kramer alez. — német hadiakadémiat végzett, Hohenthal érnagy,

2 Konkrét, mas elnevezéssel hadmfiveleti alosztaly. A VKT 1. osztdlydnak az a részlege, amely a rendelkezésre
4ll6 személyi alloméany, valamint anyagi és technikai javak ismeretében a honvédség kiillonboz6 irdnyokban valo
alkalmazisara vonatkozé konkrét haditerveket évente elkésziti.

3 Mészily Elemér, sarbogardi (1898—7?) 1939-ben a VKI' 1. oszt. hadmfiveleti (konkrét) alosztalyinak vezetdje.
1917-ben végezte el a Ludovika Akadémiat tii. hadnagyként. Frontszolgilat utin olasz hadlfogség 1924—1926: Hadi-
akadémia. 1927—1936: vezérkari beoszt4dsok a debreceni 6. vdd.psag.-on. 1936. 05. 01.: vk. érgy. és def. oszt. vez. h.
a VKI' 2. osztdly4an, majd ugyanott a roméan aloszt. vezetGje. 1939-t61 a VKT 1. osztalyan hadmfiveleti aloszt.vez.
1939. 11. 01.: vk. alez. 1940. okt.—1941. mérc.: VKF 7/6. oszt.vez. 1941. marc.—1942. m4j.: a Korményz6 Katonai
Irod4janak fénokhelyettese. 1941. 05. 01.: vk. ezds. 1942. m4j.—1943. méj.: a VKI 1. oszt. vezetGje. 1943. maj.—
1944. apr.: a Megszall6 er6k vkf.-e. 1943. 08. 01.: virgy. 1944. jun.—1944. okt. 15.: a Legfels6bb Honvédelmi Tandcs
vezértitkara. 1944. nov.—dec.: 16. gy. ho.pk.

4 Dezseri Jdnos vk. szds. (Isag.) 1939-ben beosztott vk. ti. a VKF 1. o. oszt. hdm. alosztalyan.

5 Chemez Kdroly vk. szds. (tii.) 1939-ben beosztott vk. ti. a VKT 1. oszt. hdm. alosztalyan.

6 Csettkey Ldszlé vk. szds. (mfi.) 1939-ben beosztott vk. ti. a VK 1. oszt. hdm. alosztalyan.

7 Németh Pdl vk. szds. (16.) 1939-ben beosztott vk. ti. a VKI® 1. oszt. hdm. alosztalyan.

8 Elvi alosztdly. A VKI® 1. oszt.-nak a honvédség felszerelésénelk, szervezésének és kiképzésének elvi tigyeivel fog-
lalkoz6 alosztalya. Itt dolgoztak ki tobbek kozt azokat az irainykovetelményeket, amelyeket a vezérkar f6noke tdmasz-
tott a honvédség felszerelésének modernizildsira bevezetendd j fegyverekkel, felszerelési cikkekkel szemben. Fzen
ttilmenden a vezérkar féndkének hataskorébe esé minden elvi iigyben ez az alosztaly miikodott kozre.

9 Németh Jend, vitéz vk. szds. (gysdg.) 1939-ben beosztott vk. ti. a VKI® 1. oszt. elvi alosztalyén.

10 Bdn Mihdly, dr. (1900—?) 1939-ben a VKF 1. oszt. elvi alosztalyanak vezetGje. 1920-ban avattak gy. hadnaggya
a Ludovika Akadémidn. 1927-ben 4llamtudoményi doktoratust szerez. 1926—1927-ben a szegedi szabélyzatismertets
tanfolyamot, 1927—1930 kozt a torzstiszti tanfolyamot végezte el. 1930-t6l vezérkari prébaszolgélat. 1931—1938:
beosztott tiszt, majd ov.h. a HM 1/a. (szervezési) osztalyan. 1938—1940 (?): a VEKF 1. oszt. elvi aloszt. vez. 1940.
05. 01.: vk. alez., hadiakadémiai tanar. 1942. aug.—1943. szept.: a HM 8/e. (tiszti személyi) oszt.vez. 1943. szept.—
1944. dec.: a 3. hds. vkf.-e. 1945. jan. 1-jét6l a HM és Hfp. I1. csop.fénség. vezetdje.

11 Szenipdly I'mre, homordédszentpéli hmtk. s:ds. (tii.) 1939-ben beosztott hmtk. ti. a VKT 1. oszt. elvi alosztalyan.

12 Trattar(ba).

13 Szirmay Aladdr (1897—1970.) rep. tAbornok. 1916—1917-ben tart. zls.-ként elvégezte a Ludovika Akadémiat
1917: gy. hdgy. Az 1920-as évek kozepén vezérkari képzést kapott. 1927-ben vk. szazadosként pilétatanfolyamra
vezényelték. 1935-ben vk. 6rgy. 1938-t6] a Légiers psag. 1. (hadmiiveleti) osztidlydnak vezet&je. 1939. 05. 01.: vk. alez.
1939 oktéberében mint repiil§-szakérté utazott Lengyelorszdgba. 1941 aprilisiban a délvidéki hadmfiveletek végre-
hajtdsara kirendelt rep. csoport parancsnoka. 1942. 05. 01.: vk. ezds. és a székesfehérvari I1. hdt. vkf.-e. 1942 §szétSl
a HM Légiigyi Féesoport IV. esoportjanak (a le. szervezési és alkalmazasi tigyei) fénoke. 1943. 08. 01.: virgy. 1943.
szept.—1944, jul.: a 102. rep. dd.pk., 1944. jil.—1945. mérc.: m. kir. 1. rep.ho. pk.

14 Rakolezai Ldszld, (1901—?) dr. hiv. katonatiszt, katonadiplomata. 1921-ben avatjak gy. hadnaggya a Ludovika,
Akadémian. 1927-ben vezérkari képesitést szerzett. 1929-t61 a Tudomanyegystem rendkiviili hallgatéja, 1931-ben ok-
leveles kozgazda. 1933-ban doktori cimet szerzett. 1933. jul. 15-t6l vk. szds.-ként fogalmaz6 a VKF 1. osztalyan.
1934-t81 ugyanott 6n4allé el6adé. 1939. 05. 01.: vk. 6rgy. és a vezérkari féndk szarnysegédje. Mint a VKF képviselsGje
keriilt a Lengyelorszdgba utazé magyar bizottsdgba. 1941. nov. 15-t81 helsinki és stockholmi magyar katonai attasé.
1942. 04. 01.: vk. alez. 1942. m4j. 1-t6l r6mai katonai attasé. 1942. 11. 01.: vk. ezds. 1943. dec. 01.: berni katonai
attasé. 1944. okt 16. utan csatlakozik a nyilas kormémyt el nem ismer$ magyar diplomatak dlsszxdens csoportjahoz,
ezért hiitlenség vadjaval lefokozzék.
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az attaché segédtisztje és Partridge szdzados, a német hadiakadémia hallgatéja) és egy finn
bizottsdg (Hamalainen érnagy a német hadiakadémia volt hallgatdja, Jokipaltié szdzados, Hele-
nius szdzados és Glantz szdzados, az attaché segédtisztje) vett részt

b) a bizottsdgok meghivésa annak tudhaté be, hogy az emlitett hédrom éallam fejezte ki chajit
azirdnt, hogy a lengyel hadszintérre megfigyelét kivénna kiildeni. Miutén ennek a kivansignak
a németek nem tettek eleget (,nem lehetne a kikilldsttek személyi épségét biztositani” —
mondjak), az emlitett bizottsdgok meghivasaval vezették le a kéréseket,

¢) a hadszintér megtekintésére és a tapasztalatok gytjtésére ardnylag révid 4d6 dllott rendelke-
zésre. Korldtozta a tapasztalatszerzés lehet8ségét sokszor az amerikai misszi6 jelenléte és az &
kériilmény, hogy a lengyelorszdgi harcokban résztvett csapatok zéme (f6leg repiilék és pe. erdk)
mar nyugatra lettek irdnyitva;

d) a rogzitett tapasztalatok alapjit a hallottak és a latottak képezik. A bizottsagnak médjaban
volt a még Lengyelorszigban tartézkods 8. (Blaskowitz!®) hds.psdg. és néhény hdt., ill. ho. psag-
vk.tisztjeivel megbeszéléseket folytatni. Ezek a megbeszélések képezik a hadjérat lefolydsira
vonatkozé értesiiléseink zémét. Ez a mddszer természetszeriileg nem képes pétolni a személyes
megfigyelés és tapasztalatszerzés altal nyujtott lehetdségeket.

e) a lengyel hadjarat tapasztalatai dsszességitkben még német részrél is kiértékelés alatt van-

Csatay Lajos tdbornok, a katonas bizoltsay vezetdje

15 Blaskowitz, Johannes (1883—1948) a konzervativ katonai k¢
portjahoz tartozott, akik a Szovjetuniéval vald megegyezést szorgaime k egy lengyel habort zavartalan megvivisa
érdekében. A lengyel hadjarat idején a 8. német 1 et vezette, amelynek feladata a Poznan koérnyéki lengyel hds.-
csop. lekotése és megsemmisitése volt. A Bzura menti csataban tortént ideiglenes visszavonuldsa Hitler haragjat val-
totta ki. 1939. okt. 22-t61 a lengyelorszigi német haderd parancsnoka. Régi vagasi katonatisztként osszetfizésbe ke-
riilt Frankkal, a Lengyel Fékormanyzdsig vezet§jével az SS és a német renddrhatdsagok lengyelorszagi atrocitésai
miatt. 1944-ben a ,,G’” hds.csop. parancsnoka. 1945-ben a hollandiai német erék féparancsnoka. A habord utan a kisebb
héborts blindsok kozé soroltak. gyének targyalasa elStt ongyilkossagot kovetett el.

Gz tartozé német tdbornok. Azon tisztek eso-
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nak. Egyes helyeken a parancsnoksigok még ecsak ottjartunkkor készitették erre vonatkozé
jelentéseiket.

Miutén a német hadsereg még egy igen stlyos haborus feladat el6tt 41, kénnyen elképzelhetd,
hogy olyan tapasztalataik is lehetnek, amelyeket a magyar bizottsdg el6tt is titkosan kezelnek.

f) A lengyel hadjérat a hadszintér sajatosséga és a kiizdd erék viszonya folytén sokszor olyan
tapasztalatokat is mutatott fel, amelyek csak ezen viszonyok kozepette és csak ezen a hadszintéren
lehetnek mérvaddak, — kovetkeztetéseket levonni belélikk csak hasonlé viszonyokra vonatkoz-
tatva, vagy atértékelve lehet. (pl. a né. légi folény a hadjarat folyamén oly nagy volt, hogy a
lengyel légi er6kkel a német hadseregnek nem kellett szdmolni).

g) A németek a magyar bizottsdgot a legnagyobb vendégszeretettel és sokszor megkiilénbéz-
tetett bandsmoéddal fogadtak. A magyar bizottsag 4ltal feltett kérdések megvilaszoldséra tisz-
teket bocsatottak rendelkezésre, — Varséban valé tartézkodasunkkor ebbél a célbél egy hdt. és
egy ho. pk-ot rendeltek be.

Berlini tartézkodésunk alatt a németek fizették a szalloddt és Lengyelorszdgban viselték az
Gsszes koltségeket.

A német tisztek részérol tapasztalt fogadtatis mindeniitt igen bajtarsias volt és Gszinte szim-
patidt mutatott. [a bev. 1. o. vége]

h) A német tisztek tapasztalataik kozlésénél tobbszor hivatkoztak arra, hogy az csak a magyar
bizottsdgnak szél. Az attachécsoport vezetdje felkérte a magyar bizottsagot arra, hogy ha vala-
mit a tapasztalatokbdl nyilvéanossagra akarna hozni, ugy az el6zdleg nekik kiildjitk meg.

A kiillfsldi bizottsagokat Mellentin vk. alez. és gr. Spee érgy. — mindketten az attachécsoport-
16l — kisérték és azoknak minden tekintetben a legnagyobb udvariasséggal 4llottak rendelkezé-
sére. A helyszini tdjékoztatdsokra Sniewind vk. alez., Chroma vk. érgy. és Rosenberg szdzados
voltak a bizottsdg mellé kirendelve.

A jelentésbdl egy-egy teljes példényt terjesztek fel a H.M.' és a Hfp.!” Uraknak. A VKF.!3
Urnak 3 teljes példdnyt és 15 térképmelléklet nélkiili példényt terjesztek fel.

drb. melléklet [a bev. vége]
I. Fejezet

1 melléklettel.
A VEZENYLES IDOBEOSZTASA.

Oktéber 2.-4n  7Th05"-kor indulds Budapestril. Berlinbe érkezés 23P30-kor. A bizottsigot az
4lloméson a magyar katonai attaché!® és a hozzé beosztott rep. eléadé fogadta
és a német vezérkar altal biztositott szallasra kalauzolta.

16 Honvédelmi miniszter. Az 1939-ben Magyarorszigon érvényben levé harmas katonai vezetés egyik tagja. Fel-
adata: az orszaggyfilés 4ltal jovahagyott honvédelmi koltségvetésbdl a honvédség miikodéséhez sziikséges személyi és
anyagi feltételek biztosit4sa. Mint a kormany tagja minden, a honvédséget érinté kérdésben alkotményos felelsséggel
birt az orszaggyf(ilés el6tt. A fenti idészakban (1938. 09. 15—1942. 09. 24.) vitéz nemes dalnokfalvi Bartha Kdroly
szolgdlaton kiviili tAborszernagy volt a honvédelmi miniszter.

17 A honvédség féparancsnoka. A harmas katonai vezetésnek a honvédség békealkalmazasaért, fegyelméért és
kiképzéséért felelds tagja. 1940 marciusadban a Hfp. intézménye megsziinik, funkcidinak nagy részét a vezérkar fénoke
veszi at. A fenti id6szakban (1936. 10. 05—1940. 03. 01.) vitéz Sdnyi Hugd gy.tbk. volt a honvédség f6parancsnoka.

18 A m. kir. honvéd Vezérkar 'énoke. A harmas katonai vezetés harmadik tagja. Felel a honvédség haborura valé
felkészitéséért, a megfeleld haditervek kidolgozasaért, a haboru megvivasahoz sziikséges személyi és anyagi eszk§z0k-
nek a honvédelmi minisztertdl valé igényléséért. 1940 marciusa utdn 4tveszi a honvédség békealkalmazisanak és
kiképzésének iranyitasat is. A fenti idgszakban (1938. 09. 20—1941. 09. 04.) Werth Henrik gy.tbk. volt a m. kir. honv.
vezérkar fénoke.

19 Hardy Kdlmdn, vitéz dr. (1892—1980.) tabornok. Az I. vilaghabord idején a cs. és kir. haditengerészetnél szolgal.
1918-ban sorhaj6hadnagy. 1920—1928 szarnysegéd a Kormanyz6 Katonai Irodajanal. 1923-ban az dllamtudoméanyok
doktora. 1928—1929: a rémai katonai attasé mellé vezényelve. 1929—1932: folyamdr kapitany a BM folyam&rségi
osztalyan. 1932—1933: csapatszolgilat Egerben és Miskolcon. 1933-ban vezérkari torzstiszti vizsgat tett. 1934-tG6l1
vezérkari szolgalat itthon és Genfben, Apponyi Albert titkarsagan. 1935. 05. 01.: vk. alez. 1936. maj. 01-t61 1940.
méj. 01-jéig berlini magyar katonai attasé. 1938. 11. 01.: vk. ezds. 1940. jun.—1941. aug.: a vkf. szarnysegédje. 1941.
aug.—1942, 4pr.: 26. gy.dd.pk. 1942. 04. 01.: v8rgy. 1942, 4pr. 15—1944. okt. 16.: a folyami er6k parancsnoka. 1944.
01. 01.: altbgy. (vezérf6kapitany). Mint a kormanyz6 feltétlen hivének, szerepe lett volna az 1944. oktoberi kiugrasi
kisérletben. 1944. okt. 16-4n a nyilasok letartéztattak, és Sopronkéhidara, majd Dachauba hurcoltak. Fogsagabol az
amerikai csapatok szabaditottak ki.
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Oktober 3.-4n.  délelétt jelentkezés a m.kir. kovetségen a katonai attachéndl és a kovetnél.2e
13 h-kor ebéd a katonai attachéndl. 17 h-kor t4jékoztatds a vezérkar attaché
csoportjanal a megteendd utrdl. B

Oktdber 4.-6n.  utazds gépkocsin Berlinbdl Frankfurt a.d. Oderen 4t Posen-be.2! Erkezés 16 h-
kor. 17 h-kor el6ad4s a lengyelek altal a német lakossdg ellen elkévetett kegyet-
lenkedésekrdl. Elbadds utén Bockelberg tbk. (kat. kozigazgatds vezetbje) tid-
vozolte a bizottsigokat. Ejjelezés Posen-ben. Megtett Gt 374 km.

Oktober 5.-én.  utazas gépkocsin Posenbdl Konin, Kutnon 4t (ott tajékoztaté eldadas a 8. hds.
harcair6l) a Kutné—Visztulai esatatérre — Gostynin, Gabin, Sanniki, Zychlin,
Piateken 4t Lodz-ba. Ejjelezés Lodz-ban. Megtett ut 344 km.

Oktdber 6.-4n.  a kutné—rvisztulai csatatér keleti részének megtekintése. Utazds gépkocsin
Lodz-bél Lowicz-on, Nieborow-on, Sochaczew-en at Wysogrod-ig és vissza
Lodz-ba. Nieborow-ban ldtogatas a X. hdt. psag-nédl — Korner vk. ezds. hdt.
vkf. fogadott. Ejjelezés Lodz-ban. Megtett tt 263 km.

Oktdéber 7.-én.  a Modlin kérnyéki harcok megtekintése. Utazads gépkocsin Lowicz, Sochaczew,
Milanowek-en 4t Nowy Dwor, Modlin-ba és vissza. Milanowekban litogatés
a XV. hdt. psig-nél, ahol gr. Spurneck vk. alez. ideiglenes vkf. fogadott. Ejjele-
zés Lodz-ban. Megtett ut 428 km.

Oktéber 8.-an. a Varsé kérnyéki harcok helyeinek megtekintése. Utazds gépkocsin Lowicz,
Sochaczew, Grodinsk-on 4t Varséba és vissza Lodz-ba. Grodinsk-ban a 8. hds.
pség-nal Blaskowitz gytbk. hds.pk. fogadott. Varséban a bizottsigok fogadé-
sara megjelent Leeb?? tii.tbk. hdt. és Kochenhausen tbk. a Varsét megszallé
20. ho. pk-a. A Moktov nevii elvdrosban lezajlott harcokrél Gollwitzer tbk.
tartott eléadast. Praga és a citadella, valamint Fritsch?? vezérezredes eleste
helyén emelt emlékm@i megtekintése utan vissza Lodz-ba. Bjjelezés Lodz-ban.
Megtett ut 395 km.

Oktober 9.-én.  utazés repiilégépen Lodz-bdl Berlinbe a legrovidebb légvonal irdnydba. Megtett
at kb. 450 km.

Oktéber 10.-én. jelentkezés a m.kir. kévetségen a kat. attachéndl. A bizottsdig a katonai attaché
révén kérelmet nytjtott 4t az attaché csoporthoz, hogy még egy anyagi vk.
tiszttel, egy a 10. hds-hez beosztva volt vk. tiszttel és egy magasabb rep. tiszttel
targyaldst folytathasson.

Oktoéber 11.-én. 13 h-kor Tippelskirch thk. ebéden latta vendégiil a magyar bizottsdgot. Az ebé-
den a magyar bizottsdgot vezetd tiszteken kiviil a keleti nyilvantartdst vezetd
vk.alez. és Tippelskirch thk. segédtisztje vettek részt.

Oktober 12.-én. 13 h-kor kézolte a vezérkar attaché csoportjinak a vezetdje, hogy sajnalatira
nem tudja a kért tiszteket rendelkezésre bocsdjtani, mert azok nem tartdz-
kodnak Berlinben. Kilatdsba helyezte azonban egy tisztnek a légligyi minisz-
térium részérél valé rendelkezésre bocsatdsat 13.-an.

Oktoéber 13.-an. — miutdn az igért rep. tisztet nem tudtdk e napon rendelkezésre bocséjtani,
a bizottsdg vezetéje a hazautazist rendelte el. A felderité rep. vonatkozasu
kérdések a kat. attaché mellé beosztott rep. szakeldadénal lettek visszahagyva.

Oktéber 14.-én. utazés Berlinbsl Budapestre. Indulds 7h 55-kor, érkezés 15.-6n 2 h 45-kors
[1.0.vége]

20 Sztdjay Doime, vitéz (1883—1946.) tdbornok, diplomata, Magyarorszag miniszterelnke. Mar a Monarchia idején
vezérkari tiszt. A Tandcskoztarsasag idején a Hds. FOpsag. II. (hirszerzd és kémelharit6) csop. féndke. 1919. aug.
04—1920. jan. 30.: a HM-ben, illetve a F@vezérségen ugyanebben a mindségben. 1920. jul. 01—1925. aug. 30.: a VKF
2. (hirszerzés, kémelharitas, kiilfolddel kapesolatos ligyek) oszt. vezetSje. 1925 szept.-t8l katonai szakel6adé (kat.
attasé) Berlinben. 1929. 11. 01.: tAbornok. 1933. m4j.—1935. dec.: a HM Elndkségének vezetSje. 1935. 12, 01.: althgy,
1935. dec. 10—1944. marc. 22.: rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter Berlinben. 1936. dec. 31-ével mint kato-
nat nyugalmaztak. 1944. marc. 22-6n német nyomaésra, mint a ITI. Birodalom szdméra abszolit elfogadhaté személyt.
magyar miniszterelnokké és egyben kiiliigyminiszterré nevezték ki. 1944. aug. 29-én a kiugrasra késziil6 Horthy fel-
oszlatta a Sztajay-korméanyt, 6t magat nyugallomanyba helyezték. 1946-ban a népbirésdg mint haborus biings-
halalra itélte és kivégezték.

21 Poznan.

22 Leeb, Wilhelm Ritter von (1876—1956) német vezértabornagy. A tradiciékat rzd német tabornoki kar tagja.
1038-ban Hitler azon térekvésének eredményeként, hogy a hadsereg feletti uralmat tovabb novelje, nyugdijaztak.
1939-ben, a haboru kitorése elstt azonban reaktivaltak. A Franciaorszag feletti gy6zelem alkalmabdl vezértabornagyi
rangot kapott. A Szovjetunio elleni tamadas idején az ,,Kszak’’ hadseregcsoport parancsnoka. A kezdeti sikerek utan,
1941 telén a front roviditését, az északi teriiletek feladasat javasolta. Javaslataval magara vonta Hitler haragjat, aki
az aktiv szolgalattol valé visszavonulasra kényszeritette.

23 Fritsch, Werner Freiherr von (1880—1939) német vezérezredes. Tehetséges katonaként mar egész fiatalon a
német vezérkarban szolgalt. 1983 utan, mint vezérkari f6n6k, majd mint a német hadsereg f6parancsnoka részt vett
a Wehrmacht Kiépitésében. Nem értett azonban egyet Hitler haboruds terveivel, mert Ggy vélte, hogy a német had-
sereg nines eléggé felkésziilve. Ezért a nemzetiszocialista part részér6l hadjaratot inditottak ellene, homoszexualitassal
vadoltak és 1938-ban nyugdijba vonuldsra kényszeritették. 1939-ben azonban a tisztikar nyomaésara visszahivtik a
hadseregbe. Részt vett a Lengyelorszag elleni hadjiratban. 1939. szept. 22-én Vars6 elGtt halalos sebesiilés érte.
Eleste utan az a hir terjedt el, hogy maga kereste harc kézben a halalt.
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II. Fejezet

Ay A NEMET—LENGYEL HADJARAT LEFOLYASA
I. Mozgésitds és felvonulds

a) Német részrél a mozgésitdst és a felvonuldst a legnagyobb titoktartds mellett hajtottak
végre. A felvonulési tertilettél tdvolabb kirakott csapatok éjjels menetekkel jutottak felvonulasi
korletiikbe. Nappal rejtézve pihentek.

Kétségtelen, hogy a mozgdsitas és a felvonulds terén a németek ellenfeleiket meglepték, és ezzel
megteremtették az elsé kedvezd alapot a hadjirat sikeres megvivasahoz.

Val6szintinek 1atszik, hogy a hadjirat meginditésakor a tartalék alakulatok (a ho-ok szdmoz:isa
200-on feliil) még nem voltak felvonulva.

b) Lengyel részrél a részleges mozgdsitas titokban méar 1939. év tavasza 6ta folyt. A hédbort
kitérésekor a lengyel hadsereg mégis a mozgésitas legzilirzavarosabb ¢érait élte. Abbdl a koriil-
ménybél, hogy a lengyel hadvezetdség a politikai fesziiltség névekedésekor az 4ltaldnos mozgdsi-
t4s elrendelését kovetelte (Sarkany 6rgy.?* jelentése szerint mér aug. 15-én), arra lehet kévetkez-
tetni, hogy a hadsereg a nem nyilt dltaldnos mozgdsitdsra technikailag nem volt felkésziilve.

A politika és a hadvezetés nem dolgozott harmonikusan, mert a politika nem odazta el a
vélsdgot, amig a hadsereg mozgésitasa és felvonulédsa be nem fejez8détt. E tekintetben a lengyel
politika kétségteleniil hib4dztathaté. A lengyel hadvezetés annyiban, hogy egyrészt nem fékezte
a politikdt, mdsrészt mert nem haszndlta ki a hosszan tarté fesziiltséget hadseregének teljes
mozgdsitdsara.

A lengyel hadvezetés a részben mozgdsitott csapatokat zémmel a német, — kisebb résszel az
orosz hatdr mentén — tébbnyire nem is egészen kész dllapotban — felvonultatta.

11. Haditervek

a) A német haditervet az 1. sz. melléklet*® mutatja. A messzetekints 2. haddszati célbdl arra
lehet kévetkeztetni, hogy az oroszokkal valé fegyveres egyiittmiikédés a hadjdrat kezdetén
még nem volt régzitve. A német haderd felvonuldsdt és az elsé hadmiiveleti tervet a 2. sz. melléklet
tiinteti fel.

A német haditerv elvisel minden birdlatot; Kihasznilva a kedvezd féldrajzi helyzetbdl adédo
koncentrikus tdmadés lehet6ségét: megadja a médot a megsemmisitéshez sziikséges dontd esatdk
formai kialakitdsdhoz, kis és nagy viszonylatban. Kihasznalja a kiils§ vonal elényeit, — vallalja
annak kockazatit —, azért, hogy a hadjaratnak dénté jelleget adhasson. A Kelet-Poroszorszag
stilyos helyzetét a legrovidebb idén beliil feloldja, a korridor gyors elfoglalédsédval a német politika
célkitlizését elsének valdsitja meg. A féldrajzi viszonyok (terep) nem gérditenek silyos akadalyt
a hadseregek mozgésa elé. Az erbelosztas a kitlizétt célnak teljesen megfelel, a z6m (+gyorsan-
mozgdk) a leghatésosabb irdnyban vannak bevetve. A német haditerv: helyes haddszati
szandék, helyes hadaszati forméban.

* A németek a hadjaratot kb. 40—45 hadosztéllyal és 10—12 motorizalt hadosztéllyal kezdték
meg. Osszesen — berlini attachénk bizalmas megdallapitdsa szerint — 72 ho., 12 mot. ho. és 3000
rep. gép vonult fel a lengyelek ellen. [2.0.vége]

Val6szintinek vehetjiik, hogy ezen erdk egy része egyiltalan nem vett részt a harcokban, — a
maésodik vonalbeli ho-ok zéme tartalékot képezett, — felvonuldsuk a hadjarat meginditdsa utén
fejez6dott be.

A hadjarat kezdetén bevetett német er6k nagysiga azt mutatja, hogy a német hadvezetéség
a koncentrikus tdmadéasbdl kifolyélag adddéd erémegosztés kockézatat (nagy tévolsdgok az egyes
csoportok kézstt, kiilon-kiilén valé megverés lehetdsége) a hds. szervezésében rejlé g yorsa -
saggal latta ellenstlyozottnak.

b) A valdszinti lengyel felvonuldst a 3. sz. melléklet, a németek 4ltal a hadjarat alatt megallapi-
tott lengyel hadosztalyokat és azok mozgési iranyat a 4. sz. melléklet mutatja.

A lengyelek a hadjirat kezdetekor még nem voltak felvonulva. A 3. sz. mellékletben feltiinte-
tett csoportosités egy kényszerhelyzetnek foghaté csak fel, mert abbdl semmiféle olyan tervet
kiolvasni nem lehet, amely akér tdmaddlagosan, akér védSlegesen sikerrel biztatna. Ez a fel-
vonulds valdszinlileg fenyegetésnek lehetett szdnva a politikai fesziiltség alatt, de nem akarta
elarulni a valédi tervet. Az északi 3 hadsereg ereje 12 ho.+5 lov.dd., — a déli 2 hds-é 18 ho.+3
lov.dd. — Kimondott suly a meginduldskor sehol sem &llapithaté meg. A lodzi hds. a hadjirat
folyamén 11 ho-ra, az 6sszerd 1/3-4ra dagad, de ez csak a német z6m visszahatdsénak foghaté fel.

24 Sdrkdny Jend, vitéz ilenczfalvi vk. frgy. 1939. méjus 1-jét6l a lengyel Gsszeomldsig vars6i magyar katonai

attasé.
25 A jelentés 19. példanyihoz nem késziiltek mellékletek.
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Német részrdl hallott birdlat szerint a lengyel seregtestek ttlnyomé zéme a német hatérok felé
volt eléretolva; a lengyel felvonuldsnak nem volt sem sulya, sem mélységi tagozdsa. A lengyel
hadvezetéség a hdbort kitérésekor nem rendelkezets semmiféle haddszats tartalékkal. Lehet hogy
ilyet a késébb feldllitasra keriilé 2. és 3. vonalbeliekbdl tervezték, de szeptember(l.-én tényleg
még nem létezett és késdbb méar lehetetlenné valt annak — esetleg kivonasok altal térténd —
megalakitésa.

Volt varséi katonai attachénk?® tudomaéasa szerint a lengyelek Radom kérul 5, — Varsétol
EK-re pedig egy 3 ho-bél 4ll6 tartalékot akartak Gsszevonni. Ez nem keriilt megvalésitésra. —
A hadsereg zémének ilymddon valé felvonultatdsa mellett, befejezett végrehajtis esetén sem
biztatott volna atiité sikerrel. .

A német hadvezetdség vgy tudta, hogy a lengyelek Kelet-Poroszorszag ellen tamadast hajtanak
végre, — a hadsereg z6mét Posen tartomény teriiletén gytilekeztetik, — attdl D-re pedig védenek.
A poseni zém a német tdmadéasok oldalozésara, vagy ha azok késnek Berlin irdnyt tamadésra
lett volna hivatva. A valésdgos felvonuldstdl erre a tervre csak annyiban lehet kévetkeztetni,
hogy a pomerelleni?? hadsereget — viszonylag erésre tartva — a korridorba beszoritotték. A kor-
ridor egyébként, kétarcvonaltt Maginot vonalak?® nélkiil, védhetetlen.

Véleményiink szerint a németek altal a lengyeleknek imputalt hdm. terv a németekéhez ha-
sonlé értéki lengyel hds. mellett az egyik legjobb megoldést képviseli és nem tartjuk kizartnak,
hogy német elképzelésbél szarmazik. A lengyel haditervnek két bazison kell alapulnia: miel6bb
ki kell kapesolni & kellemetleniil oldalazé Kelet-Poroszorszagot, — nyugat felé pedig a hds.
z6mének megtartasa mellett mindaddig védeni kell, mig a szévetségesek mitkddésével kapcesolatos
san ujabb haditervre nyilik kildtés.

A lengyelek a hadjaratot kb. 25 ho-lyal és 8 lov.dd-ral kezdhették meg. Ez fokozatosan kb.
40 ho-nyi és 15 lov.dd-nyi erére szaporodhatott fel. Kb. 1000 repiilégéppel rendelkeztek [3. o.
vége]

A lengyel er8k végosszegeként emlitett szdm nem foghaté fel gy, hogy azok teljes értékii
hdm. egységek lennének, mert a mozgdsitas és a felvonulds megzavardsa lehetetlenné tette azok
kiegészitését és igen sok esetben régtonzétt médon Gsszedllitott alakulatokrdl volt szd.

III. A hadmiiveletek lefolydsa.
Altaldban.

A hadmfiveletek lefolydsat — a kapott tdjékoztatasok és a német legfelsébb hadvezetdség
4ltal kiadott kozlések alapjan — az 9. sz. mellékletben foglaltuk éssze.

A német tdmadds szeptember hé 1-én a f6ldén, levegbben és a vizen egyszerre és meglepetés-
szerfien indult meg. Azokon a teriileteken, ahol nem voltak nagyobb erdk felvonulva, a hatédrvéds
csapatok tiinteté tdmadésokat hajtottak végre — sokszor egészen vératlan sikerrel.

A lengyel hatdrvédelem (nem kimondottan katonai alakulat — nemzetérség féle, t.n. ,,N.O.??
szervezet”, a hatdrsdvban lakokbdl kiegészitve) csak helyenként tanusitott gyenge ellendlldst,
t6bbnyire puskalévés nélkiil visszavonult.

A lengyel hatérvédd csapatok kozvetleniil a hatdr mentén futdlagosan kiépitett taborszerti
eréditésben voltak védelemre felkésziilve. Ezek komolyabb akadélyt sehol sem jelentettek.
Az ut az el6retéré német csapatok elétt méar az elsé nap folyaman mindeniitt megnyilott.

Ott, ahol felvonult lengyel ho-ok hatrabb voltak elhelyezve, illetve a hatdrmenti erddités
hétrabb volt telepitve, komoly harcokra csak a 2. ill. 3. napon keriilt sor.

A német hadvezetdség a hébort megkezdésekor magéhoz ragadta a kezdeményezést és azt
mindvégig meg %8 tartotta.

A német részrél hallott birdlat szerint a lengyel hadvezetdség mar a haboru legelsé napjaiban
lemondott annak tdmaddlagos vezetésérdl és a hadseregeivel vald jé sszekdttetések hidnydban
csak egész 4ltaldnossdgban intézkedett a Pomerellen-i,a Posen-i és a Lodz-i hds-ek visszavonu-
ldsdra a Visztuldig. Itt most megkezd8dstt a lengyel és a német erbk kozt a versenyfutds a
Visztula felé és ebben a német gyorscsapatok bizonyultak a gyorsabbnak, elzdrvan a hatrafelé
igyekvé lengyel hadseregek zéme el6tt az utat a Visztuldhoz.

A német elényomulést kezdetben és a hadjarat késébbi folyamén is, csak a felrobbantott
hidak és dtereszek fékezték bizonyos mértékig. A lengyelek mindeniitt és mindent robbantottak,
még akkor is, ha annak — az &thidalt akaddly csekélysége miatt sok célja nem volt. A német

26 Sdrkdny Jend vk. 6rgy.

27 Pomorze (Pomerinia).

28 Andre Maginot francia hadiigyminiszter javaslata alapjan 1927—1939 kozt a francia—német és a francia—
luxemburgi hatar mentén 750 km hosszan kiépitett, igen j6l felszerelt er6dvonal.

29 Obrena Narodowa (ON): Lengyelorszdgban 1936—1939 kozt fenn4allo, teriileti alapon szervezett, miliciaszer(
fegyveres testiilet. Célja: diverzi6k esetén és karhatalmi feladatoknal segitséget nydjtani a hadseregnek. 1939-ben az
1600 ltiisztet és 50 000 fényi legénységet szamlalé ON 83 zaszléaljra tagozédott, amelyek 16 dandérba, ill. féldandarba
voltak szervezve.
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csapa tok az akaddlyokon atgézoltak, ill. ahol ez nem volt lehetséges ott a miiszaki csapatok
sziik séghidakat épitettek, olyan gyorsan, hogy a lengyel rombolasok a német elényomulds szem-
pontjab 61 komoly késedelmet sehol sem okoztak.

A német reptilSk a hadjarat elsé két napja alatt kivivték az abszolat 1égi f6lényt. Elpusztitottik
a leng yel repiil alapokat, a le. légvédelem zomét és a levegbben megjelené lengyel repiildket
megse mmisitették. A német repiiléknek kdészénhets a lengyel vasutak olymérvii megrongaldsa,
hogy azok tébbé felvonulds szempontjabdl nem johettek figyelembe, — a lengyel 4llami hir-
h4léz at elpusztitdsa révén, valamint a lengyel hadvezetSség dllandé koltozkddésre vald kény-
szeri tése révén: a lengyel fels§ vezetés kikapcsoldsa. A német csapatoknak a hadjarat [4.o.
vége | tartama alatt a lengyel légierékkel nem kellett szdmolni, a lengyeleknek viszont a német
rep. erdk szinte korldtozas nélkiili hatésat kellett elviselniiik.

Altaldban a hadjérat 3., 4. és 5. napjén sikeriilt a németeknek a lengyelek ellenallisat megtérni,
4tjut ottak legnagyobbrészt az erédvonalakon és megnyilt az ut a gyorsanmozgdk részére. A né-
met hadmfiveletek ett8l kezdve legnagyobbrészt az uldizés, a lengyeleké a kikényszeritett vissza-
vonulds jellegét viselik magukon.

Magyarorszagra menekiilt lengyel harckocsizok

A német gyorsanmozgdk altaléban gyorsan megtorték az ellenség ellenallésit, majd messze
annak hétdba eléretértek. Kikapesolték a lengyel kézépsd vezetést, lehetetlenné tették a terv-
szer(i anyagi ellitdst és hatdscsan kézremiikddtek mindeniitt a lengyel csapatok bekeritésében.
A német pancélos csapatok tdmaddasbelr folénye maximdlis teljesitményt megkivind prébanak sehol
sem 1 ett aldvetve. A hadjarat egyik jellegzetessége, hogy tébb arcvonal alakult ki egymds mogott.

A lengyelek a hadjérat folyamén komolyabb sikereket esak 10-én és 12-én a Bzura mentén
a 8. hds. csapataival szemben értek el. Ez a krizis azonban semmi esetre sem tekinthet6 az egész
ném et haderd, hanem csak a 8. hds. krizisének.

A német hadvezetés haditerve nagyban és egészben véltozatlanul keriilt végrehajtésra. Lengyel
rész 18] a felsé verzetés a hadjrat 4. napjatél kezdve megsziintnek mondhaté és igy tervszerti
vez etésrél sem beszélhetiink.

A német—Iengyel hadjérat szeptember 18-4dval befejezettnek tekinthetS. A lengyel hadsereg
sors a mér a 8. napon elddlt.
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Osszefiiggd arcvonalakat a hadjdrat alatt csak ott lehet taldlni, ahol erdsebb volt a len gyel
ellenéllds. Az ellendllds megtorése utdn a német csapatok az utak mentén oszlopokban nyomu ltak
eldre, csak osszekdttetést tartva az egyes részek kozott.

A német hatorszag — gyakorlati értelemben véve — sehol sem valt hadszintérré — még a
repiilk révén sem.

A hadmiiveletek lefolydsa az egyes hadseregeknél :

A 14. hds-nek nem sikeriilt — az eredeti terv szerint — a Krakk4-t6l Ny-ra 1évs el len-
séget bekeriteni és megsemmisiteni, mert a Karpatok-on 4t tdmadé erdk (hegyi csapatok!) csak
lassan jutottak elére. A lengyel déli hds. — hogy magat az 4tkarolds veszélyébdl kivonja, na-
gyobb ellenallas kifejtése nélkiil vonult vissza. Zémével a Przemysl, Lemberg,?® Tomaszo w és
Zamosce koriili harcokban fogsidgba esett, részei Magyarorszdg-ra és Roménidba kerii ltek.
A 14. hds. zome 12 nap alatt 360 km-t tett meg. (Sambor, Ja wo-
row vonaldig) ami napts 30 km-es dtlagtelesitménynek felel meg.
Ha tekintetbe vessziik, hogy a csapat ezt harcolva és nehéz terepen — a Kérpatok északi nyul-
vényait hardntirdnyban keresztezve — tette meg, a teljesitmény értéke még csak ndve kszik.

A 10. hds. csapatai IX. 4-én Czestochau3®'-nal elfogtdk a 7. lengyel ho-t, IX. 9 —13.
kozott Radom-t6l DK-re bekeritették mintegy 4—5 ho-t, résztvettek Lublin elfoglaldsdb an és:
Siedlec-t61%2 D-re kiizdd erék koriilzardsdban. A 8. hds. Bzura menti krizisét a 10. hds. oéridsi
menetteljesitményekkel elérehozott részei — 2 mo. ho. és egy ho. — oldottdk fel. A hds. részt-
vett Modlin és Varsé [5.0.vége] kériilzérasaban.

A 10. hds. motorizalt részei Varsét IX. 8-4n érték el. (250 km — 8 nap alatt) Részekkel szep-
tember 9-én, nagyobb erékkel 11-én 4tlépte a Visztulat.

A hds. zémének dtlagteljesitménye 25—30 km kozdit mozog.

A 8. hds. csapatai 9-ig kikényszeritették az dtkelést a Warthe3? és a Bzura folydkon.
A 8. hds. gyors elényomulésa elvagta a lodzi, poseni és pomerelleni hds-ek Varsé felé vissza vonulé
mintegy 10 ho-nyi erds témegét. Ezeknek az eréknek D. és DK. iranyban végrehajtott tdma-
désai a 8. hds-et a Bzura mégé dobték vissza. A 8. hds. balszarny (X) hdt-e . irdnyt arcvonallal
oridsi kiterjedést tartott és helyzete kritikus volt. Egy egységes tdmadas a bekeritett lengyel
er6k részérdl igen kellemetlen helyzetet teremthetett volna a 8. hds. szdméra. A visszavont
XIII. hdt. és a 10. hds. Sochaczew-hez vont 2 motorizalt és egy gy. ho-a 13-ig tisztaztdk a hely-
zetet.

A Bzura menti bekerit6 csata részletes leirdsa a B. fejezetben van.

A 4. hds. a 3. hds-nek Graudenz3* felé elbretérd részeivel egyutt szept. 4-én elvagta a.
lengyel korridor hadsereget. 6-ig a Tucheler Heide-n3 2 ho-t és egy lov. dd-t elfogott. A tova bbiak-
ban a hadsereg feladaténak megfeleléen DK irdnyban nyomult el és tevékeny részt vett a
Bzura menti bekerité csatdban. Részei 20-ig teljesen kézbe vették a korridort.

Az utols6 lengyel ellenéllds oktéber hé 1-én a Hela félszigeten tort meg.

A 3. hds. szept. T-én elérte a Narew-et, 8—11 kézott a Bug-ot. Résztvett Modlin és Varsé
bekeritésében. A hds. Lomza-n és Ostroleka-n 4t elényomulé részei 13-a4n bekeritették a 18.
lengyel ho-t. 16-4n motorizalt részei Wlodawé-ndl taldlkoztak a 14. hds. elényomulé részeivel.

B) A VISZTULA ES A BZURA KOZOTTI
BEKERITOCSATA 1939. IX. 8. ES 13. KOZOTT

A lengyelorszagi hadjérat els6 hete utan a német gyorscsapatok altal méar a hatdban is meg-
tdmadott visszavonuld lengyel er8k bekeritése kezdett mindinkabb fenyegetévé valni.

Kiiléndsen a német déli és északi hadseregesoportok belsé szarnyai kézotti hézagban tartézkodd
lengyel haderdkre valt veszélyessé a helyzet. Ezen hader8k elsésorban a lengyel arcvon albét
amugy is eléreugréan felvonultatott Posen-i lengyel hadsereghbdl, a visszavetett Lodz-i lengyel
hds-nek észak felé kitért részeibél, valamint a Pomerellen-i lengyel hds-nek a VISZTULA déli
partjan visszavonulé részeibdl allott. Utébbi lengyel hds. részei ugyanis beszorultak a ,,korr idor™
északi részébe, mig a zome a VISZTULA mindkét partjan vonult vissza VARSO irdn yaba.
Ez a VISZTULA déli partjan visszamend mintegy 10—11 hadosztélynyi lengyel témeg e leinte-
a déli német hds. csop. északi szarnyaval (a 8. német hds-el) szinte parhuzamosan ment v issza,.
mig az Sket tulszarnyals és feléjiilk bekanyarodd német csapatok 4ltal az alsé BZURA 4tjar 6in4l
meg nem lettek allitva. Ezen lengyel eréket délrsl a német 8. hds., északrdl a német 4. hds.

30 Lvov/Lwéw.

31 Czestochowa.

32 Siedlce.

33 Warta.

34 Grudziadz.

35 Dombvidék Gdansktél nyugatra a Korridorban.

— 401 —



szori tottdk [6.0.vége] mindjobban 6ssze és ezenkiviil még bele is keriiltek a VISZTULA és a
BZU RA kézétti, VARSO felé mindjcbban szikiilé sdvba.

Sze ptember 9.-ig a német 4. hds. elérte északrél a VISZTULAT. Az el6tte visszavonulé Pome-
rellen-i lengyel hds. egy része MODLIN-ba jutott, a VISZTULA északi partjan visszavonuldk
mésik része a BZURA torkolatdnal 16v6 hatalmas VISZTULA hidon 4t partot valtott (oktalanul
felro bbantvén maguk mdégétt a hidat) és a VISZTULA bal partjon — MODLIN és VARSO
kézdtt megéllvdn igyekezett a két eréd kozotti dsszekottetést biztositani. A német 8. hds. bal
szdrnyhadteste — a X. hdt. — ezen id6pontig, a PIATEK és LOWICZ-i BZURA-4tj4rdk elfog-
laldsa utdn, 1X./9-én hajnalban, erds tiizérségi el6készités utén megrohanta SOCHCZEW-et és
itt kb. 2000 foglyot ejtett és kb. 100 16veget zsakményolt. Az ily médon a X. hdt. birtokdba-
jutott BZURA-hidak azonban elézéleg mar mind fel lettek robbantva azon lengyel erék 4ltal,
akiknek még sikeriilt a bekerités el6l VARSO felé elmenekiilni. Ezzel a Posen-i és Pomerellen-i
lengyel hds-ek zémének a bekeritése befejezést nyert és itt a kévetkezd helyzet adddott: (1. sz.
vazlat)

Mint a vazlatbdl is kivehetd, a 8. hds-nek gyors elérenyomulésa igen meghosszabbitotta a
szérny — (X) hdt. szabad oldaldt, mely a kiméletlen eréllyel végrehajtott eléretérés folyamén
szinte védtelen maradt akkor, midén [7.0.vége] ezen oldal kézvetlen szomszédsagéban egy kb.
10—11 ho-nyi lengyel erd allott ardnylag kis teriileten bekeritve. A lengyel fels6 vezetésnek most
tényleg még alkalma lett volna a németek eléretorését megallitani, ha megszervezte volna ezen
lengyel er8knek — itt volt a Posen-i és Pomerellen-i lengyel hds-ek zéme és a két hds. pk. Kutr-
zeba®® és Bortnousky?? thk-ok bekeritve — egységes vezetését és jol Gsszefogott, valamint tiizér-
ség 4ltal egységesen tdmogatott hatalmas tAmadast hajtottak volna végre kb. KUTNO—ZYCH-
LIN kérnyékérél PIATEK-en 4t a német 8. hds. oldaldba. Taldn megismétlddhetett volna még-
egys zer a ,,Visztula menti csoda” (Das Wunder an der Weichsel) amikor is 1920-ban Pilsudski®
hasonlé oldaltdmadéssal allitotta meg és verte vissza a vorss hadsereget, mely akkor EK felsl
Grodno-n 4t tdmadva és a lengyeleket maga el6tt hajtva majdnem 20 km-re kozelitette meg mér
VARSO-t. Akkor Pilsudski a visszavonulé lengyelek egy részét oldalt kanyaritva vette vissza
és az ily médon kivont erdkkel oldalba tdémadta és visszavonuldsra kényszeritette a vérsssket.
Pedig Rydz Smigly?®® marsall akkor is ott volt még hozz4 a Pilsudski 4ltal ésszevont erdk egy
részének — két 1égiés ho-nak — & volt a parancsnoka. De a marsallbél most hidnyoztak Pil-
suds ki vezéri erényei: ahelyett, hogy megszervezte volna és iranyitotta volna a KUTNO kérnyé-
kén a VISZTULA és a BZURA kozott bekeritett lengyel er8k oldaltdémaddsit a 8. német hds.
oldaldba, csak sajit térzsének biztonsdgdra gondolt. Pedig ezen VISZTULA és BZURA kézotti
lengyel eréktsl kb. 100 km-re DK-re RADOM-nél ugyancsak jelentds lengyel erdk allottak
har cban. Ha megszervezte volna ezen két hatalmas lengyel csoportnak a 8. és a 10. német
hds-ek bal, ill. jobb oldala elleni tdmadésait ugy valészintileg megallitotta volna ezen két hds.
elér etérését és idét nyerhetett volna. A marsall azonban meg sem kisérelte érvényesiteni befoly4-
sét, hanem ellenkezéleg térzsével még tdvolabbra vonult VARSO-t4l.

A bekeritett lengyel hadseregek parancsnokai — Kutrzba és Bortnouski tdbornokok — nem
tudt ak megegyezni egy kézds tdamadast illetéleg. Kutrzba tdbornok végiil éjnek idején motor-
cs6n akony VARSO-ba szokott. A magukra hagyott dsszekeveredett lengyel erdk kézés irdnyitas
nélk iil, kiilérbéz8 irdnyokba és kiilémbézé idépontokban hajtottdk végre tdmadésaikat. Hzek
mér nem a német elretorés megdllitdsdt céloztdk, hanem kizdrdlag a bekerits gylirti szétrobbantdsdt
és cs ak kizdrélag a sajat mozgdsi lehetdségek elérésére irdanyultak. Igy aztéan az egymdstol fiig-
getl eniil és egységes sily nélkiil végrehajtott timadésok nem hoztédk meg a lengyelek szdméra a
var t eredményt.

36 Kurtzeba, Tadeusz (1886—1947) lengyel altdbornagy. Katonai palyafutdsat az osztrak—magyar hadseregben
kezdte. Lengyelorszag fiiggetlenné valisa utdn a lengyel vezérkarban szolgilt, majd tobb magasabb parancsnoki
posztot is betsltdtt. 1939-ben a Poznan kornyéki lengyel hadseregesoportositds parancsnoka. A Bzura menti bekeritd
csataban (1939. szept. 10—12.), mint rangidgs tabornok 4tvette a pomeraniai hadsereg maradvanyainak vezetését is,
a: 0nban nem sikeriilt feltart6ztatnia a német elérenyomuléast. 1939. szept. 22-t6l a varséi lengyel esapatok parancsnoka.
Varsé eleste utdn német fogsagba kertlt.

37 Bortnowski, Wladislaw (1891—1960) lengyel altabornagy. Katonai palyafutdsit az I. vilaghabort idején a koz-
ponti hatalmak oldalan kiizdg lengyel 16giéban kezdte. 1922-ben elvégezte a parizsi katonai akadémiat, majd a lengyel
hadseregben kiilonb6z8 vezérkari és parancsnoki posztokat toltott be. A lengyel—német habort kitérésekor a pomera-
niai lengyel hds. parancsnoka. Visszavonuldskor a Bzura menti bekerit§ csataban sebesiilten német fogsagba esett.

38 Pilsudski, Jozef (1867—1935) lengyel marsall és diktator. 1892-t6l a Lengyel Szocialista Part nacionalista jobb-
szarnyanak egyilk vezetGje, majd vezére. Szervezdje a part azon fegyveres osztagainak, amelyek Oroszorszig ellen
a kozponti hatalmak oldalan vettek részt az I. vilighabortban. 1918—1922 kézt az Gjonnan megalakult lengyel 4llam
vezetdje 63 a lengyel hds. féparancsnoka. 1920—1921-ben irdnyitéja a Szovjet-Oroszorszég ellen foly6 intervencids

“ haborunak. 1923-ban visszavonult a pelitikai élettdl. 1926-ban azonban fegyveres osztagai élén puccsot hajtott végre,
6s Lengyelorszdg diktatorava kialtotta ki magat. Halaldig hadiigyminiszter és a lengyel hds. fgfeliigyelSje. Tobbszor
volt miniszterelnok. Belpolitikajaban a halado erdk ellen lépett fel. Kiilpolitikéban 1934-t6l a Németorszaghoz valé
kozeledés hive.

39 Rydz Swmigly, Eduard (1886—1941) lengyel marsall és politikus. Az I. vildghdbord idején a kozponti hatalmak
oldalan kiizd§ lengyel 16gi6 tagja. A szovjet—lengyel haboru alatt, 1920—1921-ben a lengyel hds. feliigyelGje. Pilsudski
haldlat kovetden, 1935-t61 a lengyel hds. féfeliigyelSje. Németorszdg tdmadésa utdn, 1939. szept. 17-én elhagyta a
hadsereget, amelynek fGparancsnoka volt és Roméaniaba menekiilt. 1941-ben titokban visszatért Varséba, ahol meg-
halt.
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A szeptember 10-én és 11-én végrehajtott lengyel tdmaddsok irdnyait az alabbi vizlat mutatja:
(2. sz. vazlat) [8.0.vége]

A 8. német hds. mely érezte a szabad oldalit fenyegetd veszdlyt és szinte vérta a lengyelek
oldaltdmadésdt most stlyos valségba keriilt. A német 8. hds. psag. kénytelen volt messze elére-
jutott ho-okat D-i és Ny-i iranyba ismét visszavenni. Kérésére tartalék ho-ok lettek hétulrél
eléreiranyitva és a német 10. hds-nek mar VARSO elétt 4116 gyorsan mozgé seregtesteinek egy
része (2 mot.ho. és kés6bb még 1 ho) lett visszaforditva nyugati irdnyba. Amig ezen mozdulatok
végrehajtést nyertek addig pancélos erék 16késeivel (Panzerstdsse) és a német tlizérség Ssszefogott
tiizével igyekezett megéllitani a 8. német hds. oldala elleni t4maddsokat, melyek mar kivetették
a németeket a BZURA menti hidféallasaikbsl PIATEK, LOWICZ és SOCHCZEW-nél.

Szeptember 11-én azutdn megindultak a visszavett, elérehozott ill. visszaforditott német 8.és
10. hds. beli er8k koncentrikus tdmadésai DN'Y, D és DK-rdl; bezérta a gy(irfit a 4. német hds-nek
ENY feldl meginditott tdmadéasa.

A német seregtestek tdmaddsi irdnyait az alabbi vazlat mutatja. (3. sz. vazlat)

Ezen német tdmaddsok most mir GABIN—OSMOLIN—ILOW és a VISTULA k&zé szori-
tottdk 8ssze a bekeritett lengyel eréket. Az 6sszezsufolt lengyel er8kre most sorozatos bombatdma-
dasokat és hatalmas tiizérségi tiizet zaditottak és ezzel végleg megtérték a lengyelek ellendllasét.
A foglyok szdma meghaladta a 200 000 £6t ezzel méreteiben kétszeresen felillmulva a tannenbergi
csatat.f [9.0.vége]

II1. Fejezet

BEVEZETES

A bizottség tisztaban van azzal, hogy idegen haborubdl csak helyes dtériékelés utin lehet helyt-
&llé tapasztalatokat levonni.

A leirt tapasztalatok tehat nem dltaldnosithaték. A német f6lény — anyagban, erkélesben, a
vezetés terén és a leveg8ben, — a lengyel késziiletlenség és szervezetlenség, — a hadszintér saja-
tossaga és még az igen kedvezd id6jards is — kildnleges helyzetet teremiettek (a) lengyel—német
hadjdrat folyamdn, az adédé tapasztalatokat tehdt a normdlis viszonyok sikjara kell vetiteni
felhaszndlds elétt.

Tekintetbe kell még venni azt a kériilményt is, hogy a bizottsdg tapasztalatainak szerzésénél
idegen benyomdsokra és mésok elbeszéléseire volt utalva. [10.0.vége]

A) TAPASZTALATOK A VEZETES SZEMSZOGEBOL.

1. Altaléban

A lengyel hadjdratban a német vezetés oly teljesitményeket mutatott fel, amelyekre a had-
térténelemben még nem volt példa. A viszonylag igen nagy gyorsasiggal mozgé hatalmas német
hadsereget csak feszes vezetéssel lehetett Gsszefogni és tervszertien egy cél felé forditani. Megkdny-
nyebbitette és egyaltalan lehet§vé tette a német vezetés eme munkajat a hadsereg harmonikus és
tokéletes szervezete, valamint az alapos békekiképzés, amely mindenkit pontosan megtanitott a nagy
gépezet keretén beliil végzend6 munkéjara és igy a vérrel valé tapasztalatszerzést emberben és
idében joérészt megtakaritotta. A német hadsereg tdgabb értelemben vett harceljirdsa médot ad a
fegyvernemek és a szolgélati d4gak egymdst teljesen kiegészité Gsszmilikodésére és igy a hadsereg
szervezetében rejlé energidkat — belsé fékezés nélkiil — maradékialanul érvényre tudta juttains.

A lengyel hadvezetés minden tekintetben 4altaldban véve csak negativumokkal tudott szolgdlni.
A vezetést révidesen kiejtette a kezébdl. Irdnyitds hidnydban a hadsereg szétesve kiizdstt s ha
a csapat — mint azt a németek is elismerik — hdésiesen is harcolt, ezek az eréfeszitések a terv-
szertitlenség miatt Osszegezddni és eredményt elérni nem tudtak. (Jellemzésiil a lengyel veze-
tésre: A Kutno kériil bezért er6knél 2 hds. pk. volt, Kutrzba és Bortnowsky. Ezek a tennivaltkat
illetéen nem tudtak megegyezni. Az erlsebb egyéniségli Bortnowsky nem rendelte magét ald
az idésebb Kutrzba-nak. Kiiloén-kiilon cselekedtek. Kutrzba a teljesen koriilzart csapatokat
otthagyva éjszaka a Vistulan Varséba székétt — ott fogték el.)

40 1914. aug. 26—30-4n a kelet-poroszorszagi Tannenbergnél zajlott le az I. vilaghdbort egyik legnagyobb csataja
a keleti hadszintéren. Hindenburg német tdbornagy bekeritette és szétverte az eldretord 2. orosz hadsereget, amely
halottakban és sebesiiltekben 70 000, hadifoglyokban 100 000 f6t vesztett.
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2. Haddszatr vezetés

A német—Ilengyel hadjérat hadészatét — a vildighdboruhoz viszonyitva — a repiildk és a
motorizdceid befolyasolték.

a)A légi er6k miikddése nem hozott egymagdban déntést, de a
németek részére dontd szerept elédnyt biztositott. Csak az dssz-
haderdé egységes alkalmazdsa hozza meg a déintést.

b) A motorizdceid hihetetlen titemti és lendilletii mozgd hdborit eredményezett, megadta a lehets-
séget a kezdeményezésnek allandd kézben tartésdhoz, — a wvezéri géniusz érvényesiléséhez és a
gyors dontéshez.

c) A repiilék és a gyorsanmozgdk a ,,vératlan” egyiitthat6jat a hadviseléshen novelték. A sem-
leges szomszéd nem jelent t6bbé biztonsigot, mert dtrepiilhetd.

d) Bizonyos fokig Gj tényezdnek lehet felfogni a hadészati vezetés terén a hdtorszdg szerepét.

A hatorszag szervezetének felbomlasa lengyel részrél az Gsszeomlés egyik oka volt. A sajat
hédtorszdg megvédésével és az ellenséges hdtorszag elleni mi-
veletek vezetésével a vezér mikodési [11.0.vége] teriilete meg-
nagyobbodott.

A lengyel dllamterulet a hadjarat kezdetekor mem wolt haddszati meglepetés ellen védve. Nem
voltak hatéreréditései, nem volt komoly hatédrvédelme, nem voltak alapos légvédelmi elékészii-
letek, nem volt legaldbb védelemre kész hadserege, ami nem utols6 sorban annak is tudhaté be,
hogy hirszerzése nem miikédstt kifogéstalanul.

e) A lengyel katonai vezetés vagy révidlaté volt, vagy nem téarta fel szintén a katonai helyzetet
a lengyel politika elétt. Az az embernek az érzése, hogy itt egy éridsi va banque jaték folyt!
Erre semmiféle kiilfsldi biztatds nem szolgalhat mentségiil. Még akkor sem, ha az orszdg vezetsi
elhatdrozték, hogy a nagy szovetségi rendszer keretében — a legtdvolabbi célok érdekében —
az orszdgot 4ldozatul dobjék. Ennek az éldozatnak csak akkor lett volna értelme, ha e révén
a németeknek minél nagyobb veszteséget okozhattak volna. De erre nem is volt sziikség, mert
helyes vezetés mellett, — ha az orszég teriiletének egy részét fel is kellett volna dldozni, — min-
den bizonnyal méd nyiflott volna védekezésre addig, amig a szévetségesek segitségével vj hadi-
tervet lehetett volna csindlni.

f) A lengyel katonai vezetés hibajiul réhatoé fel az is, hogy a szévetségesek segitségének Lonkrét
biztositdsa nélkul — szabadjara engedte a politikai vezetést. A hdborut megel4z6 politikai helyzet
ismeretében valdszinlinek vehetjiik, hogy a lengyel vezetésnek moédjaban lett volna erre az
angolokat és a francidkat raszoritani.

g) A lengyel hatorszagban az ellenséges repiilék miikodése kvetkeztében a vastt és az dilams
hiradds felmondta a szolgdlatot. Mindkettd szinte megoldhatatlan nehézségek elé llitotta a lengyel
vezetést. A hadsereg nem tudta befejezni a mozgdsitiast és felvonuldst, megakadt az anyagi
utdnpétlas és nem tudtak a veszélyeztetett teriileteket kitiriteni. A hiradds megszlinte egyarant
bénitotta a katonai és a polgari vezetést.

A tapasztaltak alapjan fel kell tételezniink, hogy még megfelels légvédelem mellett is ezek o
szervel oly érzékenyek és olyom kiomnyen bénithatdk, hogy kikapesoléddsuk esetére megfelels kisegi-
tésrél gondoskodni kell.

h) Vezetési elvek szempontjabdl:

A hadjérat beigazolta, hogy a haddszat form4i alapjukban nem vialtoz-
tak meg, legfeljebb — a korszerfiség okozta eltoléddsok miatt — a hatésok bizonyos &térté-
kelésére van sziikség.

A tapasztalatok megerdsitették azt a feltevést, hogy a kilsé vonal hadmiweletei'! korszerii
viszonyok kézétt nyertek jelent8ségiikben < hogy a belsd vonalon®? vezetett hadmdiveletek nehezebbé
valtak. A belsé vonal — korszerli eréditések nélkiil — csak igen nagy kiterjedés mellett hasz-
nalhaté ki. (Kis dllamok t&bb arcvonalas héabortja nehezebbé valt)

A sikeriilt dttorés kiakndzdsdnalk leketdsége a repiilék és a moto-mechanizdlt seregtestek alkal-
mazésa révén megnovekedett. Ezek miikédése megkdnnyiti a betorésnek attoréssé valéd fejlesz-
tését és hatdsosabbé teszi az iild6zést.

Teljes sikert tovédbbra is csak az dtkarolds (bekerités) hoz. Az ellenség zémének haddszati
értelemben vett bekeritése egy bizonyos mértékig a visszavonuldsra és anyagi elldtasra alkalmas
vasutak és utak elrombolasa 4ltal is megvaldsithaténak latszik. (meréleges atkarolds csapatok
nélkiil). Egyébként a csapatokkal végrehajtott merdleges dtkarolds kérdésére a hadjirat nem
adott valaszt. [12. o. vége]

A haddszati halogaté védelem (manoeuvre en retraite) eredményes végrehajtdasénak a lehetésége
hatérozottan csokkent, ha nem gyorsanmozgdk allnak gyorsanmozgdkkal szemben.

Vdlsagok sikeres lekiizdésénél a repiildk felderitésiikkel és harci erejitkkel, a gyorsanmozgdk
pedig gyors eltolési lehetéségiikkel a vezetésnek nagy segitségére vannak. Ily médon valt esak

41 Kils§ vonal: tobb iranybol valé tamadas akar egy szivetségi rendszer, akar egy orszdg, akar egy hadseres ellen.
42 BelsG vonal: tobb iranyb6l jovs tamadas ellen egy kozponti teriilet védelme.
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lehetévé a németek részére az ellenséges hatorszdg felé 3—4 lépesében — sokszor egyméstél
100 km-es tdvolsagra — vivott harc.

Német elképzelés szerint a gyorscsapatok (=péncélos és motoros ho-ok) mozgd hdbordbani
alkalmazdsa megfelel azoknak az elveknek, amelyek szerint a lovassag lett volna alkalmazandé:
— kihaszndlva nagy hadészati és harcészati mozgékonységukat a csatdk és tithizetek dintd jelle-
gének kialakitdsdra (dtkaroldsra és bekeritésre) hivatottak, a gyenge ellendllast megtorik és Ggy
nyitnak maguknak utat, erés ellenallas esetén inkédbb megkeriilik az ellenséget. (Egyébként a
péncélos csapatok vannak hivatva a leger8sebb ellendllds megtérésére.)

A hadjarat igen sok példat mutatott fel arra nézve is, hogy a gyorsanmozgé seregtestek teljesen
ondlldan a hdtorszdgba mélyen behatolva, annak szervezete ellen kiizdottek, anyagi erkolesi erejét
bénitottdk! (Gyorsanmozgé raid-ek! Az elsé pancélos csapatok szeptember 8-4n elérték Varsot és
ezzel a lengyel erkdlesi ellenéllds megtérésében nagyban kézremiiksdtek.)

3. Harcdszati vezetés

a) A szélséséges sulyképzés a német tapasztalatok szerint a legszebb eredmények és sikerck
forrésa volt.

b) A fegyvernemek dsszmiikodését — a szervezett harcot — ott ahol komoly ellendllésrél van
sz6, okvetleniil biztositani kell. A motor bekapesolédésa inkdbb csak a harcon kiviili cselekmé-
nyek gyorsabb végrehajtasat tette lehet6vé. A szorosan vett harcban csak a szervezettség rova-
sara lehet névelni a gyorsasédgot. A németek a gyorsasagra valé térekvés dacéra is — a nehezebb
harcoknél — meglepden sok idét adtak az el6késziiletekre.

A gysig. és a tii. kdzdtti 6sszmiikédés a németeknél kivald volt. A ho. tii-et harcban egységesen
vezették és csak ritkdn osztottak fel (Pl. kiilonleges feladattal a gyalogsdghoz beosztott tii.
a gyors elérenyomulds alatt — kivétel). Tébbszdr az egész hadtesten beliil egységesen szervezték
meg és vezették a til. el6készitést. Nagyobb tdmadéasoknél tgy a hdt. mint a hds-hez is magasabb
tit. térzseket vetettek be az egységes tii. vezetés megszervezéséhez. (Varsé, Modlin) Eléfordult,
hogy egyes magasabb tii. pk-okat mint hesop. pk-okat is alkalmaztak. (Pl. IX/9-én Sochaczewnél
hdt. tii. pk. a hdt. kozv. tii-séggel és egy neki aldrendelt gy. ezreddel tdmadott mint hesop. pk.
egy ho. keretén beliil.)

Elg. oldaltamadéasok lefogiséra eredményesen alkalmazték a németek az dsszpontositott tii.
tiizet és a hk. ellentdmadésokat. (,,Panzerstésse” — Piatek elleni le.tad. letérése IX/9-én és
10-én.)

A lengyel tiizérség a németek véleménye szerint azért nem volt elég hatésos, mert nem egysé-
gesen alkalmaztdk, hanem felosztottak.

¢) Az iildézés megerdssdése elStérbe tolja a tervszerti visszavonulds elrendelését akkor, ha a siker
reménye szétfoszlott. A németek altal kikényszeritett lengyel visszavonuldsok a legt&bbszér az
erék felmorzsolédésdhoz, szétszéréddsdhoz vezettek. [13.0.vége]

d) Gyalogsdg és a lovassdg halogatisa a gyorsan mozgdkkal (pe. és mot. ho-okkal) szemben
lengyel részrél nem bizonyult eredményesnek. A mozgésbeli f61ény itt latszélag teljes mértékben
és dontéen érvényesiil.

e) Altaldban a Isdg-of a moto-mechanizalt csapatokkal szemben nem lehet eredményesen
alkalmazni. Azt viszont elismerik a németek, hogy a le. lovassig a gyalogsdgnak (8. hds. csapa-
tainak) sok kellemetlen percet szerzett. A németek részérél csak egyetlen lov. dd. vett részt a
hadjaratban — Kelet-Poroszorszdg K. hatéridn. Tdjékoztatdink szerint nem jatszott kiilonds
szerepet. Erdekes az a német tisztek részérél elhangzott vélemény: ,,Mit Kavallerie greift man
nicht an, mit Kavallerie droht man nur.””3

f) Az egyik pe. hdt. (XV.) psidgnél nyert informécidink szerint a hadmiiveletek kezdetén a
pe. hdt. a gyalogho-ok mellett lett bevetve. Rést titve az ellenséges ellenallason, gyorsasidgénak
teljes kihasznélaséval tort elére. Biztositdsa f6leg az igen behaté fldi és 1égi felderitésbdl allotit.
A lengyel oldaltdmadésok ellen f6 védekezésiik a gyors mozgés volt. A gyorsan mozgé seregtestek
harcdszatt vezetése dltaldban nehéz volt. Sok vélsdgos helyzet addédott, amikor 100—200 km-re
voltak a gy. ho-ok el6tt. A feszes vezetésre minden eszkozt felhaszndltak — igen sokszor a vkf.
rep.gépen személyesen indult a ho. pk-hoz. A vélsdgos helyzetekben igen nagy meneteket tettek
meg és minden tlizgépiiket: a lgv. 4gyat és pe. elh. 4gyut is a gysdg. elleni harcba vetették be.
Az anyagi veszteség aranylag csekély, a tiszti veszteség ardnylag nagy volt.

A mot. csapatok oldalaiknak érzéketlenségével tlintek ki. A messze eléretolt mot. alakulatok
éjjelre nem mentek be a falvakba, hanem a terepentt kisebb csoportokban, teljesen kérbe vald
biztositds mellett éjjeleztek.

43 A lovassiggal nem tamadunk, a lovassaggal csak fenyeget tink.
44 A ,terep” szét a jelentés olvaséi koziil valaki ceruzaval a Iahtzta és a bekezdés mellé odairta: ,, Terepjaré gép-
kocsik!”.
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Igen hasznosnak és jé] alkalmazhaténak bizonyultak a mkp.zlj-ak. Oridsi mozgékonység mel-
lett igen nagy tlizer6t képviseltek. (Egy mkp. zlj. megforduldsa menetoszlopban 2 perc, — egy
pe. ho. megforditasa rossz titon egyszer egy egész bjjelt vett igénybe.)

g) A német alsd vezetést dltaldban a gyorsasig és a kiméletlen erély jellemezte. A vezetSk sajat
személyiiket els6sorban vetették be. (L. még 5. alatt a hds. erkélese c. fejezetet.)

4. A vezetés technikdja szempontjdbdl

1. A gyors hébort a felsébb parancsnoksagokat is gyakori alldsvéltoztatdsra kényszeritette.
A németeknél, ahol a hiradéds lépést tudott tartani, ez nem jelentett kiiléndsen hatranyt. A lengyel
legfelsébb és fels6 vezetést viszont megbénitotta.

A 8. hds. egyik hdt. pség-a atlagban 2 naponként valtoztatott dlldst.

2. A gyors hdm-eknek tudhaté be, hogy pl. a 8. hds. pség. minden nap adott ki intézkedést.
Dacéra annak, hogy ez csak a késd esti érdkban tértént meg, mégis mindenki id6ben kapott
intézkedést, mert a pes-ok lényegét az Gsszes psig-ok — a tervek elkésziilte utdn — tdvbeszélén
(nem radién) kézolték az aldrendelt psdg-okkal. Az frdsbeli pes-ok késéi megjelenése igy nem
okozott késedelmet. A leadott pes. lényege és az irdsbeli parancs k6zott eltérés — informétoraink
szerint — sohasem volt.

Az irésbeli parancsok legterjedelmesebb része mindenkor az anyagi intézkedés volt. De min-
denki elismerte, hogy itt a részletekig mend szabélyozis vette elejét a surléddsoknak. [14.0.
vége]

3. Az frésbeli pes-okat legtobbszor a felsébb pség. mkp-os kiildéncokkel juttatta el rendelte-
tési helyiikre. A 8. hds. psdg. irodavezetdjének kézlése szerint ezek kitlinen bevaltak, dacédra
annak, hogy az esetek z&mében éjjel, ismeretlen rossz utakon jartak. A hds. psig. mkp-os kiil-
déncei egy hénap alatt 5—8000 km-t futottak.

4. A németek kozslték, hogy elfogott lengyel tisztek vallomésa szerint lengyel részrél az elsd
hét utdn a pes. adds Ggy tértént, hogy a vezet8k személyesen mentek elére és széban adtak ki
pes-ikat.

A német lehallgaté szolgdlat szept. 8-a koériil t6bb izben felfogta a lengyel radié kévetkezd
nyilt pes-dt: ,,visszavonulds, irdny Varsé”.

5. A német hds-ben — tajékoztatéink szerint — sulykolva volt az, hogy a seregtestek szom-
szédaikkal mindig tartsanak osszekottetést és harceselekményeiket, ha felilrél nem kapndnalk
intézkedést, azokkal sszhangban folytassik. Ez a rendszer a vératlan krizisek elharitédsandl
mutatkozott igen elénydsnek.

3. A német hadsereg erkilesének fenntartdsa

A német hadvezetés latszdlag igen nagy stlyt helyez arra, hogy a hadsereg erkélesét magas
nivén tartsa. Ezzel kapcesolatban az aldbbi tapasztalatokat szereztiik:

1. A hadtest pség-okndl propaganda szervek (prop. szdzad?) vannak beosztva, akiknek hiva-
tésa a csapatok helyes tédjékoztatésa és lelkes hangulatdanak fenntartdsa.

2. A tisztek szdméra kiadott napi helyzetkszlés minden nap minden tiszthez eljut — a gon-
dolkozé ember szdmdra szinte nélkiilézhetetlen és meggétolja a rémhirek terjedését.

3. A ,,Soldatenzeitung’ hetenkint kétszer jelenik meg. Az 4ltaldnos tajékoztatéson kiviil még
arra is felhasznéljék, hogy bizonyos 4ltalénos érvényti rendeleteket — quasi propagélnak vele.
PL. a német csapatok a lengyel ténkrement gépkocsik gumitémlsit magukkal cipelték. Elrendelték
ezeknek a beszolgaltatasit. A Soldatenzeitung hosszabb cikket kozolt erre vonatkozdlag, amely-
nek az volt a lényege, hogy ezek csak akkor jelentenek értéket a né. hds. szdméra, ha a koz-
pontba beszolgiltatva tervszertien lesznek felhaszndlva. A cikknek #llitélag igen j6 hatésa volt.

4. Minden lehetdséget megragadtak arra, hogy a legénység szdrakoztatdsarél gondoskodjanak.
Lodz-ban ottjirtunkkor mér ,,Soldaten-Kino” miiksdstt. A hardcsolt radidkat a csapatoknak
osztotték ki. Aramforrdsként — més hidnyaban — a tehergépkocsik accumulétorjait haszndltdk
fel. Ennek technikai megoldéséra a Soldatenzeitung k6zslt — kis vazlattal ellatott — kapesoldsi
utasitast. Jellemzd a német alapossigra.

5. Nincs tisztiétkezde, — a tisztikar is a legénységi konyhdrdl étkezik. A tisztikar igy tébbet
torédik a legénység étkezésével — a jobb étkezést nem lehet igy propagandaeszkoznek ellene
felhasznélni.

6. A német tisztikar a hadjarat alatt az onfeldldozds és a személyes batorsag tekintetében —
rendfokozatra valé tekintet nélkiil — a legszebb példat mutatta. Ez a magyardzata a viszonylag
nagy tisztiveszteségnek. Hallottunk csapattestrdl, ahol allitélag a tisztikar 409-a esett el és
iitkozetrsl, ahol a tiszti és a legénységi veszteség szémban egyenl6 volt. Jellemz6 esetként emlit-
jik meg: egyik utdsz szdzad a lengyelek 4ltal robbantédshoz szerelt hidhoz ért. A gyujtézsinér

— 406 —




mér meg volt [15.0. vége] gytjtva, a szdzadparancsnok egyediil ment elére, hogy megkisérelje
a gyujtozsindr elvagisaval a robbantdst megakadélyozni. Munkéja kozben bekovetkezett a rob-
bands és ott pusztult. — A kiser8dét elfoglalé ho. pk-rél mar més helyen megemlékeztiink. —
A 8. hds. kritikus harcai alatt az egyik hidndl egy térzsorvos tartéztatta fel a visszadzdnldket és
szervezte meg az ellenéllast.

7. Igen nagy ember- és lélekismeretre vall a német hadvezet8ség részérdl az, hogy okt. 6-ig mdr
mandenk: megkapta azt o kitimtetést, amelyet a lengyel hadjdrat alatt kiérdemelt. A tett érome és
dics6sége sokszorosan nagyobb igy mintha a jutalmazis csak hénapok utan kévetkezik be.ts

A Fiihrer és a német vezetd személyiségek minden alkalmat megragadtak arra, hogy az igazin
kivals tettekért megfelels jutalmazést nytjtsanak. Orvezet6bsl hadnaggyé lett el6léptetve az a
piléta, aki egy angol repiilégépanyahajét eredményesen bombézott, a Royal Oak-ot elsiillyeszt6
tengeralattjaré legénységét a Fithrer Berlinbe vendégiil latta palotdjaban.

A Fiihrer viszonylag sok id6t t6lt6tt a hadjarat alatt a esapatoknal, sokszor nem is a legbizton-
ségosabb helyen. Elvegyiil a legénység k6zé, konyhajukrél étkezik — ezzel a ragaszkodds olyan
kapesolatait teremti meg, amilyenre csak Napoleon tudott példat mutatni.

B) HARC- ES EGYEB CSELEKMENYEK VEGREHAJTASA
SZEMPONTJABOL

Tdmadds és védelem.

1. Tud-e a tamadés a korszerli védelemmel szemben érvényesiilni? Megtartotta-e a harcészati
témadés a harckocesik révén szerzett vildghdboris f6lényét ? Mindezek folyomdnyaképen a jovd
habordja a mozgs hdbori lesz-e avagy dlldsharc?

Ezekre a kérdésekre vartak vélaszt a tdmadés és a védelem kapcsédn a hadvezetdségek és a
katonai irodalom a lengyel—német hdboru kapcsan.

A németek tdmaddsa mindendits folényesen érvényesult. A lengyel—német hadjdrat a hadiorténelem
leggyorsabb mozgd hdborijds tarta elénk. Ennek okat a kévetkezbkben latjuk:

a) A német hadsereg felszerelése és kiképzése a csapatokat a tdmaddsra elsbrangian képesitette.

A pdncélos és motorizdlt csapatok Ggy az ellenalldsok gyors letérésére, mint az ellendllé erék
megkeriilésére és hatbatdamadasira, valamint az iildézésre kivaléan alkalmasak voltak.

A német gyalogsdg a tiizérség és repiilék 6sszmiikédésével, vagy az utébbi nélkiil is képes wvols
tdmaddsdt a lengyel védelemmel szemben érvényesitent.

A nagyfokd motorizdcié a német hadsereget igen gyors mozgésra képesitette, eleven erejét
hatalmasan megnévelte, — az ellenség sohasem jutott elegendé id6héz, hogy védelmét alaposan
megszervezhesse.

b) A lengyel védelem — még az erédvonalak mentén s — csédit mondott. [16.0. vége]

Ldtszdlag kevés volt a pdncélos elharité fegyveruk ahhoz, hogy az a korszerti kivdnalomnak meg-
feleléen a pancélos erdkkel szemben a védelem gerincét képezze.

A természetes akaddlyokat (itt f6ként a folyokra gondolunk) nem tudidk kelléképpen érvényesi-
teni, — mesterséges akaddlyok épitésére nem wolt idejuk. A lengyel csapatok ellenllist legtSbb-
nyire csak hdzcsoportok, tanydk és erd6k mellett fejtettek ki, ott, ahol épités nélkiil valami
fedezék 4llott rendelkezésre. Tébori er8dités a mozgéd harcok szinhelyén legfeljebb 16vészteknd
kiméretben késziilt, 16vészgddroket (bsszefiiggd 16vészarkokat) drétakadédllyal csak az erdd-
vonalakban (kiser6dék térkozeiben) lehetett latni — ott is csak egysoros mélységben.

A német elényomulds gyorsasiga és a lengyel vezetés hidnya vagy lazasiga miatt sohasem
volt a lengyeleknek elegendd idejik ahhoz, hogy magukat a németek kozvetlen hatdsa aldl kivonva —
hditrdbb egy komolyabb védelem megszervezéséhez 1dbt nyerjenck. (tervszerl visszavonulés) A hétul
levé lengyel csapatokat eldre irdnyitottdk a kiizd6khéz, holott a kézvetlen tdmadésndl sokkal
t&bbet ért volna hétul egy felvételi dlldsban a védelemre valé alapos el8késziilet. Erre féként a
folydk és mocsaras teriiletek és a meglevs békebeli eréditések sok lehetdségel nytjtottak volna.

A lengyel védelem elképzelésében és az erre vald kiképzésben sulyos hidnyossdgoknak kellett lenni.
Eltekintve attdl, hogy nem volt elegendé és hatésos pancélelharité fegyveriik és igy nem lehetett
pancélosok ellen is védé tokéletes tlizrendszerilk — a védelemnek nem volt sehol megfelels mélysége,
f6ellendlldsi dordl nem igen lehetett a lengyel védelemmel kapesolatosan beszélni. A védelmet
inkdbb egy wvonalban, mint mélységbe tagozva ott évben fejtették ki.

2. A lengyel kiserédvonalak lekiizdése a németek részére sehol sem jelentett kiilénosebb nehéz-
séget. Ha a kiser6dvonal megkeriilheté nem volt, illetéleg ha ez a megkeriilés igen sok idéveszte-
séget okozott volna, akkor rést iitottek (3—4 kiser6dst egymads mellett kikapesoltak) és ezen
keresztiil elérejutva hatulrdl felsodoritottak a vonalat.

A kiser8dok lekiizdésénél a leggyorsabbnak és a leghatésosabbnak mutatkozott a Idréslovéssel

45 A m. kir. honvédségnél mindvégig jellemz6 maradt, hogy a kitiintetéseket csak hénapokkal a haditett utan adtsk
‘at, sokszor mar a hadmfiveleti teriiletr6l valé visszatérés utan. Igy sem a kitiintetettre, sem kornyezetére nem gya-
korolt olyan 0szténz@ hatast, mint amilyet a révid id6n beliili elismerés elérhetett volna.
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vald lekuizdés. A pancélelharité dgya vagy a légvédelmi gépigyu vagy egy tabori 16veg 500—600
m-re megkozeliti a kiser6dot és 2—3 16vést ad le a 16résre. Egy 16réstalalat 4llitélag mér elegendd
a kiserdd kikapesoldsdhoz. A hallott tapasztalatok szerint ez a kiser6ddk lekiizdésének leggyor-
sabb és legegyszerlibb médja, amelyet a németek a spanyol héboru tapasztalatai alapjan vezet-
tek be. Allitélag egy 15 cm-es telitaldlat is elegends volt a lengyel kiserdd kikapesoldsihoz.
Tiizérségi lekiizdés sok 16szert fogyaszt, — gyalogsig altal csak igen nagy veszteséggel rohamoz-
haté a kiser6d. (Nem szemtanu elbeszélése szerint volt r4 eset, hogy harckocsival zarték le a
18rést.) [17.0. vége]

A lengyel kiserdd igen primitiv épitmény. L. aladbbi rajzot: (4.sz. vazlat) Oldalnézet.

Legtsbbnyire oldalazésra voltak bedllitva, (de voltak arclérései is) meglehetSsen nagy tévol-
ségra, de kis mélységre egymastdl. A kiser8d kb. 2—3 m-re emelkedett a féld f61é és miutan nem
volt kelléképen leplezve, rendszerint igen j6 célt mutatott. A kiser6dsk zéme 1939 tavasza ota
épiilt, sok helyen még az épitdeszkozoket ottlattuk a helyszinen. A befejezetlen és gyors munké-
nak tudhaté be, hogy a kiserédok elsé falai el6tt sokszor még féldhdnyéasok sem voltak, minden
leplezés nélkiil meredtek az ellenség felé.

Emlitést érdemel, hogy Sieradz-nél az els6 kiser6dét az ott elényomulé hadosztdlyparancsnok
— (gépkocsival az elévéd elé ment) — kb. 15 f6t szdmlalé szlikebb torzsével egyiitt rajtaiitéssel
foglalta el — ez képezte a gyors résnyitas alapjat.

3. Pdncélos csapatok tdmaddsa (harckoesitémadés) mindeniitt sikerrel jart, ahol alkalmaztik
és nagyban hozzéjarult ahhoz, hogy a lengyelek ellendllasat megtorve a gyalogsdgnak vagy a
motorizalt er6knek lehetévé tegye a betorések attoréssé vald kifejlesztését. (A spanyol habort
azon tapasztalatai, amelyek a harckocsik alkonyérél széltak itt nem igazolédtak be®) A német
sikerek magyarazatiat — és egyben a lengyel péncélos csapatok csédjét — az aldbbiak ban
taldltuk:

a) A németek a kivdlé harckocsi-anyagot (1. a szervezésnél) helyes elvek szerint alkalmaztdk: :

tomegesen,

meglepetésszeriien,

megfeleld terepen vetették be,

helyesen Osszemiikédve a gyalogsiggal, tiizérséggel és repiilékkel. )

A tomeges bevetés alsé hatérat kb. 100 harckocsi bevetésénél latjak. Ennél kevesebbet nem
alkalmaztak. A lengyelek pancélos erdiket megosztottak — hallomédsunk szerint 25 volt az egy-
szerre bevetett harckocsik legnagyobb szdma. Anyaguk nem érte el a német harckoesik nivéjat.

A gyalogsaggal az dsszmiikédés ugy térténik, hogy a harckocsitdémadés akkor indul meg, amikor
a gyalogsig az ellenséges éllasokat 400 m-re megkézelitette. A 3 hulldmban megindulé harckocsi-
1épes6k mindegyikével elémegy a gyalogsig egy része egészen a rohamtdvolsagig. Az elsé harc-
kocsi-1épesé a féellenallasi 6v pancélelharité és nehéz fegyvereit kiizdi le, a masodik a tiizérséget
és a tartalékokat, a harmadik a ,tisztogaté” hulldm. Az utolsé harckocsival egy magassigban
1épi 4t a gyalogsag az ellenség fGellenallasi 6vét. A témadés alatt a tiizérség az ellenséges tiizérsé-
get fogja le, illetéleg oldalban elreteszeli a betdrés helyét. [18.0. vége]

Trizérsége elbkészités csak akkor van, ha az ellenség pancélelhérité fegyvereket is dllitott be a
védelemre. A tiizérségi el6készités célja egyébként az ellenséges tiizérség és a pancélelhérité fegy-
verek lekiizdése. A tiizérségi el6készités mérve az ellenség berendezkedettségének és a meglepetés
értékének fiiggvénye. A lengyel hadjarat alatt altaldban a teljes meglepetés érdekében vagy nem
csinaltak tilizérségi eldkészitést, vagy igen rovid tiizérségi eldkészitések voltak, ami a gyenge
lengyel védelem folytéan érthetd.

A harckocsitdmadds sdvjdt — ha ez a terep alakuldsa vagy terepfedezet altal latés ellen nincs
védve — mindkét oldalon kodfallal zdrjdk el és kéd ald helyezik az ellenség féellendllasi 6ve mogott
1év§ tuizérségi figyelSket is. Ezzel kizérjak azt, hogy a meg nem tdmadott ellenséges allasrészek
péncélelharité fegyverei oldalazélag tudjanak hatni az eléretéré harckocsik ellen, illetéleg meg-
prébéljak kikapesolni a tiizérségi vezetést. (5.sz. vazlat)

A kodositést az 1938-ban felallitott kidszdzadok végzik a tiizérséggel karsltve.

Az osszekottetést a tiizérséggel ugy tartjdk fenn, hogy a tiizérségi figyel6hoz (tlizérségi pa-
rancsnokhoz) kiildenek egy 6sszekotd-harckocsit — ez tartja az sszekdttetést radion az elsl levd
harckocsik parancsnokéaval. A gyalogsdghoz 2 harckocsit kiildenek: egyet a parancsnokhoz, egy
pedig a gyalogsig elsé vonaldval egyiitt megy el6re. A német tisztek szerint az Gsszekdttetés a
harckocsi-rddié révén mindig kittinéen miiksdstt.

A lengyelek — mint mér jeleztiilk — nem rendelkeztek elegendd szdmu pancélelharité fegyver-
rel. Ehhez még hozzéjérult az is, hogy a pancélelharitédgyt 16vedéke nem volt megfelels késlel-
tetésre bedllitva, a pancéllal érintkezve azonnal robbant — ha kart okozott is, legtébbszér nem

46 A spanyol polgarhdbortiban korladtozott szdmban, a pancélosok szdmara kedvezdtlen, hegyes terepen bevetett
harckocsik nem bizonyithattdk be mozgékonysdgukban, nagy 10k6- és tlizerejikkben rejlé folényiiket. Ezért egyes
katonai szakérték — koztiik a magyar megfigyeld tisztként Spanyolorszagba kikiildott Stefdn Valér vk. szds. — azt
a kovetkeztetést vontdak le, hogy a harckocsik alkalmazhatésiga nem 41l ardnyban el6allitasuk magas koltségeivel,
igy nem érdemes nagy tomegben gyartani és rendszerbe allitani éket.
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tette a harckocsit hasznavehetetlenné. (Egyik osztalyparancsnok harckocsija két 4tiit6 talédlatot
kapott — és mégis végigkiizdstte az az napi utkozetet.)

A lengyelek pancélelharité puskédval is fel voltak szerelve. Ennek {irmérete egyezett a rendes
gyalogsagi fegyverrel, toltete azonban azénil jéval er6sebb volt. A harckocsi pancéljat kedvezé
kériilmények kozott 4tiitétte — sok kért rendszerint nem okozott. [19.0. vége]

A lengyelek id8hidny miatt mesterséges harckocsiakadédlyt csak kevés helyen alkalmaztak.
Arkokat 4stak az alabbi metszetek szerint: (6.sz. vézlat) (Ilyet nem l4ttunk — leirds szerint!)
(Varsonal lattuk — kiegészitve oldalban vasati sinekkel)

Alkalmaztdk még a ferdén bedsott vastti sineket 6nmagukban is 2—3 sorban. Mozgathaté
harckocsiakaddlyt is ldttunk — ez egy kb. 1.5 m magas ,,vascsillag” — alakjit akkor kapjuk
meg pontosan, ha egy 1.5 m-es oldalakkal biré elméleti kocka minden sarkdbél az ellentétes sa-
rokba 4t16t htizunk. Ezek az 4t16k 8—10 cm erds — végiikén hegyes — vasrudak, amelyek kozé-
putt erésen 6ssze vannak fogva.

A németek azt allitjak, hogy péncélosaik ardnylag kis veszteségeket szenvedtek.

4. A tdmaddsok jellegzetességéhez tartozik még annak megemlitése, hogy dltaldban véve kevés
kézi tusa volt a hadjdrat alatt. Ha a német tiizérség és géppuskik oltalma alatt a német gyalogsig-
nak sikeriilt rohamtévolsdgra elérejutni — a lengyelek a roham meginditésa el6tt visszavonultak.
— Ha nem sikeriilt a német gyalogsignak nagy veszteség nélkiil rohamtévolsigig el6rekiizdeni
magét, akkor a németek a hatak ellen irdnyitott gyorsanmozgékkal, repiilékkel és dsszefogott
tiizérségi tilizzel torték meg az ellendllast. Ilyenkor szintén ritkén keriilt kézitusdra a sor.

2. Halogatds, visszavonuléds, ulddézés

Miként azt a II. fejezetben jellemeztiik: a lengyel—német hadjirat jérészt lengyel részrél a
halogat4s és a kikényszeritett visszavonulds, német részrél pedig az iildozés jellegzetességeit
viselte magén.

1. Az 4ldozés a motorizdlt és mechanizdlt erdk, valamint a repildk révén a német oldalon — a
multhoz viszonyit(va) — 2gen nagy segitséghez jutott. A német gyorsanmozgdék megelézték a visz-
szavonulé lengyeleket, — a pdrhuzamos tldézés a német sikerek egyik féforrdsa wolt. A repilSk
a megrenditett lengyel csapatok ellen teljes hatdsukat érvényesitették. A német 1ild6z8k eleinte
minden kisebb erd bekeritéséhez bekanyarodtak, kés6bb csak részeket hagytak vissza és tovabb-
haladtak — igy 3—4 arcvonal 4llott el6 egymdas mégétt.

2. A lengyelek halogatdsa tébbnyire csak kitérd harcokban meriilt ki. Hidnyzott lengyel részrdl
a halogatas két igen fontos kelléke: a tervszerti és feszes vezetés, valamint a miiszaki zaréas kiadds
alkalmazdsa.

A halogaté harcok kis erével vald sikeres megvivdsimalk o valdszindisége csokkent — gy harcészati
mint hadészati vonatkozdsban. Pc-os gyorsanmozgdkkal szemben a gyalogsdg nem tud eredmé-
nyesen halogatni. Viszont a halogaté lengyel lovasség a német gyalogsdgnak sok kellemetlen
percet okozott. A 8. német hadsereg tisztjei a legnagyobb elismerés(sel) [20.0. vége] emlékeztek meg
a lengyel lovassig teljesitményeirsl. (A lovassag volt a lengyel hds. elite csapata.) 4 gyorsasdg
Jfolénye (az er8k gyors ésszevondsanak lehetdsége) a halogaté harcban dinten érvényesiil.

A mi. zérés lengyel részrél a hidak és dtereszek rombolésdban meriilt ki. Csak kevés helyen
alkalmaztak tdanyérakndkat és egy helyiitt — szerintiik tévedésbél — gézt. (Czenstochau mel-
lett) L. ezzel kapcsolatosan még a mfi. részt.

3. A lengyelek visszavonuldsa legtébbnyire kikényszeritett volt, ami esak igen kevés helyen
kapott ellentémadésok révén enyhiilést, de anndl t6bbszér a szervezetlenségbe és rendszertelen-
séghbe vezetett és elére megésta a kovetkezs ellendllas sirjat.

3. Mozgasok, menetek

a) Gyalogmenetek
A hadjérat egyik legel6kel6bb tanulsidga az, hogy mindaddig, amig a hadsereg z6mét a gyalog-

sag képzi — az izomerdvel végrehajtott mozgés is megfogja tartani jelent8ségét.

1. A német gyalogsag éridsi menetteljesitményei rendkiviili médon hozzajérultak a hadjirat
gyors és sikeres megvivasdhoz. A 14. német hds. csapatai a hadjarat alatt 30 km-es napi dtlagot
mutattak fel, de volt csapat, amely a harcon kiviil még napi 50 km-t teljesitett. Nagy jelentdség-
gel bir a gyalogsag teljesitéképességének novelése terén az a kériillmény, hogy a németek a gya-
logsédg malhajat szallitjak. (L. részletesen a szervezés fejezet alatt.)

2. A mozgéasoknak tisztén csak az éjjeli s6tétségre valé korldtozdsa — német részrél még a had-
jarat legels6 napjaiban, amikor még a lengyel 16gi erékkel szdmolni kellett — sem volt lehetséges.
Az elényomulé(s) gyorsasiga ezt nem engedte meg.

Ugyancsak a gyorsasidg érdekében toértént, hogy az ttszegény tereprdl a szétbontakozott
csapatokat miel6bb az utakra vontdk Ossze és amig csak lehetett oszlopokban nyomultak elé.
Igy a terepen valé mozgds sok surlédésat és energiaveszteségdt elkeriilték. Ez azonban csak a
megrendiilt lengyel hadsereggel szemben volt megkockéaztathatd!

Amily mértékben a német 1égi f5lény megengedte a német csapatok nappali mozgésdt (— a
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németek a hdj. elsé napjai utéan csak akkor meneteltek éjszaka, ha Gket erre az id6kihasznalds
kényszeritette —), oly mértékben kényszeriiltek a lengyelek mindinkabb éjjeli menetelésekre,
ami hozzajarult az energidk gyors fel6rléséhez.

b) Gépkocsik mozgatdsra vald felhaszndldsa.
A németek felfogdsit ezen a téren az aldbbiakban foglalhatjuk &ssze:

1. A gysdg. régtonzitt gk. szdllitdsa csak j6 utakon mozgd, igen hosszt gko-kat eredményez.
Ezek csak biztositott tertileten mozoghatnak. f6ldi és 1égi tdmadéssal szemben rendkiviil érzé-
kenyek. Idényeresége a ki- és berakas nehézségel miatt csak bizonyos tévolsagon feliil észlelhetd.
A Eirakdsnak még o ti. ttizkorletén kivil meg kell torténni. A mozgdsi és a harcképesség érdekében
a lovakat is szallitani kell.

A németek a fenti okok miatt a harcolé csapatokndl nagyobb mozgatisokra a régténzott gk.
szallitdst nem igen alkalmaztak. Kivételes esetként emlitették meg azt, hogy a IX/9-i kritikus
helyzetben Lowicz-ndl a ho.pk. az egyik anyagot szallité gko-ot lerakatta és egyik ezredét azon
tolta elére. [21.0. vége]

2. A motorizdlt csapatok terepjdré gépkocsikon mozognak, harchoz leszallnak, a harcteriileten
sziikséges vontatdst a tlizfegyverek részére traktorok és kisebb terepjarok végzik. Uttél nem
fliggenek, a terepen kis egységekre szétbontakozhatnak, gyorsasdgukat egy ideig méy a harcteri-
leten is ki haszndlhatjak. Mozgékonysig tekintetében joval felette allnak a gépkocsin szallitott
csapatoknak. Hétrdnyuk, hogy meglepetésekkel szemben érzékenyek — biztositdsra szorulnak.

3. A mechanizdlt erék csoportjaba a harckocsikon kiviil azok az erék tartoznak, amelyek
azokkal egytlittmiksdve hare kdzben is mozgé talpazatukon maradnak.

4. A mechanizalt és motorizélt er6k kozott — az alkalmazést tekintve — szoros kapesolat van.
Egyenls sebességgel jutnak el valahovd, menet alatt azonban a mot. er6k a mechanizalt csapatok
biztositasara szorulnak. A mechanizalt er6k bevezetik a harcot, az elért siker megtartdséra azon-
ban csak a motorizalt csapatok gyalogsiga képes.

Az egymésrautaltsag vezetett a moto-mechanizdalt seregtestek felallitdasahoz. Ennek felel meg
a német motorizélt ho., amely egy pe. dd.-bél és egy mot. dd-bdl 4ll.

A német mot. ho-ok — varakozéason feliil bizonyitottdk, hogy

aa) meglepetések eldidézésére és kivédésére,

bb) harcészati cselekmények iitemének gyorsitasara,

ce) hadészati céla 6n4allé miikédésre kivaléan alkalmasak és a mai viszonyok mellett az idealis
szervezést testesitik meg. (L. még a szervezés fejezetben.)

A német mot. ho-ok teljesitményére jellemz6, hogy a Bzura menti kritikus napok alatt a 10.
hds. psag. egy éjjel egyik mot. ho-dt 200 km-re tolta el és masnap harcba vetette. (Minden gépjarm-
von 2 gk. vez. van!)

c¢) Forgalomszabdlyozds

A surléddsmentes orszaguti kézlekedés érdekében a németek igen nagy sulyt helyeznek a forg.
szabdlyozdsdra. Ennek szép péld4jat lattuk Varsé el6tt, ahol a miiaton egyidében 4 menetoszlop
mozgott (2 K-i, 2 Ny-i irdnyban) és még egy harant utrél nagyobb csapat is besorolt. (A Fiihrer
diszszemléjét kévets csapatmozgésok)

A németek a polgéri és katonai forgalmat — ahol erre a lehet6ség megvan — szétvalasztjik.
Igen sok helyen 2 hidat épitettek — egyiket kizérélag a katonaség hasznédlatéra.

4. Ejtéernydés csapatok alkalmazéasa.

Informétoraink szerint a németek ebben a hiboriban az ejtéernyds csapatokat nem alkalmaz-
tédk. Ez ellentétben latszik 4llani a német sajté ama hireivel, amely annak idején az ejtéernydvel
leugrottak meggyilkoldsit vetette a lengyelek szemére. Az a német indoklas, hogy itt nem volt
sziikség az ejtéernyds csapatok bevetésére, teljesen elfogadhaté, — a katonai irodalom egydntetii-
en azon a véleményen van, hogy ezek a csapatok csak dénté fontossdgu célokra vethetdk be.
Valészintinek vehetjiik, hogy a lengyelek 4ltal legyilkolt ejtSernydsok inkabb a hirszerzés emberei
lehettek. A lengyelek ezekkel szemben kiméletleniil jartak el és a megsérult repiil6gépekbdl kiugréd
hajézé személyzetet is meggyilkoltdk.

Jelentésre érdemesnek latszik Hamildtien finn 6rgy. [22.0.vége] kozlése, aki a német hadi-
akadémia elvégzése utdn csapatszolgalaton volt és az aldbbi gyakorlatnak volt a szemtantja
(Allit4sa szerint, ha ezt méstél hallja nem hiszi el!)

A németek egy leszalldsra alkalmas tertiiletre légs viton egy és fél éra leforgdsa alatt egy ejtéernyds
zészléaljat, egy teljes gyalogezredet, egy 3 iiteges hegyi tlizér osztélyt egy lgv. g. 4gyus titeget és
egy utdsz szakaszt szallitottak.

Legelészor megjelentek a feld. rep. gépek és kikeresték a leszdllasra alkalmas helyet. Ezt kévet-
te az ejtbernyds zdszléalj leereszkedése. A zlj. n. fegyverei a széllité repiilégépek altal vontatott
vitorl4zé gépekre voltak helyezve és azokat a csapatok kiugrdsa utan a sz4llité gépek elengedték.
Azok simén leszalltak. Amikor az ejtéernyés zlj. a leszallashoz sziikséges teriiletet megfeleld
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tdvolsagra biztositotta, megkezdddstt a méar emlitett alakulatok 1égi szallitdsa JU—b52-es gépe-
ken. Ezt a szallitdst t6bb szdz repiilégép végezte, megszdmolni ket nem tudta. A szallitdst va-
dészrepiildk fedezték. Masfél 6ra utén az emlitett erdk teljes felszereléssel harcra készen allottak.

5. Hiradés

1. A lengyel hiradds csédje nagyban kozrejatszott az dsszeomlds el8idézésében.

a) A magas épitésti 4llami halézatot a repiil6k (és valdszintileg bizalmi egyének?? is) igen hamar
tonkretették. A vezetékes fels§ vezetés ezzel megsziint.

Az 4llami hélézat a repiilékkel szemben annél is inkdbb érzékenynek mutatkozott, mert helyre-
allitdsdra nem volt id8.

b) A lengyel radié sem felelt meg a fels6 vezetés kdvetelményeinek. Itt a kiképzésben és az
tizemi fegyelemben nagy hibénak kellett lenni, mert pl. volt a hadvezetdség intézkedései kézétt
olyan, amelyet nydltan adtak le a hds. psiag-oknak.

Az altalunk hallottak szerint a németek csak a lengyel alsébb vezetés rejtjelkulesat tudtdk
megfejteni.

A bemér§ (irdnymérs és lehallgatd) szédzadok munkéja révén a németek a lengyel parancsnok-
sdgok miikddési helyérsl gyors képet kaptak és tébb izben ez adta a bombatad-okhoz az alapot,
ill. a hirszerzés szdmara jé tdmpontot nyajtott.

2. A német hiradds a gyors mozgd haborubdl kifolydlag vele szemben tdmasztott éridsi kévetel-
ményeknek teljes mértékben megfelelt. Lehet6vé tette minden vonalon a feszes vezetést.

a) Hdm. egységtdl felfelé igyekeztek a hiraddst vonalas dsszekSttetésben lebonyolitani. Béarmily
gyors volt is az elényomuléds, a német vk. — tisztek kézlése szerint — az esthomaly bedlltdig
mindenkor meg volt a vonalas 6k.

A magasabb psdg-ok a radiét minél kevesebbszer haszndltdk. Ennek haszndlatéra jellemzd
esetként emlitjiik meg, hogy a XIIL.hdt. pk-a (egyik vk. ti. eléaddsa szerint) naponta személye-
sen biralta feliil a radién kiadott tdviratokat.

A magasabb pk-ok 6k. rep. géppel (Storch?®) vannak elldtva.

b) A csapatok a gyors mozgé hare alatt a rddidt kiaddsan haszndltdk. A taviratvaltas hol nyiltan,
de [23.0.vége] legtEbbszor rejtjelezve tortént. A rejtjelezés — géppel — nem jelentett kiilénésebb
nehézséget. (Egyik volt ezr. sgt. kozlése). Estéig — vagy ha huzamosabb megéllasra kertilt & sor,
a vezetékes dsszekottetés a csap. psdg-okhoz is kiépiilt.

c) Kiilén emlitést érdemel a gyors seregtestek hiraddsa. Kozlésiik szerint, az 6sszekétd eszkdzok
minden fajtdjat igénybe vették, de kiilénésen a radiét és a személyi eszkozsket (rep., mkp.).
Volt r4 eset, hogy a pe. hdt. olyan gyorsan tort elére, hogy a hds. psig. addsat mar a tavolsag
miatt nem tudta venni (ugyanakkor a hds. psdg. még hallotta 6t.)

A nagy kiterjedések miatt a hdt. vkf. gyakran személyesen rep. gépen vitte a pes-okat a ho-
oknak. (,,Storch” géppel).

d) A nehéz (t6bbertl) kdbel kitlinden bevdlt, csak nagy tavolsdgokra megfeleld erdsitd berendezé-
sekre (relais-ek) van sziikség. Lengyelorszagi tartézkodasunk alatt a német katonai kézigazgatasi
hiradés — miutén az allami hélézat alaposan le volt rombolva — teljesen ezekre volt alapozva.
Egyszertien az ut arkdba vannak fektetve, sokszor 3 is fut pairhuzamosan, — ahol utat keresz-
teznek egy kis drokba vannak besiillyesztve. A nehéz kdbelekre leginkédbb csak az hivja fel a
figyelmet, hogy bizonyos tévolsdgokra az dsszekottetéseknél a kébeldobok fekszenek.

e) A pc-os csapatok hiraddsit harcban a tdmadas-védelem fejezetben targyaltuk. A révidhul-
lamu addkra a hirszerzés alatt tériink ki. Repiilék hiraddsat lasd a repiilégépekrdl sz6l6 tapasz-
talatok alatt.

6. Miiszaki vonatkozdsu tapasztalatok

A miiszaki csapatok mindkét félnél, de kiilsnésen a német oldalon — igen nagy szerephez
jutottak.

! 1. A lengyelek miiszake tevékenysége f6leg a hidak 4s atereszek robbantdsdban meriilt ki. Ritka
és véletlen szdmba megy ma Lengyelorszédgban az épségben maradt hid.

A k&, a beton és a vashidakat robbantottdk, a fahidakat felgytjtottédk. A robbantdk az esetek
z6mében tékéletes munkat végeztek (pl. Wyszogrod-nédl az 1200 m hosszt hid minden aljzatat
felrobbantottik), ldttunk azonban sok olyan hidat is, ahol a robbands utdn csak kisebb munka-
latokat kellett vé gezni, hogy a nagy hid jarmtivek részére is hasznélhaté legyen. Még az emlitett

47 Bizalmi egyéneken itt a németek 4ltal hirszerzésre és szabotézsakci6kra beszervezett, elsGsorban német szérma-
zAst lengyel 4llampolgarokat kell érteni.

48 A Fieseler ¥i. 156 tipusjelfi fels6 szdrnyas, merev futémfives, kis sebességfi futdrgépet a fel- és leszéllashoz
sziikséges rendkiviil rovid, alig 50 m-es nekifut4s tette igen haszn4lhatGvé. A csapatokhoz kirepiil§ parancsnokok
olyan kis teriileti sik helyeken is leszallhattak vele, amelyek més repiil6gépek landoldsara alkalmatlanok lettek
volna. A gép hosszt futészaraval, viszonylag nagy fesztdvolsidgu szarnyaival a népszerfi gazlémadéarra emlékeztetett,
ezért kapta a Storch, azaz Gélya tipusnevet.
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Wyszogrod-i hid is, gyalogkézlekedés szaméra helyreallithaté volt — tisztéra csak a romok fel-
haszndldsdval. Jellegzetes a Lowicz-i Bzura-hid robbantdsa (6.sz. védzlat) *4j hidrész, amelynek
segitségével az atjarést gyorsan lehetGvé tették. Ma is igy haszndljik. [24.0.vége]

Tokéletes volt az Sochaczew-i Bzura hid robbantésa: (7.sz. vazlat)

A felgytjtott hidak ritkéan égtek el teljesen. Aljazaikat rendszerint a helyreallitasnal fel lehe-
tett hasznélni.

Lengyelek mii. zardst ritkdn alkalmaztak. Gazt csak egy izben, tdnyéraknat ugyancsak a 10.
hds. elétt tobb izben alkalmaztak, anélkiil, hogy komoly mii. zarésrél (mii. zérérendszerrsl)
lehetne beszélni.

Német részrél tdjékoztatéink sehol sem tudtak arrél, hogy az elényomulds alatt mii. zaré6von
valé dthatolasra keriilt volna a sor. Alapos mii. zdrast végeztek ellenben Varséban, ahol az utca-
kat zarték le és kiilonosen rejtett tanyérakndk révén sok német pe. jdrmiivet elpusztitottak és a
gyséag-nak is veszteséget okoztak. (A varséi ,,barrikddok’ végeredményben a védét is egérfogéba
zarték!)

2. A német miiszaki csapatok a felrobbantott hidak és ténkretett utak helyreallitdsdval min-
den méltanyldst megérdemlé munkdt végeztek, mert a lengyel romboldsok nagyobb mérvben
sehol sem fékezték le az igazén gyorsan elényomulé német csapatokat.

Sok esetben a német csapatok (pe. jdrmiivek és gk-k is) be sem vérva az 4tjardk helyreallitasat
— Atgézoltak az akadélyon és kiméletleniil folytattak az elg. iild6zését.

A rombolésokra val6 tekintettel a németek az elévédekhez bdségesen osztottak be mii. csapatokat.
Igen sok miiszaki munkat (hidépitést, athelyredllitast) éjszaka végeztek.

A bizottsag lengyelorszagi tartézkodésakor az elrombolt hidak és dtereszek legalabb féldllands
Jjelleggel (16—20 t. teherbirassal) mind helyre voltak 4llitva, Gigy hogy a kézlekedésnek akadalya
nem volt. A fél 4lland6 hidak zémiikben sziikségszerlien voltak kiépitve — de taldltunk — tSbb
helyen f6ként uszé aljazatos hidaknal — régi Birago féle anyagot is beépitve. Tiszta német szab-
vany anyagbol késziilt hadihidat a bizottsdg nem latott.

7. Lgv. tapasztalatok

1. A német Igv. munkéjérél nem igen hallottunk, nem voltak 1égi céljai. A német Igv. dgyikat
a f6ldi harcban — kiser6dsk ellen — pontlévésre hasznaltak.

2. A lengyel légi figyels és jelents szolgdlat teljesen cs8dét mondott szept. 1-jén, amikor nem
kozolte idejében a lengyel hatért 4t1épd rep. témegeket és ezzel lehetdvé tette a lengyel rep. erék
nagy részének meglepetésszerti megtad-at.

b) 4 lengyel lgv. tii. nem lehetett tulsdgosan fejlett (a német zsdkményban Bofors lgv. gép-
agyut lattunk, — korszerti lgv. 4-t azonban nem). Ahol nagyobb szdmban [25.0.vége] voltak, ott
a német bombazé erék kapesoltak ki jérészt dket. A zuhané-bombézokkal szemben tehetetlenek
voltak. A lengyel 1gv. a német rep. gépekben f6ként csak akkor okozott veszteséget, amikor azok
elbizva magukat tulsdgosan alacsonyan repiiltek.

c) A passziv légvédelemmel kapesolatosan a bombazott varosokban, de kiilénésen Varséban —
az alabbi tapasztalatokat sikeriilt szerezni.

2a) a rep. bomba — megfeleld nagysag mellett (200-500 kg) — 2—3 emeletes hazak plafonjait
atliti és sok esetben még a pincét is beztzta. Boltives pincék és modern vasbetonépitkezések ellen-
4llasa nagyobb mint a régieké.

bb) az Igv. 6véhelyek legalabb 2 kijarattal birjanak — az eltorlaszolas veszélye igen nagy és
gyakori. Nyilvdnos 6véhelyek hidnydban — nagyobb tereken 16vészérkokat dstak a lengyelek.
Ha a bomba kézvetleniil nem esik bele vagy kozvetleniil mellé, ezek repeszhatés ellen jol védenek

ce) az ablakokat rep. tad-kor ki kell nyitni, kiilonben a légnyomés mind beztzza azokat.
(Lengyelek mind becsuktak, ez a németek szerint helytelen)

dd) Lengyelorszdgban az ablakok mind keresztesikosan papirral be voltak ragasztva. Nem
tapasztaltuk, hogy ez kiilénésebb elénnyel jart volna. Németorszaghan ez nincs elrendelve.

ee) a rep. bombdk kizvetlen hatdsdndl még taldn tobbet pusztit a thiz. Miutén szédmolni kell azzal,
hogy a vizszolgaltatés megszlinik — mint ez Varséban is megtértént — elégondoskodédsokat kell
tenni arra, hogy az oltdshoz helyszinen legyen anyag térolva. Kis tiizek kezdeti elfojtdsa nagy
karokat elézhet meg.

ff) a sok hosszantarté 1égv. riadé a lakosségot elfasitja az ezzel kapesolatos kitelezettségekkel
szemben.

gg) Németorszdgban a hébort kezdete 6ta allandé elsstétités van. Bz sok kozlekedési balesetet
okoz és az életet az esthomaly bealltatol kezdve megbénitja.

Az els6tétités kiterjed a cseh-morva protektoratus teriiletére is.

Ezzel kapesolatban azt tapasztaltuk, hogy ilyen hosszu idére szélé elsététités a lakossag ré-
szére igen nagy terhet jelent. Latszik ez abbdl is, hogy a teljes elsététitésbél mar hallgatdlagosan
sokat engedtek — ez viszont alddssa a légv. fegyelmet. A sététség bedlltdval még a gyalogjardkon
valé kézlekedés is — jobb oldalon kell menni — szabdlyozva van, hogy az dsszetitkozéseket elke-
riiljék.
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8. Hirszerzés — sabotage

A német hirszerzés a hadjdrat elbtt és alatt kivdléan miksdott.

a) A békehirszerzés alapjan a németek igen jol ismerték a lengyel eréditéseket és a rep. alapo-
kat. Eme tajékozottsigukat, amelyet jorészt nagy magassigbdl valé fényképezéssel szereztek,
igen jol értékesitették.

b) A lengyel teriileten beszervezett bizalmi emberek (t6bbnyire német nemzetiségtiek) — révid
hulldmt rddiéjukkal — a hadjérat alatt igen értékes hireket kézoltek a német vezetéssel.

Varsé ostroma alatt a németek egy épségben maradt tavkabelen 4t hallgattédk le a varos pk-
4nak (Rommel tbk.?) beszélgetéseit. [26.0.vége]

A német hirszerzés adatai — kiilonésen az elsé id6ben — ann4l is inkdbb fontosak voltak, mert
a haddszati légs felderités adatai nem adtak tiszta tdjékozéddst. A Posen teriiletérdl Varsé felé vezetd
utakon pl. dllanddan sfirti forgalom volt, amint késébb kideriilt, menekiilék lepték el az utakat.
A német 8. hds. pedig hosszt ideig hidba vérta innen a t4d-t, a lengyel csapatok a valésdgban
éjjel meneteltek.

c) A foglyok kihallgatésa és a rddié lehallgatds (1. a hirszerzés fejezet alatt is) igen eredménye-
sen egészitették ki a német hirszerzést.

d) A lengyel hirszerzés gyongén miikddhetett. Erre lehet kovetkeztetni abbdl, hogy a német hds.
békemunkdja, mozgdsitdsa és felvonuldsa véleményink szerint nem dllott tisztdn a lengyelek eldit.
Igaz, hogy a német hadsereg kitéinéen tud titkot tartani. Errél személyes meggy6z6dést is szereztiink.

e) Bar a sabotage tevékenység lengyel teriileten el volt készitve, azt nem valtottdk ki, mert
féltek a lengyelek bosszijatdl a német lakossiggal szemben — és nem is volt r4 sziikség, felada-
taikat a repiilégépek elvégezték. (8. hds. hirszerzé vk. ti-jének kézlése.)

9. Anyagiszolgilat

A német hds. anyagi ellitdsdt akkor értjiik meg legjobban, ha a hadigazd4lkod4s kapesin
kiadott rendeletet olvassuk: a katona élete kockdztatdsdval fegyveresen védi meg a hazdt. Az & dldo-
zatuk nagysdgdhoz képest eltorpil minden olyan teher, amely a hdtorszégban, gazdasdgi korldtozdsok-
b6l kifolydlag hdrul a polgdrokra. A gazdasigi életben bevezetett korlatozdsok elsé célja a hds.
tokéletes ellatésa.

Ahogy a hds. a béke idején megkapott mindent, amit a német 4llam neki a fejlesztéshez nyj-
tani tudott, gy ma is a hds. megkapja mindazt, amire elldtési és utdnpétlsi szempontbél sziik-
sége van.

%. A lengyel hdj. alatti anyagfogyasztisrél nem sikeriilt tiszta képet kapni. Valészintinek vehet-
jiik, hogy errél — csak az egész hds. fogyasztésat attekintd — legfelsébb vezetés bir tiszta képpel.
Berlini faradozésunk, hogy e tekintetben is tédjékozédéast szerezziink nem jart sikerrel. Csupén
kévetkeztetni lehet, hogy miutdn a harcok altaldban nem voltak stlyosak (nem voltak hosszi
tii. eldkészitések!) a 18szerfogyasztds nem lehetett ttisdgosan nagy. Taldn a tervezettnél nagyobb
lehetett, az tizemanyagfogyasztds — ami viszont a gyors mozgéhdboru logikus kévetkezménye!

2. A lengyel hadszintéren hust, gabonanemftieket és burgony4t legtébbnyire helyszini beszer-
zéssel lehetett pétolni.

3. Tajékoztatéink mind egydéntetiien azt allitottak, hogy még a leggyorsabb elényomulisok
idején sem volt semmiben hidny. Az utdnszallitds tehat kifogéstalanul miikédstt. Ennek a ma-
gyardzatat abban taldljuk meg, hogy a seregvonatok teljesen motorizdltak. Az elldtdsi hatérok
igen megnévekedtek, az ellatds igen meggyorsult. Az igényléseket gyorsan tudtdk lebonyolitani,
ami kiilénGsen a 18szerelldtds terén birt jelentéséggel. A 16szerrel megrakott gk-k — tajékozta-
t6ink szerint — sokszor nappal [27.0.vége] egészen megkézelitették a kiizd8k vonalat. Egyébként
a felvételezd helyekrdl éjszaka szallitotta el anyagat a csapat.

A lengyel vasutak el voltak rombolva — a német hds. mégsem akadt meg a vildghédboribdl
ismert 120 km-es ,,elldtési hatérnal”, hanem 350—400 km-t tett meg, anélkiil, hogy az anyagi
ellatas fékezbleg hatott volna. Ez a német tgk-k éridsi teljesitéképességének tudhaté be. Latszé-
lag a német hds. az utdnszallitas céljait szolgdld gk. oszlopokkal bdségesen el van ldtva. Konkrét
adatokat szerezni e tekintetben nem sikeriilt.

A messze az arcvonal mégétt kiuizdé gyorsanmozgé csapatok utdnszallitdsat repiilégépekkel
oldotték meg. — ezek a sziikséges 18szert és tizemanyagot kis ejtéernydkkel bocsatotték le.
Meg kell jegyezniink, hogy ez a médszer csak a németekéhez hasonlé 1égi f6lény mellett valdsit-
haté meg. Gondot a gyorsanmozgékn4l f6ként az tizemanyag utdnpétlésa okozott. Flelmi utén-
pétlasra a gyors csapatok nem szorultak.

A kocsioszlopok eltiinése a seregvonatbél — nagyon lecsokkenti a seregvonatok hosszét. Egy
koz. tgko. 4 kocsioszlopot pétol teherbirdsban, nap menetteljesitménye pedig 4 kocsioszlop
4-szeresének felel meg! Egy hds. gyors mozgésra val6 képesitésénél a tapasztalat szerint a sereg-
vonat motorizalasanak o6ridsi jelent&sége van.

49 Nem azonos Erwin Rommel német tAbornokkal.
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A lengyel hds. végnélkiili kocsioszlopokkal rendelkezett. Ezek a mozgast rendkiviil gdtoltdk és
béklycként hatottak a csapatokra. Egyébként a lengyel hds. anyagi ellatésarsl kézelebbi adato-
kat nem tudtunk szerezni.

4. A lengyel hadjarat alatt a német hds. igen nagy hadizsékmdényra tett szert. Ennek gyfijtése,
rendezése és elszallitdsa megtekintésiink idején — német alapossdggal megszervezve — folya-
matban volt.

5. A német legénység élelmezése jo és béséges. Habortuban nincsenek tiszti étkezdék, minek a
legénység szemében oridsi jelent8sége van, nem utolsé sorban abbdl a szempontbol is, hogy f fgy a
tisztek jobban utédnanéznek az étkezésnek. A magasabb parancsnoksdgok is rendkiviil egyazeruen
élnek — errdl személyes tapasztalat alapjin is médunk volt meggy6z3dést szerezni.

6. Lengyel részrél a kdirités sem volt el6készitve, sem a hadjarat alatt szabélyozva nem volt.
A rendszerteleniil hatratoduld lakosség ellepte az utakat és szinte lekiizdhetetlen akadalyt gor-
ditett sajat hadserege elé. Ezek a hatrafelé menetelé oszlopok sokszor megtévesztették a német
rep. felderitést.

Ha a kozség v. varos nem keriilt kiilénésen heves harcok gyujtépontjaba, a lakossdgnak az a
része jart a legjobban, amelyik helyén maradt.

7. Német részrél a veszteségek megfelelnek a X/6-i Fiihrer beszédben foglaltaknak (10 5()0
halott, 30 300 sebesiilt, 3400 eltlint, — ezeket is halottnak lehet venni, mert a lengyelek foglyo
nem ejtettek — lemészaroltak Gket!) A német hds. egészségiigyi szolgdlata ezt az ardnylag cse-
kély veszteséget minden nehézség nélkiil kezelésbe tudta venni és el tudta szallitani!

C) TAPASZTALATOK A LEGIEROK ALKALMAZASARA

1. Altaldban

1. A repiilés torténetében a német—Ilengyel hdbora volt az elsé alkalom, amikor a légierd a
hadviselésben oly [28.0.vége] szerepet jatszott, hogy tervszerii és nagy témegben tortént alkal-
mazéasaval a dontés el6készitésében és kivivasdban elsérangt tényezévé valt. Ugyanis a vilag-
hébortban és az azéta lefolyt habortkban a légier6 még csak oly kis 16tszamban vett részt, hogy
a dontés kierdszakoldsdban komoly szerepet nem télthetett be. Anndl inkédbb bebizonyitotta a
német—Ilengyel haboru, hogy a repiilés mai fejlettsége mellett a korszerti 16gi hader6 oly hatalmas
fegyvert jelent a hivatott vezetd kezében, hogy a légi haderd déntéfontossdgu hatdsdval nem sza-
molé hadvezetés — a legnagyobb katasztréfanak teheti ki magét. Ez a katasztréfa a lengyel had-
seregnél be is kovetkezett.

2. Az okait kutatva annak a teljes, tgyszélvan minden idében és térben fenndllé német légi
f6lénynek, amely mér a hadjarat elsé napjan bekovetkezett, — mindenekeltt meg kell allapitani
az illetékes német tényezdk felvilagositasai alapjén, hogy a f6lényt nemesak a német légierd szdm-
beli tilsulya hozta 1étre, hanem a légierd jellegének legjobban megfelels alkalmazds. Ugyanis a nyil-
véantartdsok alapjén a lengyel légierd kb. 1000 elsévonalbeli, mondhatni korszer(i repgéppel ren-
delkezett. Ez kereken 100 rep. szd-ot jelent. A német légierd a hadjarat elsé napjaiban kb. 1500
korszerti harci és kb. 500 korszerti feld. gépbél allott, ami kb. 150 harci és 50 feld. rep. szd-nak
felel meg. Tehat ezek szerint a két 1égiers kézott 1:2-héz volt az ardny. Ezt nem lehet oly szam-
beli tulsalynak tekinteni, ami a tékéletes német 16gif6lény magyardzataul szolgédlhatna. Tehat
nemecsak a mennyiségi tulsilyban szabad keresni a f6lény valédi okait. Emellett szél az is, hogy
a kapott felvilidgositdsok szerint, a lengyel légieré tgy kiképzésileg, mint korszerii felszerelés
tekintetében is igen j6 fokon 4llott, ugy hogy e téren semmiesetre sem lehetett oly mindségi
kiilénbség, amely a német 1égifélény magyardzataul szolgédlhatna.

3 A német légi fels6bb vezetésnek, valamint maganak a bekévetkezett 16gifélénynek az okait
a német légiers meglepetésszerti tomegalkalmazdsdban kell keresni. A hadjaratot kézvetleniil meg-
eléz6 idészakban illetve napokban a német kiilénleges légifeld., amely a legnagyobb magassa-
gokbdl (7—8000 m) készitett oly nagyméretii felvételeket, hogy ezeken még az egyes gépeket is
le lehetett szdmolni, — a lengyel légierd teriiletei elhelyezését majdnem teljes pontossiggal meg
tudta allapitani. — Ennek alapjén a német harci rep. erék szept. 1-jén allitélag 5 h-kor egyide-
jileg meglepték béke alapjaikon a tdmadést még nem vérd, illetve arra még fel nem késziilt
lengyel rep. egységeket. A tamadésok még aznap és szept. 2-4n is folytatddtak ugy a lengyel
rep. alapok, mint a lengyel 6k. és kozlekedési vonalak ellen. Az elsd két nap témegtad-ai valdszi-
niileg, de pontosan meg nem Aallapithatélag, igen tetemes veszteséget okoztak a lengyel légiers-
nek s emellett olyan pénik, zavar és félelem lett urrd, hogy a hadjirat tovabbi folyamdn a meg-
félemlitett lengyel légieré B. tad-t ugyszélvan egyaltaldn nem hajtott végre, hanem csupén felde-
ritéi és elvétve vaddsz repiil6i miiksdtek, illetve okoztak kisebb veszteségeket a tdémadéd német
gépekben. Természetes, hogy az ily meglepetésszerti rajtaiités csak annak a félnek sikeriilhet,
amelyik olyan tokéletes felderitéssel rendelkezik, mint a német légivezetés, mert enélkiil nincs
meglepetés, nincs rajtaiités.
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4. A német légivezetés és rep. harceljarisok médszereit kutatva, meg kellett allapitani, hogy
ezek az eddigi ismert rep. hadészati és harcdszati elvektdl lényegiikben nem tértek el. Az esetleges
ajitédsok a részleteknél ismertetésre keriilnek. [29.0.vége] L

5. Erdekes és talan a mi nézeteinkkel bizonyos fokig ellenkezé a német 1égiers és féldi hadsereg
kozotti ala- és f61€ rendeltségi viszony szabédlyozasa .4 feld. rep. kitelékek, amelyek békében egyal-
taldn nincsenek aladrendelve a féldi seregtesteknek, hdboru esetén az illetd seregtest szervezetszeri
hadrendjébe tartoznak és korldtozds nélkiil vannak aldrendelve. Ezzel szemben — tdjékoztatbink
szerint — a harci rep. erék a hadjdrat folyamdn egy alkalommal sem wvoltak o féldi seregtesteknek
aldrendelve, hanem csak a f6ldi seregtestek kivdnalmainak megfelelden azokkal szorosan egyiitt-
miiksdtek. S6t még a f61di hadmiiveleteket vezetd legmagasabb pk-nak (Brauchitsch5%) sem vol-
tak a légieré magasabb pk-ai aldrendelve, mert a legfelsébb f6ldi vezeté (Brauchitsch) és a leg-
magasabb rep. vezet$ (Géring®') egyenrangu pk-ok voltak, s mint ilyenek kézvetleniil a Fiihrer-
nek voltak csak aldrendelve. A német légierd a foldi csoportositdsnak megfeleléen egy erésebb
déli és egy gyengébb északi flottéra tagozddott. Ezek pk-i (Kesselring®?, Lohr tbk-ok) a megfelels
féldi vezetvel mellérendelt viszonyban allottak. A kapott felvildgositdsok szerint ez az egyiitt-
miikodés az egész hadjérat folyaman a legteljesebb Gsszhangban folyt le. A f5ldi seregtest pk-ok
a nalunk beosztott rep. pk. Gtjén, aki megfelelé térzzsel is rendelkezett — igényelték harcaik
tdmogatésara a rep. harcierék kézremiikodését a déli vagy az északi légifiotta psdg-at6l. Meg volt
allapithatd, hogy a kért igényeket a rep. psig-ok mindig a legteljesebb egyetértés és megelégedés
mellett elégitették ki. i

6. A német—Iengyel héboru egyik legnagyobb tanulsiga az volt, hogy a fiatal német légierd,
amelynek felszerelését a német vezetés dldozatot nem ismerd mértékben tékéletesitette, — a belé-
helyezett bizalomnak 1009;-ig megfelelt, s6t igen gyakori esetben a varakozéson feliil oldotta
meg feladatait. A német légierd a harcokbdl erkélesileg is diadalmasan keriilt ki, és a legnagyobb
bizakodédssal és a biztos gy6zelem reményével néz a tovabbi kiizdelmek elé.

I1. Részleteiben

Altaldban megallapithaté volt, hogy a legkevesebb részletfelvildgositdst a repilék harceljdrdsairdl
nyjtottdk o németek. Ennek magyarazatdt abban kell keresni, hogy egyrészt az esetleges nagy
nyugati habort elétt nem akarnak oly részleteket ismertetni, ami esetleges indiszkréci6 folytan
artalmas lehetne, mésrészt a hadjarat folyamén valdszintileg sok oly harcaszati és technikai prob-
1émat kisérleteztek ki, amelyeknek a kiértékelése még most van folyamatban.

A) Felderités.

1. Szervezés. Amint mar emlitve volt, a féldi seregtestek céljait szolgals feld. egységek az illet
seregtest psag-nak teljes mértékben ald voltak rendelve; mégpedig ho. és pancélosseregtest és
hdt-enkint 1-1 kézelfeld. szd., hds. psidg-onként 1-1 téavolfeld. szd. Hogy a legfelsébb vezetés
hény tévolfeld. szd-al rendelkezett, valamint hogy a kiilonleges feld. csoport mily egységekbsl
4llott, arra vonatkozoélag nem lehetett tiszta képet kapni. — Ezeken kiviil a rep. seregtestek is
rendelkeztek 1-1, a kiilénleges céljaikat szolgalé feld. egységekkel.

Seregtestenként rep. 6k-ként rep. pk-ok (megfelel6 torzzsel) nyertek beosztdst, rendszerint
magasabb [30.0.vége] rendfokozatii térzstisztek. Ezek vezették a feld-t, valamint sziikség és al-
kalom esetén a harci rep. ersk kozremtikédését igényelték és iranyitottak. Allitélag a rep. pk-ok
beallitdsa igen célszertinek bizonyult és féleg ezek miikddésének volt készénhetd, hogy a harci
rep. er6k kézremiikédése terén surlédasok nem meriiltek fel.

50 Brauchitsch, Waller von (1881—1948) német, vezértabornagy. A IT.vildghaboru kitorésekor a Wehrmacht rangidds
tabornoka. Fritsch vezérezredes lemondatésa utan, 1938-t61 a Wehrmacht féparancsnoka. Ellenezte Hitler haboris
terveit, de katonaként végrehajtotta parancsait. O volt a Lengyelorszag, Franciaorszag, Jugoszlavia, Gorogorszag és
a Szovjetuni6é ellen inditott német hadjaratok formalis vezet§je. A kezdeti sikerek hatdsira behédolt Hitlernek.
A Moszkva elleni eredménytelen tdmad4s utdn, 1941 decemberében visszavonult az aktiv katonai szolgilattél, A fé-
parancsnoksagot most mér formdlisan is Hitler vette 4t.

51 Goring, Hermann Wilhelm (1893—1946) német fasiszta politikus, birodalmi marsall. Az I. vilighabortd idején
vad4szpilota. 1922-t61 a Nemzetiszocialista Munkéspart egyik vezet8je. 1928-t61 birodalmi gyfilési képviseld,
1932-t61 a Birodalmi Gyfilés elndke. Az § vezetésével szervezték meg a Gestapié-t és az elsé koncentraciés taborokat.
1935-t51 a német 1égiers féparancsnoka, ezenkiviil porosz miniszterelnék és tébb hadiipari tizem tulajdonosa. A niirn-
bergi perben haborts féblindsként halalra itélték. Kivégzése el6tt ongyilkos lett.

52 Kesselring, Albert (1885—1960) a Luftwaffe vezértabornagya. 1936-t6l a Luftwaffe vezérkari fénoke. F§ feladata
a szarazfoldi és a 1égierSk kozti egyiittmiikodés kidolgozésa. A lengyelorszagi hadjarat idején az 1. 1égiflotta, a nyugati
hadjarat idején a 2. légiflotta parancsnoka. A gyGztes franciaorszagi habort utdn vezértabornaggy4 léptették eld.
1941. dec.—1945. mAre. kozt a déli német fegyveres erék féparancsnoka a Foldkozi-tenger térségében. 1945. mére.
25-t81 a Németorszag nyugati részén foly6 hadmfiiveletek iranyitéja. 1947-ben 347 olasz polgéri személy agyonloveté-
séért halalra itélték, de az itéletet életfogytiglanig tarté bortonbiintetésre valtoztattak. 1952-ben kegyelmet kapott és
szabadlabra helyezték.
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2. Felderités. Kozelfelderit6ként a Heinkel? és Henschel5* tipusa gépeket alkalmazték. A tdvol-
feld-t majdnem kizarélag a DO—117-es5 tipusu repgépek lattdk el. Valészintileg ezek a gépek
végezték a hadjaratot megel6z6 idében a kiilonleges feld. feladatokat is.

3. Harceljdrds. A kiilonleges feld. feladatok végrehajtdsan kiviil, az egyéb feld. is, a kapott
felvilagositdsok szerint kivaléan miikédstt. Oly kiilénleges feld. eljarasrél, amely el6ttiink nem
volna ismeretes, nem tértént emlités.

A hadszintér sajatossaga folytén igen gyakori alkalmazdst nyert a tiizérrepiils.’® Ugyanis a
hadszintér terepjellege a slirtin miivelt lapaly, ahol a szdmos fasor a tédvolabbi betekintést aka-
déalyozza, s igy a tiizérségi megfigyelés a f6ldrdl igen nehéz. Ezért a tiizérrepiild szolgélat nélkii-
16zhetetlenné valt.

A feld. repiild jelentései a szabélyzatokbdl ismert médon jutottak el az illetékes psig-okhoz.
Meg kell jegyezni azonban, hogy igen gyakori volt a levegébdl radidn tirténd jelentéskizvetités.
E téren Gjités az, hogy a f6ldi seregtest psag-ok térzsében beosztott rep. pk. kiilon radiéalloméas-
sal rendelkezett, és igy a feld. repiilé jelentéseit kézvetleniil és azonnal vette.

A rep. fényképészeti szolgalat elsérangian miikédott. A felvételek a gép leszalldsa utén 4 6ra
mulva az illetékesek kezeiben voltak. Dacéra a mozgéhabortinak, mindig idejekoran érkeztek és
kival6 szolgalatokat tettek.

Az éjjeli feld-re és f8leg az éjjeli fényképezés eredményeirsl nem sikeriilt adatokat szerezni.

A feld. kiviléan eredményes miikddésével kapesolatban kell felemliteni, hogy ezt nagymérték-
ben segitette €16 a szép Gszi idSjaras. A hadjarat folyamén szeptember havdban mindéssze egy-
szer esett az esé.

B) Vaddszreprilés.

1. Szervezés. A német harci rep. erd dltaldban ho. kételékben van megszervezve. A ho. két
dandérbdl all. Van egynemti és van vegyes ho. A dandérok egynemiiek és dtlagban 2—3 ezredbél
4llnak. A vadaszezred (Jagdgeschwader) 3 osztalyra (Gruppe) tagozddik, & 3 szazaddal (Staffel).
A szézadok 3 rajosok (Kette). A rajok 2, 3 vagy 5 drb. gépbél allnak. Arra vonatkozdlag, hogy
mennyi és milyen feladata szdzadok éllnak 2-es, 3-as vagy 5-6s gép Osszetételli rajokbol, — nem
sikeriilt felvildgositast kapni. Valészin(i, hogy a 2-es és 5-6s rajok egyelére kikisérletezés alatt
4llnak.

Szervezésileg a legnagyobb titokban tartott harci egység, amelyrdl csak véletleniil elejtett meg-
jegyzést lehetett hallani, — az tn. ,,Zerstérergruppe’®’. Ez a valésziniileg osztalykstelékben
szervezett harci rep. egység, ugy légi célok, mint f6ldi él6célok elleni harcra hivatott. Minthogy
féleg tiizfegyverekkel rendelkezik és igen gyakran a B. kotelékek kisérésére és azokkal egyiittes
feladatok megoldaséra hasznaltdk, — inkédbb vadész, mint bombézé kételéknek kell tekinteni.
A szigoru titoktartds miatt a szervezés részleteit nem lehetett megtudni. Feltehetd, hogy ezeknek
a kotelékeknek az alkalmazdsahoz még igen nagy reményeket fiiznek. [31.0.vége]

2. Felszerelés. A vadaszer6k egységtipusa a Me—109% tipusu repgép. Ezt alitdmasztja az is,
hogy ami vadészgépet a levegében, vagy a f6ldén latni lehetett, — az mind Me—109-es volt.
Hogy egyéb tipust vaddszgép, nevezetesen a He—1125%-es alkalmazdst nyert-e, — arra vonat-
kozdlag nem lehetett tAmpontot kapni.

53 Heinkel He-46 merevit$ dicoklkal kitdmasztott fels szarnyas, merev futémfives, nyitott felderitégép. Két f6nyi
személyzete a pil6tabél és a mogotte 16 megligyel6hGl4llt. A megfligyeld a kis sebesség(i gépbdl szabad szemmel végezte
a felderitést, vagy kézi kameraval fényképezett. A lengyelorszagi hadjarat idején a tipus még nagyobb szamban 4llt
szolgdlatban, de hamarosan modernebb gépekkel véaltottak fel a német 1égier6nél. A m. kir. légier6nél még 1942-ben is
élvonaibeli kozelfelderitGként alkalmaztak.

54 Henschel Hs-126 merevitd dicokkal kitdmasztott fels§ szdrnyas, merev futémiives kozelfelderits. Két fényi
személyzete koziil a piléta mar fedett kabint kapott. A He-46 felvaltasara szant gépet kiilonleges fényképezd- és
radiéberendezésekkel is ellattak. A rovid felszallopalyat igényls, nagy stabilitdst tipus kivaléan allkalmas volt tdbori
koriilmények kozti miikodésre is. Kis repiildsebessége és raditfelszerelése miatt szivesen alkalmaztak tiizérségi meg-
figyelnek. 1942-t61 fokozatosan modernebb gépekkel valtottak fel.

55 Helyesen: Dornier Do-17, haromiiléses, fémépitésii, kétmotoros, fels§ szirnyas, ikervezérsiku gép. 1939-ben, a
keskeny torzsatméréjérdl ,,Repitild Ceruzanak’ becézett géppel volt felszerelve a Luftwaffe bombazé- és tavolfelderitd
szdzadainak egy része. 1939 utan kivontik a csapatszolgilatbél, megmaradt példanyait kiképzési és szallitasi felada-
tokra hasznaltik, a harcolé alakulatokat pedig a tipus tovabbfejlesztett valtozataival szerelték fel.

56 Lasd az 54-es labjegyzetet.

57 Rombold osztaly. A Luftwaffe vezetdinek elképzelése szerint az erds fedélzeti fegyverzettel ellitott rombelék
alapvet( feladata o sajét bombézdok Gtjanak megtisztitisa az ellenséges vadészektdl, de emellett egyéb feladatok (foldi
csapatok tamogatasa, felderités sth.) ellatasara is alkalmasnak kell lenniiik. ~

58 Messerschmitt Bf-109 egyiléses, fémépitésti, szabadonhordé, egyfedelli alsé szdrnyas vadész. Aramvonalas
sarkanyaval, behtzhaté futémivével, zdrt kabinjival a IT. vildghabortiban Lasznalt vaddszgépek jellegzetes jegyeit
viselte. A konstrukei6 sikerességére jellemz8, hogy kiilonboz6 tovabbfejlesztett altipusai a spanyol polgarhdboritél a
II1. vilaghabortu végéig élvonalbeli gépként szolgdltak. A lengyelorszdgi hadjarat soran 4ltaldban hasznalt Bf-109E
valtozat minden tekintetben feliilmulta a lengyel vadaszokat.

59 Heinkel He—112. A Messerschmitt Bf-109-hez hasonlé tulajdonségokkal rendelkez$ egyiiléses vad4sz. Miutén
a Luftwaffe vezet8i a Bf—109 rendszeresitése mellett dontottek, a korlatozott szimban gyartott He—112-t exportra
szénték. Voltak olyan elképzelések, hogy a m. kir. légier6t He —112-kel szerelik fel. Hirom példanyt meg is vasarol-
tak, de tovabbi szallitdsckra nem Keriilt sor. Valészintileg innen a bizottsag érdeklédése a tipus irant.
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A ,,Zerstorergruppe” legnagyobb titokban tartott géptipusa a Me—110.6° repgép. Allitélag 2
motoros, igen nagy teljesitményli gép. Felszerelése gp-kon kiviil 1 vagy 2 gépagya. Foldi célok
elleni harcra kisebb mennyiségii bombat is tud vinni.

3. Harceljdrds. A hadjarat folyamdan védelemre rendelt vadaszerSk ugyszolvan egyaltalan nem
jutottak feladathoz. Ugyanis a lengyel légier6t mar a hadjarat legelsé napjan annyira megfélem-
litették, hogy komoly elg. tdmadésrdl beszélni sem lehet. Tény, hogy a lengyel bombazdk mind-
ossze csak egy-két alkalommal tdmadtak alarendelt jelent8ségii céllal és eredménnyel.

A bombézokstelékek kisérésére és miikédésiik biztositdsara a kozeli tdvolsdgokon és a had-
jarat els6 napjaiban a Me—109-es gépekkel felszerelt vadaszkotelékeket alkalmaztak, mégpedig
majd minden alkalommal, mindaddig, amig be nem bizonyosodott, hogy a lengyel vadészelhé-
ritds teljesen megsziint. A b. er6k altaldban mindig osztalykételékben tdamadtak, a vadaszbiz-
tositdst vadéaszoszt. latta el, de fontosabb és veszélyesnek vélt célok tamadasanal el6fordult,
hogy egész vadaszezred volt kirendelve a biztositasra.

A hadjarat egész folyaman és féleg nagyobb tévolsagokra toérténé B. tad-ok esetén, a B. kote-
16kekkel egyiitt alkalmaztdk a ,,Zerstérergruppe” egységeit. Ezek feladata volt részben a B.
biztositésa, részben alacsonytad-okkal a légvédelem kikapesoldsa, majd egyéb £51di él6eélok elleni
harc. Valdszinli azonban, hogy az utébbi két feladatra 6nalléan is alkalmaztik ezeket a kotelé-
keket, foleg alkalmi célok ellen.

A német vaddszrepiildk harceljardsdban ismeretes az Un. ,,szabad vadészat”, amelyet rendsze-
rint Osszekotottek a tlizérrepiildk, felderit6k biztositasaval. Megadott légtérben és idében, féleg
ott, ahol a 1égif6lény biztositasa kiilondsen fontos volt, vaddszegységek minden elg. gépet lekiiz-
dottek.

D) Bombdzas.

1. Szervezés. Altaldban kétféle B. kiteléket kell megkiilonboztetni. Egyik a B. tdd-t nagy ma-
gassdgbdl végrehajté kételék, masik az tn. zuhanébombazé (Stuka=Sturzkampfflieger) kételék.
A rendes B. kételékek ho., dandéar és ezred koételékben voltak szervezve. Szédzadonként 9 elsd-
vonalbeli géppel. A 2 dandarbél 4116 ho-ok részben egynemtiek, részben vegyes dsszetételliek vol-
tak (V.+B.).

A ,,Stuka’ alakulatok valdszintileg 6nalld osztalyokat képeztek, szintén szdzadonként 9 elsd-
vonalbeli géppel.

2. Felszerelés. A rendes B kételékek egységtipusa a He—111.8! repgép volt. A hadjarat késGb-
bi folyamén és féleg éjjel igen nagy szdmban vetettek be Ju—>52-es82 tipusokat is. A ,,Stuka”
alakulatoknak a hadjérat folyamén alkalmazott tipusa a Ju—87.%% repgép volt. A Ju—=88-ass
géptipust a hadjarat folyaman csak egyszer alkalmaztdk hadihajok ellen, amir6l késébb még
sz6 lesz.

3. Harceljards. A rendes B. eréket fleg a hadjarat kezdetén osztalykstelékben vadaszbiztosités
mellett vetették be tdmadésokra. Ezek a kotelékek a B. tdd-aikat mindig [32.0.vége] legaldbb
3000 m, vagy még nagyobb magassagbol hajtottik végre. A célok minbségétél fiiggstt, hogy a B.
oszt.-ok zart kételékben, avagy a célteriilet felett szétoszolva rajonként végezték a B. tad-okat.
Ez utébbi harceljarast, féleg a foldi lgv. szétforgicsolaséra is igen alkalmasnak tartottak.

A ,,Stuka” kételékeket a hadjarat elején féleg 6nalléan kis célpontok ellen alkalmaztdak min-
denkor vadészok biztositdsa mellett.

Igen érdekes B. eljarast vezettek be Varsé legutolsé bombézésainal. Egyidében témadott
magasbdl a B. oszt., zuhanébombdzassal a ,,Stuka’” oszt., mig a ,,Zerstorergruppe’ egységei

60 Messerschmitt Bf—110. A rombol6 alakulatok felszerelésére kiszemelt kétiiléses, mélyfedelti, fémépitésii, két-
motoros vadaszgép. Elsé harci bevetésére Lengyelorszdgban keriilt sor. Mar itt megmutatkozott, hogy az egyiiléses
vadéaszgépek forduléharchban felillmuljak a tipust. Az angliai légicsata idején pedig egyértelmiien bebizonyosodott,
hogy a Bf—110 vadaszként reményteleniil nehézkes. Nehéz vadasz volt, amely vadaszvédelemre szorult. Ezutdn a ne-
héz fegyverzet(i gépeket a foldi csapatok tamogatasara, ill. éjszakai vadaszként vetették be.

61 Heinkel He—111 a lengyel hadjarat idején a Luftwaffe standard bombazéja. A jellegzetes livegezett orral rendel-
kez8, konnyen repiilhetd, j6l korméanyozhat6, 4—>5 {iléses, kétmotoros gép 360—370 km/h-s sebessége és védettsége a
spanyol polgarhaboriban és a I1.vilaghdbori elején megfelels volt, kés6bb azonban elégtelenné valt. Ezért a He—111-ek
a haborti masodik felében stilyos veszteségeket szenvedtek. Mivel megfelel6 utdodai til késén jelentek meg, a He—111
a haboru végéig szolgalatban maradt.

62 Junkers Ju—52/3m. A fémépitésfi, hArommotoros, alsé szarnyas, merev futémfives gép 1936-t61 a német légierd
elsd szamu szallitégépe volt. A megbizhaté repiil6tulajdonsdgai miatt ,,Tante Ju”’-nak becézett repiilégép a héboru
el6bbi években kisegité bombézoként az un. ,,megfélemlitd’” 1égierd magjat képezte. Ebben a mintségében vetették be
Lengyelorszadgban is.

63 Junkers Ju—87. Ecymotoros, kétiiléses, als6 szdrnyas, merev futémtives zuhanébombdazé. A II. vildghdboru elején a né-
met villimhaboris hadviselés szimbSlumdvs valt, olyannyira, hogy e repiildkategéria német elnevezésébél (Sturzkamp fflug-
zeug) eredd ,,Stuka” roviditést szinte kizdrélag erre a tipusra alkalmaztdk. A viszonylag lassi, gyenge védettségd ,,Stuka’
igen hatdsos fegyvernek bizonyult, ha a teljes légiuralom kivivdsa utdn vetették be. Ilyen volt a lengyel hadjirat is. 1943-t6l,
amikor a Luftwaffe elvesztette a 16gifolényt a Ju — 87 alakulatok silyos veszteségeket szenvedtek.

64 Junkers Ju—88. E négyiiléses, kétmotoros, kozépszdrnyas, fémépitést gép volt Németorszag legsokoldalibb harci repilé-
je a IL. vildghdbort alatt. Vizszintes- és zuhandébombézéként, felderits- és csatagépként éppugy szolgilt a Luftwaffénél, mint
gyakorlogépként. Volt nappali és éjszakai vaddsz véltozata is, de haszndltik aknarakénak és éjszakai bombdzénak is.
Sikerességére jellemzd, hogy az 1939-t61 1945-ig szolgdlatban tartott tipusbél 15 000 példdny késziilt.
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alacsonytad-al féleg a Igv. tii-re fekiidtek rd. Ez a harceljards a kapott felvilagositds szerint igen
alkalmas az elg. lgv. teljes szétfogdcsolasira, sét mondhatni kikapesoldsara. Allitélag ez alka-
lommal igen kevés vesztesége volt a tdmadé német rep. eréknek.

A kozlekedési vonalak megtéamadésédnal tgy a magas, mint a zuhanébombézéast is alkalmazték,
mégpedig p.u-k ellen a magas, mig nyilt palydan mitargyak és szerelvények ellen a zuhanébom-
bézdkat.

Tengeri célok ellen mindig & zuhanébombézék témadtak. Erdekes megemliteni, hogy a német
legtijabb és legmodernebb Ju—88. tipusu B. gép, amely a hadjaratban még nem vett részt, elsé
alkalmazésra, mint képesitett zuhanébombazd, az angol hadihajok ellen keriilt. Az Gjsdghirekbdl
kézismert rep. 6rvezetének hadnagyi elSléptetése e gépek elsS sikeres szereplésének jutalmazdsat
is jelentette egyben. Ellen nem &rizhetd hirek szerint a tdmaddsnal 4 Ju—=88. és 8 He—111.
repgép vett részt. A tdmadéas eredményekép a hivatkozott piléta 500 kg bombdval semmisitett
meg egy repgépanyahajot.

Az éjjeli tdmadédsokat katonai célok ellen az egész hadjirat alatt ugyszoélvan megszakitas
nélkiil folytattdk, amit nagyban el6segitett a kivalé idéjaras. (Vilagos éjjelek — kedvezd 14tasi
viszonyok) Ujitdsnak tekinthetd e téren, hogy igen gyakran rajkételékekben tamadtak, amit
szintén csak a vildgos, tiszta éjjelek segithettek el6. A csekély foldi elhéritds miatt régebbi, ke-
vésbé korszerli gépek is igen jol felhaszndlhaték voltak az éjjeli tdmadasok végrehajtdsara.

A bombatédmadésok végrehajtasat harcészati cselekkel is elésegitették. Ilyen volt példaul a
kovetkezd eset: A német légiers szept. 1-jén pont 6 h-kor egyidében tdmadott az &sszes elére
kijelolt célok ellen. Szept. 2-4n a lengyel vadészerék abban a hiszemben, hogy ismét 6 h-kor jon
a tamadds 6 h-kor nagyrészt mar a levegében vartak a tdmadé német gépeket. A harciersk els-
rerendelt sajat feld. gépeik megfigyelése és jelentése alapjan ennélfogva csak 8 h-kor hajtottak
végre a tdmadisokat, amikor a lengyel vadiszok iizemanyagpétlasért le kellett szallniok. Tgy a
lengyel vadaszok az elhdritds lehetGségétSl nemesak elestek, hanem jérészben a B. tdd-oknak
4ldozatavd is valtak.

A felsorolt harceljdrdsokat orikérvényli szabdlynak semmiesetre sem szabad elfogadni. Ezt maguk a
német vezetdk is igen gyakran és nyomatékosan hangsulyoztak. A hadjdarat repiilés szempontjdbol
s oly kulonleges kivalé viszonyok kozott folyt le, amelyek nem valészinii, hogy mindenkor rendelkezésre
Jognalk dllni. A repiilésre kivdlé idéjdrds, a méar az elsé napon megszerzett német 16gifélény oly
hatalmas elényt jelentd tényezdék, amelyekkel elére hatdrozottan szdmolni igen nagy hiba volna.
[33.0.vége] Valdszinlinek kell tartani, hogy més nehezebb viszonyok kézétt a rep. harceljarasban
esetleg més madszereket kell majd keresni és alkalmazni.

4. B. tdmcddsok eredménye és hatdsa.

A személyesen latottak alapjan a B. tdd-ok eredménye és hatésa elképzelhetetleniil 6ridsi volt,
nemcsak erkélesileg, hanem ami a legfontosabb, anyagilag is. Az eddig a rep. B. tad-ok anyagi
hatasat hitetlenkedve és lekicsinyldleg biraléknak célszeri volna az 1,3 millié lakosa Varsé véro-
sat jelen allapotdban megmutatni.

Megéllapithato, hogy a rep- tad-ok hatdsa ugy é16, mint holtcélok ellen egyarant doéntd jelen-
t6ségili volt.

A latottak alapjan az aldbbi jellegzetes példdkat érdemes felsorolni:

a) A legnagyobb és legmegdobbentébb volt a hatés mindenesetre Varsé varosaban. Amikor a
véros dtaddsdra vonatkozd tébbszori felszolitds utdn is elutasité volt a vélasz, — a német légierd
kb. 50 B. szd-dal két napon 4t megszakitas nélkiil (éjjel is) bombdzta Varsé-t. A Varsé elleni
gyalogsdgi tad. meginduldsa el6tt két éran 4t csak gyajtébombat hasznaltak a német repiildk,
aminek eredményekép a véaros oly siiri lang és fiistfelh6be borult, hogy az egyik tad. gyal. ez-
redpk. sajat bemonddsa alapjan, egész nap alig lehetett latni a vérost. Természetesen a véros
szétromboldsdban a német tii. is igen hatésosan és eredményesen vette ki a részét. A vérosban
ugyszolvan egyetlen ép haz sincs. Volt olyan héz is, ahol egy rep. B. taldlat 4 emeletet iitétt at és
még a pincét is beszakitotta. Szemtanik vallomdsa szerint az elsé napi tad-nal egy zsafolt kéz-
épiiletben 600 embert Sltek meg a taldlatok. Ténkretette a villanyvilagitdst és a vizellitast.
A Varsé-i hires lengyel repgépgyér, amely a szept. 1. és 2-1 tad-oknak esett aldozatul, olyannyira
szét van rombolva, hogy a gydrat helyreallitani nem, csak legfeljebb teljesen Gjbol épiteni lehet.
A tamadés, amely a gyérat teljes tizembe lepte meg, szintén rengeteg 4ldozatot kévetelt. Erdekes
megemliteni, a bombataldlatok pontos fekvését illetéleg, hogy Pilsudszky tabornagy Varsé-i
kastélydt, amelyet a német hadvezetdség pes-dra kimélni kellett, — egyetlen egy taldlat sem értes

A Varsé-ban észlelt hatdshoz hasonléan borzalmas volt Gabin, Sanniki, Sochaczew és fdleg a
Modlin-i cittadella ellen végrehajtott B. tdd-ok hatésa. Ez utébbi véroskédban szintén vissza-
utasitott felszolitds utdn, a német bombéizékstelékek 14 h-tol 18 h-ig a legkisebb sziinet nélkil
bombéaztdk Modlin megerdsitett cittadellajat.

b) A vastti halézat ellen végrehajtott tdmaddsok hihetetlen eredményt hoztak. Méar az elsé
napo kban tértént tdmadésok annyira elromboltdk a hélézatot, hogy Ny. Lengyelorszédgban min-
dentitt szézéval 4dllottak szerelvények ugy a nyilt palyén, mint a palyaudvarokon. Ily kériilmé-
nyek kézott még a legkisebb bomba is igen hatésos volt, s a vasati elduguldst még jobban elé-
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segitette. Miitdrgyak elleni tad-ok kézil ki kell emelni a Modlin-i Visztula vasati hid ellen vég-
rehajtott zuhandébombézis hatésat. Két teljes taldlat van a hidban, egyik a parti hidfénél,
mésik a kdzepe tajan az egyik fétartéban. A hid rombolasa tékéletesnek mondhaté.

¢) A visszavonulé, erkélesileg is megrendiilt elg. ellen végrehajtott tamadéasok alapjaban véve
konnytek, de annél hatdsosabbak voltak. Wisgorod-nal az elrombolt [34.0.vége] Visztula hidon
atkelni nem tudd, kis tertileten Gsszeszorult lengyel ho. elleni t4d. veszteségeit nem sikeriilt meg-
tudni, egy azonban tény, hogy a ho. teriiletén tgyszélvan minden 1épésnyi teriileten van egy bom-
batslesér.

Még igen sok hallott példaval lehetne illusztralni a rep. B. tad-ok hatdsdt, azonban a felsorolt
példék is meggy6zd, vilagos képet nyujtanak.

D) Rep. szdllitds

1. Ejtbernybugrd csapat allitlag egyaltaldn nem keriilt alkalmazéasra, holott a békekiképzés
igen fontos részét képezte. Ezt az allitast elfogadhaténak kell tartani, mert a hadjarat gyors és
kedvezé megindulésa és lefolydsa nem tette szitkségesség ennek a kiilonleges csapatnak a beveté-
set.

2. AllitSlag foldi csapatok szdllitdsdra tobbizben is sor keriilt, de hogy mily erében és céllal tor-
tént a szalliths — arra vonatkozdlag elzdrkéztak.

3. Anyagszdilitds: (éIn.%5, 16szer) igen gyakori volt, féleg az el6l harcols egységekhez. Sét a
péncélos alakulatok részére az lizemanyagpétlds is nem egy esetben rep-gépen tértént. Még a
leszéllassal végrehajtott szallitisok sem jelenthettek rep-technikai szempontbdl nehézséget,
mert a lengyel talajviszonyok mondhatni mindeniitt lehet6vé teszik a leszallast, még a legnehe-
zebb repgépek szamaéra is.

E) Rep. anyagr szolgdlat

Az anyagi szolgalat szempontjabdl élesen meg kell kiillénbéztetni a feld. és a harci kételékek
anyagi ellitdsat. Ugyanis mig a harci kotelékek 6néllé £f61di alapokkal (Fliegerhorst) rendelkeznek,
addig a feld. kotelékeknél a szd-oknak szerves részét képezi a foldi rész.

Az anyagi szolgdlat lebonyolitésa terén kiilénésebb nehézségek nem adédtak. A kézismert és
most is kivaléan miikéds alapos német szervezés konnyen legy6zte a nehézségeket. Egyébként is
a harei rep. erék zéme nem véaltoztatott alapot, tehét nem addédhatott akaddly meg surlédds.
A feld. kotelékek, amelyek az illetékes f6ldi seregtestek utdn valtoztattédk alapjaikat, a szallitasra
nagy tomegben alkalmazott Ju—>52. gépekkel mindig idejekoran megkaptak sziikséges anyag-
uténpotlasukat.

A felhasznalt repanyag mennyiségére, minthogy allitélag maguknak a németeknek sincs tiszta
képiik — pontos adatokat nem sikeriilt szerezni. Mindenesetre megallapithaté az elejtett meg-
jegyzésekbdl, hogy az anyagfelhasznalas lényegesen nagyobb volt, mint amire szadmitottak.

Veszteségek. A hadjarat folyaman a gépveszteség kb. 250 gépre tehetd, ami az alkalmazésra
keriilt gépmennyiségnek kb. 15%-a. E szimban minden veszteség bennfoglaltatik, tehat Ggy a
véres, mint az egyéb veszteség. Az emberveszteség ennek megfeleléen maximélisan a gépveszte-
ségi szam kétszeresére tehet6. Ezek a veszteségi ardnyszdamok kedvezének mondhaték, mert a
vildghdboras tapasztalatok szerint a légierének a havi vesztesége kb. 309, volt. Meg kell még
jegyezni, hogy a véres veszteség nagyobbik részét a foldi elhdritds okozta. Ugyanis a veszteség
azért oly kedvezd, mert a légielharitas (elg. vadészok) alig miikédott.

F) Egyéb tapasztalatok

1. A spanyol héabord, valamint a béketapasztalatok alapjan igen sulyos problémat jelent a
saj. lgv. és saj. rep. erék egytittmiikédése abbdl a szempontbdl, hogy a saj. lgv. elg-nek itélve a
saj. rep. kételékeket, azoknak [35.0.vége] erkélesileg is lesujté veszteségeket fog okozni. B vesz-
teségek okozésdnak lehet$ségét mar erdsen lecsékkenti a németeknél az a tény, hogy a lgv. ti.
a légierdnek szervezetszerti részét képezi. Tehat mar békében a legszorosabb egyiittmiikédés van a
két fegyver(nem) kézétt. Emellett is a lengyel hadjérat folyamén az volt a repiilék utasitésa,
hogy a saj. teriiletek felett, tehat ott, ahol a saj. lgv. veszélyeztethet, oly alacsony magassdgban
kell repiilni, hogy a saj. Igv. kétely nélkiil felismerhesse a rep gépek felségjeleit. Ezenkiviil a rep.
pség-ok mindig indulas elétt is tdjékoztatjik a légv. tii. egységeket a rep. kitelékek rep. ttvona-
lairdl.

2. Hogy a f6ldi vezetés technikai lebonyolitdsdban is mily fontos szerepet jatszik a repgép, —
bizonyitja az, hogy a foldi seregtestek vezetdi — f8leg a pancélos és gyorsmozgé alakulatok vezetsi?
— Eilon ok. rep. géppel vannak ellatva. E célra a Storch tipusu repgépeket alkalmazték. E gépeket
nemecsak pes-ok koézvetitésére, hanem igen gyakori esetben a pk-ok személyes szallitdséra hasz-
nalték. Szétagoltan kiizdé csoportjaik pk-ainal leszélltak és a helyszinen személyesen intézkedtek.

3. A lengyel légierére vonatkozé tapasztalatok csak a német illetékes korsk felvildgositasan

65 Helyesen: élm. — élelmiszer.

— 419 —




alapszik, amennyiben a bizottsdgnak lengyel tisztekkel nem volt alkalma beszélni. Mint mér em-
litve volt a jelentés més helyén, — a szept. 1. és 2-i német meglepd, témegrep. tad. a lengyel 16gi-
erét a békereptereken érte. Mindenesetre végzetes hiba volt a lengyel légivezetéstél, hogy a hosz-
szu fesziilt viszony alatt nem intézkedett rep. kételékével a békerepterek kitiritését és elhagyisit
illetéleg. Lasd lgv. fejezet alatt.

Valdszintinek tarthatd, hogy a lengyel légierd szept. els napjaiban kb. 509 -o0s veszteséget
szenvedett, amig elég volt ahhoz, hogy a megmaradt 509, oly erkélesi megrendiilést szenvedjen,
ami a tovabbi eredményes miik6dést megbénitotta. A hadjirat tovabbi folyamén a lengyel légi-
erd tovabbi 25%, veszteséget szenvedett, tgyhogy a megmaradt 259, kb. 250 gép volt az, ami
Romsénidba és Lettorszégba el tudott menekiilni.

Ez a hatalmas veszteség legnagyobb része a lengyel légierst £51di alapjaikon érte, ebbél kovet-
kezik, hogy a lengyel légierd komoly légitevékenységérsl még csak beszélni sem lehet. Jellemzés
hogy voltak német seregtestek, amelyek még csak nem is ldttak lengyel repgépet. Csak az fordult
el6, hogy kisebb lengyel vadaszkstelékek probalték a harcot felvenni. Azonban a legtébb esetben
eredményteleniil, mert a német vadészok 6ridsi technikai f6lényben voltak felettiik, viszont a
német bombazdkat nagyobb sebességiik miatt még csak utolérni sem tudték. Lasd a légv. feje-
zetet.

Végeredményben a lengyel légiers, ép tgy, mint a féldi haderd, megkdzelitéleg sem tudta valéra
véltani azokat a reményeket, amelyeket a legfelsé6bb vezetés miikddéséhez flizott.

4. A Németorszég-i tartézkodas legutolsé napjaiban szerzett benyomésok és értesiilések sze-
rint, — a hadviselésnek egy ujabb fejezete vette kezdetét, — a légierd és tengeri haderd kiizdelme.
A hadviselés e fejezete a németek részérdl mindezideig csak kisérletek térgyat képezte. Midta
azonban a kiilénleges feladatokra képesitett kivalé Ju—=88-as repgéptipus bebizonyitotta, hogy a
tengeri haderd elleni tdmadésokra is kivaléan alkalmas, — el lehetiink késziilve arra, hogy az
angol tengeri haderé megsemmisitését célzé kiizdelemben is a légierd fogja a vezetdszerepet &t-
venni. Az eddigi eredmények a legnagyobb [36.0.vége] reményekre jogositja a német legfelsébb
vezetést. Nem kétséges, hogy az angol tengeri haderd errdl a részrél még igen kellemetlen meg-
lepetésben fog részesiilni. Hogy mi és milyen lesz a védekezési lehet6ség — arrél egyelére korai
volna josldsokba boesdtkozni.

D) TAPASZTALATOK SZERVEZESI VONATKOZASBAN
ALTALABAN

a. A német hadsereg — a német vezér eszkbze — szervezése alapjén is magéban hordotta a len-
gyel hadjarat sikerének csirdjat. Szervezési alapelvét tekintve : korszertien és harménikusan felsze-
relt tomeghadsereg, a maximélis tiizerd és a maximalis mozgékonysig felé kiépitve, — kiilonos
stllyal a repiilékén és a nagy lkderejli és gyors mozgdsi moto-mechanizalt alakulatokon. A
német hadsereg felszerelése alapjén is ma a vildg legjobb hadserege!

A napisajténak az a kedvenc és gyakori megallapitdsa, hogy miként az angol haderdt a flottara,
ugy a német katonai hatalmat a légierére alapoztédk — nem felel meg a valéségnak. A német
szarazfoldi hadsereget — latszolag — az orszdg teherbiré képességének a maximuméig épitették
ki, nemesak a témeget illetéen, hanem felszerelés tekintetében is. A quantitds itt nem megy a
qualitds rovaséra. A f6ldi hadsereg a légierdkkel legalabb is ardnyban all!

A német hadsereg félszerelését altalaban az jellemzi, hogy annak minden része egységes és
szabvényos, valamint az, hogy minden leheté helyre motoros gépjérmt van beallitva.

b) Az 4llamok hadseregeiket anyagi teljesitéképességiik, foldrajzi és politikai helyzetiik, vala-
mint a vdrhaté ellenfelek hadseregeihez viszonyitva épitik ki.

A lengyel hadsereg kiépit6i az események tanulsiga szerint éridsi hibat kévetttek el akkor,
amikor a német hadsereg fejlesztését (fejlesztési irdny4t) nem vették figyelembe. Kevés volt a
péncélelharité fegyver, gyenge volt a légvédelem és igen kevés péncélos csapattal rendelkeztek.
Korszerli felszerelést az emberben rejlé anyagi és erkdlesi eré-
tényezdék fokozott szolgdlatba 4llitdsdval csak egy bizonyos
fokig lehet pé6tolni, — az embervérrel valéd erdkiegyenlités ma
szlik hatdrok k6z6tt mozog.

A német repiilékre és gyorsanmozgdkra valé tekintettel a lengyel vezetdknek azzal is szdmolni
kellett volna, hogy a német—Ilengyel hédboru intenzitésa folytdn arra sem idd, sem méd nem fog
adédni, hogy a hadsereg felszerelése a héboru alatt nagyobb kiegészitést nyerjen. A szévetségesek
anyagi utdnpoétlasdban és a kozvetlen segitségében akkor lehetett volna reménykedni, ha a nyu-
gati hatdrokat egy Maginot vonal védte volna.

A lengyel hadsereg szervezésében még egy bizonyos foku diszharménidt is meg kell llapita-
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nunk: ttltengett a lovassig. Ennek a létjogosultsdgat még akkor sem fogadhatjuk el, hogy ha
feltételezzilk, hogy a lengyel hadsereget inkdbb az oroszok ellen szervezték, mert tudomasunk
szerint az oroszok is bdségesen rendelkeznek péancélos erékkel, amikkel szemben — a kapott fel-
vildgositésok [37.0.vége] szerint — a lovassig csaknem tehetetlen.

A lengyel hadsereg felépitését tekintve: tomeghadsereg volt, amelyet ldtszélag ugyancsak az
orszég teherbirdképességének a maximumaig épitettek ki, (Lengyelorszag kéltstte a koltségvetés
legnagyobb szdzalékit a hadseregére) felszerelése azonban a német hadseregéhez viszonyitva
nem volt elég korszerii.

Gyalogsag.

a) A német gyalogsdg hatalmas menetteljesitményeir6l beszélve, az dsszes német tisztek ki-
fejezést adtak azon nézeteiknek, hogy ez csak oly médon volt lehetséges, hogy ma a német gya-
logsdg malhajat csapatkocsikon szallitjdk. Minden szdzadndl két ilyen csapatkocsi van. Kiilén-
leges alaka fedett szabvényjarmi. Sohasem marad le, mert széles talpa fuvott gumikerekeken
gurul — a terepen is kénnyen mozgathaté. A t6bbi csapatkocsik is szabvanyjarmivek, de azok
rendes vasabroncsozdsu fakerekeken mozognak.

A német gyalogos igy magéval viszi csak: a puskajat, télténytaskajat, kézigranatjit, gazdlar-
cat, szuronyat, satorlapjat, evicsészéjét, kulacsat és kenyérzsakjat.

b) A németek a géppuskat kis gummikerekii mozdonyos taligin szallitjik. Allitélag ez a szal-
litasi méd nagyon bevalt. A gp-k lgv-re szallitas kézben is tlizkészek.

¢) Minden német gyalogsagi d4gyu (Pak®®) — legyen az barhol beosztva — gépvontatasi.

Tuzérség

a) A németek erésen érezték a rendszeresitett tii. dd. pk. hidnyat. Ezt csak — a nagy hidnyok
4ltal okozott — dtmeneti dllapotnak nevezték. Véleményiik szerint a tii. ezr. pk. nem pétolja a
tii. dd. pk-ot. Ezen ugy segitettek, hogy a stlyon 1év6 ho-hoz, — ahové rendszerint a hdt. kozv.
tii. zo6me is beosztast nyert, — esetenként beosztottak a hdt. tii. pk-ot, mint tpk-ot, aki azutan
egységesen vezette a ho. egész tii-6t.

b) Nagyobb tamadédsoknél tgy a hdt. mint a hds-hez is kiilonleges magasabb tii. térzseket ve-
tettek be az egységes tii. tlizvezetés megszerzéséhez.

¢ A német fogatolt tabori iitegek csak szabvéanyos kinestari jarmiivekkel rendelkeznek. Az or-
szégos jarmil8szerkocsik helyett hatfogatii pancélos 18szerkocsik vannak, — az titeg hossza
menetoszlopban valamivel megrévidiil.

Qyorsmozgdk

A kapott informéacidk szerint a német gyorsan mozgdk t6bbnyire hadtestkstelékben harcoltak
(Latogatést tettiink pl. a XV. piancélos hdt-nal.)

A pdncélos hdt. (Panzerkorps) péncélos és motoros ho-okbél (Panzerdivision és Motorisierte
Division) all.

A németek allitélag 15 — részben pancélos, részben motorizalt — hadosztallyal rendelkeznek.

A péncélos ho. all:

1 pdncélos dd. 1 motoros dd. 1 feld. oszt.
= 2 harckocsi = 1 motoros gy. 1 har. oszt
ezred & 100 ezr. 4+ 1 motor- 1 mit. oszt.
drb. kozepes kerékpéros zlj.

(konnyti) hk.

[38.0.vége]
A motoros ho. dll :

3 motoros gy. ezr-bdl 1 feld osztaly
1 hir. osztdly
1 mai osztdly

66 Pak.— Panzerabwehrkanone (pancélelharité 4gyu). Valészintileg a 37 mm-es pancéltord agyut nevezik gyalog-
sagi 4gytnak.
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A harckocst ezredek kb. 100 drb. kézepes harckocesibdl dllnak. Ezek egyrésze 16veges (Pan-
zerwagen 4 °7), mésrésziik gp. és nehéz puskaval van felszerelve®® — szallitasuk tehergépkocsival
torténik. Egy tgk. 2 hk-t szallit — az egyik a vontatén van, a mésik a vontatéhoz csatolt pét-
kocsin. (Nem rendes alaku, kiilon e célra szerkesztett alacsony alvazi, falnélkiili jarm.)

A motoros gy. ezr.-ek 3 z1j-bol és ezr. kbzv-ek-bél &llanak. Az 1. zlj-at hernyétalpas, gp. tliz ellen
oldalt pancélozott terepjardkon szallitjak. A 2. és 3. zlj-ak 3 tengelyes — 6 kerekes — tehergép-
koesikon mozognak. Ezek bizonyos mértékig szintén terepjardk.

A nalunk rendszeresitett kis hk-at®® a németek csak biztositdsra hasznéljék, kevés van beldliik.

A]htolag rendelkeznek nehéz harckocsikkal is. Ezek a legfelsébb hadvezetdség rendelkezési
egységei és a lengyel hadszintéren — tajékoztatéink szerint — be sem lettek vetve.

Gépkocsizo csapat, vonal.

A seregvonatok mind motorizaltak.

Az iitkozetvonatok fogatoltak és szabvanyjirmitivekbdl dllnak. (Ezt a megallapitast latas atjan
szereztiik, az dltalunk megtekintett csapatoknél sehol sem lattunk orszagos jarmtivet.”)

A német kincstar a bevonultatott gépjarmiiveket megvasarolta. Szakértd bizottsig megvizs-
gélta a jarmiivet és az dllapitotta meg az arat. Ezt révid idén beliil készpénzben kifizették. Alli-

Olag igy jobban j6n ki a kinestéar. Tekintettel arra a kériilményre, hogy a német hadsereg mar
békében igen sok jarmfiivel rendelkezik (motorizalt alakulatokndl csak szabvany tgk-t latni),
viszonylagosan kevés gépjarmiivet vesz igénybe — nincs kizarva, hogy hosszabb habora esetén
ez a megoldas elényds.

Minden gépjarmire elél és hatul rd van festve W H (Wehrmacht Heer), a W L (Wehrmacht
Luftstreitkrifte) vagy W M (Wehrmacht Marine). Ezen kiviil minden jérmiire egy csapatjel és
szdm van rifestve, el6l és hatul. Pl. A festés szine seregtestenként valtozik. Ez a modszer dllitolag
rendkiviil megkénnyiti a gépkoesik ellendrzését.

A motorvontatés a lengyel hadjirat alatt igen jol bevalt. Tébbet teljesitett, mint amit vartak
téle. A homokot igen jol birta. Sok esetben a léfogatoldst tiizérséget a motoros vontatdk segitet-
ték ki.

Nagyon jol bevaltak a miihelyszd-ok — a pe. csapatoknal harc alatt is javitottak. [39.0.vége]

IV. fejezet
ALENGYEL OSSZEOMLAS OKATI:

A lengyel 6sszeomlds, ill. a gyors német gy6zelem okait kutatva azt taldljuk, hogy azok harom
idészakra nyulnak vissza:
a) a békeelSkészuletek idejére
b) @ politikai feszilltség idejére és
¢) a hadjdarat idejére
ad a) A békeeldkészuletek ideje alatt :
aa) Németorszdg egy olyan hadsereget éllitott talpra, amely a lengyel ellenféllel szemben szerve-
zetet és felszerelést illetéen félényes volt. A hds. kiképzése és harceljardsa ezzel 6sszhangban
allott.
bb) Lengyelorszdg bar sokat 4ldozott hadseregére, azt nem fejlesztette harmdnikusan és helyes
iranyban. Harceljirdsa latszélag nem felelt meg a korszerli kivanalmaknak.
cc) A rejtett mozgdsitds német részrdl tokéletesen els volt készitve, — lengyel részrdl nem.
dd) A német békehirszerzés teljesen ismerte a lengyel viszonyokat — a lengyel hirszerzés elé a

67 Panzerkampfwagen IV. (Pz.IV.). 20 tonnis koézepes harckocsi. Fegyverzete egy 75 mm-es, L/24 kaliberhosszi
hk. 4gyabdl és két géppuskabol allt. A jelentés iréi tévednek, a lengyelorszagi hadjarat idején nem a Pz. IV.-ek, hanen
a valamivel konnyebb (kb. 16 t) és mozgékonyabb, 37 mm-es agyuval felszerelt Pz. IIL. harckocsik alkottdk a német
kozepes harckocsiszazadok germcét, ugyanis a német pancélos harcaszati doktrina elsésorban a mozgékonysagra he-
Iyezte a silyt. A kisebb szamu Pz. IV.-ek feladata ebben az id6ben az volt, hogy 75 mm-es l6vegeikkel fedezzék a
kinnyebb harckocsik tevékenységét.

68 Panzerkampfwagen I. 5—6 tonnds konnyﬁ harckocsi. Fegyverzete forgétornyaban elhelyezett két 7,92 mm-es
Uéppus.{abol allt. Panzerkampfwagen II. 9,56 tonnas kénny{i harckocsi a forgétoronyban elhelyezett 20 mme-es harc-
koesidgytval (lirmérete megegyezett a magyar nehézpuska tirméretével) és 7,92 mm-es géppuskaval felszerelve,

69 Az olasz gyartmanyu Fiat Ansaldo kis harckocsit 1936-ban rendszeresitették a honvédségnél. A vékony pancél-
zati, csak ikergéppuskaval felfegyverzett, forgétorony nélkiili harcjarm{i alkalmatlan volt harckocsi-feladatok ellata-
sara. Lényegében csak biztosité és osszekits feladatokra felelt meg. 1939-ben a kis harckocsi mar kihalédsra itélt harc-
jarmffajta volt, szerepkorét mar a II. vilaghaboru elsé éveiben a konny(i harckocsik vették at. A lengyel—német
hébori idején a Wehrmacht allomanyaban az osztrak és a csehszlovak hadsereg felszerelésébdl szarmazé kis harc-
kocsik lehettek.

70 Orszagos jarm, azaz szekér. A m. kir. honvédség fogatolt vonatoszlopait kinestari és bevonultatott szekerek
alkottak.
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német titoktartés olyan falat emelt, amelyen 4t az ldtszélag nem tudott a valésdg megéllapi-
tasaig eljutni.
ee) A lengyel hatdrvédelem és légvédelem nem épiilt ki.
ad b) A politikar fesziiltség ideje alatt:
aa) A lengyel hadvezetéség nem helyezte a fesziiltség intenzitdsdnak megfeleléen harcra kész alla-
potba a hadsereget, hatdrvédelmét és lgv-ét.
bb) Nem dolgozott harmonikusan egyitt a politikai vezetéssel vagy azt prestige okokbdl megtévesz-
tette.

cc) Nem konkretizdlia a szivetségesek részérél a varhato segitséget. Létszdlag a politikal vezetést ez
iranyban sem tajékoztatta.

dd) A jozan mérlegelés alapjirdl hagyta magéat a néphangulat 4ltal elsodortatni. A lengyel had-
sereget tulbecsiilte — latszolag nem volt észinte és redlis kritikus e tekintetben.

ee) Hirszerzését nem tudta olyan fokra emelni, hogy a német elékésziiletekrsl pontos képet ka-
pott volna. A német hadsereget aldbecsiilte.

ff) A német hadvezetség hadseregét teljesen titokban mozgdsitotta és felvonultatta. Hirszerzése

révén a lengyel belsé helyzetrdl helyesen volt tdjékozva.

ad ¢) A hadjarat vdeje alatt:
aa) A németek cselekvésének alapjit képezd haditerv egyszert és tokéletes volt. — A lengyel

felvonulasbdl nem lehet egy sikerrel biztaté tervre kévetkeztetni, — a pomerelleni hds-nek a

korridorban valé felvonultatésa egyenesen hibanak mindsithetd.
bb) A német hds. a tokéletesen sikerilt haddszatt meglepetés jegyében kezdette meg a hadjaratot,

a lengyel hadsereget és hatorszdgot a mozgositds allapotaban taldlta. A lengyel hatdrvédelem

nem tudott ellendllést kifejteni, a lgv. még a riasztdst sem végezte el.
cc) A német vezetés a hadjarat alatt teljesen hivatdsa magaslatan dllott. A kezdeményezést 4llan-
. déan a kezébe [40.0.vége] tartva, eredeti tervét szinte valtoztatas nélkiil hajtotta végre. —

A lengyel legfelsébb és felsé vezetés teljesen cs6dét mondott, a hadsereg irdnyitas nélkiili szer-

vezetlen témeggé valt.

dd) A német hadsereg kétségteleniil szambeli f6lényben is volt a fel nem vonult lengyelekkel
szemben, — dridsi félénye azonban nemcsak ebbdl, hanem erkilcsébdl, szervezetébdl, felszerelé-
. 8€bdl, és kiképzésébdl fakadt.

1. A német repiil6k ténkretették a lengyel rep.-ket, — megbénitottak a lengyel vasutakat és a
hiradéast, — elpusztitottdk a lengyel légvédelmet és teljes mozgdsi szabadsigot biztositottak a
saj. hds. részére.

2. A német moto-mechanizalt alakulatok, a német gyalogsdg és tiizérség varakozason feliili telje-
sitményeket mutattak fel — kardltve a szolgalati Agakkal.

- 3. A német motorizacié hihetetlen gyorsasigra képesitette a hadsereget.

4. A német hadsereg erkdlese (tisztikar onfeldldozasa) messze feliilemelkedett a lengyelekén.

A lengyel—német hadjaratot a két hadsereg mérkézésén tul két kiilonbéz6 alaptulajdonsagok-
kal rendelkez6 népfaj, két egymastol nagyon eltérd allamszervezet mérkézéseként is felfoghatjuk.
Gyé6zott a szocidlis alapokra, egyenld teherviselésre és céltudatos egységes vezetésre felépitett
allami szervezet, gy6zott az alapossag a feliiletesség felett.

———————————— [41.0.vége]

V. fejezet
ALTALANOS BENYOMASOK

A) Lengyelorszdgban.

a) Posen-i tartomany alig viseli magén a hédborti nyomait. Altaldban pusztuldst csak ott lehet
latni, ahol erésebb harcok voltak. Kezdddik ez Kutné-nal és szinte fokozatosan haladva K. felé
Varsé-nal éri el tetéfokat.

A foldek zome latszélag meg van miivelve, a mar visszatért, vagy el sem tévozott lakossig
szorgalmasan dolgozik. Sok helyiitt a cséplés még csak ottjartunkkor folyt. A németek a féldek
megmiivelését minden tekintetben el8segitik. A zsdkmanyolt lovakat kiosztottédk a lakossag k-
z6tt, — a hadifogoly legénységet (tiszteket nem!) teljes ruhdzattal hazaengedték, otthon dolgozni
kitelesek a mezdgazdasagban.

A lengyel lakossag mindeniitt visszatérében van lakdhelyére. Szanalmas latvanyt nyajtanak a
zomiikben gyalog — kisebb részben kocsin és kerékpédron véndorls, bugyrokat cipels, megviselt
emberek. A lakossdg koziil az jart j6l, aki nem hagyta el otthonét. A hazafelé vandorls katondkat
a hidaknél stb. megmotozzik, hogy nincs-e naluk fegyver.
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b) A lengyel nép latszolag teljes lethargidba siillyedt. A mesterségesen ¢ridsira feltiizelt 1anz
egyszerre kialudt, ennck reakcidja éridsi. Elesettségiik oly nagy, hogy informdtoraink szerint v
legesekélyebb kérdésekben is a németekhez fordulnak tdmaszért és intézkedésért.

Volt vezet6ikrél a legrosszabb véleménnyel vannak. Azok szégyenteljes magatartdsa sokaktdl
elvette a lengyel nép 4llamalkotdi képességébe vetett hitet.

Nagy volt a lengyel nép csalddésa az angol és francia szévetségeseket illetéen is. Azok kézvet-
len segitségében igen sokdig meggy6zédésesen hittek.

¢) A németek az elfoglalt teriiletekre azonnal bevezették a katonai kozigazgatést és ezzel kez-
detét vette a német alapossdggal végzett szervezési munka. Mindeniitt hirdetmények, rendeletek,
ujsageikkek adnak utasitésokat a lakossag magatartésira. A poseni ujsag oktéber hé 5-én mar
hozta az addfizetésre vonatkozo rendelkezéseket.

A nagyobb helyeken német irdanyitds mellett megjelennek a hirlapok. Lodz-ban, ahol a lakos-
sag napjanak igen nagy részét az utcan t6lti, mar lJattunk német propaganda autét, hangszéréval
hireket adott és beszédet tartott a lakossig részére.

A katonai kézigazgatds természetszeriileg kézbevette a feltalidlhaté anyagkészleteket. De gon-
doskodik a lakossig élelmezésérdl is. Jellemz6 erre Varso esete, ahol naponta 300.000 élelmi ada-
got osztanak ki teljesen ingyen. Ezt a témeges élelmezést a ,,Hilfzug Bayern’ nevii szervezet
végzi, amely békében a partnapok élelmezését latta el. 142 éridsi gépkoesibdl 4ll, a legmodernebb
gépekkel felszerelve, sajat energiaforrassal, 4llandé személyzettel. Satortabora egy kisebb varos-
hoz hasonlé. Még a tébort koriilvevé keritést is magaval szallitja. Varsé eleste elétt 3 nap alatt
sajat kerekein jétt a nyugati hadszintérrsl. Etkezését megkéstoltuk, kifogdstalannak mondhato.
[42.0.vége]

Varso életének ajbdli meginditdsiahoz elsésorban vizre és villanyra van sziikség. Ezek rendbe-
hozataldt méar német szakemberek végzik.

Oktdber 6-an a lengyel vasutak annyira helyre voltak allitva, hogy a tehervonatok Varsoig
kozlekedtek. Az orszag hiradasa egyelére a katonai vonalakon (nehéz kabel) bonyolédik le.

A helyreallitdsi munkélatokat jorészt a német munkaszolgédlatos fiatalsag, katonai irdnyitdssal
és a polgéri lakossag bevondsdval végzi. (nehéz munkéra a zsidékat fogjak be) A harctéri szol-
galatra még nem alkalmas fiatalsagot igy hasznositjak, — a hadseregtdl nem kell elvenni az érté-
kes elemeket. A békében ezek felszerelésére forditott dsszeg most igen jol kamatozik a hadsereg
szempontjabol is.

A németek a lengyel megszallott teriileteket alaposan megfogjak szervezni, f6ként abbdl a cél-
bél, hogy azokat nyersanyag és munkaeré tekintetében a hdboru alatt a maguk javéra értéke-
sithessék.

d) A német kozigazgatis a biiniigyi rendérség bevondsival a legpontosabban kivizsgalja a
lengyeleknek a német lakossag ellen elkdvetett kegyetlenkedéseit. A Posenben tartott eléadéas
alkalmdval a bizottsdgoknak erre vonatkozolag a legborzalmasabb bizonyitékokat mutatték be.
Aki azokat latta, annak el kell hinni, hogy az errél sz6lé6 német hirek sem a borzalmak tekinteté-
ben, sem a szdmokat illetéen nem voltak talzottak.

Megemlitést érdemel még, hogy a bizottsagok el6tt a lengyel kegyetlenkedések szinte pro-
gramszert illusztralasan kiviil, még igen nagy stlyt helyeztek arra, hogy a bizottsdgokat meggy6z-
zék: Varsé elromboléséra kényszeritve voltak. Ezt szinte az 6sszes német tisztek akikkel beszél-
tiink hangsalyoztdk — érzésiink szerint ez f6ként az amerikai missziénak szélt.

e) Lengyelorszégi tartézkoddsunkkor a német hadsereg zéme elhagyta a megszallott teriiletet,
illetéleg elvonulds alatt volt. Kilométer hosszi oszlopok mellett haladtunk el a Posen, Kutno-i
uton (motorizalt tiizérség). Az altalunk latott csapatok igen jé benyomast tettek, nem latszik
rajtuk, vagy csak alig a hadjarat nyoma.

Ertesiilésiink szerint a Lengyelorszdgban visszamaradd német erék zomét a 8. hds. fogja ké-
pezni. Lengyelorszidg megszallott része felett Rundstedt™ vezérezredes parancsnokol, a kézigaz-
gatast Frank™ birodalmi miniszter vezeti.

A visszamaradt német csapatok résztvesznek a helyreallitdsi munkdalatokban, — f6tevékeny-
ségiik a zsdkmanygyfijtés. Folyik természetesen az utdnképzés is. — Posenben ottjartunkkor
mar harcszerti 16vészetet tartottak.

f) Megemlitésre érdemes még, hogy — kiilonésen a nemes burkolati — utak aréanylag keveset

71 Rundstedt, Gerd von (1875—1953) német, vezértabornagy. Mint a régi porosz katonahagyoméanyokat 4rzé, a hitleri
vezetés sziméra megbizhatatlan tdbornoki kar tagjat 1938-ban 15 tarsaval egyiitt nyugdijaztdk. A Lengyelorszag
elleni hadjarat el6tt azonban visszahivtak a hadseregbe. A hadjarat idején a délrél tAmadé német hadseregesoport
parancsnoka, a hadjarat befejezése és 1939. okt. 22. kozt pedig a lengyelorszagi német katonai kozigazgatas vezetsje
volt. A Franciaorszag elleni hadjarat iranyit6ja, a gy6zelem utan vezértabornaggy4 léptették elé. A Szovjetunié meg-
tamadédsakor a déli hadseregesoport parancsnoka. Mivel az oroszorszagi stratégia kérdésében szembe keriilt Hitlerrel,
1941 végén levaltottak. 1942. marc.—1945. mérc. kozott a nyugati német erdk féparancsnoka. Minthogy a szovetsége-
sek tdmaddsat nem tudta feltartéztatni, 1945 méarciusdban menesztették.

72 Frank, Hans (1900—1946) a Nemzetiszocialista Munkaspart egyik vezetGje. Lengyelorszag 1939-es megszillasa
utén létrehozott Lengyel Fékormanyzosag német irdnyitéja. Szorosan egyiittmiikodott a megszall6 katonai erdkkel,
az SS-szel és a GestapGval. Felelds a németek altal 1989—1944 kozt Lengyelorszdgban elkovetett blindkért. A habori
utédn mint haborus biindst halalra itélték és kivégezték.
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szenvedtek a hadjdrat alatt. Az t — a németek tapasztalata szerint is — sokkal kevésbbé érzé-
keny, mint a vasut, illet8leg sokkal kénnyebben helyredllithato.

B) Németorszag

Németorszag nappali arca a béke képét mutatja, csak az esti els6tétités minden vonalon emlé-
keztet a hébordra.

A német polgéri lakossaggal szemben életbeléptetett korlatozdsok féként az élelmezés és a
ruhdzkod4s terén elég stilyosak, — de nem olyanok, amelyek a mindennapi életet kellemetlenné
és kibirhatatlanns tennék. Ezek a [43.0.vége] korldtozdsok nézetiik szerint nem a kdézvetlen
anyaghidnyra, hanem az eléretekinté gazdalkodasra vezethetk vissza,

A német tisztek a nyugati hdborurél érdemileg nem beszélnek. Nem érintik az orosz kérdést
sem. A nyugati ellenségeket illet8en azt az érzést valtjék kiazemberbdl, hogy az 1918-as vereség
emléke még erds gatlasként befolydsolja onbizalmukat az ottani sikereket illetéen. Nincs még
mértékiik arra, hogy 6j erejitket 6ssze tudjak hasonlitani a régi gydztesekével. Az az érzésiink,
hogy nyugaton egy harctéri siker nagyon megnévelné a hdbora gyéztes befejezésébe vetett bizal-
mukat, egy balsiker igen karosan elevenitené fel azt a hitet, amit nyugaton oly szivesen propa-
gilnak, hogy az angol szivésségot és az angol gazdaségi erdket legy6zni nem lehet.

Benyomésunk szerint a németek nem lelkesednek a habortért, de a kitelességiiket meg fogjak
tenni. A hadsereg erkdlesiekben természetesen ma is felette 41l a hatorszagnak. [44.0.vége]

VI. Fejezet.
JAVASLATOK.

A bizottsag a német—Ilengyel hadjarat abszolut értékiinek felfoghaté6 tapasztalatai és tanulsa-
gai alapjan megfontoldsra érdemesnek latja az alant felsorolt javaslatokat.

A bizottsdg tudja, hogy javaslatai sok vonatkozdsban nem mondanak tjat. A kirivé fény és
4rnyoldalakkal bévelked6 kézeli hadjarat azonban oly hangsulyozottan az elétérbe emelt bizo-
nyos dolgokat, hogy azokra rdmutatni nem latszik feleslegesnek.

A) Altaldban

1. Eurépaban ma oly kiizdelmek korat éljiik, amikor az dllamok részérédl a lét puszta fenntartdsa
s hatalmas erdfeszitéseket kivdn meg a honvédelem terén. Hatvanyozottan 4ll fenn az a kévetelmény
Magyarorszag esetén, miutdn pozitiv célkitlizéseink vannak?s.

2. A hadsereget és a hdtorszdgot egyformdn kell felkésziteni a haborira. A kettd kozdtti ardnyta-
lansag feltétleniil balsikerhez vezet.

3. A honvédségunk legfontosabb tényezije az erkilcst erd,; ennek gerincét képezi a tényleges tiszti-
és altisztikar.

A tiszti- és altisztikar nevel$ befolydsa és példaadésa tartja ébren az dnfeldldozé hazaszere-
tetet és a kotelességteljesitést a hadseregben és dvja meg a legénységet a belsd bomlaszté aknamunka
hatésatol. Utdbbira nalunk — tekintettel az 4j szovjetszomszédsagra — a jévében fokozottabb
mértékben lesz sziikség. De valsadgos helyzetekben is a legénység mindenkor vakon kéveti azon
tisztjeinek a példajat, akikben megbizik és akik velilk egytittéreznek.

Ezért ndlunk legelsdsorban o tényleges csapattisziek létszdmdt kellene emelns és a tisztikar széles
rétegeit kizelebb kellene hozni a legénységhez.

A megoldds mikéntjéhez a német haderd szolgaltatja a legjobb példat, ahol nagyszdmi kipré-
balt derék altisztet vettek dt a tényleges tisztikarba. Ezen altisztekbdl lett tisztek — kiilénb6zé csa-
pattiszti beosztdsokban egészen az alosztély parancsnokig bezardlag — Eiwdldan feleltek meg a
lefolyt lengyel haboruban.

A német haderd rendkiviilien magas erkélesi szinvonala az ardnylag igen magas tisztivesztesé-
gekben is kifejezésre jut. A tisztek ilyen példaaddéan bator és hdsies magatartdsa — mely minden-
kor magdval ragadja a legénységet — azonban csak magas tisztilétszdmok mellett kovetelhetd.

4. A sikerek csirdja — jobban mint valaha — a békeeldkésziiletekbdl fakad. A repiilsk legalabbis
korlatozzédk a hatorszag életét, (Magyarorszag kis foldrajzi kiterjedése mellett ez fokozottan
fennéll!) — nines t6bbé mdd arra, hogy a hadsereg felszerelése a hédboru kezdetén nagyobb ara-
nyt kiegészitést nyerjen, vagy a hatorszdg hdborara val 4tallitdsa a mozgdsitdskor vegye kezde-
tét.

73 Az elesatolt teriiletek, f6leg Erdély akar fegyveres dton torténd visszaszerzésére utal.
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B) Orszdgvédelenvmel kapesolatosan.

1. Indokoltnak latszik a sulyt a mozgdsitis rejtett médjdra helyezni és a terilety kiegészitést a leg-
szigorubban betartant. [45.0.vége] Indoklés: a) a hadsereget minden a pol. fesziiltségnek megfelels
késziiltségi fokon kell tartani, anélkiil, hogy ez provokativ jelleggel birna; b) csak e réven lehet
azzal szdmolni, hogy az ellenfelet felkésziiltségben meglephetjiik; c) csak a teriileti kiegészités
szigort betartédsédval lehet biztositani a feltiinés nélkiili, gyors és a kozlekedéstdl csaknem teljesen
fliggetlen mozgdsitast.

2. A hatdrvédelmet a veszélyeztetett irdnyokban — ha lehetséges — erdditéssel is kell fokozni.
Indoklés: a) lerohanésok ellen véd; b) biztositja az orszég tervszeri mozgdsitdsat és felvonulasat
még akkor is ha a repiilék tevékenysége miatt e téren késedelem &ll be; c) megvéd értékes terii-
letek elvesztésétdl; d) tdmadés el6készitéséhez j6 bézis; e) haboras készletek el6l vald raktdiro-
zasat engedi meg.

Ott ahol az orszdghatdrok — mint a volt német—lengyel hatér legnagyobb részén — nyil-
t ak ott az eréditéseket hdtra kell vonni. (mélységbe tagozni). Messze hdtul fekvd fontos pontokat,
dijdrdkat stb-t kell kettds hidfs szerdien megerdsitens, hogy akkor is tarthassék magukat, ha az ellen-
séges gyorsanmozgdk Sket meg is keriilnék és hatulrdl tdmadnék. Az ily médon messze hdtravont
erédsk — melyeket j6 hardantutakkal kell 6sszekétni — képesitsék a hatsé tartalékokat arra, hogy
a hatarvédelmet lerohand és messze az orszig belseje felé el6térd ellenséges gyorsan mozgokat
megdllitsak, utdnpdtlasaikat elvdgjik és visszavonuldsukat lehetetlenné tegyék. Az ilyen erédskben
kellene a 18szer és lizemanyagtartalékokat is tarolni.

3. A légvédelmet (figy. és jel. szolg. aktiv és passziv Igv.) minden vonatkozdsban a lehets legjob-
ban ki kell épiteni. Indoklés: a) varatlan rep. tdd. ellen csak igy lehet az orszég erdit megdvni,
b) ezen a téren kell leginkdbb meglepetéssel szdmolni, ¢) ez teszi lehetévé a hatorszdg rendszeres
életét a haboru alatt.

4. A legmesszebbmend kisegitésrdl kellene gondoskodni a Duna és Tisza hidak, valamint a
vasutak elromboldsa esetére. Indoklas: a) megbénitjdk a mozgdsitést és a felvonuldst; b) lehetet-
lenné tehetik az orszag életét és a hadsereg utdnpotlasat. (a bizottsdg a vasuttal kapesolatosan
elsésorban a teherkocsiallomany névelésére gondol.)

5. Az dllam? hirhdlézatnak legalabb egy részét célszerii lenne minden irdnyban a f6ld al4 helyez-
ni és biztositani kellene az 4llami élet minden 4gazatédban a rédié hiradast. Indoklas a lengyel

élda.
P 6. Célszerlinek latszik a polgéri lakossag kitiritését elvileg elkeriilni. Indoklés: a) a hadvezetéség
és az allami vezetés részére éridsi terhet jelent; b) vagyonat ugy tudja legjobban megvédeni;
¢) nem jelent gatat a hadsereg részére.

C) Foldr hadsereggel kapcsolatosan

1. A pc-os és mot. erdket szaporitani kellene.’ Indoklds: a) rendkiviili médon névelik a hds.
eleven erejét; b) gyors. mozgd héboriuban kitlinéen bevaltak; c) kevésbé gyors mozgésra képesi-
tett ellenféllel szemben ériasi elényt biztositanak; d) 4ttoré erejiik nélkiillézhetetlen a korszerii
védelemmel szemben. [46.0.vége]

2. A seregvonatokat a lehetségig motorizdlni kellene. Indoklds: a) a hds. ellatdsa mozgé hdbo-
ruban igy nem fog féket képezni; b) a kocsioszlopokkal a lengyelek igen rossz tapasztalatokat
szereztek; c) a léanyag elvétele révén az orszdg mezdgazdasdgénak életét nem bénitanank meg.

3. Tdgabb értelemben vett harceljdrdssal kapesolatosan :

a) A korszerli dontést keres6é védelem tilizrendszerének gerincét a pe. elharitds képezze. A f6-
ellenéllasi 6v vazat ma a természetes és mesterséges akadalyok mdgé elhelyezett és a korszerii
erdditéstechnika minden eszkézével fedett pe. eljarité fegyverek alkossak, amelyek a harckoesik
ellen is védd akaddlyokat biztosan pésztézzik. 4 védelmet oly mélységben kell megszervezni, hogy a
harckocsitdmaddssal szemben az dlldsrendszeren belul folénybe lehessen jutni.

b) Kiserddik elleni tad-ndl a réslévéssel vald lektizdést elétérbe kell helyezni;

¢) a harckocsi tdd-okndl a kodvédelemre o H.Sz.1.R.7 754. b. pont 5. bekezdésénél nagyobb salyt
kellene helyezni, ami egyiitt jadrna a kdddsitésre alkalmas felszerelés kiegészitésével.

4. A gyalogsdg harchoz nem féltétlentil sziikséges szerelvényét — a németekhez hasonléan —
széllitani lenne célszerti. A némethez hasonlé malhakocsik rendszeresitésével a gyalogsiag mozgisa
harcban és harcon kiviil jelentésen megkénnyebbedne. Ennek fontossdgdt a lengyel hadjdrat min-
den vonatkozdsban beigazolta.

5. A fogatols utegeknél a 16szerkocsikat (mozdonyos jarmivek) kellene rendszeresiteni vagy
pedig a fog. litegek 18szerlépesdjét tehergépkocesikbdl képezni.

6. Magasabb pk-ok részére — o6k. eszkézként — be kellene 4llitani a ,,Storch” tipusu repiilé-
gépeket.

74 A bekezdés mellett Mészoly vk. alez. kézirasaval: ,,Ezt nem birjuk. Tehat a pe. elharitdst a maximumra fo-
kozni.”
75 Harcaszati Szabalyzat I. Rész.
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D) A 1ég7 erdkkel kapcsolatosan

1. A zuhandbombdzés tékéletes bevaldsa folytdn, kis 4llamoknak, mint Magyarorszdg-nak is,
légierejében csak oly bombdzigépeket kellene bevezetni, amely gépek a magasbdl térténs bom-
bavetés mellett zuhanébombéazasra is képesitve vannak. Ugyanis csak magasb6l bombdzé gépek-
nek ott van létjogosultsiga, ahol egyrészt a témegben valé alkalmazédsnak megvan a lehetdsége,
s igy a pontos taldlatokat a tomeghatds helyettesiti, — mdsrészt ahol a zuhandbombdzogé-
pek kiilénben is rendelkezésre allanak.

2. A német—Ilengyel hadjarat els6 rep. harcaszati tapasztalat(a) az volt, hogy a lengyel légel-
héritas (vadészok) teljesen cs6d6t mondott, mert az egyébként jénak ismert lengyel vadaszgépek?™
nem tudtédk elérni a nagysebességili német bombazégépeket. EbbS] kovetkezik, hogy a vaddsz-
gépek rendszeresitésénél csakis a legnagyobb sebességii gépek johetnek tekintetbe. A németek az
an. védelmi vadaszcélokra is mindeniitt a nagysebességli Me—109. tipusu gépeket alkalmaztik,
— ennélfogva az 6 tapasztalataik alapjan elfogadhatjuk, hogy védelmi célokra is a nagysebességli
vaddszgépek a legalkalmasabbak.

3. A fel(d)-t illetSleg sziikséges oly kiilonleges felszerelésti kotelékek szervezése, amely kotelé-
keknek a gépei mar békében, illetve a hadjirat meginduldsa el6tti kzvetlen idészakban, igen-
nagy magassagbol kiilénleges [47.0.vége] fényképezs eszkdzdkkel tudjik végrehajtani a tekintet-
be jévé elg. 4llam katonai céljainak fényképfelderitését.

4. A német—Ilengyel hadjarat bebizonyitotta, hogy a lengyel 1égiers elsd cs6djét az a kériilmény
okozta, hogy a német légieré a mar békében jol ismert és felderitett békereptereken lepte meg a
lengyel rep. egységeket. Ennél fogva igen nagy sulyt kell helyezni a kitérs és hadirepterek minél
nagyobb szdméra, nehogy a lengyelekhez hasonlé kellemetlen meglepetés érhessen benniinket is.

5. A légier6nél az eddig elképzeltnél lényegesen nagyobb anyagelhaszndlédassal kell szidmolni.
Ezért az eddig megallapitott és tervezett javadalmazasokat feliil kellene vizsgalni, — és azokat
erésen emelni kellene.

6. A zuhanébombézé kiképzés moddszereinek, valamint az ily kotelékek alkalmazési elvének
megismerésére miel8bb szorgalmazni kellene rep. tiszteknek Németorszag-ba torténé kirendelését.

E) Kiképzéssel kapcsolatosan.

1. A német hds. szellemi és erkélesi f6lényét a nagyszdmii és jol képzett tisztikar jelentette.
Ebbél kifolyslag sulyt kellene helyezni:

a) a tényleges tisztikar szaporitdsara,
b) a tartalékos tisztikar rendkivil alapos kiképzésére.

2. Tisztikarunk kiképzésénél és nevelésénél fontos lenne a ,,S Z E RV E Z E S”-nek német
fogalmalk szerin(ti) oktatdsa. Logikus gondolkozds mindenre kiterjedd el8reladtds és gondosko-
das — felel8sség mellett, a mindennapi élet minden vonatkozésdban is! Az ilyenirdnyu képességet
és rdtermettséget kiilon kellene értékelni a tisztek min8sitésénél és beosztasandl.

3. 4 gyalogsdg menetteljesitményeit — a szerelvény csokkentésével egyidejlileg — gyakorlat
révén novelni kellene.

4. Indokoltnak latszik az dsszes fegyvernemek és szolgdlati dgak bevondsdval tartott gyakoriatokra
a legnagyobb silyt helyezni.

5. M#szalks csapatok kiképzésének tengelybébe a miliszaki zarast, robbantdsokat és a hidak, 4t-
jarék helyredllitasat kellene helyezni.

6. A gépjarmiivek vezetését és kezelését a legszélesebb kérben kellene oktatni.

F) Egyéb javaslatok.

1. Ti. étkezdéket hibort esetén meg kellene sziintetni.

2. A hadsereg erkélesének fenntartdsa érdekében belsé propagandéra — az ismertetett német
médszer szerint — el8gondoskodasokat kéne tenni.

3. A tiszti véllszijat el kellene t6rdlni, hogy csak a bérév egymagéban maradjon meg szolgélati
jelvényiil. Indoklés: a véllszij nem hord semmit, de habortban régtén elarulja a tisztet. A néme-
tek ezért a mostani hdboru elsd napjaiban méar eltérslték a csapattiszteknél a vallszijat.

76 PLZ P.11. Az 1933 6ta gydrtott, merevitd dicokkal alitdmasztott felsé szdrnyas, merev futémiives, nyitott kabina gép
a harmincas évek vaddszainak jellegzetes képvisel6je volt. 390 km/h-s maximédlis sebessége megegyezett a német bombdz6ké-
val az ellenséges vaddszokétol pedig messze elmaradt.
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BALOGH MARGIT

A SOPRONKOHIDAI ,, HUTLENEK”

»»Sajatosan kimondhatatlan érzés futja 4t az ember kebelét, midén ide, az €16-
halottak sirboltjiba belép. A falak mellett jobbrdl is, balrdl is vasrdcsozatd folyosdk
futnak egymés f6l6tt mind a hiarom emeleten. A féldszinten éppen Ggy, mint az
emeleten sorban egymds mellett vannak az ugynevezett zarkak, mindegyik egy-egy
fegyenc szdmaéra berendezve...” — kozli az ujonnan atadott orszdgos iirélyi fegy-
intézetrél a Sopron cimi Gjsag 1886. szeptember 22-i szdma.

Az 1880-as évek elejére az akkor meglévS hét fegyintézet — illavai, lip6tvari,
mérianosztrai, munkacsi, nagyenyedi, szamostjvari és vaci — sziiknek bizonyult.
Kivaltképp azutén, hogy az 1878. évi V. torvénycikkel beiktatott 1j biintet6torvény-
kényv szigoruan kikototte: a fegyhazbiintetésre itélt személyeket — eltéréen az ad-
digi gyakorlattél — fegyhazba kell zarni, tekintet nélkiil a biintetés id6tartaméra.
Uj fegyhaz létrehozéasardl az 1884. évi X X. torvénycikk rendelkezett. A legkedve-
z6bb ajanlatot Sopron varosa tette, felkinalva a kéhidai, ,,Offermann és tarsa”
1850-as években épiilt, akkor mar iiresen 4116 cukorgyarat.t

A maga idejében korszertinek szdmit6 fegyintézet 1886-t61 411t az igazsagszolgaltatas
szolgélatdban. A tomor falak mogé bezart foglyok szdméra ugyanolyan sziirkén pe-
regtek le a monarchia utolsé évei, mint a méasodik vildghdbort elsé esztendei. De csak
addig, amig Magyarorszdg bele nem sodrédott a hdbortba... A Horthy-rendszer a
rabokat is hdborus politikajanak rendelte ald : foglyok szézait vitték el a keleti frontra
munkaszolgdlatra és aknaszedésre. Az 1944. oktéber 16-4n puccsal hatalomra keriilt
Szalasiéknak problémat okozott a kéhidai kéztorvényesek nagy szdma. A front ko-
zeledtével oktéber végétdl ugyanis a budapesti Margit korati foghdzbdl az ,,értéke-
sebb” politikai foglyokat Vajna Gabor és Kovarc Emil nyilas miniszterek rendeleté-
re folyamatosan attelepitették Sopronkéhidara. A fegyhaz amugy is ttlzsifolt volt,
a politikai foglyok betelepitése tiltakozast valtott ki az intézet igazgatdsiagabol.
Ellenkezésiik hatastalannak bizonyult. 1944. november 20. és 25. kozott a nyilasok
— 1gy teremtve helyet politikai ellenfeleiknek — 496 {8 szigoritott dologhdzi érizetest
adtak 4t a németeknek, akik Mauthausen koncentracids taboraba deportaltik Gket.2
Hans Marsalek Mauthausenrdl kozzétett dokumentumkétetében 1944. november
26-i datumnél a koévetkezd bejegyzés olvashaté: ,,495 Ungarn aus Budapest.””
A foglyok — egy 6 hijan — tehat megérkeztek. Tovabbi sorsuk ismeretlen ...

Végeredményben a fegyhéz ily médon alkalmassa valt arra, hogy december kéze-
péig t6bb mint 300 politikai foglyot és védSorizetest helyezzen el, akiknek az 6rzé-
sét a német SS tagjai, a Margit korati biintetSintézet katonai és a VKF hadbirésaga-
hoz tartozé Orszemélyzet latta el. Az attelepiilt Dominich Vilmos-féle nyilas had-
birésag ott folytatta tevékenységét, ahol Budapesten abbahagyta. Jogtalan, élete-
ket kiolté pereket konstrualtak, hogy a torvényesség latszataval mondhassanak

1 Németh QGyula: Részletek a sopronkdhidai fegyhdz torténetébdl. 1. rész. Soproni Szemle, 1980/1. sz., 2. o.

2 Szita Szabolcs: Adatok a habortellenes és antifasiszta ellenallds Sopron megyei torténetéhez. II1. rész. Soproni
Szemle, 1982/3. 8z., 216. o.

3 Hans Marsalek: Die Geschichte des Konzentrationslagers Mauthausen. Wien, 1980. 127. o.
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itéletet ellenfeleik f6lott. A fegyhdz hivatalos itéletvégrehajté személyzete allitélag
idejében elmenekiilt, de 25 pengéért, vagy egy liter borért mindig akadt énként je-
lentkez8 héhér.

Az els§ hallos itéletet Deutsch Jézsef cinkografuson hajtottdk végre 1944. de-
cember 21-én. Hirom nap mulva, kardcsony vigilidjanak reggelén osztozott sorsé-
ban Bajesy-Zsilinszky Endre, Pesti Barnabds, Pataki Istvan és Kreutz Rébert.
1945. januar 9-én felakasztottak Fisch Emilt és Topa Janost, januar 15-én Kadar-
Klein Eleket, januar 21-én Odescalchi Miklds herceget, februdr 16-4n Németh Laszl6
Jénost és Stelczer Lajost. Sziil§virosaba, Sdrvéarra vitték, s ott nyilvinosan végezték
ki méarcius 13-4n Dely Jézsefet, akinek biine jehovista meggy6z8dése volt. Onkezével
vetett véget életének Dallos Gyorgy, az Egyesiilt Izz6 f6mérnske. Sopronkshidan
pusztult el Zsebehazi Lajos egyetemista is, akinek szervezete nem birta a fegyhdz
kériilményeit. A martirok és aldozatok nevei mellé szdmos olyan személyt lehetne
felsorolni, akit haldlra itéltek ugyan, de biintetését megvéltoztattik, vagy — egy-
szerten kifutva az id6b6l — nem érkezett vissza az itélet megerdsitése. Még mércius
23-4n, alig egy héttel a fegyhdz teljes kitiritése elStt is sziiletett haldlos {télet — dr.
Harsényi Jen6 orvos-szazados ellen.

Fz a kivégzési sorozat egyenes kovetkezménye volt annak a ,,szembeszegiilGket
felkoncolni” szellemnek, ami a nyilas hatalomatvétel utan szerte az orszdgban el-
szabadult. A terror koényortelensége elsésorban a munkdsmozgalom aktivistéira és
szimpatizdnsaira stjtott le. De nem keriilte el esetenként az anglofil, a nici terjesz-
kedéssel, a fasizmus eszméivel barmilyen médon szembehelyezked$ polgéari, katonai
vagy egyhézi személyeket sem. Sopronkéhida el6tt és mellett a gyilkossagoknak tébb
szintere is volt. 1944. november 7-én a Margit koérati foghdzban végezték ki azt a
Szenes Annat, aki az angol hadsereg huszonkét éves hadnagyaként hosszabb ideje
tisz volt a nyilasok kezében. November 30-4n ott oltottdk ki Gydrffy Gyula repiild
alezredes életét, mert a kormanyzdi kidltvannyal ellenkezd, a harc folytatasara vo-
natkozé parancsot nem hirdette ki, s késleltette annak tovabbitdsat a tobbi repiilé-
térre. A soproni 48-as laktanya falainal végezték ki Pataki Ferenc szovjet tisztet
tizenegy tarsival egyiitt annak ellenére, hogy az itélet végrehajtdsa mar nyir
ote hazddott, mert redlis esély volt német vagy nyilas hadifoglyokkal valé kicseré-
Iésiikre. Sajnos ezt a névsort is lehetne folytatni... Még hosszabb listdt tenne ki a
nyilasok &ltal elhurcoltak, bérténbiintetésre itéltek, megkinzott emberek nevének
felsorolasa. Koz6s benniik — a nyilas vérbirdsdg megfogalmazisa szerint —, hogy
mindannyian hiitlenek lettek a magyar hazdhoz.

A sopronkdhidai ,,hiitlenek’ a korabeli Magyarorszag sajatos tarsadalmi metszetét
adtak. Simonffy Andrids megfogalmazédsa szerint, ha a rabtartékat is beszdmitjuk,
akkor elmondhatd, hogy néhény hektirnyi teriileten csaknem fél évig egyiitt é1t az
orszag teljes tdrsadalmi keresztmetszete: a miniszterelnoktdl kezdve a foldbirtoko-
son és egyhdzi méltésdgokon 4t a katonatisztekig és illegdlis kommunistédkig min-
denki. A politikai foglyok listdjat olvasva mindegyik név a nacikkal és a nyilasokkal
valé szembenallds egy-egy — néha egészen sajitos — formajat takarja. Inkeyéket
példaul azzal vadoltak, hogy egy ideig birtokukon rejtegették Bethlen Istvan volt
miniszterelnokot ; a repiildtiszteket — koztiik azt a Krudy Adamot, aki Kassa 1941.
jinius 26-1 provokativ bombézésakor a viros repiil§terének megbizott parancsnoka
volt — azzal, hogy oktéber 16. utdn nem eskiidtek fel Szalasira; Szebeny Jézsefet,
a BESZKART vezérigazgatdjat azért fogtik el, mert nem tett vezeté munkaksrbe
néhany olyan személyt, akit a nyilas part kivant, mivel miiszaki képzettségiik hidny-
zott; Javor Pal szinmiivészt pedig zsid6 szdrmazasu felesége miatt vették Srizetbe.
A magas rangu katonatisztek koziil egyesek Horthy sikertelen kiugrasi prébalkozé-
sénal segédkeztek, masok az ellenalldsi mozgalomba kapesolédtak be.

A sopronkéhidai vérbirdsag és dldozataik torténetének feltdrdsa még a torténet-
iras addssaga. Bzt az addssigot torlesztve tesszitk kozzé ezt a néhany tantvallomast,
amelyek 1945 tavaszén sziilettek a soproni f8ispani hivatalban Ham Tibor kisgazda-
parti f6ispdn kezdeményezésére. A tantvallomést tevék mindegyike valamilyen
kapesolatban allt a fegyhézzal: fogolyként vagy hozzatartozéként, vagy éppen a
fegyintézet alkalmazottjaként. Az iratanyag eredetije a Soproni Levéltarban talal-
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hat6, de a jelen forrdskézlés az Uj Magyar Kozpontl Levéltar Miniszterelnckségi
,, TUK?” jelzésti (titkos ligyiratkezelés), 12.155/1945. sz4m1 mésolatok alapjan készilt.

1 jelzet alatt a most kézzétett vallomasok mellett még a kovetkezd személyek nyilat-
lkozatai lelhetdk fel: Bardosi Jend feg} intézeti evangehkm lelkész vallomasa Bajesy-
Zsilinszky Endre utolsé 6rdirdl (ez mar t6bb kiadvinyban megjelent), és dltaldban a
fegyintézetrsl; Groszmann Arpédné sziil. Keller Elza elfogatésénak kiriilményeirdl;

Groszmann Arpadné dsszedllitdsdban a Sopronkéhidan leeglcttelx névsora; Laka-
tos Gézané, férje — az egykori miniszterelnék — elfogatd%alol, Mélik Endre Wjsdg-
ir6 Odescalchi Miklés herceg szokése kapesan tortént letartéztatasardl; Sallay Jené
fertmakoc‘l lakos a politikai foglyok oktéber 29-i érkezésérdl; Geiszbiihl Métyés ro-
mai katolikus lelkész a fegy 1nteAet101, Milassin Istvanné hadbiré Srnagy neje férje
letmtoztat&sawl Bisztricsanyi Irén Udvarhely vmmegvebol menekiilt irodatiszt
narrvbatVJarol dr. Dietz Karoly volt budapesti rendérfékapitanyrél. Keresztény
Janos a Sopronkéhidai Szévigyarban foglalkoztatott pohtlkal foglyok névsorat nyj-
totta be (Hz megjelent a ,,Vilogatott dokumentumok a Gy6r-Sopron megyei mun-
kasmozgalom torténetéhsl 1929—1945” cimi kiadvanyban); Sodré Sandorné férje,

Sopron véros volt katonai parancsnoka Grizetbe vételérdl nyilatkozott.

A vallomésok mindegyikén — a hiteles masolat jeleként — ott talalhaté a ,,Sop-
ronvarmegyei és Sopron kir. thj. varos féispanja’ feliratt pecsét lenyomata.

A szévegekben csak a nyilvanvald gépelési, illetve elhallas miatti hibakat javitot-
tuk. Megtartottuk viszont a nevek esetleges elirasat a 444—446. oldalakon kézolt
dokumentum esetében, mert a hibakat nem a gépiréndk, hanem maguk a tantivallo-
méstevik ejtették. A szogletes zardjelbe foglalt részek a forraskozld kiegészitesei.

A jegyz6kionyvek kéziil “elsé helyre keriilt dr. Pinezich Istvan ligyvédnek, Bajesy-
Zsilingzky Endre véddjének a nyilatkozata. A dokumentum tobb S/empontbol is
érdekes. Erdekes, mert eddig a Bajesy-Zsilinszky ellen lefolytatott targyalas mene-

térél csak Krsek Albert nyugalmazott alezredes rendérségi kihallgatasarél folvett
jegyz8konyv alapjin értesiilhettink. S Pinezich vallomdsa cédfol néhény eddigi meg-
allapitast. Derndi Kocsis Laszlé, Bajesy-Zsilinszky egyik életrajzirdja, meg nem neve-
zett forras alapjan a kovetkezdket irta: ,,Pinezich tizenetet kap: Zsilinszkv Gébor
taldn el tudné érni, hogy a németek kozbelépjenek. Mondja a vadlottnak, 6 vissza-
utasitja a gondolatot. Aztan hozzdteszi: — De értesitsék 6t sorsomrdl.”* A most ol-
vashaté jegyzOkonyv ennek ellenkezdjérdl tantiskodik. Ahhoz, hogy helyesen érté-
kelhessiik torténelmiink hires személyiségeit, el kell keriilniink a heroizélést. A valédi
hés6k nem az utékor beallitdsatdl valnak hdsokké. Bajesy-Zsilinszky érdemeit sze-
memylt sem kisebbiti, ha tudjuk réla: a halalos itélet stlya alatt meggondolta magit,
és 6 is kiizdott életéért. Eletével tébbet nyerhettunh volna, mint mzutlmmsagaval

1945. aprilis 21-én kelt dr. Vasary Istvan pénziigyminiszter és dr. Gyéngyosi Ja-
nos kiiltigyminiszter kézos levele a minisztertanacshoz, amelyben javasoltak, hogy
a vértanihaldlt halt Bajesy-Zsilinszky Endrét, a Kisgazdapart egykori orszAgE Vi -
1ési képvisel§jét a kormany nyilvinitsa a nemzet halottjanak és ennek megfeleld
végtisztességhben részesitse.” A minisztertanics a javaslatot elfogadta, s elrendelte a
holttest exhumélasat, szemelyamnossagamk megallapltasat Ennek végrehajtisarol
tantskodik a II. szdmu dokumentum, kihagyva beléle a kiilvizsgilatra vonatkozd
leirdsokat. Ez a rész ugyanis torténelmileg érdektelen, csupan esendd féldi mivol-
tunkat érzékelteti. A sors fintoranak is lehetne nevezni: Bajesy-Zsilinszky £6ldi ma-
radvanyainak egyik azonositéja az az Ersek Albert volt, akit hamarosan letartéztat-
tak vérbirésagbeli ténykedéséért ... Bajesy-Zsilinszky Endre hamvai sziil "falujéban
Tarpan heljyeztettek orck nyugalomra

Czebe Jend vezérkari szazados és Kuthy Lészlé vezérkari ezredes vallomasw két
Horthyra feleskiidétt katonatiszt Sopronkéhidara vezetd ttjanak bizonyitéka.
Mindketten elkeriilték a Németorszagba torténé deportalast: Czebe megszOkott,
Kuthyt pedig szabadon engedték. Ez utébbi torténet egy drnyalattal més megvili-
gitast kap Kadar Gyula publikus visszaemlékezésében. Szerinte Dominich hadbiré

4 Dernbi Kocsis Liszld: Bajesy-Zsilinszky, Budapest, 1966. 326. o.
5 Uj Magyar Kozponti Levéltar: XTX—A—1—j—1526/1945.
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azért léptette ki a menetre kész sorbdl Kuthy ezredest, mert régi baratsag flzte
Gket Gssze, ami még abbdl az id6bél eredt, amikor mindketten a VKF 2. osztalyan
dolgoztak.® Czebe és Kuthy emlékezetbél sszedllitottak a politikai foglyok névsorat.
A felsorolds nem teljes, mert példdul a Kossuth Népe 1945. majus 16-1 szdma is ko-
z6] olyan neveket, amik innen hidnycznak. De a felsorolds jél mutatja, hogy a sop-
ronkéhidai fogolycsapat a tdrsadalom legkiilénbézébb rétegeibdl tevédott ossze.

Nagybaczoni Nagy Vilmos egykori honvédelmi miniszternek 4llit emléket egy
beliigyes tiszt, Kopacsi Gusztav vallomasa. A munkaszolgélatosokért és zsidékért
nyiltan kidllé minisztert az elsék kozétt tartéztatték le a nyilasok. :

A mai napig nem teljesen tisztdzott Odescalchi Miklés herceg sikertelen szokési
kisérlete Olaszorszig angol—amerikai megszallasi zénajaba. Felesége vallomésa — az
utolséként kozzétett dokumentum — sem lebbenti fel a titok fatylat, hogy mi célbdl,
megbizatassal vagy onhatalmulag dezertalt férje Horthy hadseregébdl, de lejegyzett
szavai esetleg pontosithatnak egyes mozzanatokat.

Bizunk abban, hogy a jegyz6kényvek adalékul szolgdlhatnak mindazoknak, aki-
ket foglalkoztatnak a kézelmult eseményei. Természetesen megfeleld kritikaval és
fenntartasokkal kell kezelni a vallomésokat, hiszen jellegiikb8l adéddan szubjektiv
toltetliek. Egy képet azonban mindenképpen kirajzolnak elénk: a hdbort jellem-
formal¢ erejét. Ki az iild6z6, ki az tildozott szerepét vallalta.

1. JEGYZOKONYV

Késziilt Sopronban, 1945. évi majus h6 2-4n a f6ispani hivatalban. Jelen vannak: alulirottak.

Az tjsdgban kézolt felhivasra megjelenik dr. Pinezich Istvan? soproni (Kossuth Lajos u. 1. sz.)
lakos, iigyvéd, aki a hozzd intézett kérdésekre és az igazsdg hii bemondéséra tértént figyelmez-
tetés utdn a kévetkezoket adja elé:

Bajesy-Zsilinszky Endre? volt orsziggytilési képvisel§ a sopronkéhidai fegyhazban letartdz-
tatdsban volt. Errél én, mint honvédségi véds értesiiltem. Bajesy-Zsilinszky védéjeként az 1944.
dec. 23-4ra kitlizétt fétargyaldsra dr. Kelemen Kornél® budapesti tigyvédnek kellett volna meg-
jelenni. Az akkori viszonyok kozepette kétes volt, vajon dr. Kelemen a fétargyaldson meg fog
érkezni, miért is a targyaldst vezetd bird, avagy az ligyész felkért, hogy mint hivatalbél kirendelt
véd§ jelenjek meg arra az esetre, ha Bajesy-Zsilinszky vélasztott véddje a fétargyaldson meg nem
jelennék. Bz a felszolitds a kéhidai fegyhdz épiiletében tértént, ahol nekem egyéb tigyekben dol-
gom volt. Térténetesen ugyanaz nap, ez lehetett december 16-4n vagy 17-én, taldlkoztam a fegy-
hdzban Bajesy-Zsilinszky Endrével, akivel mint régi ismerdsok és volt képviselétarsak idvszol-
titk egymast, és én tudtdra is adtam Zsilinszkynek, hogy Kelemen Kornél dr. esetleges elmaradisa
esetén engem jeldltek ki, hogy 8t hivatalbél védjem. Zsilinszky erre azt mondotta, hogy 6 nem
bizik Kelemen dr. megérkezésében, s felkért, hogy tanulményozzam &t ligyének iratait, vallaljam
védelmét, mint altala is megbizott védsiigyvéd. Ennek a kérésnek gy is mint tigyvéd, de tgy is

6 Kdddr Gyula: A Ludovikatél Sopronk6hidaig. Budapest, 1978. IT. k., 784. o.

7 Dr. Pinezich Istvdn (Sopronkertes, 1879 — Sopron, 197?). A kézépiskolat Sopronban, az egyetemet Budapesten
és Kolozsvarott végezte el. 1908-ban tett ligyvédi vizsgat. Irodajat Sopronban nyitotta meg, ahol csakhamar a varos
egyik tekintélyes polgira lett. A soproni Keresztény Kisgazda, Féldmiives és Polgari Part (Egységes Part) vezetdje,
Sopron tiszteletbeli {igyésze, a katolikus konvent elndke, a Dundntili Turista Egyesiilet vezetSje s méas tarsadalmi
egyesiiletek tagja volt. Sopron varosat képviselte a fels6hazban 1930—1939 kzott. 1945 utan népbirésag eldtt vontak
felelGsségre azzal a vaddal, hogy nem tett meg mindent mint véddiigyvéd Bajesy-Zsilinszky Endre megmentéséért.

8 Bajesy-Zsilinszky Endre (Szarvas, 1886. junius 6. — Sopronk6hida, 1944. december 24.). Egyetemi tanulmanyait
Kolozsvarott, majd Lipcsében és Heidelbergben végezte. Kolozsvirott avattak jogi és allamtudoményi doktorra.
1911-ben Achim Andris parasztvezér meggyilkoldsdval kapesolatban birésag elé allitottak, de az eskiidtszék felmentette
a vadak alol. Kozéleti tevékenysége és politikai gondolkodé4sa hatalmas ivii fejlédést tett meg. 1918-ban példaul egyik
alapit6 tagja volt a Magyar Orszdgos Véderd Egyesiilet nev( jobboldali szervezetnek, 1919-ben a szegedi ellenforradal-
mérok kozott talaljuk, majd a Szézat eimfi fajvéds lap szerkesztje lett. Politikai nézetei az 1920-as évek végétsl kezd-
tek megvaltozni, amikor felismerte a német kiilpolitika Magyarorszdgot veszélyeztet§ vonasait. Még 1928-ban szakitott
a Fajvéds Parttal, s 1931—1935 koz6tt méar a Magyar Nemzeti Radikalis PAartot képviselte a parlamentben. 1936-ban
belépett a Fiiggetlen Kisgazdapartba, s e part képviselSje lett 1939-ben. A I1. vilaghdbort idején az antifasiszta egység
hive, a Magyar Torténelmi Emlékbizottsig egyik tagja, az ellendlldsi mozgalom polgari szarnyanak egyik vezetGje.
Magyarorszag német megszallasa utdn a Gestapo letartéztatta. Oktéber 13-i szabaduldsa utan élére allt a kommunistak
altal kezdeményezett Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsdganak. Arulds kovetkeztében a nyilas Nemzeti
Szémonkérd Szék november 23-an letartéztatta, majd a vérbirésag haldlra itélte.

9 Dr. Kelemen Kornél (Budapest, 1885—7?). Budapesti tigyvéd, 4llamtitksr. 1912-ben szerezte tigyvédi diploméjat.
Tiszteletbeli fiigyésze Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyének, fétigyésze a Magyar Nemzeti Szovetségnek, megalakulésa
Gta ligyésze a Mérnoki Kamaranak. Ugyésze €s tanacsbirsja a Pesti Reformatus Egyhdzmegyének. A politikai életben
1918-ban, illetve azt kivetden tlint fel, kiiléndsen a jobboldali mozgalmakkal kapesolatban, amelyek koziil tobb jogi
esetben is szerepelt. (Igy pl. 6 volt Teleki P4l egykori miniszterelndk jogi képviselSje abban a politikai perben, amelyet
Teleki inditott Vészi Jézsef fels6hazi tag, a Pester Lloyd fészerkesztGje ellen egy, a numerus clausus koriil tamadt
vitdban.) Tagja volt a Pest varmegyei torvényhatésigi bizottsdgnak is. 1931-t61 a Keresztény Kisgazda, Foldmf{ives és
Polgari Part képviselGje volt. O latta el Bajesy-Zsilinszky Endre védelmét, amig a birésdg Budapesten iilésezett.
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mint ember és Zsilinszkynek régi ismerdse készséggel eleget tettem, bar az akkori viszonyok ké-
z6tt és tekintettel arra, hogy Zsilinszky tarsait, Kiss Jdnos altdbornagyot!? és tarsait!? méar kivé-
gezték volt, eldre tudtam a védekezés sikertelenségét, és igy nehezemre is esett a véddi tisztség
vallaldsa. A fétargyalés elétt egyik napon kiszallbam Koéhidéra, az iratokat dttanulményoztam,
s igy az ligy és el6zményei ismeretében megjelentem a fétargyaldson. A fétargyaldson a targya-
ldsvezetd biré Dominich érnagy'? volt, emlékezetem szerint az dllomds-parancsnokség dltal ki-
rendelt birédk egyike egy csenddr-szdzados volt, ennek nevére nem emlékszem, épp gy nem em-
1ékszem az elndkld ezredes vagy alezredes nevére sem,'® mert szdmos tigyben voltam véds a
honvéd-birésigndl és a totalis mozgdsitas és harcbadllitds tarcanélkiili minisztere mellé rendelt
tadbornok birésigéndl. A targyalds alakilag az akkor érvényben volt rendelet és blinvadi per-
rendtartds szabélyai szerint folyt le. Az iigyész,'* akit ugyancsak nem tudok mér megnevezni,
egy hadbir6 szdzados, elSterjesztette a vadinditvanyt, amely szerint Zsilinszky az 1930. évi III.
t.c. 59. §-dnak 1. illetve 4. pontjaba utkszé és § utolsé bekezdése'® szerint mindsiilé, haléllal
biintetend6 hiitlenség blintettét kovette volna el azzal, hogy egy szovetség, az un. magyar front-
bal® tomdriilt partok élére allott, amely szévetségnek a vad szerint az volt a célja, hogy a magyar
fegyvereket a németek ellen az oroszok oldaldn forditsék. Zsilinszky Endre kihallgatdsa kovet-
kezett, aki kimeritGen, taldn mdasfél éran at adta el6 a védekezését, illetve az ligy térténetét, az
indokokat, amelyek a szdvetkezés alapokdul szolgaltak és a szdovetkezés céljait. Lényegében
emlékezetem szerint eldadta, hogy a hdboru folytatdsat teljesen céltalannak litta, a teljes elbu-
kéast elkeriilhetetlennek tartotta, a tovabbi hasztalan pusztulds és vérontas elkeriilése szerinte
csak igy volt lehetséges, ha a német szovetségtol elfordulunk, a lehet8ség szerint a németektsl
kikapesolédunk és keressiik az érintkezést az oroszokkal, hogy fegyversziinetet és ennek alapjan
békét kaphassunk. Eldadta Zsilinszky azt is, hogy egyik f6 cselekvésiik volt Budapest megkimé-
lése, Budapest kozépiileteinek és hidjainak felrobbantasat valamiképpen megakadalyozni.

A véadlott kivansdgahoz képest mint védé eldterjesztettem a bizonyitéds kiegészitési inditvanyt,
miutan a birésdg a Kiss Janos és tsai elleni fétérgyalason felmeriilt bizonyitasi anyagokat ismertet-
te volt. A bizonytas kiegészitése tanuk kihallgatéséra és Zsilinszky killénbozo, foleg idegen nyel-
vekre is leforditott vagy azokon megjelend miiveinek beszerzésére iranyult. Ezzel a bizonyitdssal
Zsilinszky igazoni akarta, hogy egész életén at a tiszta 6nzetlen hazafisig vezette széban és irds-
ban, hogy mindenkor kizérdlag a magyar érdekekért szallt sikra, dnzetleniil dolgozott és szegény
ember maradt. Ezt a bizonyitdst, amely hivatva volt a vadat lerontani atekintetben, hogy csak
feltételezhetd is volna, hegy Zsilinszky szdndékosan az orszdgnak és fegyveres erejének kirt volna

10 Kiss Janos (ErdGszentgyorgy , 1883, marcius 24. — Budapest, 1944. december 8.). Altdbornagy. 1939-ben a had-
vezetés német orientacidjinak ellenzése miatt nyugdijaztak. Ettél kezdve Készegen é1t visszavonultan. 1944 novembe-
rében Budapestre utazott és 4tvette a Magyar Nemzeti Felkelés Ifelszabadité Bizottsdga kérésére annak Katonai
Vezérkaranak iranyitdsat, és kidolgozta a budapesti felkelés katonai tervezetét. 1944. november 22-én a nyilas nyo-
mozoészervek arulas révén tudomast szereztek a mozgalomrol, s Kiss Janost tarsaival egyiitt elfogtak. A nyilas hadi-
torvényszék haldlra itélte, s a Margit korati (ma: Martirok Gtja) katonai fegyhiazban kivégezték.

11 Az 1944. december 6-4n kezdGdott statarialis targyalas a kovetkezl személyeket vadolta: Bajesy-Zsilinszky
Endre, Kiss Janos altdbornagy, Nagy Jend ezredes, Tartsay Vilmos vezérkari szdzados, Almésy Pal hmtk. alezredes,
Révay Kalmén szazados, Makay Miklés vegyészmérnok, Balassy Mikl6s vezérkari 6rnagy, Toth Istvan vezérkari sza-
zados, KGvagé J6zsef hmtk. szdzados, Schreibert Rébert egészségiigyi 6rnagy. Kiss Janost, Nagy Jendt, Tartsay Vil-
most, Almasy Palt, Révay Kalmant és Makay Mikl(st haldlra itélték. Kegyelmi dontéssel Almasy, Révay és Makay
itéletét 15, illetve 10-10 évi fegyhdzra valtoztattak. A kegyelmet nem nyert harom személyen december 8-4n hajtottak
végre a halalos itéletet. Bajcsy-Zsilinszky ligyét — mivel 6t képviseldi mivolta mentelmi joggal ruhazta £61 — elkiilo-
nitették, amig az orszaggyiilés hozza nem jarult kiadatésahoz.

12 Dominich Vilmos (1904. janius 11—?). Hadbiré 6rnagy. 1944-ben a Vezérkar Fénoke kiilonbirésiganak vezetdje,
8 Szalasi uralma idején is ezt a tisztséget toltotte be. Kiss Janos és tarsai, Bajesy-ZsilinszKy rogtonit€ls birésagi tar-
gyalasén ¢ a targyalisvezetd. A Sopronkdéhidara kitelepiilt birdsag és foghdz parancsnoka. 1945 méjusaban az a mei-
kaiak letartéztattdk ¢s KufStein bortonébe zartdk. Késébb Kufsteint és az ott raboskoddkat a francidk vették 4t.
Kiadatasat elkeriilte, mert Magyarorszag és Franciaorszdg kozott nem volt hadidllapot. Allitélag Argentindba, emig-
ralt. A magyar igazsagiigyi szervek tobbszor kérték kiadatasat, de kérelmeik nem vezettek eredményre. (Almasy Pal
Sopronkéhidai naplé cimfi memodrjaban beszdmol arrdl is, hogy Dominich allit6lag tobb évvel ezelgtt felt{int Svaje-
ban, és ott az egyik banknal fel akart venni egy, még 1944 el4tt elhelyezett nagyobb dsszeget. Itt lattak tarsasagaban
GOombds Ernét, néhai G6mbos Gyula volt miniszterelndk fiat. A svéajci bank nem teljesitette kérését.)

13 A Sopronkdhidara telepitett hadbirésagnal 9—10 biré teljesitett szolgalatot. 1946. januar 15-én a soproni rend-
6rségél])§ersek Albertet vette Grizetbe azzal a vaddal, hogy a bir6sig elnckeként részt vett Bajesy-Zsilinszky haldlra
itélésében.

14 Derndi Kocsis Laszl6 mar idézett konyve szerint a vadat Janosi Ferenc, a vezérkari fOnckség iigyésze kép-
viselte. A bir6sdgban pedig Szab6, Anka és Kerényi szdzadosok iiltek. Almésy PAl visszaemlékezése szerint viszont
a vadat Nika Géza hadbiré szdzados képviselte.

15 Az 1930. évi III. térvénycikk ,,A katonai biintetStorvénykonyv életbeléptetésérdl és a kozonséges biintet Gtorvé-
nyek egyes rendelkezéseinek ezzel kapcesolatos moédositasairol és kiegészitésérsl’” szél. A torvény 1—4. pontjai alapjan
tiz €vtl 15 évig terjedd fegyhazzal biintethetd az, aki habort idején méssal szévetkezik, mést rabirni igyekszik arra,
hogy a magyar adllam vagy szovetségese fegyveres erejénck szdndékosan hatranyt, vagy az ellenségnek szandékosan
€lényt okozzon, valamint ennek érdekében az ellenséggel érintkezésbe bocesatkozik. Az utolsé bekezdés szerint ha a
biintett kovetkeztében a fegyveres er$ egy vagy tobb tagja hadifogsigba esett, életét vesztette, silyos sériilést szen-
vedett vagy stlyos betegségbe esett, vagy ha a bfincselekménybdl nagy hatrany szarmazott, vagy az a hadviselés
érdekét nagy fokban veszélyeztette, a biintetés halal.

16 A Magyar Front 1944. majus kozepén alakult a kommunistdk kezdeményezésére a Szocialdemokrata Part
és a Kisgazdapart részvételével, mint a magyar demokratikus partok antifasiszta szovetsége. 1944 kozepére a Nemzeti
Parasztpart is csatlakozott. Propagandatevékenységet fejtett ki a németek ellen. 1944. november 9-én a fegyveres
ellenallasi mozgalom szervezésére létrehozta a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsagat, amelynek elndke
Bajesy-Zsilinszky Endre lett, aki addig a Xisgazdapartot képviselte a Magyar Frontban.
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okozni és elényt az ellenségnek, a birésag feleslegesnek itélte, és az tigyet a Kiss Jénos és tsai
elleni fétargyalds adataival és magénak Zsilinszky eléadasaval tisztazottnak és az itélkezésre
érettnek taldlta.

Az iigyész azutan, hogy a térgyaldst vezetd a bizonyitési eljarast befejezettnek nyilvénitotta,
eléterjesztette sablonosan a vadat, kiillénésebben és részletesebben annak indokl4sdba nem bo-
csdtkozott, amint hogy az igazsidgnak megfeleléen ki kell jelentenem, hogy a vad képvisel§je
semmiféle agresszivitdst a tdrgyaldson nem mutatott.

A vad elSterjesztése utdan elmondottam én a védSbeszédet, foglalkoztam a vaddal. Jogi szem-
pontbdl igyekeztem kimutatni, hogy a vad szerinti blincselekmény tény4lladéki elemei fenn nem
forognak, s kiiléndsen hogy az életbeléptetési torvény 59. §-dnak utolsé bekezdése szerint a vad
szerinti tett semmiképpen sem mindsitheté. Ramutattam az tigy politikai oldaléra is, kifejtettem,
hogy a héboru elvesztésével is szdmolnunk kell, amikor az orszdgnak életbevigban sziiksége lehet
olyan magyar emberekre, akik térgyaléképességiiket a gybztes ellenféllel szemben is megdrizték.
Multjanal, felfogdsandl és keménykotésti magyarsigandl fogva ilyen magyarnak &llitottam,
mondhatom teljes meggy6z8déssel is, amit ugyancsak kifejezésre juttattam, Bajesy-Zsilinszky
Endrét is. Felmentést kértem, blindsség megéllapitdsa esetén Zsilinszky kifogastalan multjara,
johiszemiiségére és végeredményben hazafias aggodalom diktélta cselekményére valé tekintettel
a lehetd legenyhébb biintetésnek a kiszabasat.

Felszélaldsom utén Zsilinszky Endre személyesen is el6adta azt, amit védelmére eladni sziik-
ségesnek tartott. Az ligyész a védébeszédekre nem reagélt, Gjabban fel nem szélalt.

A birésag erre hatérozathozatalra vonult vissza, majd a délelétt 9 érakor megkezdett tdrgya-
last emlékezetem szerint délutan 2 dra tajt az {télet kihirdetésével befejezte. Az itélet kétél altali
haldlra sz6lt. Az itélet kihirdetése utdn jegyzékonyvbe foglaltam a térgyalds és itélet elleni pana-
szokat, amely lényege abban éllott, hogy a birésig lényeges kériilmények tekintetében eléterjesz-
tett bizonyitds kiegészitési inditvanynak nem adott helyt, hogy tévesen mondotta ki blinésnek
Zsilinszkyt az itélet szerinti blincselekményben, hogy tévesen mindsitette e cselekményt és hogy
nem alkalmazta a biintetés kiszabdsanél az enyhité §-t, illetve nem élt a birésag az enyhités leg-
messzebbmend lehetSségével. Ezeket a panaszokat kértiik orvosolni, s végsé esetben a haldlbiinte-
tésnek kegyelembdl valé dtvaltoztatasit.

A Dominich targyalast vezetd késébb kérdést intézett hozzadm, hogy nem akarnék-e Zsilinszky-
vel még beszélni. Tekintettel arra, hogy Zsilinszkyvel az itélet kihirdetése utédn hosszasabban
beszélgettem, kivansagait, amelyek megkegyelmezése irdnti 1épések megtételére vonatkoztak,
4t- és tudomésul vettem, Dominichnak azt mondottam, hogy Zsilinszkyvel mindent megbeszél-
tem, mire 6 azt felelte, hogy azért szolt, mert esetleg méar nem lesz alkalmam Zsilinszkyvel beszél-
ni. Kérdésemre, hogy miért nem lenne mér alkalmam védencemmel beszélni, hiszen az itélet meg-
er$sitésre szorul, ami legaldbb 6t-hat napot szokott igénybe venni, Dominich arra hivatkozott,
hogy az itéletet azonnal megerGsitésre viszi, ami engem megddbbentett, éreztem, hogy Dominich
fels6bb nyomésra cselekszik, s hogy valakinek vagy valakiknek az iigy nagyon siirgds. Kérlelésre
fogtam a dolgot, hogy Dominich hagyja az ligyet az iinnepek uténig fekiidni, legyen meg az el-
itéltnek legalabb a reménye, hogy megkegyelmezése érdekében a lehetd 1épések megtérténnek.
Dominich hivatkozott arra, hogy tinnepek vannak, ¢ is le akarja razni ezt az tigyet, ami engem
egyenesen megrenditett, 6 taldn ezt észre is vette s oda médositotta a dolgot, hogy &t is siirgetik.

En Zsilinszky kivansdgainak megfeleléen igyekeztem és szerettem volna megfelelni, nejét,'?
Scesét!® és Kelemen Kornél tigyvédet értesiteni, felhivni, hogy siirgésen jarjanak kézbe Zsilinszky
Endre elgondoldsa szerint a Nuncius!? és a hercegprimés?®® utjan az illetékeseknél, féleg Veesen-
mayer?! német kévetnél, mert Zsilinszky abban volt és vélte tudni, hogy a német hadsereg részére
felajénlandé nagyobb pénzdsszeg ellenében Veesenmayer hajlandé lesz iigyét protegélni. Még a
fegyhdzi vendéglében értesiiltem, hogy egy kis auté valdsziniileg Budapestre indul, ott a helyszi-
nen megirtam egy levelet Kelemen Kornél tigyvédnek, belefoglalvin azt, amit Zsilinszky szerint
siirg&sen tigyében meg kellene tenni. Ezutén hazasiettem, hogy siirgényileg és tavbeszélén kisérel-
jek meg Gsszekdttetést Zsilinszky Endre nejével, Kelemen Kornéllal, esetleg Zsilinszky Gaborral.
Alig értem haza, a fegyintézeti vendéglés telefondlt, hogy az auté nem megy Budapestre, hanem
Veszprémbe. Minthogy tGgy tudtam, hogy Zsilinszky Gébor Ajkén tartézkodik, megkértem

17 Bajesy-Zsilinszky Endréné, sziil. Bende Mdria (Vac, 1900. — Budapest, 1974. m4jus 14.). 1944 augusztusaban
kotott hazassagot Bajesy-Zsilinszky Endrével —kiilon engedéllyel — a F§ utcai bortonben. Hal4laig mélt6é megbecsii-
1és ovezte.

18 Zsilinszky Gdbor (1888—1953). Vegyészmérnok. Batyjatol eltérden a politikaval kevésbé foglalkozott, a gazda-
sagi életben helyezkedett el. 1920-t61 a jobb- és széls6jobboldali lapokat kiadé Stadium Sajté Vallalat vezérigazgatéja.
1934-t61 a Nitrokémiai Ipartelepek és a Péti Nitrogénmfivek Rt. vezérigazgatéja, 1940-t61 elndke volt. Betoltitte a
Gyéripa}r)osok Orszagos Szovetsége elalnoki tisztét is. A habort vége felé Németorszagba menekiilt, majd kivandorolt
Brazilidba.

19 1930-t61 1945-ig Angelo Rotta pilispok 4llt a Magyarorszagi Apostoli Nunciatira élén.

20 Serédi Jusztinian esztergomi érsek, biboros hercegprimaés.

21 Veesenmayer, Edmund dr. (Bad Kissingen, 1904. november 12. — Darmstadt, 1977. december 24.). 1944. mércius
19-t61 Németorszag budapesti kovete és teljhatalmi megbizottja. 1945-ben szovjet fogsdgba esett. A niirnbergi Nem-
zetkozi Katonai Torvényszék 20 évi bortonbiintetésre itélte. Blintetését 1952-ben 10 évre csokkentették. Végiil 1954~
ben szabadlabra helyezték. Halalaig Darmstadban (NSZK) élt. :
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Klujber vendéglést, hogy a Kelemennek cimzett levelet cimezze 4t Ajkdra Zsilinszky Gébornak
és irdnyitsa az autéd sofférjét a levél személyes kézbesitése végett a cimzetthez Ajkéra. Borrava-
16val nem fukarkodtam és igéretet tettem a sofférnek a levél személyes kézbesitése esetén nagyobb
6sszegli jutalmat. Magam prébéltam telefon osszekottetést kapni, de semerre sem kapesoltak,
nem lehetett Gsszeksttetést kapni. Erre lediktéltam telefonon a postéra siirgdnyosket Zsilinszky-
nének, Zsilinszky Gdbornak és Kelemen Kornélnak. Amikor a harmadik siirgényt diktéltam, a
felvevd kisasszony az tigy komolysdgéra valé tekintette megakasztott azzal a figyelmeztetéssel,
hogy a siirgény sem érhet el6bb rendeltetési helyére, mint egy kézénséges levél. A siirgényoket
azonban mégis tovibbittattam. Kdévetkezé nap vasarnap reggel visszakaptam a Kelemen Kor-
nélnak, illetve Zsilinszky Gébornak cimzett levelet azzal, hogy a fentemlitett auté Veszprémbe
sem indult. Ugy délelétt 10 éra t4jt dr. Gunde Laszl6 22orszég. [gy(ilési] képv.[isel§] baratom, aki
ugyancsak internalva volt a fegyintézetben és akinek {igyében szintén eljartam, egy bardtjaval
egytitt meglepett a lakédsomon azzal, hogy 6t 6rizetbél kiengedték, s hogy Budapestre késziilnek,
amihez némi utravalét kértek télem. Téliik értesiiltem, hogy szegény Zsilinszky Endrét vasarnap
reggel 8 érakor kivégezték, ami tehat anélkiil tértént, hogy engem, mint védét az itélet megerd-
sitésérdl értesitettek és alkalmat adtak volna, hogy volt védencemmel még beszéljek és utolsé
kivinsagait atvegyem.

A kivégzésnél jelen volt orvosndl®*? érdeklédtem azutan, hogy volt-e Zsilinszky Endrének vala-
mi kiilénds kivansdga, lizent-e valamit 6véinek, s hogy miként folyt le a haldlbiintetésnek katél
4ltali végrehajtésa. Az orvos szerint Zsilinszky Endre félelem nélkiil, keményen és férfiasan nézett
szembe a haldllal, ahogy néla mésképp magatartédsa el sem képzelhetd, utolsé szavai pedig a
kovetkeztk voltak: ,,Isten 4ldja a hazdmat, Isten veled feleségem, Isten mindent tud!”

Felolvasés utédn helybenhagyélag alairatott.

Kmft.
dr. Baditz Imre sk. dr. Pinezich Istvan sk.
féispani titkar

Kedl Matild sk.
jegy z6kényvvezetd
A mésolat hiteléiil:
Baditz Imre
f6ispéni titkéar

II. JEGYZOKONYV

Felvétetett KShidan a biintetSintézeti temetében Bajesy-Zsilinszky Endre holttestének exhu-
madlésa alkalméval, 1945. 4prilis hé 22-én. Jelen vannak dr. Horvath Miklds kir. tiszti f6orvos és
Kup Gyula kizkdérhazi f6orvos térvényszéki orvosszakérts.

A fogolytemetd kiilonallé sarkédban, kézvetleniil a diiléut mellett 15 fa-névtablaval megjelolt
sir koziil az els6 sor utszéli els6 sirja Bajesy-Zsilinszky Endre jelzésli, 1944. december 24-i megje-
16léssel.

A sirhant elszéradt cserepes virdgokkal van diszitve. A sirhant megnyitdsa utdn 2 m mélység-
ben homokos talajban, hanyatt fekvé helyzetben koporsé nélkiil talaltuk a teljesen felsltézotten
eltemetett holttestet. A holttesten fekete zaké kabat, sziirke puléver, csikos ing, fekete nadrag,
sziirke harisnya és fekete félcipé volt talalhato.

Személyazonosségi jelek: 1. A fekete zaké kabatban ,,Téth Lajos Budapest” szabdémester
cégjelzése volt taldlhatd. 2. A jobb szivarzsebben dsszehajtott zsebkenddn ,,B.Zs. E.” betijelzések
taldlhatdk.

(-ee)

Vélemény: Fentiek alapjan teljes biztonséggal megéallapithaté Bajesy-Zsilinszky Endre holttes-
tének szemdélyazonossdga. A haldl idépontja a rendelkezésre 4116 adatoknak és a talalt helyzetének
megfeleléen mintegy 4 hé elSttire tehetd.
K.m.f.
dr. Horvath Miklés
dr. Kup Gyula

22 Dr. Gunde Liszld (Ujvidék, 1894. junius 23. — ?). Magkeresked, magtermeld, hites torvényszéki gazdasagi szak-
ért6, az OrszAgos Magyar Terménykeresked$ Egyesiilet elnoke. 1935-ben Pest-Pilis-Solt-Kiskun viarmegye térvény-
hat6sagi bizottsiganak tagja, 1939-t61 a Magyar Elet Partja képviselGje az orszaggy(ilésben.

i23 Dr. Aranyi Sandor orvos szézadost, ugyancsak sopronkéhidai foglyot rendelték ki a halal bealltdnak megélla-
pitasara.

24 Kelt, mint fent.
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Zaradéle: Az exhumalt holttest fémkoporséba helyezve tengelyen Sopronba szallittatott, hol a
Szt. Mih4aly temetd ravatalozé helyiségében ideiglenesen elhelyezést nyert.

Sopron vérmegye és Sopron véros féispanja dr. Ham Tibor, valamint Ersek Albert ny. alezre-
des, tolmécs a beszallitds megtérténte utan, 1945. IV. 22. du. 3 érakor megjelennek a ravatalozé
helyiségben és a koporsé felnyitasa utan megtekintik az altaluk személyesen is ismert Bajesy-
Zsilinszky Endre holttestét.

Alulirottak egybehangzé kijelentéssel megallapitottak, hogy azexhumdlt holttest néhai Bajesy-
Zsilinszky Endre holttestével azonos. Az agnoszkdlasi eljaras utdn a koporsé az evangélikus teme-
t6 egyik kriptdjaban van elhelyezve a temetés id6pontjaig.

K.m.f.

_Hém Tibor
Ersek Albert

III. JEGYZOKONYV

Készilt Sopronban 1945. évi 4prilis hé 26-4n a féispani hivatalban. Jelen vannak: alulirottalk.

Megjelenik Czebe Jené vezérkari szazados?®s budapesti lakos és el6adja a kivetkezdket:

1945. februar 4-én tartéztattak le a vezérkari f6nékség parancsira, mert janudr hé 9-t8l szol-
gélati beosztdsombdl — 7. péthadosztaly vezérkari f6nok — téavol voltam. Februar 6-an szalli-
tottak be a soproni biintetdintézetbe Készegen tortént kihallgatdsom utédn énkényes eltédvozis
stb-vel viddolva. Itt februar 9-én a vkf. 1. birésig tigyésze Janszky hadbiré szédzados hallgatott
ki arra vonatkozdan is, hogy nem-e akartam az oroszokhoz szdkni. Tekintve, hogy abban az id6-
ben székésem helyén harcok voltak, és batydm (vitéz Czebe Valér vezérkari szdzados?$) utén is
érdeklédott, aki ugyanebben az idében eltlint. Helyzetem meglehetésen reménytelennek tilin
akkor, mert térzsem és beosztottaim egyéntetiien vallhattdk azt, hogy oktéber 15-t81 kezdve,
a Szédlasi korményra fel nem eskiidve mindent megtettem, hogy a kormdnyzdi, majd késébb
Vérds Janos vezérkari f6ndk?? parancsdhoz tartsam magamat, és hogy a magyar értékek magyar
f6ldén maradjanak, és 4tallasi torekvésem sejtették, vagy tudtak. Ebben a helyzetemben keres-
tem fel a fogsdgbdl dr. Varvasovszki Janos féorvos urat,?® a soproni Erzsébet kérhaz idegoszté-
lydnak vezet$jét, aki teljes segiteni akardssal azon volt, hogy cselekedeteim enyhits kérillményeit
az orvosi szempontok figyelembe vételével kihangstlyozni tudja, és ezzel a varhat6 gyors s eset-
leg végleges elintézését iigyemnek a lehetGség hatérain beliil akadalyozza. A soproni katonai
biintetSintézetben, mely Séndor hadbiré alezredes?? vezetése alatt volt, ott-tartézkoddsom alatt
egy zsiddt, hdrom orosz foglyot, és egy magyar katonaszékevényt végeztek ki. Az ellatés a biin-
tetSintézetben jo volt. Az elhelyezés azonban a tulzstfoltsag miatt a legénységnél igen rossz.
Emiatt t6bb haldleset is fordult els, jarvény s betegségek kévetkeztében. Sopronban mércius
24-ig maradtam, amikor is a nyomozis soran megdallapitott adat alapjan ellenem az Kbtk.
59. §3%-ba iitkéz6 hiitlenség blintettével gyanusitottak és emiatt tigyemet a vkf. 3. birésiganak
adtak 4t, és a sopronkdéhidai biintetéintézetbe szallitottak. Itt méarcius 25-én hallgatott ki Simon
hadbiré szdzados?!, aki kihallgatdsom sordn a segiteni akaré benyomésat tette ram. Ott-tartéz-

25 Czebe Jend (Budapes', 1914. december 12. — Budapest, 1949. janius 7.). A 7. p6thadosztaly anyagi vezérkari
tisztje. Kozépiskolait Kdszegen, Budapesten és a Pécsi Katonai Realiskolaban végezte el. 1936. augusztus 20-4n
avattik hadnaggya. 1942 és 1944 kozott elvégezte a Hadi Akadémiat. 1944. méjus 30-t6l hadszintéri szolgalatra
osztottak be. Alakulatit a német rombolasok megakadalyozasanak szolgalataba allitotta. Ezért a parancsnoksaga ala
utalt honvédségi vonatszerelvényeket a harcbél kivonta, ijélagos bevetésiiket megakadalyozta. Tevékenyen részt vett
az ellenallasi mozgalomban, f6leg 18szerjuttatassal. 1945 elején letartéztattak. Szabaduldsa utan jelentkezett az Gj
Honvédelmi Minisztériumba, ahol a személyiigyi osztaly beosztottja, majd az elvi osztaly vezetsje lett. Ellenallasi
multjaért harom év rangelézésben és el§léptetésben részesiilt. 1945. aprilis 1-jével 6rnaggya, augusztus 1-jével alezre-
dessé léptették el6. A magyar kormany megbizasabdl részt vett a parizsi béketargyalasokon, mint katonai szakérts.
1947—48-ban a cseh—magyar, 1948 szeptemberében a szovjet—magyar hatarmegallapité bizottsdg tagja. 1949.
februar 26-4n az amerikai hirszerzés javara végzett kémkedés vadjaval letartoztattak. Janius 7-én a vizsgalati fogsag-
bol szokést kisérelt meg, s ekdzben agyonlétték. (Markd Gyorgy, a Hadtorténelmi Levéltar igazgatéjanak szives kozlése
alapjan.)

26 Czebe Valdr (Budapest, 1913. augusztus 3.—?). 1935. augusztus 20-4n kezdte meg tényleges katonai szolgalatat.
1944-ben a vezérkarhoz beosztott tiszt szdzadosi rangban. Xletérsl tovabbi informécick nem 4llnak rendelkezésiinkre.

27 Vérds Jdanos (Zala megye, 1891—1968). Altabornagy. 1944. marcius 16. és okt6ber 16. kozott a honvéd vezérkar
fénoke. A nyilasok hatalomra Keriilésekor 4tment a Voros Hadsereghez. 1944. december 22. és 1945. november 15.
kozott az Ideiglenes Nemzeti Korméany honvédelmi minisztere. 1946-0s nyugdijazasiig vezérkari fénok volt. 1949
végén letartoztattak és életfogytiglani bortonre itélték. 1956 Gszén kiszabadult. Balatonfiiredi villdjanak csaladja ré-
szére meghagyott szob4iba koltozott, s ott €1t halalaig.

28 Varvasovszki Jdnos (1906—1975). 1944—1945-ben a Soproni Erzsébet Koérhaz ideggybgyfszati osztalyan dolgo-
zott vezetd féorvosként. E mindségben latta el a sopronkéhidai fegyintézet polgari f8orvosi tisztét is. Kés6bb csak
a soproni kérh4zban dolgozott. 1973-ban ment nyugdijba. Hal4laig maganpraxist folytatott Sopronban.

29 Sandor Andras hadbir6 6rnagyrél van sz6.

30 Katonai biintetStorvénykonyv. Az 59. §-r6l 1. a 15. jegyzetet.

31 Simon Gyula hadbiré szdzadosrél van sz6.
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koddsom alatt két haldlos itéletet hoztak egy szervezkedés iigyében egy orvos és egy renddr-
tiszt ellen. (neveikre most nem emlékszem.) Az {téletet azonban nem hajtottak végre. A sopron-
kéhidai mércius 25-1 kihallgatdsom utédn més kihallgatdsom nem volt, igy én a hadbirésigra
vonatkozdan egyebet eléadni nem tudok.

Miércius 28-4n a fenyegetd orosz el6nyomulds miatt az tgynevezett véddirizeteseket titbain-
ditotték gyalogmenetben Kismartonig, hogy onnan Németorszdgba az irnokok tudomésa szerint
Kinsee?2-be szallitsdk Sket. Mércius hé 29-én indultunk el mi politikai foglyok reggel 1/2 8 felé
szintén gyalogmenetben Kismartonig, hogy onnét Németorszdgba, tudomésom szerint Matt-
hausenbe33 szallittassunk. Marcius hé 28-4n tudomésom szerint Makkai Janos3 szo6kott meg egy
érrel (aki kikisérte 6t a foghdzbdl). Méarcius 29-én a Frisch f6hadnagy?® parancsnoksaga alatt 4ll6
magyar Srség és az oszlop felett egy kb. 20 f6bdl 4116 Gestapo altiszt parancsnoksdga alatt levo
Gestapo drség vette 4t a parancsnoksigot géppisztolyokkal felszerelve. A kiszallitanddkat kb.
400 f6t csoportokra osztotték, minden csoportnak parancsnokot kijelolve és figyelmeztették a
csoportot, hogy minden oszlopbdl kilépé ellen az 6rség a fegyverét hasznalja. A Sopronk&hidin
volt politikai foglyokrol késziilt névjegyzéket, melyet Kuthy vk. ezredes3® trral emlékezetbdl
Ssszeéllitottunk, az ezredes Ur fogja jegyzékonyvéhez csatolni. A menetoszlopbél még magyar
teriileten d4lnoki Veress Lajos vezérezredes,3? a 2. magyar hadsereg volt parancsnoka egy 6rsza-
kaszvezetd kiséretében megszokott. A szokésrdl a hataratlépés utani elsé pihendkor vettiink tu-
domést, mikor is egy, a szokésnél jelen volt urtél (Ary ezredes?®®) tudtam meg, hogy Veress vezér-
ezredes egy magyar kocsioszlophoz csatlakozott a magyar koesioszlop végén néhény idésebb és
betegebb podgyészat szallité kocesirél. Székése utén az érség a kocesindl vald tartézkodast és
podgydsz feltételét megtiltotta, és még erélyesebb figyelmeztetéseket tett. Tudomdisom szerint
Sére kozségben a menetoszlopbdl egy kapu mogé beugorva, majd az oszlopbdl vals sikeres szokés
utén hdrom napi bujdokldssal az elényomulé orosz erSk altal elfoglalt teriiletre keriiltem, és
Sopronban jelentkeztem. Ebben az iigyben egyéb eléadnivalém nines.

A jegyzbkonyv helyesen lett felvéve.

Kmft.
Baditz sk. Czebe Jend sk.
titkar vk. szdzados
Szabé Lenke sk.
jegyzbkonyvvezets

A mésolat hiteléiil:
Baditz Imre
féispani titkar

32 Helyesen: Chiemsee. Varos az NSZK-ban, Miinchentdl délkeletre.

33 Helyesen: Mauthausen. Kozség FelsG-Ausztridban.

34 Helyesen: Makay Miklds (1900—1976). Vegyészmérnok. A Nitrokémiai Iparvallalatok igazgatéja volt. Bajcsy-
Zsilinszky Endre utasitasara 6 vitte fel K8szegrél Budapestre személygépkocsijan Kiss Janos altAbornagyot. A nyilasok
oktober 22-én letartéztattak, december 8-4n halalra itélték, de kegyelembdl biintetését 10 évi fegyhazbiintetésre vai-
toztattak. Sopronkéhidara keriilt, s a gazdasagi hivatalban lett irnok. A deport4las el6l Alich ¢rmester segitségével
megszokott. Szovjet kozremfiikodéssel jutott el Debrecenbe, ahol az Ideiglenes Nemzetgy{ilés nemzeti parasztparti
képviselGjévé valasztottak. 1947 elején elhagyta az orszagot és Brazilidban telepedett le, ahol a Nitrokémia ottani
leanyvallalatanak igazgat6i teendsit latta el. Nyugdijazésa utdn az Amerikai Egyesiilt Allamokba koltozott, s Kali-
fornidban €1t halalaig.

35 Frisch Jdzsef (?). Tiizér f6hadnagy. Hivatalos beosztésa a politikai foglyok 6rzésére alakitott 6rosztag, ,,a magyar
kir. budapesti I. honvéd hadtestparancsnoksag biintet&intézetének kikiilonitett Grosztaga’ parancsnoka. Az Uj Sopron
1946. marcius 29-i tudésitdsa szerint életfogytiglani bértonbiintetésre itélték.

36 Kuthy Ldszlé (1896. szeptember 22—1958). Vezérkari ezredes. 1944. szeptember végén a Horthy Miklcs 4altal
Moszkvaba kiildott fegyversziineti bizottsag el6készitését végezte. OktGber 16-4n a németek letartéztattak. 1945 feb-
rudrjaban a nyilasok pert inditottak ellene, s bar a targyalas soran felmentették, tovabbra is védGérizetes maradt.
A deport4las elgl — a vallomésaban ismertetett médon — megszokott. 1945 folyaman az j Honvédelmi Minisztérium
személyligyi csoportfénoke, 1946 elején a honvédség feliigyelGje. 1946. februar 21-t6l altdbornagy, 1947. december
1-j6t5] vezérezredes, 1948. februar 15-t61 politikai allamtitkar. Tisztségét 1948 Gsz€ig, Farkas Mih4ly miniszter hiva-
talba 1épéséig viselte, ekkor elbocsatottak. 1950-ben koholt vadak vadak alapjan letartéztattak és halalra itélték, de
kegyelembdl életfogytiglani bortonre valtoztattik az itéletet. 1956 Gszéig volt borténben. Ezt kdvetben renddri fel-
iigyelet ala helyezték. Idegileg Osszeroppant 4llapotban ongyilkossidgot kovetett el.

37 Veress Lajos, ddlnoki (Sepsiszentgyorgy, 1889. oktéber 4. — London, 1976. marcius 29.). Vezérezredes. Vezérkari
fénoke ,,j6voltabol’” 1944. oktéber 15-€n letartéztattak. Ugyanazon év végén birésag elé allitottak, s 15 év bortonbiin-
tetésre itélték. A bajororszagi deportalas elGl egy, az 6rséghez tartozé szakaszvezets segitségével szokott meg. Ezutan
Kiskd&rosre keriilt internalé taborba, onnan par hénap elteltével szabadult. 1946-ban nyugdijaztik. A Magyar Kozosség
néven ismert szervezkedésben val6 részvétel vadjaval 1947. aprilis 16-4n kotél 4ltali haldlra itélték, majd azt kegye-
lembdl életfogytiglanra valtoztattak. 1956-ban szabadult, ekkor kiilféldre tavozott, s halalaig Londonban élt.

38 Ary Lajos (1888. mércius 24—?). 1911. augusztus 18-4n kezdte tényleges katonai szolgalatat. 1944-re gyalogsigi
ezredesi rangot ért el, s Nyiregyhéza katonai parancsnoki tisztét latta el. Sopronkdhidara 1945. mércius 20-4n kerilt,
miutan allomasparancsnoki tisztét elhagyta.
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IV. JEGYZOKONYV

Késziilt Sopronban 1945. évi 4prilis 26-4n a fdispdni hivatalban. Jelen vannak: alulirottak.

Megjelenik vitéz Kuthy Lészlé vezérkari ezredes?®® budapesti lakos és eléadja a kovetkezbket :

Beregfy vezérezredes,!® a nyilas-uralom honvédelmi miniszterének sajit kezfileg irt parancsa
alapjan a nyilas-uralom elsé napjén tartéztattak le és azt a véddat emelték ellenem, hogy a ,,Kor-
manyzé Ur Oféméltéséga klikkjéhez” tartozva személyesen kozremiikddtem oktéber 15-¢ elgké-
szitésében. November kozepéig a Margit koruti foghédzban, majd ettél kezdve november végéig a
F6 utcan a Gestapo fogsdgdban voltam, november 27-én pedig két autédbuszban, tébbek térsa-
sdgdban — koztik Kéllay Miklés volt miniszterelnsk?! is — Sopronkshidéra szallitottak és itt
tartottak fogva 1945. mércius 28-én bekovetkezett szabaduldsomig. Szabaduldsomban erésen
koézrejatszott a magyar 6rség, mely a Gestapo ellenére lehet6vé tette azt, hogy a Németor-
szdgba széllitand6 csoportbél a németek tudta nélkiil kivettek, majd a csoport és a Gestapo kisé-
ret eltdvozasa utdn elengedtek.

A sopronkéhidai fegyhdzban letartéztatasban 1évék névjegyzékét — akiket kordbban ismer-
tem mdar —, emlékezetbdl Gsszedllitottam, és azt a jegyz8kdnyvhéz csatolom.

A béndsmdédot illetSleg meg kell jegyeznem, hogy a magyar érség veliink foglyokkal dltaldban
tisztességtuddan viselkedett, mig viszont a Gestapo 8rség (mert a magyar 8rség mellett ilyen is
allott) a legkiméletlenebb banasmddot tantsitotta veliink szemben tgy magatartds, mint fellé-
pést illetéen. Anndl inkdbb visszataszité volt ez, mert a Gestapo 6rség tagjait majdnem kivétel
nélkiil 18—20 éves bacskai svab gyerekek voltak, akiknek nagy része magyarul is tudott.

A Sopronkéhidén székeld vkf. illetve birdsag tagjai kéziil Gébslés Laszlé hadbiré szédzadost
kell kiemelnem, aki minden lehetét elkévetett, hogy a foglyokkal valé badndsmdéd jé legyen, sét
annak ellenére, hogy viselkedése mar a nyilasok el§tt gyantt keltett, nem egyszer megtette azt is,
hogy cellainkba, amelyben négyen voltunk elhelyezve (mégpedig Veress Lajos vezérezredes,*?
Hardy Kalméan altdbornagy,? Utassy Lorédnd ezredes' és én) latogatéba bejott, ott hosszabb
ideig tartézkodott, s6t ligyiinkkel kapcsolatban még tanicsokat is adott abbdl a célbél, hogy
védekezésiinket elbsegitse.

Ugytink térgyaldsa alkalméval a targyaldst vezeté Dominich Vilmos hadbiré rnagy*s igyele-
zett a partatlansig latszatat megdrizni, bar kiilsnésen Veress Lajos vezérezredessel szemben nem
egy esetben viselkedése visszatetszést sziilt benniink. A vidat képvisels tigyész, Janszky Laszlo
hadbiré-szdzados tigyész sajat bevallasa szerint els§ tigyészi ténykedéseként kapta ezt az iigyet,
enneck megfeleléen benyomésunk éltaldban az volt, hogy megbizatésa biiszkeséggel toltstte el.
A védbeszédben visszatetszést keltett, hogy erésen kihangstlyozta rank védlottakra (Veress
Lajos, Hardy K4lmén, Utassy Lorand és én) csak egy mélté biintetés varhat, mégpedig az akasz-
téfa. Ennek megfeleléen Hardy Kélménnal szemben pl. vddbeszédében stilyosbitotta a vadat.

Az ottani tigyészség t6bbi tagjait nem ismertem, csak hallomésbél tudom, hogy egy Nika nevi,
egy Jénosi nevii és gy tudom, egy Szabé nevii hadbiré szédzados!® volt még beosztva, akiknek
miksdésérdl és felfogasardl vallomést tenni nem tudok.

Dominich Vilmos hadbiré érnagyot illetéen Gébélss szdzados kijelentése szerint azt mondha-
tom, hogy kiiléndsen az utolsé hetekben Dominich magatartdsa ingadozéva valt. G6bslss szerint

39 L. a 36-0s szdm1 jegyzetet.

40 Beregfy (Berger) Kdroly (Cservenka, 1888. februar 12. — Budapest, 1946. méircius 12.). Vezérezredes. Széalasi
Ferenc 1944. oktéber 16-4n honvédelmi miniszterré nevezte ki. A budapesti Népbir6sdg mint haborts blingst itélte
halédlra 1946. marcius 1-jén.

41 Kdllay Miklds (Nagyhaldsz, 1887. janudr 23. — New York, 1967. janudr 14.). 1942. mércius 9-én Horthy MiklIés
miniszterelnokké nevezte ki. Miniszterelnoksége alatt kisérletet tett az angolszdsz hatalmakkal valé kapcsolatterem-
tésre, amivel felkeltette a németek bizalmatlansigat. 1944. marcius 19-én — mAar mint exminiszterelnék — menedék-
jogot kért a torok kovetségen. Mikor 6nként elhagyta menedékét, a németek letartéztattak. Egy ideig Sopronkéhidan,
majd Mauthausenben és Dachauban érizték. 1945 utin Olaszorszagban, 1951-ben az Amerikai Egyesiilt Allamockban
telepedett le. Ttt irta meg emlékiratait, amelyet New Yorkban adtak ki 1954-ben.

42 L. a 87-es szam1 jegyzetet.

43 Hardy Kdlmdn dr. vitéz, nemes (Pécs, 1892. méjus 5. — Colombus (USA), 1980. junius 21.). Altdbornagy, folyam-
&r parancsnok. Horthy szarnysegédje, 1936-t61 1943-ig kiilszolgdlaton. 1943-t61 mint vezérkapitany a Folyami Erdk
parancsnoka. Erdsen nyilas- és németellenes beéllitottsagu. A sikertelen kiugrasi kisérlet utan — amikor is a Folyami
Eréknek a Duna-hidak védelmét kellett volna ellatniuk — a németek letartéztattak, és 1945 februarjaban kotél altali
haldlra itélték. A habord végéig élt a nem jogerds halalos itélet arnyékaban. Ot is deportaltdk Bajororszdgba. 1945
juniusdban az amerikaiak Niirnbergbe vitték, ahol tantiként hallgattak ki a haboris f6blinosok perében. Németorszag-
ban telepedett le, kés6bb az Egyesiilt Allamokba vanderolt ki. Nyelvtanarként dolgozott nyugdijazasaig, majd ezutan
Dél-Karolina allam févarcsaba koltozott, és ott élt halalaig.

44 Utassy Lordnd (1897. 4prilis 18—1974.). Okleveles kozgazdasz végzettséggel Londonban, Washingtonban és
Mexikéban teljesitett katonai attasé szolgdlatot. Ezutin a Honvédelmi Minisztériumba keriilt, ahol a 21. osztaly
vezetdjeként a hadifoglyokkal foglalkozott. 1944. oktéber 13-4n Horthy megbizottjaként Szegeden targyalt Malinovsz-
kij marsallal. Cktéber 16-4n letart6ztattak és Sopronk6hidara szallitottak. Az 1945 februdrjaban lefolytatott targyala-
son ugyan felmentették, de tovabbra is vizsgalati fogsagban maradt. Igy deportaltak 8t is Bajororszdgba, ahonnan
1945 augusztusdban tért vissza. 1945. november 1-jén visszavették a vezérkari testiiletbe és vezérérnaggya léptették
el8. 1948. szeptember 16-4n a francia Becsiiletrend TLovagkeresztjével tiintették ki. Hamarosan nyugillominyba
helyezték, s halaldig vidéken élt.

45 L. a 12-es szam1 jegyzetet.

46 Nika Géza, Janosi Ferenc és Szabé Andréas hadbiré szdzadosokrdél van szé.
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Dominichnak a német gydézelembe vetett hite megrendiilt, mig viszont eléljaréitdl, valdszintileg
Beregfytdl allitélag olyan parancsot kapott, hogy az tigyeket szigortibban vezesse és a védéérizete-
sekkel, illetve letartéztatokkal és foglyokkal szigoribban bénjon. Szerintem Dominich lelki meg-
hasonlésba keriilt és mér kereste volna azokat az utakat, amelyek 8t ebbdl kivezetik.

A sopronkéhidai foghédznak legsstétebb embere a nyilaspart megbizottja Barcsay Adédm csend-
Sralezredes®? volt. Nevezett mindent elkévetett, hogy a foglyok és letartéztatottak, védborizete-
sek életét minél nehezebbé tegye. Megszigoritotta a latogatasokat, a levelezéseket, a csomagkiil-
déseket, minden igyekezete az volt, hogy a védéérizeteseket rosszabb elhelyezésbe tegye, hozza-
jérult ahhoz, hogy ne csak a magyar kézegek, hanem a Gestapo 8rség is cenzurdzzon minden le-
velet és csomagot, ennek kévetkeztében a kiilvildggal valé érintkezésiink teljesen megneheziilt.
Hallomésunk szerint nevezett éllandéan részegeskedett, a Gestapo 6rséggel 6 igen jé viszonyt
tartott fenn és eltlirte annak veliink szembeni minden tdalkapésait.

Az élelmezést illeten ki kell jelentenem, hogy kb. mésfél hénapig romlott olajjal fézve emberi-
leg élvezhetetlen ellatdst kaptunk, és csak a foghdz orvosénak, dr. Varvasovszki Jénosnak?s
erélyes és ismételt kérésére s fellépésére viltozott meg ez a helyzet. Dr. Varvasovszkit illetéen ki
kell jelentenem, hogy nevezett mindent megtett, hogy helyzetiinket minél inkébb elviselhetévé
tegye és kiilondsen tigyiink targyaldsdval kapesolatban Hardy Kélménnal szemben tanusitott
viselkedése egészen dicséretre mélté volt. Hasonléan igyekezett segiteni rajtunk a fegyhdz kato-
likus és evangélikus lelkészei is.

Ottlétiink alatt emlékezetem szerint kb. 13—15 lehetett a kivégzettek szdma. A kivégzéseket
mindig a legnagyobb titokban végezték, igyhogy csak a polgéri fegyencek ttjan sikeriilt néha-
néha ezekrdl hirt kapni. Bajesy-Zsilinszky kivégzése december 24-én vasérnap reggel 8 dérakor
tértént. Az Gsszes fogoly kézott nemesak a kivégzés ténye, de annak idépontja is mérhetetlen
elkeseredést keltett, mert gy tiint fel, hogy szinte akarattal hajtottak azt kardcsony estéjének
napjén végre. Bajesy-Zsilinszkyvel egytitt értesiilésem szerint még mésik hdarom kivégzést
hajtottak végre.t? A gyéri tigyben® azt a hirt kaptuk, hogy harom kivégzés volt, kéztitk egy
hadaprdéd érmester, akinek az édesapja Gyérott valami magas élldsu tisztvisel6 volt. A polgari
foglyok a kivégzésekrdl onnan szereztek kénnyebben tudomaést, mert azokat a foghéz gazdasigi
udvarén hajtottak végre és igy a munkéba jéré polgari foglyok ezt az udvarrészt kénnyebben meg
tudtdk koézeliteni. Ugyancsak egy vasdrnapi nap végeztek ki herceg Odescalchi Miklésts! is,
mégpedig tudomésom szerint akként, hogy szintén ott fogségban 16vé feleségétdl elbticstizni sem
engedték. A kivégzéseket a magyar 6rségnek egy tizedes® tagja eszkdézolte, aki minden kivégzé-
sért hallomdsom szerint 26 P-t kapott. A nevezettnek a nevét nem tudom, kézépmagas, borotvalt
képl, hosszukés arcu, fekete férfi volt, akit barmikor meg tudnék ismerni. Mi foglyok ugy hal-
lottuk, hogy evvel a tizedessel a magyar Orség tagjai széba sem éllottak és még térsasigit is
keriilték.

Németorszégba val6 kiszéllitds hire a foglyok kézétt mér hetek ote keringett. Ilyen irdnyt
értesitéseket a magyar 6rség tagjaitél kaptunk, akinek legnagyobb része elkeseredve mesélte a
kiszallitds lehetségét. Majd fogolytarsunktol, Almasy P4l lefokozott alezredest6l,® aki mint

47 Helyesen: Barcsay Arpdd. Nyugalmazott csenddr alezredes, fasiszta politikus, aki mér 1937-ben csatlakozott
Szélasihoz. Pontos életrajzi adatai nem 4llnak rendelkezésiinkre, allitélag Dél-Amerikdban hunyt el.

48 L. a 28-as szamu jegyzetet.

2 49 Bajesy-Zsilinszky Endrével egyiitt végezték ki Féicher (Pesti) Barnabds, Kreutz Rébert és Pataki Istvan politikai
oglyokat.

50 1945. februar 16-an a nyilas birésag halalos itélete alapjan kivégezték Németh Lészlé Janost és Stelezer Lajost,
akik a fasizmus és haboruellenes tevékenységet kifejt$ gyori Jozsef Attila Kor vezetSi voltak. Kilene mésik tarsukat
tobb évi fegyhazra itélték.

51 Odescalchi Miklds herceg (Tuzsér, 1902. majus 6. — Sopronkd&hida, 1945. januér 21.). Tartalékos repiil6hadnagy,
foldbirtokos. Elete igen latvanyosan alakult. Apja Ongyilkos lett, anyja 1jbél férjhez ment. O maga is haromszor
ndsiilt. 1944. majus végén (?) kisérletet tett arra, hogy OClaszorszagba szokjon repiil6gépével, de Pécs utan felhdkbe
keriilt, igy visszafordult. Janius elején (?) egy ME—210 Ca—1 tipust kétszemélyes gyorsbombéz6 géppel, Bajusz
Ferenc szakaszvezet$ tdvirésszal egyiitt a hajdiboszorményi tdbori repiil6térrél — gyakorlé repiilés iiriigyén —
dnhatalmilag elrepiilt. Utjdnak inditéka, s f6leg az, hogy egyéni akciét hajtott végre, vagy megbizatasbdl repiilt el
Olaszorszag felé, maig sem tisztazott. Valésziniileg téves navigacié kovetkeztében a kelleténél északabbra érték el az
olasz teriileteket, és egy német vadaszrepiilGtérre szalltak le. Innen Béesbe szallitottak Gket. Sokaig a Gestapo Orize-
tében maradtak, majd Sopronkéhidara keriiltek, ahol Odescalchi Miklést kotél altali haldlra itélték, s az itéletet
janudr 21-én végre is hajtottak.

52 A hoéhéri ,,teenddket”” Németh Kdaroly tizedes latta el, de Bajecsy-Zsilinszky Endre kivégzésénél Stasak MAtyas
és Kemiecsei Sandor katondk is segédkeztek. (Németh Karoly — tutban a deportdltakkal Németorszag felé — on-
gyilkos lett.

53 Almdsy Pdl (Véce, 1902. jilius 8. — Budapest, 1985. marcius 17.). Hadmérndk szédzados. 1916 és 1920 kdzott
az akkori Soproni Honvéd Féredliskola novendéke. 1924-ben avattak tiizérhadnaggy4, 1929-ig csapatszolglatot telje-
sitett. 1982-ben mérnoki diploméat szerzett, ezutan 1937-ig a Haditechnikai Intézetben dolgozott. Harom évig a ber-
lini magyar katonai attasé beosztott tisztje volt. 1942-ben alezredessé nevezték ki. 1944-ben részt vett a katonai ellen-
4ll4si mozgalomban és ezért halalra itélték, de a biintetést kegyelembdl 15 évi fegyhézban eltoltendd fogsagra valtoz-
tattak. Sopronkéhidéra kertilt, ahol irnokként is tevékenykedett. A deportalasbél val6 hazatérése utdn a Honvédelmi
Minisztérium egyik csoportfénokségével biztdk meg. 1945. oktéber 1-jén vezérérnaggya léptették ell. 1947. januir
1-jével megvalt a honvédségtsl és gépészmérnokként helyezkedett el. A koncepciés perek idején 6t is letartéztattak,
kémkedés vadjaval halalra itélték, de ismét kegyelmet kapott. 1985-ben autébaleset kovetkeztében hunyt el. Napls-
jegyzetei egy évvel haldla el6tt jelentek meg a Magvetd Konyvkiadénal ,,Sopronkdéhidai naplé” cimmel.
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fogolyirnok mindenben segitette az Gsszes foglyokat, értesiiltiink arrdl, hogy a kiszallitis meg
fog térténni. Marcius kézepe tajan elterjedt a hire annak, hogy Dominich érnagy Mauthausenben
jart a fegyhdz oda vald dttelepitésének kérdésében. Marcius 27-én a déli érékban kaptuk a ren-
deletet, hogy Németorszagba valé indulds marcius 28-an a reggeli érakban fog megtorténni.
A politikai védsérizeteseket addigi elhelyezésiikbél kitették és az Osszeseket egy nagy terembe
zsufoltédk 6ssze, majd parancsot adtak arra, hogy mésnap reggel 5 érara mindenki akként készitse
Gssze csomagjit, hogy gyalogmenetben elindulbhasson. A parancs természetesen kiilénésen az
id8s és torédstt részét a foglyoknalk érintette igen érzékenyen, mert kozottitk betegek, oregek,
gyalogmenetre képtelenek is voltak. Marcius 27-én este 8 érakor a védédrizetesek csoportjat
egyelére megszamlalhatatlanul teljes mértékben a Gestapo vette at. Egy Gestapo érmester gép-
pisztollyal a terembe 1épve ezt a foglyoknak bejelentette azzal, hogy a hazadruldk f5l5tt dtvette a
parancsnoksdgot és gondoskodni fog arrdl, hogy azok a Gestapo &sszes moédszereit mielébb
ismerjék. Kijelentette tovabba, hogy mindazokat, akik a gyalogmenetet nem fogjak birni, kor-
bécesal fogja menetelésre megtanitani. Személyemet illet8en itt meg kell jegyeznem, hogy éjszaka
folyamén egy magyar szakaszvezetd keltett fel és kozolte velem, hogy 4t fog vinni a cellaépiiletbe.
En felkésziiltem erre és a szakaszvezetével ki akartam menni a terembél, mire a Gestapo 6r ebben
benniinket megakadélyozott, majd az el6bb emlitett Gestapo altisztet hivta magdhoz. Ez az
altiszt Ggy a szakaszvezetlre, mint redm géppisztolyt fogva benniinket lelévéssel megfenyegetett
és visszakergetett mendvan azt, hogy ilyen aljas szokési kisérleteket meg fog torolni, igy reggelig
tovabbra is a teremben maradtam, majd reggel mikor a szdmlalds szerinti dtvétel megtortént a
magyar 6rség parancsnoka, Soés alhadnagy® szamlélds kézben engemet a magyar 8rség szobdja-
ba észrevétleniil bekiildétt és igy a esoportbdl kimaradtam. A védddrizeteseknek illetve foglyok-
nak ez a csoportja mércius 28-4n reggel 7 6érakor indult el gyalogmenetben Kismartonba.

Meg kell jegyeznem, hogy a fegyhdz polgéri vezetSségének (az igazsdgligyminisztérium ald
tartozé résznek) a fegyhdz katonai részének viszonyaiba tudomdsom szerint semminemi beleszo-
l4sa nem volt. A fegyhdz katonai részének parancsnoka Frisch f6hadnagy volt. Nevezett meggyd-
z8désem szerint megbizhaté nyilas felfogésa kévetkeztében jutott ebbe a bizalmi allasba. Kétség-
telen viszont, hogy nevezett mindenkor igyekezett a katonai eléirasokat betartani, bar azoknak
jéindulatu kezelését nem mindenkor tapasztaltuk.

Az aldja beosztott legénység koziil Sods alhadnagy szintén a katonai elirdsoknak megfeleléen
viselkedett, rosszindulatot részérél nem tapasztaltam. Kecskés tiszthelyettes hatérozottan a
segiteni akaré ember benyomésat tette és a valdsdgban is mindenkor segiteni igyekezett helyze-
tiinkén, olyannyira, hogy vele szemben véleményiinknek mindig nyugodtan kifejezést is adtunk.
Az 6rlegénység legnagyobb része mindenkor tisztelettudéan viselkedett veliink szemben. Annak
ellenére, hogy pl. engemet lefokoztak és a honvédségbdl kikszdsitettek, az érlegénység tagjai
mindig rendfokozatomndl fogva és tisztelettuddan szélitottak meg és viselkedtek velem szemben.
Az igazsdgiigyminisztérium feliigyelete ald tartozé foglarok részérdl szintén altaldban jéindulatot
tapasztaltunk. Itt ki kell emelnem Molnéar féfoglart, mindenki altal elismert és dicsért magatar-
tas4t, aki mindenkor és mindent elkdvetett ahol segiteni tudott. Nevezett Varvasovszki doktor-
nak volt segitétarsa.

Hallomésom szerint a sopronkdéhidai tigyészségen Barcsayn kiviil még tobb 4llandé nyilas
delegalt is volt, ezeknek neveit és magatartdsat azonban nem ismerem.

Ebben az iigyben egyéb eléadnivalém nincs.

Kmft.
Dr. Baditz sk. Kuthy Lészlé sk.
titkéar ezredes
Szabd Lenke sk.
jegyzbkényvvezetd

A maésolat hiteléiil:
Baditz Imre
féispani titkar

54 Sod6s Istvan alhadnagyrol van sz6.
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A IV. JEGYZOKONYV MELLEKLETE

A sopronkdhidar politikar foglyok névsora (1945 mércius hé végén) (Emlékezetbdl sszedllitottik
Kuthy vk. ezredes és Czebe vk. szdzados.)

Szombathelyi Ferenc
Hennyey Gusztav
Vérss Géza

Lézar Karoly

Kadér Gyula

Kapotsfy Béla [méasutt: Kapotsffy]
Veress Lajos

Harrdy Kalméan [helyesen: Hardy]
Utassy Lorand

Kuthy Lészl6

6zv. br. Inkey Istvdnné
[helyesen: Palné és fia br. Inkey Istvéan]

gr. Kendeffy Addmné

Csizmarekné [Csizmarek Matydsné]
Horvith Béla

gr. Eszterhdzy Moric

Vattay Antal

Jévor Pal

Jacoby Roland
[méasutt: Jakébi Roland, besztercei]

Diéniel Séndor

Kaczién Ervin [médsutt: Kaczyén]
Bokényi Lészlé [helyesen: Beskonyi]
Sebes Jend [helyesen: Sebess]

Halész Kéroly [mésutt: Dabassy-Haldsz]
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