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KERESZTES HADJARATOK

(Agapé Kft., Szeged, 1995. 343 0.)

Furcsa fintora a magyar torténelmi iroda-
lomnak, hogy Borosy Andrasnak a Hadtorté-
nelmi Kozlemények 1996/1. és 2. szamaban
kozolt tanulményaval szinte egy idoben latott
napvilagot a hosszi ideje kiilfoldon €16, ott
nevet szerzett ferences torténész kdnyve, az
elsd teljességre torekvd magyar nyelvii mo-
nografia err6l a témarol.

Mindjart az elején le kell szogezni, hogy a
szerzOtol — anélkiil, hogy érzelmi elkotelezett-
ségét tagadna — tavol all események megszépi-
tésének szandéka.

»Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt
sem, hogy bar a papa a kereszteseket Krisztus
katondinak nevezte, elsérangu feladatnak a
Szentsir védelmét és az iildozott keresztények
megsegitését tiizte ki, a hevenyészett tabortii-
zek mellett a mar ‘vilagot latott’ — mas szdval
kalandor — lovagok a sokak elétt eladdig is-
meretlen kelet mesébe illo kincseirdl kezdtek
beszélni, ami a nagyszami nincstelen képzele-
tében a nemes cél mellett komoly gyakorlati
biztatasnak bizonyult.

Sokan voltak, akik a nagy jovo reményé-
ben eladtak kicsi vagyonkajukat, de még tob-
ben olyanok, akik még a mindennapi kenyeret
sem tudtdk biztositani az utra, s igy — mint
latni fogjuk — akarva-akaratlan elébb kére-
getni, aztan zsakmanyolni, vagy faoiogatni
voltak kénytelenek.”

Az ,igazi keresztes had” ismertetdjegyeit
Bozsdky a kovetkezékben hatarozza meg:

~—A papa hirdeti meg, és a had kiséreté-
hez személyes kovetet nevez ki, aki a toborzas
— prédikécid — munkajat is vezeti;

— miként a lelki vezetdt, a katonait is 6
kéri — késdbb szdlitja —fel a hadba indulésra;

— 6 hatarozza meg a hadjarat céljat és az
indulas datumat;

— ez pedig torténhet péapai szézat (szent-
beszéd), vagy péapai bulla (levél) altal, mivel a
koveti megbizatast méar az els6 alkalommal
bullaval erdsitette meg.

Ezeket a feltételeket még akkor is megta-
laljuk, amikor késébb a kiralyok nagyobb
befolyast kapnak.”

— A konyv logikus felépitési, attekinthe-
td, s a szorosan vett hadi eseményeken kiviil
kitér a szentfoldi frank allamocskak minden-
napi életére is. A szerz6 hangsilyozza a frank
jelz6t, mondvan, hogy az éallamok jellege f6-
leg francia volt és a muzulmén ellenség is
mindig ,,frankokrél” beszélt és irt.

Az 1. fejezet a helyszinnel és annak okori
torténetével ismereti meg az olvasot, a II. a
térség elsd évezredbeli torténetét tekinti at,
kiemelten foglalkozva a zarandoklatokkal,
melyek egyre nehezebbé valtak.

A III. fejezet — mely terjedelmében a leg-
nagyobb — sz6l szentfoldi keresztes hadjara-
tokr6l az 1095-6s clermonti zsinattél Akkon
1291-es elestéig. Mivel a szerz6 nem hadtor-
ténész, érthetéen, nem foglalkozik az esemé-
nyek katonai részleteivel, de nagyon vilagos
attekintést ad az eseményekrol.

A IV. fejezetben kiilén foglalkozik II.
Endre keresztes hadjarataval, melyet igy érté-
kel: ,,Vallalkozasanak pozitiv eredménye a
tabor-hegyi erdéd késobbi lebontdsa. Csaladi
kapcsolatai tartdsnak bizonyultak, bar nem
minden terve valésult meg.”

Az V. fejezet a ,Nemzeti jellegli, vagy
részleges keresztes hadjaratok™ cimet viseli.
Itt targyalja a spanyol reconquistat, melyet a
papak olyan fontosnak tartottak, hogy az ibé-
riai lovagoknak megtiltottdk a keresztes had-
jaratokban valé részvételt. Nekik otthon kel-
lett hadakozniok. Egyébként a félsziget legna-

— 176 —



gyobb része éppen a keresztes hadjaratok
idején szabadult fel a mor uralom aldl. Ebben
a fejezetben van sz6 az eretnekek elleni hadja-
ratokrol, kiilon is részletesen a bogumilok és a
veliik rokon eszményeket hirdeté albigen-
sek/katharok elleni héaborikrél. Ami a bo-
gumilok tanait illeti, valojaban Gj vallasrol és
nem ,egyszeri” eretnekségrdl volt szo, mely
szemben &llt a kereszténység valamennyi aga-
nak tanaival, és veszélyeztette az allam, mint
intézmény létét. igy érthetd, hogy a bizanci
csaszartol a francia kiralyig mindenki tiizzel-
vassal hadakozott elleniik. Nem tekinti vi-
szont a szerz§ az eretnekmozgalmak kozé
tartozonak a huszitizmust, hanem a protestan-
tizmus eléfutdranak, igy a huszita haborukat
nem is targyalja.

Ugyanebben a fejezetben van szo az éltala
elkésettnek™ nevezett keresztes hadjaratok-
rol: a gorog szigetvilagban 1344-45 és 1363-
67 kozott folytatott akcidkrdl, 1. Péter ciprusi
kiraly probalkozasairdl, a nikapolyi,, a varnai
és a nandorfehérvari csatarol. Végiil a I1. Pius
pépa altal 1459-ben Mantovaba, a torok elleni
kozos fellépés iigyében osszehivott kongresz-
szusr6l ir, melyre azonban senki sem ment
el...A késobbi torokellenes nemzetkézi vallal-
kozasok mar nem tekinthetok keresztes hadja-
ratoknak, ,.csak — a papak siirgetésére — a ke-
resztény fejedelmek kozt megkotott szovet-
ségnek”.

A VL fejezetnek a ,,Kudarcban és tragédi-
aban végzodo részleges keresztes véllalkoza-
sok™ a témadja. Tisztdzza — nem kis nehézsé-
gek aran — a ,,gyermekek keresztes hadjarata”
problémakorét, mert a hallomés alapjan dol-
gozd krénikasok tébb eseményt kevertek §sz-
sze, majd pedig az 1514. év eseményeirdl ir.

A VIL fejezetben a lovagrendekkel fog-
lalkozik. A templomosok elleni pert — noha
leszogezi, hogy a rendet feloszlaté zsinati ha-
tarozatot soha, semmilyen formaban nem
vontak vissza — a francia udvar altal kiagyalt
koncepciés pernek tartja. Mar csak azért is,
mert a kortars uralkoddk maguk sem hitték el
a vadakat, s nem iildozték a templomosokat.

A VIIIL fejezet ,,N6i arcképcsarnok a ke-
resztes hadjaratok korabdl”, kiralyi herceg-
ndktdl a névtelenségben hagyott feleségekig.
Tragikus és felemeld torténetek: Aragéniai
Elvira, aki kisgyermekével koveti férjét a

harctérre, els6 gyermekiik ott hal meg, a ma-
sodik ott sziiletik; Ida osztrdk 6rgrofné egy
muzulmédn harem ,elsé urndjeként” élt egy
ideig. A férje altal kitagadott asszonyt, akit
muzulman portyazok raboltak el, s néhany év
haremélet” utan tért szerencsével (?) vissza,
férje a piispok felszdlitasa ellenére sem enged-
te be hazaba. De mivel az egyhdz nem volt
hajlandé a hazassagot érvényteleniteni, az
erkolcsos” férj sem nosiilhetett Gira. A végén
Anna de Vaudemont-rol ir, aki rendiiletleniil
varta vissza halottnak hitt férjét, mignem az —
és ez az élet irta fordulat — tizenkét év utan
mégis hazatért.

A IX. fejezet a zarandokjelvényekkel,
ereklyékkel, emlékekkel foglalkozik, mig a
X.-nek a keresztes hadjaratok soran fellépo
zsidoiildozések a témdja.

A XI. fejezet cime ,,A keresztes hadjara-
tok szervezési problémai”, am itt foglalkozik
a kis frank &llamok gazdasagi tigyeivel és a
gorog és latin egyhazi hierarchia — az tigyre
nézve feltétleniil hatranyos, az egyszerti hive-
ket pedig a masik agazattdl elidegenité — al-
lando Osszeiitkozéseivel is.

A XII. fejezet a keresztesek egyhazi, ka-
tonai és polgari épitkezéseit dolgozza fel.

A konyvet fejezetenként részletes iroda-
lomjegyzék, majd fliggelékként genealdgiai
tablak és két fontos egyhézi épitmény valtoza-
sainak bemutatasa zarja.

A keresztes hadjaratok summazatat a
szerz6 igy vonja le:

,» Vannak, akik sommasan csak egy mérhe-
tetlen nagy katonai és politikai kudarcot lat-
nak benne, megfeledkezve arr6l, hogy a XI.
szazad végéig az iszlam 1épésr6l-1épésre ha-
ladt eldre hodito tjan, és csak a jeruzsalemi
Latin Kirdlysag XII. szazadi felallitasa, majd
megtartisa érdekében folyo harcok allitottak
le a XIV. szazadig.” Hangslyozza a tovabbi-
akban, hogy a kis keresztes allamok jelentd-
sen tehermentesitették Bizancot, amely azon-
ban ezt nem értette meg. Am ,a keresztes
vallalkozasok szellemi és kulturalis jelentdsé-
ge nagyobbnak és tartésabbnak bizonyult,
mint katonai vagy politikai eredményei”. Az
eurépai ember ckkor szembesiilt elészér a
vallasi és kulturalis pluralizmus létével. S ta-
nulsagként vonja végul le, hogy az egyhazi
hierarchidk hivek nélkiil ,.csak iires keretek”,
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melyek ,,a hatalomra tdmaszkodva a hata-
lommal egyiitt buknak el”.

Am a konyvbél lesziirhetd még néhany
kifejezetten hadtorténelmi tanulsag is:

— a keresztes hadjaratok szinte mindig
nélkiilozték az egyetlen foparancsnokot, az
egyes vezérek legtobbszor a sajat fejikk utan
mentek — a biztos kudarcba.

— Bizdnc magatartdsa messze nem volt
egyértelmii, am a kereszteseké sem Bizanccal
kapcsolatban. Amikor a keresztes vezérek
»biznci drulasra” panaszkodtak, az nemegy-
szer megalapozottnak latszik, de ugyanugy,
mint amikor a bizanciak haborogtak a keresz-
tesek ,,er0szakoskodasa” miatt.

— A keresztes seregeket — foleg az els6
id6kben — nagyszamu fegyvertelen zarandok
kisérte. Ez igencsak megnehezitette az ellatast
éppligy, mint a harcok célszerii vezetését.
Nemegyszer ez okozta csatdk elvesztét.

DR . H IR 1

Bozsoky Pal Ger6 tobb évtizedes kutato-
munkajanak eredményét osszegezte konyvé-
ben, melybdl a hazai olvasé végre az eddigi-
eknél joval teljesebb, attekinthetdbb és
targyilagosabb képet kap a témarél. Am a
szerz§ pontosan tudja, hogy az anyaggyjtést
csak abbahagyni lehet, befejezni nem, igy
tobb helyiitt megjegyzi, hogy tovabbi kutatd-
sok sziikségesek.

Miivét jo, olvasmanyos magyarsaggal irta
meg. Csak érdekességként emlitem, hogy
Walter Habenichts nala Mijesincs Walter, s az
altalaban portyazasnak nevezett akciokat ko-
vetkezetesen razzidknak nevezi, talan azért,
mert azok elsédleges célja az emberek
begyijtése”, a fogolyejtés volt.

Csak ajanlani tudom a kényvet mindenki-
nek.

Lot Nagy Domokos Imre

PALFFY GEZA o,

KATONAI IGAZSAGSZOLGALTATAS

o ¢ oy

A KIRALYI MAGYARORSZAGON A XVI-XVIL. SZAZADBAN

v - . (Gydr, 1995. 3420.)

A konyv cimlapjan Ferdinand Hardegg
grof, gy6ri varparancsnok halalos itélettel
végz6do haditorvényszéki targyalasat dbrazo-
16 egykori metszet részletét lathatjuk, a kényv
hatlapjar6l pedig megtudhatjuk, hogy Palffy
Géza 24 évesen publikalta ezt a monografiat,
Hardegg grof nem sejthette, hogy életével kell
fizetnie Gyoér feladasaért, hiszen hosiesen
védte és csak akkor adta fel a rabizott varat,
amikor a felment6 sereg kudarcot vallott s a
korabeli hadviselés iratlan térvénye szerint
ilyen helyzetben nem érte folt katonai becsi-
letét. Mi, a konyv olvaséi és hasznaléi tudata-
ban kell, hogy legyiink: 0j szakasz kezd6dott
a magyar végvari rendszer torténetének kuta-
tasaban.

Palffy Géza konyve els6 tekintetre egy
eddig alig kutatott téma kitiiné feldolgozasa.
A szerzd életkora meghokkenté, ilyen munkat
egy évtizeddel iddsebb korban szokas letenni

az asztalra, de a meghdkkenés a szbveg olva-
sasa kdzben 6romre valtozik, mert amit kap-
tunk, a legmagasabb igényeket is kielégitd,
mintaszerll monografia. A historiografia és a
forrasok ismertetése utén eurdpai tavlatba
helyezi a kiralyi Magyarorszag katonai igaz-
sdgszolgaltatasat, megallapitja, hogy a biro-
dalmi csapatok hadi birdskodasa hatott legin-
kabb a magyar végvarak ,vit€zlo torvény-
székének” alakulasara, s hogy ezt bizonyitsa,
részletesen ismerteti a német katonai igazsag-
szolgaltatds irodalmat, a hadiszabalyzatok
fejlodését a kozépkor ota, a német hadi birs-
kodas szervezetének kialakulasat és mikodé-
sét, végiil a torokellenes magyar hadszintéren
szolgalatot teljesitd idegen katonasag hadi bi-
raskodasat, ami azutdn mintava lett a magyar
katonasag szémdara. A kovetkezo fejezet a ma-
gyar végvari katonasag 6nallé hadi biraskoda-
sanak kialakulasat ismerteti a Mohacs el6tti
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