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IV. KOZLEMENY

II1. fejezet

A francia forradalom és a napdleoni haborik idbészakdnak
magyar katonai nyelve,

A magyar katonai nyelv fejlédésében kétségkiviil az a par évtized
mutatja a leghatarozottabb haladast, amely a francia forradalmat kovetd
eurépai haboruk alatt, majd Napoéleon hdabordiban hadrakelt csaszari
sereg magyar életében alapvets jelent6ségli ujitasokat hozott 1étre. Meg-
sziiletett Zrinyi Miklés éta a legels6 két komoly magyar nyelvd had-
tudoményi munka, Szekér Joachim és Jakké Laszlo nyomtatasdban is
megjelent kényvei. Es II. Rakoczi Ferenc 6ta ebben az idészakban ad-
hattak ki el6szor legfels6bb engedéllyel, kozpontilag magyar nyelven
megszerkesztett katonai szabalyzatokat a nemesi felkelés gyalogsaga és
lovassaga szamara. Ebbe a korszakba esik a magyar nyelvajitdsi nagy
mozgalom, amely a kozélet minden agazatara Kiterjedt. Helyesen &lla-
pitja meg Terestyéni Ferenc: ,Hadi minyelviink fejlédése abban az
id6ben vett lendiiletet, midén egyéb tudoményagak nyelvét is kezdték
magyarositani, a XVIII. szidzad végén és a XIX. szazad elején. Hadi-
nyelviink e mozgalom hatdsa alatt kezd tisztulni, fejlédni. A francia
haborikrél megjelent tudésitasok a hirlapokban is elésegitették és fej-
lesztették a katonai minyelv érdekében megindulé probalkozasokat.’!

Es barmilyen kezdetleges volt is az akkor megindulé magyar hir-
lapirodalom, jelentGségét ebbél a szempontbdl elismerés illeti. Nemcsak
a hadijelentések lekozlésében, katonai helyzetjelentések megfogalmaza-
sdban érezhetjiik a tisztuldé Uj magyar nyelv jeleit, de mind a két hirlap,
a Magyar Kurir és Kultsar Istvan Hadi Tudésitasok folyodirataiban ha-
tarozottan sikra szallanak olyan irok, akik a nyelvtisztit6 mozgalom-

1 Nyelviink a reformkorban., Budapest, 1955. II. fej. Terestyéni Ferenc:
A katonai nyelv fejlédése, 131. o. :
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mal kapcsolatban a katonai nyelvet is megujitani kivanjdk. A Magyar
Kurir 1788. szep. 30-i szdmdéban Barczafalvi Szab6é David vitazik egyik
elofizetdvel, akik a nyelvajitdst ugy latszik nem helyeselte, — s hata-
rozottan kimondja, hogy sziikség van 1j magyar katonai miiszavakra is.
A Hazai Tudésité tobb cikkben foglalkozik ezzel a kérdéssel. Az 1813.
évf. masodik felében Janosi Abel &lnév alatt — valdszinlleg Horvat
Istvdn — irja: ,,Ha valahol, a katonai dolgokban minden bizonnyal az
idegen nyelv elnyomta a nemzetit.” Javasolja tehat, hogy a régi magyar
szokinesbdl kell felujitani azokat a miiszavakat, amik akkor is hasz-
nalhatok, mint pl. a dandar, taborszem stb. kifejezéseket.

Az abban az idészakban megjelent magyar szétarak is mar kozol-
nek — persze még nem rendszeresen — magyar katonai miszavakat.
fgy pl. Sandor Istvan Toldalék cimié munkajaban. Kiiléndsen pedig a
szotarir6 Marton Joézsef szétaraban talalunk mar sok Uj miszavat. Itt
olvassuk pl. a lov@szerszam, pattantyd, védecsapat, védsanc stb. s mas
helyes kifejezéseket.?

De ebben az idgszakban mar nemcsak a hirlapok és szétdrak lapjain
figyelhetjiik meg azt a torekvést, hogy a magyar katona nyelve az eddi-
ginél pallérozottabb, magyarabb legyen. Mar irodalmi miveltségi és
irassal foglalkozé férfiak kozott is voltak olyanok, akik ezt a kérdést
felkaroltak. Kozottiik kiilonosen Perecsényi Nagy Laszlérol kell meg-
emlékezniink. Sokoldalu iréember, irt regényeket, verseket és politikai,
kozigazgatasi kérdésekrdl érdekes cikkeket.?

Két kis, ropirat jellegi konyvecskéje érdekel minket kézelebbrol.
Az egyik: ,,Vélekedés a magyar nyelvrdl” cimen, 16 odalon fejti ki
1807-ben véleményét arrol, hogy sziikséges-e még a latin nyelv altalanos
hasznélata Magyarorszagon. Széval ugyanazt a problémat feszegeti, amit
Gel6tte mar Bardétzi Sandor, a testriré is targyalt. Elismeri, hogy a
latin nyelvre sziikség van, f6leg a tudomanyos életben, a szaklapokban
és a Kkiils6 orszagokkal valé kapcsolatban. De siirgeti a magyar nyelv
érvényesiilését a nemzeti életnek minden vonatkozasdban. Nagy olvasott-
ségara vall, hogy felsorolja az addig, neki hozzaférhet6 magyar kényvek
cimeit, szakok szerint. Erthet6, hogy a magyar katonai szakmunkakrol
nem tud sokat mondani. A ,,Hadi mozzanatok” cimsz6 alatt csak egy
miivet emlit meg: , Gvadanyi Generdlis irasait.” De a lap aljan kéz-
irassal még két munkdardl emlékezik meg: Baré Palotay Zsigmond egy
frasaroél 1747-bél és ,,Az Onodi Tactikarél 1707.” Utobbi alatt az énodi
orszaggyillésen szerkesztett katonai szabdlyzatokat érti. Kis munkajaban
buzditja az irni hajlamos férfiakat, hogy foglalkozzanak behatdbban
a kérdéssel, mert igy a magyar nyelvet... ,felhozhatjak s megfenekelve
(azaz megalapozva) orokosithetik. Tsak akarjuk, — mindjart magatul

2 Uo. 131-132. o. .

Galdy LAszl6: A magyar szétdrirodalom a felvilagosodds kordban és a
reformkorban. Budapest, 1957. 179, o.

3 Perecsényi Nagy Lé&szl6 sziil. 1771-ben. Arad viarmegyében megyei eskidt,
majd szolgabiré lett. Lelkes magyar hazafi, tevékenyen kozremikodott az
iusurrekcié Osszetoborzasadban. Meghalt 1827-ben, Szinnyei Joézsef: Magyar {irok.
IX. k. 690. o.
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jon, ami J6 reank és maradékainkra nézve. Iram Aradon, 29 MArtzius
1807. esztendGben.”

Két év mulva egy, mar hatarozottabb.jellegi irasaval 1ép Perecsényi
Nagy Laszl6 a magyar katonai nyelv Gjitéinak soraba. Ezalatt még tobb
magyar katonai természeti irassal ismerkedett meg s mivel az 1808.
évi orszaggylilésen elrendelt felkelG toborzassal erdteljes mozgalom
indult meg orszagszerte a felkel6 sereg feldllitasa érdekében, megirta —
szintén ropirat alakjaban 1809-ben azt a kis munk&ajat, aminek cime:
,Egy gondolat, nehany Fegyver Gyakorlasaban eléfordulé és az Intézd
(Commando) szavak révid El6 addsarol. Az 1809. Esztendei Nemesi Fel-
kelésre.”®

A munka elészavaban elmondja, hogy mivel fegyverrel kezében
nem képes a haza védelmében részt venni, ,tollal igyekszik magat hasz-
nositani,” Kissé dagalyos hangon magyarazza az 1808-i orszaggytlésnek
a felkelést elrendelS és szabalyozé torvénycikkeit és azt &llapitja meg
orommel, hogy:... ,ezen Nemes Felkel6 Katonasiagnal az ugynevezett
Comando, Intéz6, parancsot rendels, gyakorlé szavak, valamint az El6-
mutatasok, Jelentések magyar nyelven fognak megszeghetetlentil folyni
és tartattni rendeltettek.”

E kis munka célja tehat leginkabb a ,,Commando” szavaknak magyar
nyelven leendd el6adédsa, vagyis a csaszari kiralyi haseregben hasznalt
vezényszavak forditasa.

Mint el6bb emlitett kis munkdajaban, itt is felsorolja a téle ismert
magyar katonai irodalom termékeit. Mar ismeri Zrinyi: ,,Ne bantsa” c.
munkajat, ami alatt minden bizonnyal a ,Ne béantsd a.Magyart” jelsz6-
val ismert Torok Afiumot érti. Ismét megemliti az Onodi szabalyzatokat,
Palotay Zsigmondnak Vitézek aranyos tiikore cim( munkajat és Grof
Gvadanyi Jozsef irasait a torok haborukrél. De — ami a legfontosabb,
— ebben az irdsaban taldlkozunk legelGszor Szekér Alajos Joachim
nevével, akinek , Haditudomény” munkajat mar megismerte, és megis-
merte az insurrectié szdmdara akkor mar nyomtatasban megjelent sza-
balyzatokat is. Azutan felsorol és javasol néhdny igen ligyesen, szaba-
tos rovidséggel- megfogalmazott vezényszot a gyalogsag és lovassag sza-
mara s azokat roviden megmagyarazza. Az ,indulj”’ vezényszé helyett
javasolja a ,Jarjj” szét azzal az indokolassal, hogy: ...”jobban harsog,
az 6 R betlije, és meghuzhaté6 hangja miatt”. A , marsch” vezényszot igy
ki lehet kiiszobdlni. A ,tliz” vezényszé helyett a ,lobbantsd’-ot java-
solju. A gyalogsag fegyverével valé gyakorlatainal javasolja az azéta is
megmaradt ,,Vallra”, ,Labhoz” szavakat. Haszndlja mar a szintén gyo-

keret vert ,Pihenj”, ,Igazodj” vezényszavakat, de szurony helyett meg-

tartja a ,bagnét” szét.

Még két érdekes irasrdl kell itt megemlékeznem.®

Az egyik Heves- és a vele 6sszekapcsolt Kiils6-Szolnok megye felke-
1ését elrendel6 kozgytilési hatarozatok gylijteménye. Magyar katonanyelvi

4 Perecsényi Nagy Ldszl6: Vélekedés a magyar nyelvrdl. Nagyvéarad, 1807.

5 Megjelent Temesvaron 1809-ben.

6 Mindkett6 az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdrdban egy bekotott
konyvben megdérzott kéziratok kozt taldlhaté Fol. Hung. 58. jelzés alatt, Cime
Protocollum insurrectionale 1800—01.
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szempontbél csak annyiban érdekes, hogy meglatszik a szavak pon-
gyola magyaritdsan, hogy azt nem irdk, vagy katondk, hanem megyei
emberek végezték. Pl. a zablat, a német Trense-bdl ,,trenzli”’-re, a botra
flzott szijat ,,stokrim”-ra magyaritottdk. Csak azok a Kkifogastalan, jo
magyar lovassagi kifejezések, amelyeket a magyar paraszti nyelvbél gy
vehettek at, mint pl. ,,farmatring”, ,sziigyell6” stb.

A masik irds arrol szol, hogy br. Mészaros Janos generalis 1800.
okt. 4-én megszemlélte a ,,hadi mdd szerént” kivonult felkelé csapatot
s felolvastatta el6ttiik ,,Az nemes Magyar Insurgens Katonasag ré-
szére kiadott Articulusokat”. Ez az iras mar kifogastalan, jé6 magyar-
saggal készilt, csupan egy par, begyokerezett idegen kifezejést hagytak
meg, mint pl. préfunt, stabalis tisztek, strazsa stb.

Az itt véazlatosan felsorolt prébalkozasok mind csak apré mozaik-
darabok a magyar katonai nyelv tisztitasaért e korszakban folyé moz-
galomban. De ebben az id6szakban mar donté jelentdségl elérehaladast
mutaté és a magyar katonai nyelv kifejlédése terén alapvetd kiadva-
nyok is megjelenhettek s ezekkel ez a kérdés irodalmi keretek kozt
tovabbhaladé hadtorténeti és haditudoméanyi tényez6évé valt. Kutata-
sunkat e téren most mar két iranyban folytathatjuk. Az egyik az, hogy
€el6szor jelent meg két érdekes, komoly hadtudomanyi munka, Szekér
Joakim tabori lelkész és Jakkoé Lészlé huszarkapitany tollabdl. A md-
sik pedig az, hogy kiralyi jovahagyassal, Jozsef nador, a magyar ne-
mesi felkelés févezérének utasitasara, nyomtatdsban, magyar nyelven
kiadtdk a felkel6 sereg gyalogsagi és lovassagi szolgalati, és gyakorlati
szabalyzatait és még néhany, ezekkel szervesen Osszefiiggé nyomtat-
vanyt, rendeletgyljteményt és egy érdekes konyvecskét a lovassag al-
tisztjeinek és kozvitézeinek oktatasara szolgald, kérdés-felelet formdaja-
ban megirt szabalyzat-magyarazatot, amelynek fliggeléke kiilonosen ér-
dekes, mert az egy szotarosszefoglalas a ,,mesterszékroél”.

a)

Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkéassagaval részletesen foglalkoz-
nak szakmunkdink? kell6 és megérdemelt méltatassal. Ebbdl Kkitlnik,
hogy e téren kifejtett munkassaga soran csak egyik kézirata, a Téabori
Kis Tracta foglalkozik gyakorlati szabalyzatszer(i kérdéssel. A masik
katonatudomanyos remek munkaja a Vitéz Hadnagy, katonafilozofiai
mu. Természetesen slrin olvashatunk abban a stratégidra, seregveze-
tésre (magyarul nem nagyon sikeriilt haddszat széval nevezziik ezt) és
@ harcaszatra, taktikara vonatkozé magvas megallapitasokat hadtorté-
neti példdakkal élénkitve. Tobbi munkai — a Toérok Afium és a Matyas
kiralyroél irt elmélkedései — részint katona — politikai, részint pedig nem-
zetvédelmi, &ltalanos politikai fejtegetések és tanacsok. Céljuk a nem-
zetet felrdzni s felkésziteni a torok megszallé hatalommal valo végle-
ges leszamolasra. Hadaszati vagy harcaszati tigyek oOsszefoglalasdnak
leirdsaval, azaz ilyen természetli szabalyzat jellegd munka megirasaval
Zrinyi addig nem foglalkozott. Bizonyara ennek is sorat ejtette volna,
ha fiatal koradban nem lesz vadaszszerencsétlenség aldozata. Igy tehat
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Szekér Alajos Joachimnak 1807-ben nyomtatasban kiadott munkajat, a
,,Hadi Tudoméany” cim( konyvét tekinthetjiik a legelsé magyar nyelvy,
ilyen természetdi, uttor6 munkanak. Két év mulva kovette példajat
Jakké Laszlo, az Uj Haditudomany lelke cimi{i konyvével. Ez a két
munka tehat nemcsak hadtudomanyi irodalmunk elsé érdekes meg-
nyilvanuldsa, de egyben ezzel kapcsolatban, ami természetes, — a ma-
gyar katonai nyelv fejlédésének is jelentds hatarkove.

Szekér 1752. julius 5-én sziiletett Komaromban s a keresztségben
Gyoérgy nevet kapta. Tanulnivagyd, minden irdnt érdeklédé ifju volt,
tanulmdnyait kiilonbozé iskoldkban végezte, s belépett a Ferenc Rendi
szerzetesek kozé, ahol a Joachim nevet vette fel. A nyelvajitas lelkes
hive volt. De nem érezte jol magat a szerzetesek szigoru keretek kozt
folyé zart életében. Minden iréant fogékony lelkével fordult a tarsa-
dalmi, foldrajzi, természettudomanyi kérdések felé is, szeretett tarsa-
sagba jarni s papi ruhajat gyakran cserélte fel polgari ruhaval, hogy
fesztelenebbiil mozoghassék. A magyarok Ostorténetér6l irt konyvében
a papasag intézményét birdlta. Ezért ereknekséggel vadoltak.®

Ugy latszik emiatt sok kellemetlensége volt feljebbvaldival. Hirtelen
elhatdrozassal kilépett a Rendbdl 1794 tavaszan. Egy par hoénapig ne-
veloskodott, de még az évben ismét bedltozott, belépett a Zirci Cister-
cita Rendbe, s felvette az Aloysius nevet. Itt sem volt sokdig nyugta.
Mint mondja, régi ellenségei tovabb iildozték, s ezért rovid idé mulva
jelentkezett tabori papi szolgalatra. 1800-ban mar a Splényi-gyalogez-
redben (a késbébbi kolozsvari 51. gy. ezred) talalkozunk vele, mint az
ezred lelkészével. Részt vett az ezred hadmiiveleteiben, tobbek koézt az
1800. junius 13—14-én vivott nagy marengdi csatdban. S hogy a harcok
alatt mint lelkész nem hatul, valahol biztonsdgban tartézkodott, hanem
az els6é tlzvonalban, mutatja a csatardl irott érdekes kis konyve. A lun-
nevielli béke utan 1801-ben nem volt kedve azeldtti papi.hivatdsat to-
vabb folytatni. Egy ideig Erdélyben élt, majd Pestre koltozott s idejét
kizaroélag irodalmi munkdéssaganak szentelte. Az emlitett hadtudomanyi
munkdin kiviil irt regényeket, forditott kiilf6ldi munkakat s megirta a
magyarok eredetér6l sz6l6 konyvét. Sajat élményei alapjan forditotta,
illetve dolgozta 4t egy német ir6 muvét Frantzia Orszagnak Polgari és
Hadi torténetei cimen, 1810-ben.

Hanyatott életét 1810. szeptember 26-an fejezte be Kolozsvaron.

A katonai, kozelebbrél a hadtérténeti és hadtudoményi irodalmat
féleg egy munkaja érdekli. 1807-ben adta ki nyomtatdsban Hadi Tudo-
many cimi konyvét. Nagy jelentGségli prébalkozds, mert ez az elsd
magyar nyelven megjelent hadtudomanyi munka, amely kizarélag tak-
tikai, harcaszati kérdésekkel foglalkozik.?

7 Mark6 Arpad: Zrinyi Miklés Proézai Irasai. Budapest, 1938. Zrinyi Miklos
Hadtudomdanyi Munkadi. Zrinyi Kiadd, Budapest, 1957.

8 Részletes ¢letrajzat megirta Czapary Lé&szlo, a Székesfehérvari Cisterci
f6gimnazium 1887/88-ban kiadott ErtesitGjében: Szekér Joachim Alajos élete és
mivei cimen. Foglalkozik munkassiagaval még Lékai Lajos: A magyar torténet-
irds 1790-t61 1810-ig cimd konyvében, a T0-71. és 183. oldalon, Szinnyei Jo6zsef
ismert munk&ja szintén részletesen ir roéla.

Y Szekér Aloysius Joachim: Hadi Tudemény. Hartleben Konrad kiadésa
Festen, 1807.
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Teljes cime:

Hadi Tudomany, mellynek némelly Fé-Tzikkelyeit kéz-irasba fog-
lalta egy nevét eltitkolni akard tudods és nagy méltésagu Hazafi. Eredeti
valosdgaban kiadta és bevezetéssel megtoldotta Szekér Aloysius Joachim,
most Nemes Splényi Gyoérgy Regementjének Tabori Papja. Pesten Hari-
leben Konrad Adolf konyvtarosnal, a Vatzi utcdban 1807.

Kis negyedrét konyv 321 oldallal és 12, Plan-nak nevezett, muivészi
rajzolasu, hadrendeket és hadihelyzeteket abrazold rézmetszettel. Miel6tt
azzal a kérdéssel foglalkoznék, vajon kié ez a munka, mivel Szekér
Joachim a szerzlséget szerényen atharitja masra s magat csak mint a
munkanak sajtéo ald rendezgjét tlinteti fel, — bemutatom a téle irt be-
vezetés néhany érdekesebb mondatat, amely mar izelit6t ad kifogastalan
magyar katonai nyelvezetérél. Elmondja, hogy a régiek, Xenophon, Ve-
getius, s6t a késObbi eurépai népek (franciak, olaszok, angolok, németek)
mar irtak konyveket tapasztalataikrol:'

,, -..a mi magyar nyelviinkén még mind eddig nem olvastunk olly
konyvet amellynel tzélja egyediill a Hadi Tudomanyban volna meghata-
rozva, d&mbar olyanok mar ez el6tt jottek vilagossagra, amelyek a Hadi
Tudomanyt mellesleg érintik. Ilyen ama nemzeti Vitéziinkt6l, Zrinyit6l
kiadott munka, mellyben a maga idejebeli katonaknak rendetlenségét
dorgalja”.!!

Ezért a magyar vitézeknek, azaz katondknak ,jidegen nyelveken irt
konyveknek olvasasaval” kellett ismereteiket gyarapitani. Most azonban
,,-..0lyan munka jelenik meg a Magyar Vilag el6tt, melly a Hadi Mes-
terségnek f6 targyait magaban foglalja s azt Magyarul tanitja. Ez a maga
nemében legels6é konyv... nem az enyim; egyediil ezen Bevezetés folyt
az én ir6 tollambdl. A munkanak minden egyébb része egy tudés és Nagy
Méltésaga Hazafiué aki, valamint nagy tapasztalds, gy a Hadi dolgok-
nak messze kiterjed6 Tudomanyaval is bir. Ezen Hadi Tudomanyt tar-
gyazo keze irasat a végre akarta altalam Haza fiaival kozleni, mivel e
nembéli munka Magyar nyelviinkén mind ez ideig nem talaltatott és
egyszersmind, hogy utat nyisson ezen targynak masok altal teendd bd-
vebb kidolgozasara. Az volt azonban ezen Nagy Méltosaga Hazafinak
kivansdga, hogy az 6 neve fedezve maradjon; sajnalni lehetett volna
mindazonaltal, ha ezen kéz-irds a molyok eledelére karhoztattatott
volna.” Elére megmondja, hogy sok idegen miisz6t meghagy a magyar
szovegben, mert minden nemzet ezeket hasznélja, tehat:,...ugy mi is
nyelviink szennyesitése nélkiil azokat a mienkben is megszenvedhetjik.”

Ki lehetett tehat az a ,,...Nagy Méltosagu Hazafi, akinek nagy ta-
pasztaldsa és Hadi dolgokban messze kiterjedé Tudomanya” van és aki a
névtelenség homalydban akarvan maradni, munkajat kozlésre atadta
Szekér Joachimnak? Mivel Szekér annyira hangsulyozza annak magas
méltosagat, bbséges katonai tapasztalatait, olyan magasrangud katonarol

10 Zrinyi Miklés — mint tudjuk ~ Vitéz Hadnagyaban leggyakrabban Vegetius
irdsaira hivatkozik, s6t egész hosszu részeket is kozol azokbol.

11 Ebbé4l kitlinik, hogy 6 Zrinyi munkai koziil csak a Torok Afiumot ismerte,
ami természetes, mert csak ez az egy munka jelent meg addig, 1705-ben Forgach
Simon, Rakdczi tédbornagyanak buzgdlkodasabol nyomtatdasban. ToObbi munkai
kéziratban akkor még ismeretlen helyen, hozzaférhetetlenek voltak.
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lehetne sz6, akivel Szekér gyakrabban, hosszasabban talalkozhatott, szé-
val vele szorosabb kapcsolatban &allhatott. Kozel fekszik az a gondolat,
hogy az Splényi Gébor tadbornok annak az ezrednek ezredtulajdonosa le-
hetett, amelynek soraiban Szekér mint tabori pap szolgalt. De Splényirdl
csak annyit tudunk, hogy kittindé katona, a Maria Terézia Rend lovagja
volt. Arrél, hogy a katonai szakirodalom terén akar magyar, akar né-
met nyelven miikoédott volna, — nincs tudoméasunk. De hogy a magyar
katonai nyelv kérdése érdekelte, arrol tanuskodik egy adatunk. Ivanyi
Istvan, Katonai vezényszavak 1797-bdél cimil értekezésében ismertet egy
rovid osszefoglalast a Tiszan tul valé felkelé csapatok szamara,!? ami
Splényi Gébor, akkor az insurrectio districtudlis generdlisa — azaz egy
keriilet katonai parancsnoka kezdeményezésére késziilt, s a felsorolt ve-
zényszavak is t6le erednek. KitlinG, a késébbi honvédségben is még élt
vezényszavakat olvashatunk itt. ,,Vigyazz”, ,Igazodj”’, ,Léra ilink”,
,,Kardot rants”, , Késziilj”, , Toltés”, ,,Célozz” és a szoveghez fuzott kifo-
gastalan magyarsaggal megirt megjegyzésekben is a magyar katonai ve-
zényleti nyelv fejlédésének nyomait latjuk. ,,Szakaszonként balra for-
dulni”, ,vagtatni”, ,rajta hajtani”, ,nyulj a jobb pisztolyhoz” stb., mind
olyan kifejezések, amelyek nem erdltetett nyelvujitas torz sziileményei.
Hogy miért akart Splényi, ha valéban 6 lenne a magyar hadtudoma-
nyi munka szerz6je, névtelen maradni, — nem tudjuk. S ha 6 vagy egy
mésik tapasztalt, képzett katona esetleg németiil irta volna meg ezt a
munkat s Szekér annak forditéja, — akkor is megnevezhette volna ma-
gat, hiszen Szekér Joachim maéas munkéaiban mindig megmondja, hogy
ki a szerz6, s 6 csak forditéja. Igy tehat felmeriilhet az a gyanu, hogy
mégis csak Szekér Joachim irta az egész munkat, magasabb rangu ta-
pasztalt katonaktol kapott adatok és magyardzatok alapjan, s nevét ta-
l4n azért hallgatja el, mert félt attol, hogyha a tisztek, akik szadmdara ez
a munka késziilt, s cimlapon egy ismeretlen tédbori pap nevét olvassik,
— a munkanak nem lenne hitele és kelendésége, mert hiszen mit ért a
pap — mégha a harctéren forgolodik is — a magasabb taktikai tudo-
méanyhoz? A munka szerkesztésében is feltinG, hogy az egyes fejezetek
nem targykorik logikus egymadésutanja szerint vannak targyalva. Igy pl
hadrendi felallitasok, hadmozdulatokkal foglalkozé részek kozt indokolat-
lanul foglalkozik a kovetkezd fejezet a sereg ellatasaval s egyéb ilyen,
nem a harci tevékenységgel jaré dolgokkal. Tehat a kényv nem a had-
tudomdany szakszer( rendszerrel §sszefoglalt kézikdnyve. De ez nem von
le értékébdl, valamint az sem, hogy szerzdjét megnyugtaté médon eddig
nem sikeriilt megallapitani. Az egészet mégis csak Szekér Joachim A&lli-
totta Ossze és rendezte sajté ald, s ha mas is irta annak fogalmazvanyat,
azt Szekér a maga nyelvezetére atiiltette. Stilusa teljesen azonos Szekér
mas, szép magyarsaggal megirt munkainak irasmédjaval. Mivel pedig mi
itt a katonai nyelv fejlédése szempontjabol foglalkozunk e munkaval,
nem pedig annak hadtudomdanyi értékével, — a szerziség kérdése mellé-
kes. A fontos annak megjelenésében az, hogy ez a munka a legelsé ma-
gyar nyelven irt hadtudoményi kényv, tehat uttoré és példat nyujtoé val-

12 Hadtoérténelmi Kozlemények 1892, évf. 123. és Kov. o.
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lalkozas, amely mar két év mulva kovetére is talalt Jakké huszarkapi-
tany személyében.

A szép vazlatoknal, a Plan-oknal ,képzelés’-nek mondja a vazlat
megtervezését. Az egyik tervezetben abrazolja a , Résé” Lineat, azaz a
ferde arcvonal alkalmazasat, a rézsut kifejezés nem szerencsés rovidi-
tésével. A konyv tartalomjegyzéke, mint 6 nevezi: ,,A munkanak fogla-
latja” — mutatja az akkori harcaszati kérdések, alapelvek szemlélteté
képét. Altalanos utasitasok utan targyalja a varhaté hadszinterek elo-
zetes tanulmanyozasanak szikségességét, az ,eledelr6l azaz proviantrol”
valé gondoskodas szabalyait. Azutan sorba veszi a Hadi Sereg ,,utazasa-
rél”, azaz vonulasarol szolé rendelkezéseket, ha az utazas sik £61d6n, vagy
hegyek kozt, vagy folyévizeken at torténik. Ir a taborhelyekrél, sancok
készitésérol, folyok védelmezésérol, a folyovizeken valo atkelésrél. Ismer-
teti az elére eldkészitett alldsokban vart védelmez6 harcok lényegét, és
a ,véletlen, elére nem lathaté torténeteket”, azaz a taldlkozéharc saja-
tossagait. Az iitkozetek kiilonféle modozatait, a ,,hadi fortélyokat”, el-
lenséges taborok ,felverését”, varfalak megmaszasat lajtorjakkal, a var-
ostromharcot, a téli szalldsok kérdéseit. A gyalogsag és lovassag hadi
szolgalatat kiilon-kiilén fejezetekben magyarazza. Csak olyan idegen mii-
szavak szerepelnek a kényvben, amelyek az akkori magyar katonak kozt
mar teljesen meghonosodtak, pl. regulamentum, mars, linea, stb. Sok 4j
magyar miszavat talal ki, de van kozottlik néhany kevésbé sikertlt. Pl.
a tabori 6rsok eldretolt O6rszemeit, amit a csaszari, kés6bb kozos hadse-
regben ,vedette”-nek, magyar ezredeknél vedétdaknak hivtak, ,védetek’-
nek mondja. A sereg ellatasara az ,,éleményt”, vagy készpénzen vessziik,
vagy az orszag szolgaltatja be. A hadrendek, a harcvonalak felallitasat
aprolékos gonddal részletezi, mivel a koényvet olyanoknak is szanta, kik
még nem jaratosak a katonai élet kiilonb6z6 agazataiban. Valészintlleg a
nemesi felkelés tisztjeire gondol, akik katonai képzettségiik nélkil ke-
riilltek csapatok élére.

Konyve egészben véve elejétél végéig nagyon érdekes és gordilé-
keny, eleven, amellett szabatos, hatarozott irasmoédja miatt élvezetes ol-
vasmany, amelyet haszonnal forgathatott katona és nemkatona egyarant.
Kiilonosen abban az idében, amikor az alabb targyalandoé insurgens ma-
gyar szabdlyzatok mar késziiltek és nemcsak a hivatasos katonaknak, ha-
nem a felkel6 seregbe toborzott polgari egyéneknek is meg kellett ismer-
kedni a katonai tudoméanyok kérdéseivel. Hogy Szekér Joachim kony-
vét itthon ismerték, bizonyitja Perecsényi Nagy Laszlé egy — el6bb mar
emlitett — adata és az, hogy két év mulva, 1809-ben megjelent a ma-
sodik magyar hadtudomanyos munka Jakkoé Laszld tollabol, aminek iras-
modjan kétségkiviil érezhets, hogy szerzGje Szekér munkajat ismerte és
fel is hasznalta.

Néhany példa Szekér hadtudomanyi munkajanak tiszta, katonas ma-
gyarsagarol:

A sereg vonuldsanal sziikséges... , 1. szor Hogy a Hadi Sereg olyan
forman utazzon, hogy azt konnyen Hadi Rendbe lehessen &llitani, ha a
sziikség ugy kivanja. 2. szor: Hogy mennél aprébb, tagokba mozduljon
és a rend mindig megtartassék. 3. szor Hogy a poggyasz és a szekerek a
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fegyveres nép kozé ne elegyedjenek, hanem kiilondsen (azaz elkﬁlénitve)
utazzanak a tartalék agyukkal egyiitt.” (12. o)

,Ha az ellenség mégis mdédot taldl a Folyévizen vald altal menetelre
azokat akik legeldl vagynak, egész erével Bajonéttal kell megtamadni és
ha a Lovassagnak is alkalmatos hely vagyon, az is erész erdvel hajtson
raja.” (103. o.)

»A lovassdgnak az ereje abbdl all, hogy minden mozdulasait sebes-
sen tegye és mégis minden részében a jé6 rend megtartassék. Az utélsé
rohandsa pedig az ellenségre, mennél sebesebben és Osszetartva essen
meg.” (168. o.)

,,Ha a katonasignak hosszu utakat kell tennie, a Vezér annak jol tar-
tasarol gondoskodjék, hogy mind kedve, mind ereje legyen.” (211. 0.)

Szekér Joachim nem azok kozé a tdbori papok kozé tartozott, akik
hivatasukat csupan az elesettek eltemettetésében, sebesiiltek apolasaban,
istentiszteletek tartdsdban hatul, az arcvonalak mogott, lattak., Nyugta-
lan és minden irant érdekl6dé természete 6t arra késztette, hogy harcok
kozben elére menjen a tlizvonalba s onnan szemlélje a kiizdelmek forga-
tagat. Ennek értékes bizonyitéka a Marengo mellett vivott nagy csata
t6le megirt torténete.'s

A csatanak minden mozzanatit azonnal feljegyezhette és figyelem-

mel kisérhette, mert, mint a bevezetésben irja: ,,...személyessen jelen
voltam s annak kornytlalldsat nem henyél6 szemmel néztem ... Hogy

magyar és nem mas nyelven irtam, — az okat konnyd eltaldlni. Ez altal
Anyai nyelviinknek terjesztésére céloztam.”

A kis nyolcadrét, 30 oldalbdl 4ll6 konyvecske, helyesebben részletes
harcjelentés, rendkiviil szemléltetGen, pontosan ir le mindent, a szerepld
f6bb személyek neveit, az ezredek felsoroldsat mind megtalaljuk ebben,
tehat ez a konyv e nagy csatédnak, amelyet 1800. jinius 13-an és 14-én
vivtak, igen értékes forrasmiive, szemtanuleirdsa.

Végiil még felsorolok néhany katonai miiszavat, amelyeket Szekér
Joachim a Hadi Tudomany és a marengoi csata kényveiben ligyesen meg-
magyarositott és hasznalt. Magasin — Eléshdz. Vorpost —szélsé Grizet.
Reserve — tartalék. Redoute — &gyusanc. Carré (Quarré) — négyszogl
rend. Unteroffizier — altiszt. Avantquarde — el6ljar6 sereg. Taktika —
hadimesterség. Pontonier — hidesinalé. Architectura militaris és Fortifi-
catio — hadiépitémesterség. Front — homlokrend. Strategema — hadifor-
tély. Citadella — kisebb var. Parapetmauer — mellvédfal. Demontsratio
— mutatdé mozdulas. Perspectivum (tavesé) — meszelatsd. Pallisade — pa-
lankkaré. Blockhaus — sancforma fahaz. Feldgeschrei — hadijel. Lo-
sung — szdjel. Faschine — vesszékotelek.

Hogy mindezeket és a t6le még alkalmazott Uij magyar katonai mii-
kifejezéseket Szekér Joachim talalta-e ki, vagy mastél vette at, — meg-
allapitani nem tudom. De az 6 érdeme kétségkiviil az, hogy ezeket helyes
értelemben tudta alkalmazni munkdinak megfelel6 mondataiban. Ezzel
a magyar katonai nyelv fejlédését egy nagy lépéssel vitte elére.

13 Marengoi csata és azt megel6z6 kornyiilallasok. Irta Szekér Aloysius
Joachim, Ns. Splényi Regementjének tabori papja., Pesten Eggenberger Joézsef.
%807. i
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Két évvel Szekér Joachim hadtudomanyi munkajanak megjelenése
utéan egy ujabb hasonld targyd magyar munka jelent meg az akkor még
szerény keretek k6zott mozgd magyar konyvpiacon. Jakko Lészlé huszar-
kapitany konyve: ,,Az 4j haditudomany lelke.” Kiadta ugyancsak Hart-
leben Konrad Pesten 1809-ben. De Jakkoé Laszlo ezen a mivén kiviill még
irt tobb mas, katonai targyt munkat is, amelyekr6l az egykora irasokban
csak utaldsokat olvashatunk, a munkdk eddig nem keriiltek el6, csupian
egy teljes kézirata, még kiadatlan munkaja van meg az Orszagos Széche-
nyi Konyvtar Kézirattaranak anyagaban, amelynek cime: ,,Hadifortélyok
a régieknél.”4

Nevét életében csak csaladja és huszarjai ismerték, és bar késébbi
kortarsai koziil Kazinczy és Virag Benedek is méltanyoltak irodalmi
munkdassagat, a magyar irodalomtorténet nem emlékszek meg rola. Hogy
neve nem meriilt teljesen a feledés homalyaba, az Szinnyei Jézsef ér-
deme, aki ismert munkajanak V. kotetében beszél réla s felsorol néhany,
vele foglalkoz6 forrasmunkéat. Ezen a vonalon elindulva, kozvetlen és
hathatés tamogatast kaptam Jakkoé Laszlénak ma is €16 leszarmazoitol,
akik készséggel bocsatottdak rendelkezésemre csaladi levéltaruknak rea
vonatkoz6 értékes adatait, eredeti leveleket és feljegyzéseket. Mindezek-
bol sikertilt az el6térbe hoznom ennek a magyar iré-katonanak életét,
munkassadganak adatait, s ezekbdl megéllapithatjuk, hogy kiiléndsen két,
— itt targyalt munkaja nemcsak a katonai, hadtudomanyi irodalom
szempontjabdl figyelemre mélté probalkozas, de a magyar katonai nyelv
fejlodésének torténetében is jelentés eredmény, mert a Szekértdl jo
alapokra fektetett katonai szaknyelvet felhaszndalva, tovabb fejlesztette
ezt, a magyar katonaéletnek addig mostohdn kezelt kérdését.

Jakké Laszld 1781-ben sziiletett, jomodu Szatmar megyei birtokos
csaladbodl. A j6 esz(, tanulni vagyé fiatalember iskoldit Debrecen akkor
mar hires kollégiumdaban végezte, majd Lembergbe utazott muiveltsé-
gének fejlesztésére. Mindeniinnen a legszebb bizonyitvanyokat hozott
haza, amelyek hangstilyozzék a fiatal didk tanulnivagyat, sokoldalu ér-
dekldédését s a német nyelvben vald elérehaladasat. Amikor Lemberghben
1799-ben meghallotta, hogy a magyar nemesi insurrectiét hadba szélit-
jak, hazasietett s bedllt a Szatmar megyei felkel6 csapatba. Ez a csapat
nem Kkeriilt ki a harctérre s a lunnevillei béke utan feloszlattak. Jakko-
nak annyira megtetszett a katonaélet, hogy kérte felvételét a regularis
haderd kotelékébe. Sikeriilt felvétetni magat a bardé Mészaros nevét vi-
sel6 huszarezredbe. A béke éveiben Jakké mar szenvedélyes buzgalom-
mal fordult az irodalom felé s keresett Osszekottetést neves irékhoz. Igy
keriilt érintkezésbe Viraggal és Kazinczyval, akinek egy jobaratja, a
szintén irodalomkedvel6 Csehy Joézsef huszarkapitany ajanlotta 6t fi-
gyelmébe,

14 Jakkoé Ldaszlé életrajzat és irodalmi munkédssidganak eddig felkutatott ada-
1ait egy részletes tanulményomban feldolgoztam. Munkam a Magyar Torténelmi
Intézet kiaddsdban, az Ertekezések a Térténettudomany Korébdl sorozatban fog

elérelathatélag a jové évben megjelenni. Cime: Egy elfelejtett magyar iro-
katona.
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De a haboru ujabb fellobbanasa 1805-ben megakaddalyozta Jakkot
abban, hogy valami komolyabb munkaval foglalkozzék. Kézben par bé-
késebb évben 1809-ig azonban mar megirta elsé nagyobb hadtudomanyi
munkajat. Aggodalommal latta tiszttarsainak katonai szaktudomanyok-
ban vald jaratlansiagat, mert aki nem tudott behatéan foglalkozni né-
met, francia vagy olasz szakkonyvekkel, — annak nem lehetett moédjaban
ismereteit gyarapitani. Hogy ezen a bajon segitsen, Jakké attanulma-
nyozta, azutdn magyar nyelvre atiiltette egy német katonatudés munka-
jat s azt kiadta ,,Az Gj haditudomany lelke” cim( konyvében.!s

A két f6 részre tagolt konyv elsd része 231, a masodik része 109
oldalon ismerteti a hadvezetés alapfogalmait és azok alkalmazasat. Sze-
kér Joachim elébb targyalt munkaja taktikai, harcészati, hadrendi kér-
désekkel foglalkozik. Jakké munkaja mar tovdbb megy s a magasabb
seregvezetés alapelveit ismerteti, tehat kiegésziti Szekér munkajat.

Szandékosan mondom, hogy 6 ezt a munkat magyar nyelvre ,atiil-
tette” és nem egyszerlien magyar nyelvre forditotta, mert mind ebben a
munkajaban, mind pedig a maésik, csak kéziratban megmaradt irdsaban
hatarozottan érezhetjik a Kkitliné nyelvérzékkel biré, a nyelvijitas ered-
ményeit ismer6 és felhaszndld, irodalmilag is képzett iré gordiilékeny,
magyaros irdskészségét. Tehat a magyar katonai nyelvben az 6 munkai
is mar olyanok, amelyekben a magyar nyelvben addig ismeretlen kato-
nai miszavakra keresett és taldlt helyes magyaros kifejezéseket. Bar
megmondja, hogy miivének eredeti sz6vegét az a német katonatudés irta,
akinek hasonld targyu cikke az 1794-ben Hamburgban kiadott Minerva
folydirat egyik szaméaban megjelent, annak ir6jat nem tudjuk megélla-
pitani, mert az emlitett cikk alatt csupan egy R betd 4ll a szerz6 neve
helyett.'¢

De ez a kérdés a magyar katonai nyelv torténetében nem fontos.
Minket Jakké magyar szévege érdekel és megallapithatjuk, hogy miifor-
ditéi munkéassdga a katonai nyelv fejlédése szempontjabél valéban di-
cséretet érdemel.

Szekér Joachim koényvét Jakké bizonyara ismerte, mert munkda-
jéban sok, Szekérrel azonos miukifejezést taldlunk. Helyes nyelvérzékkel
alkot azonban 6 is Uj magyar miszavakat a német és latin kifejezések
Atiiltetésére. ElGszeretettel hasznalja a ,,fenék” meghatérozast az alap Ki-
fejezésére. Fenékpont — fundamentum, fenéklinea — bazis, fenéktétel —
principium. A municié helyett 6 is elfogadja, mint mar el6tte masok, a
rossz, kés6bb Altaldnosan haszndlt, 16szer helyett a 1l6vGszert. A maga-
zint — tarhaznak, a Bickereit — sititbhdznak, a bagizsiat — butyornak
irja. Az élelmiszerrel valé pazarlést, tékozlast — bujalkoddsnak mondja
s feleleveniti a mar Rakoczi Ferenct6l is hasznalt peszmeg kifejezést a
kétszersiilt szamdara. A Patrouille nala — szaguldozé, vagy kéborlé csa-
pat. Operatio, amit ma hadmtiveletnek mondunk, — néla hadimunkal-

15°'Az Uj Hadi Tudomény Lelke. Forditotta zalardi Jakké Laszlé, a baro
Stipsitz Huszar Regementjében Fé-Hadnagy. Pesten 1809. Hartleben Konrad |
Adolfnal, N

16 Ezzel a kérdéssel részletesen fogalkozom, a mar emlitett, az Ertekezések
a Torténettudomanyok Koréb6l megjelené tanulményomban.
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kodds. A vonulds, menetelés néla is utazas. Helyesen magyaritja a pa-
rallel sz6t egykoziire, az excentrikust — széjjelterjedére, a concentralast
egybentartdsra. A Marsch-kolonne néla Oszloprend. Es nagyon talalé, a
népies szélasmodbo6l kolesonzott kifejezése, amikor a Német Handge-
menge, magyarul kézitusiat ugy fejezi ki, hogy a csapatok ,,6lre men-
tek”.

Az 1809. és 1813. évek kozti id6szakot Jakké Magyaorszag kiilonbozé
békeallomasain toltétte. Kozben athelyezték a baro Stipsitz huszarezred-
hez. De békeéveit sem toltotte tétleniil, hanem a katonai irodalom fej-
lesztésén faradozott. 1811. november 26-an irja testvérbatyjanak:'?

,Hadi konyvem még 1809-ben jott ki a sajté aldl. Egy valdoban sys-
tematikus hadikonyv.. Most mason dolgozom, de sok egyéb dolog és
egészségtelenkedésem sokszor megszaggatnak a dologtol.”

Hogy milyen munkan dolgozott akkor Jakkd, — nem tudjuk bizto-
san. Valészintleg az a munka lehetett, amelyrdl az Erdélyi Muzeum 1814.
évi egyik szamaban a ,, Tudosité Levelek” rovatban ezt olvashatjuk: ,,Sza-
lardi Jakké Laszlé Ur. F6 Hadnagy a Stipsitz huszarjai kozott, egy ko-
tet tédbori dalokat s beszédeket szandékszik kiadni, hogy a magyar ka-
tona magyar hadi énekek &ltal gyuljon harcra.” Ebbdél lathatjuk, hogy
Jakké nemcsak a hadtudomany komoly mezején, hanem a népszeriibb
szépirodalom terén is fejleszteni kivanta a magyar katonai nyelvet, és azt
a nemzet kozkinecsévé tenni. A felszabadité hdaborukat 1813—15-ig az
olasz és francia harctereken harcolta végig a 10. huszarezredben, s Na-
poleon végleges legy6zése utan ezredével egy ideig az Elsass-Lotharin-
gidt megszallva tarté csapatnal volt, azutidn Fels6-Magyarorszagon Go-
mor és Zemplén megyék kiilonboz6 helyiségeiben élt mint kapitany. De
itt sem maradt tétlen, hanem egy nagyobb munkan dolgozott. Magyarra
forditotta egy régi rémai tudoés katonai targyu konyvét, mert ugy vélte,
hogy ez a hadtorténeti érdekes példatar is alkalmas lesz a magyar tiszti-
kar hadtorténeti ismereteinek, magyar nyelven valé gazdagitasara. Ez a
konyv Frontinus Julius Sextus munkdaja, aki Stratagematon Libri IV.
cimen irta ezt a mivét.'?

Ezt a konyvét iiltette 4t magyar nyelvre Jakko Laszlo, azzal a szan-
dékkal, hogy azt nyomtatdsban kiadja. Sajnos ez a munka nem jelent
meg, csak egyetlen kézirati példdnya maradt meg, amely a régi hires
miigyijt6, Jankovich Mikl6s (1773—1846) ir6i hagyatékaval keriilt a Nem-
zeti Muzeumba s ma az Orszagos Széchenyi Konyvtar kézirattaraban
van.!?

Jakkoénak egy 1817. november 1-én irt levelébdl megtudjuk, hogy &
ezt a teljes kéziratot levél kiséretében megbiralasra Jankovichnak kiildte
el, hogy adja nyomdaba. Hogy miért rekedt meg ez a munka Jankovich-
nal, —.nem tudjuk. Pedig kar volt azt nem kiadni, mert igy az akkor

17 Az itt idézett levélrészletek a Jaké-csalad levéltdrdban vannak.

18 Frontinus Sextus (40—-103 kozotti években €lt) 70-ben Roma praetora volt,
majd konsul, legatus Brittanidban. Domitianus csaszar alatt irta egy mezégazda-
sagi vonatkozasi munkajat, kés6ébb pedig egy konyvet a romai vizvezeték
igyeir6l, mert mint Kképzett mérnok, & volt a rémai vizvezetéki ligyek fel-
iigyelGje. (Curator aquarum.)

19 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar. Quart Hong. 38.

306




I S e e

amugy is szegényes magyar katonai szakirodalom egy értékes munka-
val gyarapodott volna.

A szép boérkotésbe kotott, kalligrafikus irassal irt kézirat 276 oldal-
b6l all. Cime: ,Hadi Fortélyok a Régieknél. Négy koényvben Sextus Ju-
lius Frontinus munkdibél magyarazta Zalardi Jakké Laszlé a csasz. kir.
Fridrik Wilhelm Prussziai Kirdly nevét viselé Tizedik Regementben Ka-
pitany. 1817. esztendGben.”

A négy részre tagolt munka érdekes hadtorténelmi példakkal ma-
gyarazza a hébord elGkészitésének, elinditasanak, a sereg harckészségé-
nek emelését. Példakat sorol fel a harc, kiizdelem alatt el6forduld ese-
tekre, az ostromok alatt tapasztalt szép magaviseletre, végiil a fenyitések-
r6l, mértékletességrél, allhatatossagrol mond , kiilonb-kiilénbféle tanécs-
tételeket”, jeleneteket a régi gordg, romai, macedon, pun stb. haboruk-
bol. Gazdag példatar, amely a katonai élet minden vonatkozasara felmu-
tat tanulsdgos és kovetésre mélté példakat. Ha Jakkonak ez a kifogas-
talan szép magyarsaggal megirt kényve nyomtatdsban megjelenik, mél-
tan sorolhattuk volna Zrinyi Miklds Vitég Hadnagy mogé, amelyben
Zrinyi szintén hasonlé, 6kori hadtorténeti példdk gazdag sorozatat kozli.

Hogy megismerjiik Jakkénak az akkori magyar katonai nyelv fejlé-
désére példat mutaté munkdassagiat, bemutatom a konyv néhany részle-
tét, amelyek ugyanolyan szabatos, j6 magyar nyelven vannak megfogal-
mazva, mint el6bb ismertetett komoly hadtudomanyi munkéjanak fe-
jezetei.

,,Croesus, midén a Halys vizén &ltal nem gazolhatna,’elegendé faja
nem lévén, — sem hidat, sem hajokat nem készithetne, — tehat a tabor
fels6 része fel6l, hatulrél arkot dsatott és a viz folydsat hata megé vette.”
(15. 0.)

»opartacus azt az arkot, mellyel 6tet Marcus Crassus kornyiilkeri-
tette, a levagott fogottaknak (hadifoglyoknak) s marhdknak holt testy-
tyeivel éjjel megtoltotte és azon ment keresztiil.” (19. o.)

,,Fabius Maximus, attol tartvan, hogy a sereg a hatrdlasra rendelt
hajokban bizakodvan, kevesebb &llhatatossaggal fog harcolni, — tehat
azokat, minek el6tte az {litkozet elkezdédne, felgydjtatta.” (33. o.)

,»Filep, midén Prinasus varat erdszakkal semmi médon meg nem ve-
hette, nagy rakas féldet hordatott éppen a var kéfala ala, azt akarvan
ezzel mutatni, hogy a var ald fold alatt valé &sasokat csinal. A varbe-
liek azt gondoltdk, hogy mar megésattak és feladtdak magukat.” (97. o.)

»A Volscusok, midén egy valamely erd6hoz és rakottyas helyhez kozel
telepedtek volna le a taborral, — Camillus mindent, ami a tdmasztott tii-
zet az ellenség taboraig harapodzva terjesztette, — felgyujtatott és az el-
lenséget igy taborozé helyétél megfosztotta.” (274. o.)

Jakkoé Ldszlé svadronyos kapitdny a hosszui haborus idgszak utédn a
hadi faradalmakt6l torédott testtel érkezett haza. Még par évig tovabb
szolgélt, de mar 1822-ben kérte indokolt orvosi bizonyitvanyokra tdmasz-
kodva, feliilvizsgalat utjan valé nyugallomanyba helyezését. 1823. feb-
rudr 13-4n megkapta a féparancsnoksag vart rendeletét. Szatmar megyei
birtokdn, Adorjan kozségben telepedett le, s ott is halt meg 1833. aprilis
15-én.
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E két munkajan kivan mas irdsait nem ismerjiuk. Nagy kar, hogy az
emlitett katonadalok és beszédek gyljteménye nem maradt meg, vagy
taldan még valahol ismeretlen helyen van, amig egy szerencsés kez( ku-
tatdo red nem bukkan s felszinre nem hozza.

Az itt ismertetett két kitliné iré-katona Szekér és Jakkd nevén kiviil
ebbél a korszakbdl nem ismerjiik eddig olyan iré nevét és munkassa-
gat, aki a magyar katonai nyelv fejlédésében tevékenykedett volna. Tol-
nai Vilmos a nyelvijitasrol irt munkajaban helyesen allapitja meg, hogy

.,,A nyelvajitas nem szobaban ul6 literatorok szoérszalhasogato nyelvi
vitaja volt, hanem a gondolkodo6 ébredésnek jele, a kozszellemnek nem-
zeti iranyban valé megmozdulasa.”?”

Kazinczy és nyelvdjité tarsainak érdeklodési korétol azonban a ka-
tonai szaknyelv és irodalom téavol allottak, ezekkel a kérdésekkel 6k te-
hat nem foglalkoztak. Ez a magyarazata annak, hogy ebben az idészak-
ban csak két férfi, Szekér és Jakké munkai lathattak napvilagot. A tiszti-
kar lett volna arra hivatva, mint azt éppen Jakkoé faradozasa mutatja,
hogy ezen a téren tovabb dolgozzék, de az akkori tisztikar tagjai kozt, a
magyar nemestestor-irokat kivéve — még nemigen voltak férfiak, akiket
ez a mozgalom munkassagra serkentett volna. A testérirok — mint tudjuk
— a szépirodalom terén miikdodtek eredményesen, a katonai nyelv kérdé-
sével ebben az idészakban sem foglalkoztak. Koziiliik Kisfaludy Sandor
megirta ugyan az 1809. évi kudarccal végzédott utolsé nemesi felkelés
katonai torténetét. De ezt a munkat német nyelven irta.

)

A magyar katonai nyelv érvényesiilésének masik eredménye eb-
ben az id6szakban, az insurgens szabalyzatok 1809-ben nyomtatasban ki-
adott példanyai.

A nemesi insurrectiét a francia haboruk idejében négyszer allitot-
tak fel, mégpedig 1797-ben, 1800-ban, 1805-ben és 1809-ben. Ezek koziil
csak az 1809-ben talpradllitott insurgens haderének volt alkalma Kkisebb
utkozetekben és egy nagyobb csatdban junius 14-én Gydér alatt részt
- venni, ahol a legvisszasabb helyzetben keriilt a tlizvonalba és veresé-
get szenvedett.?!

Az insurrectio hadbaszolitdsara csak akkor keriilhetett sor, ha az el-
lenség az orszag hatarait mar kozvetleniil fenyegeti, tehat az orszag belsé
védelmét kellett megszervezni, mivel az allandé hadsereg a kiilonbo6zé
hadszintereken lekotve, csak részben allott e célra rendelkezésre. Az elsé
harom felkel6 sereg csak ideig-oraig élt, sziikség nem lévén arra, nem is
készliltek rendszeresebben megszerkesztett szabalyzatok. De amikor Na-
péleon mar Bécset is megszallta, nagy csatak dultak a magyar hatar ko-
zelségében, Aspern, Wagramnal s egy francia seregcsoportnak déli irdny-

20 Tolnai Vilmos: A nyelvujitds. Budapest 1929. 18. o.

21 Marké Arpad: A francia forradalom és a Napdleoni id6k magyar katonaja.
Kiildbnnyomat a Hadtérténelmi Kozlemények XV. évf. I-II. szamabol, 37. o.
Magyar Mivelddéstorténet 4. kotet: Marko Arpad: Insurrectio és alland6é had-
sereg. 429, és kov. o.
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b6l Magyarorszag felé valé eléretorésére is lehetett szamitani, 1806 utén
mar az Udvari Haditandcs is sziikségesnek tartotta a magyar nemesi fel-
kelés feszesebb keretek kozt megszervezését, mint a hader6 kiegésziti,
szerves részét alkoté csapatot. Az természetes volt, hogy mivel ez .a se-
regrész Kifejezetten és hatarozottan magyar, és kizarolag magyar alakulat
lesz, tehat szolgalati nyelvének magyarnak kell lenni. A magyar felke-
1lés févezéréiil Ferenc Kkirdly az orszag nadorat, Joézsef fOGherceget ne-
vezte ki, tudva azt, hogy Jbézsef az egész magyar nemzet rokonszenvét
birja. Jozsef nador lelkiismeretesen attanulmanyozta az eddig megjelent
német és magyar nyelvl szabalyzattoredékeket, forditdsokat s mar 1800-
ban megbizta gr. Keglevich Gyorgyot, hogy mint a kés6bbi insurgens
csapatok egyik vezet6je, készitsen a felkel§ sereg szamara a rendes had-
sereg szolgalati és gyakorlati szabalyzataib6l magyar kivonatokat. Ez meg
is tortént, nyomtatasban is kiadtdk: ,,A magyar insurgensek sziikséges
kotelességei” és ,,A magyar insurgens” cimd konyvekben.2?

Ismerink azutdn még néhany helyi jelentdéségl insurgens szabaly-
zat-részletet, amelyek a Bihar megyei, erdélyi, nagyvaradi insurgensek
szamara magyarul késziiltek, de ezek a katonai nyelv szempontjabol nem
érdekesek. Ezeket nem katonai személyek, hanem varmegyei emberek

szerkesztették, az akkor latinositott magyar nyelven. Példa: ...”a De-
putatié a megkivantaté koltségek repartiéja dolgaban Planumot és Pro-
jectumot készitessen” ... irja a Bihar megyei szabdalyzat.2?

Az 1809. évi felkelés hadbaszolitasara s abban a magyar katonai
nyelv korlatlan érvényesiilésére az elsé, donté 1épés akkor tortént, ami-
kor az 1808-i orszaggyllés elrendelte annak szilardabb keretek kozt vald
felallitasat. A torvény II. articulusdnak 20. §-a kimondja, hogy ... Ezen
felkel6 katonasagnal a parancsokban, jelentésekben s vezényletben a
magyar nyelv fog alkalmaztatni.”

A II. articulus 14. §-a pedig elrendeli, hogy: ...,,A csapatokba és
szdzadokba osztott felkel6k egészben véve anyanyelviikon oktatanddk, a
parancsszavak és vezénylet tekintetében a magyar myelv hasznaltatvan™.

Jézsef nador hamar Osszedllitotta a févezérsége alatt miikods vezér-
karat s annak tagjai sordba kitiné, hadi tapasztalatokkal biré s a ma-
gyar ligyeket ismerd torzs- és fétiszteket valasztott maga mellé. Vezér-
kari f6noke, a bécsi Kriegsarchiv igazgatéja, Gomez y Barrientos Moric
grof tadbornok lett, f6hadsegéde Beckers Jozsef grof ezredes. Torzsénck
tobbi tagjai kozt talaljuk Kisfaludy Sandort, aki a kozponti szarnysegédi

22 Kijadta Trattner Matyds Pesten 1805-ben. Gyalékay Jens: A magyar nemesi
insurrectio 1805-ben. Hadtdrténelmi Kozlemények 1925. évf. 270. o.

Ezekkel a munkékkal itt kiilon nem foglalkozom, mivel csak elémunkélatai
voltak az 1809-es szabalyzatoknak. Késziiltek még mas javaslatok is az insurrectio
megszervezésére, bard Bittner szazados, Gosztonyi Janos nyug. huszarezredes,
f6leg pedig Hadik Andras gréf, a hires tdbornagy fidnak tolldbol, aki mint
tabornok, szintén egy felkel6 hadosztilyt vezetett. De ezek a javaslatok nem
foglalkoznak a magyar katonai nyelv kérdésével, mivel azt magatol értet6déneic
tekintik.

Gyalékay Jen6: A magyar nemesi insurrectio reformtervei 1797-1809-ig. Hadik
javaslata kiulénben is mar elkésett. 1809 decemberében Xkésziilt, amikorra ez a
kérdés végleg targytalanna valt. Szazadok 1925. évf. 126. o.

23 Gyalokay Jend: A biharmegyei insurgens sereg megalakulasa 1800-ban.
Hadtorténelmi Kozlemények 1915. évf. 527. o, )
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tisztséget toltotte be, tehat 6 intézte az egész magyar levelezés és pa-
rancskiadéds technik&jat, tovabba baroé Vay Miklést, Tanarky Mihaly f6-
hadnagyot, grof Teleki Laszlot, gréf Rhédey Lajost és Csohany Jozsef
szazadost. Grof Kollonits Laszld a béesi Haditandcesal és az udvarral tar-
totta az Osszekottetést, felstiblikki Nagy P4l pedig mint a nador politikai
tandcsadoja, az insurrectio kozigazgatasat iranyitotta.z¢

Beckers ezredes készitett egy szabalyzattervezetet. A nador azt be-
kiildte Gomez tabornoknak és Radetzky tabornagynak, akik azt helyes-
16leg jovahagytdk. Igy tehat megjelent 7 kotetben 1809 elején a német
nyelven irt , Abrichtungs, Exercier und Dienstreglement fiir die Caval-
lerie (Infanterie) der Insurrection des Adels von Ungarn.” cimen.

A Nador vezérkara surgdsen hozzalatott a szabéalyzat magyarra for-
ditdsahoz. Hat kotetben jelentette meg a magyar szabdlyzatokat. A ma-
gyar szoveg atolvasdsara a Nador felkérte a téle sokra becsiilt Verseghy
Ferenc hires nyelvtudost. Az 6 tamogatasaval f6leg Csohany Joézset dol-
gozott legtobbet ezen a téren. Attanulmanyoztdk Rékéczi Ferenc ma-
gyar szabdlyzatait és a Maria Terézia idejében szerkesztett magyar sza-
balyzatforditasokat. Az alabb ismertetendé szabdlyzatok kozil a ,,Tani-
t4s” cimteket Vay Miklos és Teleki Laszlo, a lovassagi szabalyzatokat
Tanarky féhadnagy, a gyalogsagi szabalyzatokat Csohany Joézsef, a szol-
galati szabalyzatokat Rhédey Lajos forditotta.”?®

A magyar katonai szabalyzatoknak ilyen, legfelsébb helyen is io-
vahagyott megjelenése az elsé 1épés volt a bécsi udvar merev, aggalyos
felfogasanak attorésére. Bécs eddig félt a csaszari haderd magyar része
szamara ilyen engedményt tenni, mert a magyar katonai nyelv rendsze-
resitése — azt hitték, — a hadsereg egységének rovasara menne.-De a
Graeven ezred 1790. évi felterjesztése 6ta még égetébbé tette a kérdést az
insurrectio kényszer(i hadbaszdlitdsa. S ez a magyar haderd természe-
tesen minden vonatkozasban csak magyar lehetett, tehat annak szolgi-
lati és vezényleti nyelve kellett, hogy magyar legyen.2¢

Az 1808-i orszaggy(ilés hatdrozata alapjan Jézsef nador, az insurgens
sereg févezére 1809. aprilis 27-én hadbaszélitja a nemesi felkelést. Ko-
moly, nem szoélamokban bévelkeds, dagalyos, — inkabb katonas rovid-
ségli, szabatos nyelven szerkesztett kidltvanyaban roéviden tdjékoztatja a
nemzetet az ellenségnek, hazank felé valé elényomuldsarol... ,,...Min-
den rendelések meg vannak téve, hogy ezen ellenséges beiités a lehets-
ségig megakadalyoztassék.” Itt az ideje tehat annak, amikor tettekkel
kell bizonyitani a Hazdhoz valé hiséget...” ,,Azon remény taplal, hogy
vezérségem alatt esklidt Ellenséglink kartékony szandékat a Felkel§ ne-
messég semmivé teszi s megszégyeniti. En részemrdl szerencsésnek tar-
tom magamat, hogy ezen nehéz szempillantasban, illyel nagylelki és
Vitéz nemzetnek Vezére lehetek.”

24 R, Kiss Istvan: Az utols6 nemesi felkelés 1809-ben. Budapest 1909. I.
kotet XI. fej. Vezényszé és gyakorlati szabalyok.

26 R. Kiss I. i. m. 56. o.

Tanarky, Teleki és Rhédey gyakorlott tolld frdemberek voltak. Rovid élet-
rajzi adataikat kozli Szinnyei XI, és XII. kotetben.

26 Szekfd Gyula: Iratok a magyar allamnyelv kérdésének torténetéhez. Ma-
gyar Tort. Tarsulat kiadasa Budapest 1926. 85—87. o.
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A lelkes felszélitds nyoman megindult a felkel6 haderd o6sszealli-
tasa s ezzel egyid6ben megjelentek nyomtatiasban az emlitett szabdly-
zatok magyar nyelven. A hat, aldbb ismertetendd szabalyzat szerkesz-
tési moédjarol, s6t a konyvek beosztasabodl és kiilalakjabol is vilagosan
megallapithaté, hogy azokat egy, a Nador-Févezér vezérkaraban dolgozé
bizottsag egyiitt tervezte és szerkesztette meg. A konyvek mind Kkis nyol-
cadrét alakban jelentek meg, nyilvan azért, hogy a tisztek azokat zse-
biikben, nyeregtiaskaikban mindig magukkal vihessék. Valamennyit Hart-
leben Konrad Adolf pesti konyvkiadé adta ki, gondos, tiszta szedéssel. A
konyvek tartalmi beosztdsa valamennyinél azonos, ugyszintén azok cim-
lapja, amelynek szovegében csak a konyv tartalma szerint vagy a ,,lovas-
sag”, vagy a ,,gyalogsag” megjelolés szerepel. Ezért csak az egyik ilyen
konyv cimlapjat kozlom teljes eredeti szovegével. A hat szabalyzat volt
a kés6bbi magyar katonasag u. n. ,szolgdlati konyveinek” elédje. Kett6
koziuluk a szolgdlat, ketté a gyakorlat szabalyait ismerteti, ketté6 pedig
,,Tanitds” cimen a bevonult felkel6 Ujoncok egyes, helyesebben egyéni
kiképzésével foglalkozik.

1. A lovassdgi szolgdlati szabdlyzat teljes cime:

»A Szolgalat Regulamentuma a Magyar Felkel§ Lovassiaganak sza-
mara.

A Felséges Csaszari Kiralyi Orokos F6 Herczegnek és Nador Ispany-
nak kegyelmes rendelésébiil.”

A szbveg alatt a kis magyar cimer, alul pedig a kiadasra vonatkozd
adat: ,,Pesten 1809 Harleben Konrad Adolfn&l.”2?

A lovassag és gyalogsag szolgdlati regulamentumaénak els része ha-
dicikkeket és Altalanos szabalyokat kozdl. A konyv befejezl része pedig
,Mesterszavak ... feljegyzése” cim alatt Osszefoglalja ABC sorrendben
a szovegben hasznalt megmagyarositott idegen kifejezések Uj, magyar el-
nevezését.

A lovassagi szabalyzat 112 oldalon ismerteti 32 fejezetben a ,kor-
many”’-nak, azaz a lovasezred parancsnoksaginak személyeit, és azok
szolgalati teenddit, hataskérét mondja el. Orvendetes tjitds mar ebben és
a kovetkez$ szabalyzatokban is, hogy a tiszti rendfokozatoknal elhagytak
a német, vagy magyarositott idegen megjeloléseket s mindenkit jé6 ma-
gyar néven neveznek. Pl. Ezeredes-kapitany, Ezred-Segéd, Féstrazsames-
ter, Tabori orvos, vagy Seborvos, Szamtarté. A hadbir6 az ezred ,,torvé-
nyes szo6szoloja’”, aki egyuttal az ezred eseménynaplojat is irja. A szaza-
doknal Els6-Masodkapitany, Féhadnagy, Alhadnagy, Kaplar szerepel, a
legénység egylitt ,, Kozvitézek”. Szokatlan, és késébb a gyakorlatbél Kki-
veszett rendfokozati megjelolés a ,,szabados”, amellyel a legalsé altiszti
rendfokozatot a Gefreiter, a késébbi hanvédségnél helyesen &rvezetének
elnevezett altisztet érti.

27 Mindezek az itt felsorolt szabdlyzatok megtalélhaték az Orszagos Széchényi
Koényvtar anyagaban.
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Kissé szokatlan, hogy rendszabalyok, szabalyzatok helyett gyakran
,,szabasok”-at ir. A szabdalyzat helyes, most mar megéllapodott 8 a gya-
korlatba is dtment katonai nyelvét mutatja példaul ez a magyardzat:

Az ellenségeskedés iideje az a Pont, mellyben a Kapitanyok Télen-
tumoknak s a Legények kitanitasara forditott szorgalmatossaguknak szép
probait adhatjak, valamint megbizonyithatjak azt is, hogy mennyire tud-
tdAk megnyerni a Nép bizodalmat? Mennyire tudjak azt buzditani, oko-
san rendesen s vitéziil vezérleni s még a kedvetlen torténetekben is rend-
ben tartani.” (22. o.) J

Az ezred Ezeredes-Kapitanya, annak parancsnoka... ,Ezen neveze-
tes Hadi testet 6 vezérli, 6 alkotja ennek minden részeit 6sszve, 6 kot,
kit-kit egyenként 6nnon kotelességeihez, ¢ tartja fel altaljaban a kisza-
bott Rendben az Egészet.” (36. 0.) '

,Minden katondnak szem el6tt kell tartani azt az igazsdgot, hogy
jobb az embernek batran rajta hajtani az Ellenségre, mint elvarni, hogy
attul megtamadtassék ... kevesebb veszteséggel van akkor Gsszve kotve,
ha a Sereg, marokban szoritott karddal vag az Ellenség ko6zé.” (104. o.)

A ,,Mesterszok” névjegyzékében igen sok, még ma is hasznalhaté jo
magyar muszavakat talalunk, pl. Allas, célpont, f6hadiszallas. Az érséget
»Fegyverbe” kialtjak. Igazodas, napos, kaplar, szarnysegéd stb. mind
olyan miszavak, amik Kkiallottak az idok probajat. De sok, ma mar fo-
nakul, furcsan hangzo, magyarositott mikifejezés is olvashaté ebben a
jegyzékben, pl. a manévert Hadi Forgasnak, a kénnyen mozgé gyalog-
sagot Kerengoseregnek irja s a német Defilieren, azaz diszmenetben elvo-
nulni sz6t ,lefoszlani”’-val pétolja. Erdekes, hogy kiilonbséget tesz a gya-
logos zaszlotartd és a lovassagi kis standart vivé kozt. El6bbit ,,Zaszlo-
hordozénak”, utébbit ,,Zaszlétarténak” mondja.

2. A gyalogsdig szolgdlati regulamentuma, — mint emlitém, a lovas-
sagi szabdlyzattal azonos beosztasu s tartalmédban csak ott tér el attol,
ahol a lovasokétdl kiilonbozé gyalogsagi dolgokrol van szd. Ugyancsak
azonos természetszeriien értelemszerd valtoztatdsokkal — a miszétar is.
Az ezredparancsnokot nem nevezi ezeredes kapitdnynak, hanem ezere-
des tisztnek. A szabalyzat voltaképpen egy gyalogos zaszléalj szamara
késziilt, mert legnagyobb gyalogsdgi egységnek a gyalogos bataillont is-
merteti. De mivel ennek 1étszamat 1218 fében hatarozza meg, az volta-
képpen ezred volt. A szidzadokat kompanidknak hivja, parancsnoka a ka-
pitany. A konyv végén két létszamlajstromrol csatolt mintat, és egy min-
tat arrol, miképpen kell a reggeli tudésitast megszerkeszteni. A gyalog-
sagnal tobb vezényszét dobiitésekkel helyettesitettek, pl. a reggeli éb-
reszt6 — a konyvben ,Virradé’-nak irja, — jele 5 dobiités, a roham, —
itt ,,Rajtahajtds” — jele 12 {ités, az esti takarodéé 15 utés. A mestersza-
vak kozt Gjakat is talalunk, pl. a , Fakoponyeg”’-et az 6rbdédé, a ,,pus-
kazé” megnevezést a kés6bbi csatdr németiil Plankler helyett. Ezek
helyes magyar szavak, de rossz képzésii ujitas pl. az ,,0sztalék”, amivel
az Abteilungot, kés6bbi katonai nyelven osztagot jel6li meg.
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3. A lovassdg gyakorlati«fegulamentuma.

22 ,,czikkely”-ben ismerteti lényegében ugyanazokat az alapvets gya-
‘korlati szabalyokat, amelyek altaliban véve a gyalogsig szdmadra is érvé-
nyesek, mint pl. a sorakozas, igazodas, fels6bb személyek fogadasanal
eléirt tiszteletadas, zart rendekben valé menetelés, alakvaltozasok, zart
rend{i gyakorlatok végrehajtdsa stb. természetesen mindent egyrészt a
16rol leszallt, masrészt a 16haton kivonulé csapatok szamara. A kivonult
csapatok létszamat ,kidllé Szam”-nak irja. Ugyszintén azonosak a fegy-
verfogasok, karddal vald tisztelgés, harcmozzanatok ismertetése. Lovas-
sagi szempontbol kiillondsen fontos a XX. cikkely. A ,,Rajtahajtas”, azaz
a lovasroham elSkészitését, 1ényegét magyarazza ebben ilyen érthetd, szép
magyarsaggal: ,,A lovassidgnak nagyobb testben valé mozditdsai az Em-
bernek és az 6 lovaiknak egyenként vald kitanitasan fundalodik. A vag-
tatdsnak harom nevekedései vagynak, ugymint a rovid, vagy tartézta-
tott vagtatds, — a kantarszar megeresztése 4altal a keményebb vigtatas
— és a sebes futas, vagyis nekiereszkedés.” (118. o.)

A szabélyzat masodik f6 része ismerteti lényegében ugyanazokat a
harcaszati mozdulatokat, mint azt a gyalogsagnal fogjuk hallani, végiil
a mar ismert mesterszavak és nyolc, szépen megrajzolt hadrendi és tak-
tikai mozgéasokat dbrazolé vazlat fejezi be a konyvet.

4. A gyalogsig gyakorlati regulamentuma szintén két £6 részbdl all
és tobb olyan &ltalanos rendelkezést is tartalmaz, amelyek a lovassag
gyakorlati szabalyzatidban csak roviden vannak megemlitve. A tlizelésre
valé felfejlédés, a helyben valé tiizelés, eléremenetel és ,hatravonas”,
azaz hatralas rendben valé végrehajtdsa aprélékos pontossdggal vannak
leirva. Mind ezek, mind pedig a zart rendl gyakorlatok alatt végrehaj-
tott mozdulatok, felfejlédések, kikanyarodas stb. koriilményes és nem
konnyen végrehajthaté mozdulatok voltak s ehhez mérten a katonai
nyelvnek ezekre vonatkozé vezényszavai, utasitdsai szintén nehézkesebb
koriilményességgel vannak megfogalmazva. Pl. ,,Vigyazz! Szakaszonként,
félkompanidkkal, Félosztalyokkal a jobb szarny el6tt magunkat csapatba
tesszik.”

A szabdlyzat 1. £6 részének harmadik ,,darab”-ja a tartalék felhasz-
nalasaval és a lovassagi tdmadas ellen haszndlt négyszog alakitdsaval
- foglalkozik. A tartaléknal beosztott ,.konnyii osztdly” feladata a 6 sereg
biztositasa és ,puskazéikkal” erdék, helységek megtisztitdsa. Nagyon
hangsulyozza a szabalyzat e pontja a tisztek helyes magaviseletét: , A
Batailonbéli Tisztek legszentebb kotelessége minden megtimadésok utén,
akar jol, akar rosszul utottek légyen azok ki, — a legénységet késedelem
nélkiil 6sszveszedni s azt a kiszabott harcrendbe hozni.” (107. o.)

A 2. F6 rész: ,,A hadi Forgisoknak (ti. hadmozdulatoknak) kiilonbozé
vidékekhez valé alkalmaztatdsa.” Ebben kiegésziti az elébbi fejezetek-
ben mondottakat, szabdilyozza a parancsnokok kotelességeit. Ismerteti a
,Fekvéshelyek”, azaz védelmi &llasok célszer(i kivalasztdsanak fontos-
sagat és ezzel kapcsolatban az ,El6vigyazatok”, azaz elé6rsvonalak fel-
allitasat. Itt ismerteti a mar emlitett ,Kerengs” seregek rendeltetését.
Ezek kétfélék: ,, Az els6k az ellenséghez igen kozel széllnak taborba és
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azt szemmel tartjdk, a masodik rendbéliek az ellenség hatarjiba és an-
nak egyesiilé pontjaiba is benyomulnak.”
Ehhez a szabalyzathoz 9 szépen megrajzolt vazlat van csatolva.

5. A Tanitdsnak Regulamentuma a gyalogsdg szamdra.

Tartalma, a gyalogos egyenkénti kiképzésének szabdlyzata, azaz egy
tjonckiképzd utasitds. Megmagyarazza az 4llas, fordulasok, fegyverfoga-
sok, tiizelés elvégzéséhez sziikséges fogasokat és mozdulatokat, azutdn a
kisebb osztagokban, szakaszokban vald felallitast, sorokban, rendekben
valé mozgdast, kanyarodasokat, végiil kitanitja a felkeld gyalogost, hogy
hogyan kell egy, vagy két lovas ellen védekezni. A kényv végén meg-
talaljuk a Mesterszavak jegyzékét.

6. A tanitds regulamentuma a lovassdg szamdra. . ~

A lovaskatona egyéni Kkiképzésének oktatasa, gyalog és lohaton.
Fontos fejezete a ,lovak gondviselésérdl” irt fejezet, a patkolas, nyerge-
1és, kantarozas szabalyaival, a lovaglds elemi oktatasaval, testtartds 1é-
pésben, iigetésben és vigtatasban. Valamennyi itt felsorolt szabalyzat kozt
a magyar katonai nyelvtorténet szemponjtabdl talan ez a legérdekesebb,
mert szinte teljesen azonos, a kés6bbi magyar honvédlovassag szabaly-
zatainak nyelvezetével és egyuttal a legmagyarabb, mert a léval kapcso-
latos kifejezéseket a népi nyelvbdl veszi at. Idegen miisz6 alig akad a
szovegben. Egy mondata pl. igy hangzik: ,Sziikség, hogy a katona 6&s-
merje a maga lova érzékenységét, hogy mindenféle jarasahoz képest
tudja, mennyire kell a kantart meghtizni, hogy a 16 egyszerre onként
megalljon a nélkil, hogy hatra farolva a fejét razza és vagy jobbra,
vagy balra nyomuljon.” (24. 0.) A konyv végén itt is kozli a Mestersza-
vak jegyzékét.

*

Az itt roviden felsorolt hat hivatalos szabdlyzaton kiviil meg kell
még emlékezniink néhany olyan, hasonlé jellegii, oktaté célzatii munka-
rél, amelyek nem tartoznak ugyan a fenti, kézpontilag szerkesztett szol-
galati konyvekhez, hanem azoknak kiegészit6i, magyardzéi s mint ilye-
nek a gyakorlatban bizonyara j6l bevalt hivatalos segédkényvek voltak:

Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban 1évé lovassagi szabalyzatkonyv-
vel egybekotve taldlunk egy kis munkéat. Cime: ,,Oktatds, a Hadban valé
szolgdlatra a Fel kel6 Magyar Nemes Sereg ifju tisztjeinek és altisztjei-
nek szamokra. Magyar nyelven koézonségessé tette Tanarky Mihaly f6
hadnagy a Gen. Quart. Meister Staabtol. Pesten. Fiiskuti Landerer Mihaly
bettGivel 1809.” Megmagyarizza a szabalyzatoknak esetleg nehezebben
érthetd részeit, kiegészité gyakorlati utasitdsokat ad olyan kérdésekben,
amikr6l a hivatalos szabdlyzat alig beszél, vagy csak roviden tesz emli-
tést. Elmondja, hogy miképpen kell a tdborban viselkedni, hogyan kell
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az irasbeli jelentéseket helyes magyarsaggal megfogalmazni, hogy azok-
b6l minden sziikséges adat kitlinjék. ,,Utazasbéli rendtartidsok” alatt ki-
oktatja a legénységet, hogy meneteléseknél mire lgyeljen, hogy lélek-
ben és testben friss allapotban keriiljon harcba, vagy érkezzék vonula-
sédnak céljdhoz.

Az Erdélyben Osszetoborozott felkel6k szamara is késziilt egy, a fel-
sorolt szabdalyzatokkal szerves kapcsolatban 1évé munka: ,,A Szolgilat
Regulamentuma az Erdélyi Fel kel6 Nemesség Gyalogsaganak szamadara
kozonségesen. Kolozsvaroft. Nyomtatott a kirdlyi Lyceum betdivel
1809.” A hivatalos szabalyzatokhoz hasonld, nyolcadrét alakui konyvecske,
szolgalati utasitas a legénység, altisztek és tisztek szamadra, azutan az
erdélyi gyalogos egyénenkénti kiképzés szabdalyait ismerteti a hivatalos
szabalyzat szellemében. Nyelvezete szépen gordiilé tiszta magyar nyelv,
helyenként erdélyi zamattal. Idegen szavak koziil csak az altaldnosan is-
mert front, masirozni, formalni, bajonét stb. szavakat hagyja meg.

A konyv fuggeléke hadi rendtartas és hadi cikkek ismertetése az er-
délyi felkel6 seregre érvényes bilinteté térvények cikkelyeinek ismerte-
tése. Végiil két eskiiminta. Az egyik a Magyarorszaggal vald Unié miatt
sziikkséges eskii, a masik pedig a zaszld ald valé eskii szévege. Ugyan-
csak célszerlien osszedllitott konyv.2®

»A Szolgalatot illet6 Szabasok, Kérdésekbe és Feleletekbe foglalva
a Magyar Felkel§ Lovassag Kozvitézeinek és altisztjeinek szamaéara, a
Puskazasrul és az Altisztek kotelességeir6l szo6llé Toldalékkal egylitt ki-
adatott a Felséges Csaszari Kiralyi Orokos F6 Herczeg és Nador Ispany-
nak kegyelmes rendelésébél. Pesten. 1809. Hartleben Kondrad Adolfnal.”

Mint a cime mutatja, gyakorlati magyarazatok alakjaban kozli a
szabalyzatok megértéséhez sziikséges magyarazatokat. A tobbi szabaly-
zathoz hasonldéan szintén ko6zol egy jegyzéket a mesterszokroél.

Kutatdsaim kozben végil még egy érdekes, eddig aligha ismert gydj-
teményes munkara bukkantam.2®

Cime: ,,GylGjtemény, mellyben az Austriai F6 Armadidnal és a Ma-
gyar Nemes Felkel6 Seregnél kijovendé Tabori Parancsolatok, Hirdetések,
Buzditiasok, Tabori Tudésitasok stb. foglaltatnak. 1809.”

Ugyes tollu, szép akkori magyarsaggal iré ember sszedllitdsa, amely,
mint cimébdl latjuk, a Févezér-Nador utasitasara késziilt magyar nyel-
ven az orszadg lakosainak tajékoztatiasara az altaldnos hadihelyzetrél.
Mint ilyen tehat az akkor magyar katonai nyelvnek értékes bizonyitéka.
Az eléggé vaskos kotet kezdddik Jozsef Nador hadbaszdlité kialtvanya-
val 1809 Szentgyorgyhava 29-én. Ko6zli Janos féherceg kidltvanyat a Ty-
rolban, és Ferdinand féherceg kidltvanyat a Varséban felallitott felkeld
seregekhez. Ferenc kiraly néhany idevonatkozé hadparancsa, Karoly f6-
herceg generalissimus kialtvanya utan sorba ko6zol 1-t6l 48 szamig sor-
szamozva ,,Tabori Tudoésitasokat” a ,,Foszallasrol”, az 1809. aprilis 10-t6l
julius 5-ig lefolyt hadmiiveletekrél. II. Rakoczi Ferenc latin nyelven, a

28 Egy példanya megvan a Tudomdényos Akadémia konyvtardban. Hadt. o.
308. sz. alatt.

29 Az 1809-ben dJsszedllitott negyedrét alakd konyv az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban az aldbbi cime alatt taldlhatd, 222.939. sz. alatt.
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kiilfold tajékoztatasara kiadott tabori ujsdgja, a ,,Marcurius Veridicus et
Hungaria” utan, ez a legels6 magyar tdbori Ujsag, jobban mondva hely-
zettdjékoztats. Tomoren osszefoglalva kozli a lefolyt eseményeket, harco-
kat, részletesebben vazolja az emlitésre mélté egyéni vitézi haditette-
ket, tigy hogy az a kis gy(jtemény a hadtérténelmi irodalomnak abban a
korszakaban dolgozoé szakembereinek igen jé forrasaul szolgalhat. A
kényv utolsé darabja az 1809. oktober 14-én Bécsben kotott békeokmany
magyar és francia nyelvi teljes szovege.

Ismétlem, hogy ez a kényv minden vonatkozasban az akkor mar Ki-
fejlédott és bizonyos fokig megallapodott magyar katonai nyelv fejlé-
désének egy nagyon értékes bizonyitéka. Természetesen taldlunk benne
még idegen’ elnevezéseket is, s néhany nem nagyon szerencsés magyar
elnevezést. Igy pl. a Feldmarschalleutnant, — késébbi altdbornagyi ran-
got Feldmarschal-Helytartonak mondja.

Az 1809-ben életrehivott nemesi felkeld sereg csak gyalogsaghbol és
lovassgabél allott, ezért csak ezek szamara késziiltek az ismertetett sza-
balyzatok. Felt(inhetik, hogy a ,huszar” elnevezéssel egyikben sem talal-
kozunk, hanem végig megtartjak a mar Zrinyi Miklds irasaibdl ismert
meghatarozast, azaz, hogy a gyalogos a ,gyalogos”, a lovas pedig ,ka-
tona”. Tlzérséget nem allitottak fel s miszaki alakulatokra sem volt
ennek a felkel§ seregnek sziiksége. Igy tehat érthetd, hogy e két késdbb
mindig fontosabba valé fegyvernem- életében az akkori szinmagyar se-
regben — az insurrectiénal a magyar katonai nyelv. nem jelentkezhetett.
A Monarchia seregében 1évé magyar tiizér és miuszaki alakulatoknal is
csak kevés el6rehaladast allapithatunk meg e téren.

A nemesi felkelés seregében ezért nem is szerkesztettek magyar sza-
balyzatokat tiizérek és miiszaki csapatok szdméara. A regularis haderé
kotelékében harcolé ilyen alakulatok tisztikara akkor még joforman tel-
jesen kilfoldi nemzetiségl tisztekbdl allott, s megelégedtek azzal, hogy
— mint elébbi fejezetemben vézoltam — a német nyelvl tiizérségi sza-
balyzatok részére szerény Kkis szdjegyzeteket illesztenek, hogy a magyar
katonakkal is megértessék a tlizérségi szakkifejezéseket.?®

A miszaki alakulatoknal még erre sem volt sziikség. A muszaki
tisztikarban csupan egy-két, de egészen kivalé6 magyar tiszttel talalko-
zunk, akik, mint pl. a Somogy megyei Martonitz Andras, a Maria Teré-
zia Rend lovagja, végiil taborszernagy lett és a soproni sziiletési Mar-
tony Karoly, akinek latin nyelven irt miszaki tudoményos munkait a
kiilfold is elismerte s mint tdbornok, 6 volt a legelsé gazalarc elké-
szitGje. .

Hogy a miuszaki katonai nyelv ebben az idészakban nem fejléd-
hetett magyarra, azt megértjik, ha tudjuk, hogy még jéval azutan is,
az 1848-as szabadsagharc el6tti években, a monarchia seregében szol-
galo 190 miszaki tiszt kozil csak 17, — az utdszesapatban 107 koziil esak
3, az arkasz és aknaszcsapatban pedig 69 tiszt kozott egyetlen egy ma-
gyar tiszt sem szolgalt.®!

30 Sadd Ferenc: A magyar tllzérségi miiszavak torténete. Budapest 1936. 61. o.
31 Hadtorténelmi Kozlemények 1941. évf. 157. o. Vidos Géza: A magyarsag
szerepe az Osztrak—Magyar Monarchia mitiszaki szervezetének Kkeretében,
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Csupan egy érdemes férfi nevét kell mar itt megemlitenem, ez Ika-
falvi Baritz Gyorgy miszaki alezredes volt, aki palyafutasat a napdleoni
haboruk végén kezdte meg, de azutan a reformkorban — amint érteke-
zésem kovetkezd fejezetében olvashaté — mint a Széchenyitél alapitott
Akadémia, az akkori Tudés Tarsasag tagja, lelkesen részt vett a magyar
katonai miiszavakat kozl6 szotar szerkesztésében.

*

Az itt ismertetett két komoly magyar hadtudoméanyi munka és a ma-
gyar insurgens szabdalyzatok megadtdk az alapot ahhoz, hogy a magyar
katonai nyelv most mar nemcsak a szikebb kord katona koroket érde-
kelhette, hanem ezt az ligyet a nemzeti tarsadalom kérdésévé tették.
Amikor pedig a reformkorban a Magyar Tudoméanyos Akadémia, a Tudds
‘Tarsasag tagjai sordban dolgoz6é magyar tisztek karoltdk fel lelkesen ezt
a nemzeti ligyet, és e mozgalomba most mar a nyelvész nemkatona szak-
emberek is bekapcsolédtak, — a magyar katonai nyelv kérdése, mar mint
intézményesen iranyitott idvés mozgalom fejlédott tovabb a nemzet tu-
domanyos életében.

Marké Arpad

a tort. tud. kandidatusa.
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