FORRASKOZLEMENYEK

FOGARASSY LASZLO

ITELET RAB AKOS ALEZREDES,
VOROS HADOSZTALYPARANCSNOK PEREBEN

Rab Akos 1878-ban sziiletett Debrecenben reformatus csalidbél, amely tavoli
rokonsagban volt Zajzoni Rab Istvin erdélyi iroval. Mint Stromfeld Aurél évfolyam-
tirsa végezte el a Ludovika Akadémiat; utina pedig a magyar kiralyi honvédség
hivatisos tisztje lett. Az elsé vilaghdbora kitorése utin a nagyszebeni 23. honvéd
gyalogezred szizadosaként indult el a hadszintérre, ahonnan a hdbori végén
alezredesként tért haza. Tobb kitiintetést kapott, nevével talilkozni lehet elsé
vilighaborts feldolgozisokban, habar zaszldaljparancsnoki beosztisnil toviabb
nem vitte. A Karolyi-féle néphadseregben nem teljesitett szolgilatot, mert tl
faradtnak érezte magat ahhoz, hogy a Poginy-féle katonatanics hadseregziilleszté
politikaja ellen hadakozzon. Amikor azonban a Taniacskoztarsasig kikialtasa utin
értesiilt az emlékezetes Vix-féle jegyzékrsl és annak Karolyi Mihaly altal tortént
elutasitasar6l, azonnal szolgilattételre jelentkezett a Haduiigyi Népbiztossignil,
annak a tudatiban, hogy a habort ki fog Gjulni. Ekkor megbizist kapott a 23.
hadosztily parancsnoksiganak atvételére, amely atalakult 6. voros hadosztillya.
Hogy a Poginy-féle reformok kovetkeztében — a katondk maguk vilasztottik raj-
és szakaszparancsnokaikat — milyen Aallapotok uralkodtak, arrél a Hadugyi
Népbiztossig hadmiiveleti osztilyinak 1919. aprilis 17-19. kozti helyzetjelentései
tantskodnak. Igy a 6. hadosztilyparancsnoksig a romin offenziva misnapjin a
kovetkezSket jelentette: ,,A hivatisos havidijasaink (volt tisztek és altisztek) a
legnagyobb odaadissal és elszintsiggal az utolsé pillanatig megalltak helytiket,
sokhelyt majdnem magukra hagyva, ezek kozil sok sebestlt, vagy a
végkimerulésig kifiradt egyén, hogy ne essen roman fogsigba, f&belétte magat. A
hadosztilyparancsnoksig jelenlegi tapasztalatai szerint a politikai megbizottak,
akik a csapatnil vannak alkalmazisban, egyéni qualitis (sic) hidnyiban nem
felelnek meg annak a feladatnak, melyet ezen intézménnyel a hadugyi
népbizottsig elérni szindékozott. Fejetlenség, teljes katonai tijékozatlansag és az a
korilmény [miatt], hogy nem tudnak a katonak lelktletéhez hozzaférni, jelenleg ez
az intézmény hatarozottan illuzérikus. Igen érezhetS a harc el6tti és alatti
tevékenység végrehajtasiban a raj- és szakaszparancsnokok hiinyos, sokszor
semmit érd katonai tudisa és tekintélye, a biztositisra kirendelt szakaszok példaul
nem jutnak el rendeltetési helylikre, mert a parancsnok nem tud térképet
olvasni...”. A jelentések szerint a rominok legyilkoljik a foglyul ejtett magyar
katonakat, a vords csapatok teljes felbomlasban vonulnak vissza, a katonik az Sket
megillitani akard parancsnokokat lelovéssel fenyegetik. A csapatok kozt kitort
panikot részben a roman lakossig partizinharca is elSidézte, amely a nemzetkozi
hadijog legelemibb szabalyait sem respektilta. A hadosztilyparancsnoksig Makérol
és HodmezGvasarhelyrSl a hadszintérre akarta rendelni a 46. gyalogezred 1. és IL
zaszloaljat. Itt a politikai megbizottak elkovették azt a hibat, hogy megszavaztattak
a katondkat: teljesitik-e a parancsot. A tobbség nemmel szavazott. Hogy nem Rab
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Akos hadosztalyparancsnokban volt a hiba, arr6l Miinnich Ferencnek, a hadosztily
polmkzu megbizottjinak jelentése is tantskodott. Kifejezetten meg volt vele elé-
gedve.l

A 6. hadosztilyt teljesen csak a Tisza mogé megtortént visszavonulds utin
sikertlt rendbehozni, ekkor a magyar vords hadsereg legjobb hadosztilya lett. Rab
Akos nevéhez fiizédik Salgotarjin felmentése, amelynek érdemét nemcsak Rikosi
Maityis, hanem Munnich Ferenc is méltatlanul maginak vindikalta. Rab Akos had-
osztilya foglalta el Kassat is és a Hernid volgyében nyugat felé timadott, amikor
parancsot kapott a harcok megsziintetésére és a visszavonulasra. Ekkor Rab
hadosztilya élén Budapestre akart vonulni, hogy a tanacskorminyt elkergesse,
azonban Miinnich kézbelépésére levaltottik és rendelkezési dllomanyba helyezték.
Kun Béla a kényes politikai helyzet miatt nem allittatta forradalmi torvényszék elé,
Minnichet viszont kinevezték a godolléi féhadiszallas politikai osztilyanak vezets-
jévé, ahonnan azonban a korminyviltozas hirére idejében megszokott.

A Duna-Tisza kozében atszervezett 6. hadosztily gyalogsaga a 33. aradi, a 46.
csandd—csongradi, a 101. békési és a 31. ezredbdl dllott. Ez utdbbi legenysege aradi
menekiltekbdl, valamint a szikszdi és gonci jarisban sorozottakbdl kertlt ki. A VI
rohamziszloaljat aradi munkisokbdl és gyalogositott tiszamenti huszirokbél illitot-
tik fel; jaliusban mint pétlds olvadt be a tobbi gyalogziszléaljba. A tizérség a Ti-
szantalon a 101. arad-békési tiizérezredbdl illott, ehhez keriilt az atszervezés fo-
lyamin a 69. budai tiizérezred és megalakult a 6. tiizérdandar-parancsnoksig. A
gyalogsig a 46. és 101. dandirba volt dsszevonva. Jinius kdzepén a pozsonyi és
csallokozi dllomanya XIII. vadaszzaszloalj a 6. hadosztily kételékében harcolt, ezt
azonban jiliusban az 1. hadosztilyhoz helyezték. Lovassiga egy szdzadbdl illott.

Miutin Rab Akost a parancsnoksig aldl félmentették, Siéfokra tdvozott. Vajon
interniltik-e, vagy jo6szantibol ment oda, a fennmaradt 1r:1t:myagbol nem dertl ki.
Itt volt a II. vorods hadtest parancsnoksaga is, amelynek politikai osztilya szemmel
tarthatta. Somogyvari Gyula ,,Es Mihaly harcolt” c. regényes visszaemlékezésében
nem emliti, tehdt a hadtest tisztjeivel kozeli kapcsolata nem volt. 1919. augusztus
17-én értek be Siofokra a nemzeti hadsereg élei, amikor Kozma Miklés szizados
Stromfeld Aurél ezredessel egytitt letartéztatta és Budapestre, a Margit korati
katonai foghazba szillittatta.?” Késébb szabadlibra helyezték, de a budapesti
katonai korletparancsnoksig ligyésze jogosulatlan toborzis, kozcsendhaboritas és
hivatalos hatalommal valé visszaélés bintette miatt vadat emelt ellene. A budapesti
hadosztalybirésig a vadakat nem talilta bebizonyitottnak és Rab Akost folmentette.
Ugyanez a bir6sig Tombor Jend alezredes porében azt az elvi allaspontot fogadta
el, hogy pusztin az a tény, hogy valaki a proletardiktatiira alatt szabalyosan
ellatm szolgdlatat, nem tekintheté biintetendd cselekménynck. Ezt természet-
szer(ileg Rab Akos esetében is alkalmaztak. '

A budapesti hadosztalybirdsig irattira az 1944/45. évi ostrom alatt elpusztult.
Megmaradt azonban Rab Akos felmenté itéletének masolata a Tabody Zsolt ellen
folyt per anyaginak melléklete gyzm:mt3 amely most jelenik meg el&szor. Kozlé-
sink nem betdhiv, mert a gépird helyesirisi hibait kijavitottuk, régies irismodjat
korrigaltuk (pl. ,,cz” helyett ,,c”-t irtunk), a roviditéseket altaliban meghagytuk,
csak a kommentarban oldjuk fel. Tehat: M. kir. = Magyar kirilyi, kbtk = katonai
buntetstorvénykonyv, kbp = katonai buntets-perrendtartis, hdm = hadidiszitmény,
tart. = tartalékos.

1 Részletesen: Fogarassy L.: A 6. voros hadosztily és a vezetSi. In: Paldcfold, 1989. 1. sz., 32. o.
2 Kozma Mikios: Az dsszeomlas, 1918-1919. Bp., 1934. 394-395. o.
3 Hadtorténelmi Levéltar, Budapest, VKF Tabédy Zsolt ny. ezredes porének iratai, 375. sz. tigyirat.
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M. kir. Budapesti hadosztilybir6sig, mint itélébirésig.
AG.114/20/K.

A Magyar Allam nevében!

A m. kir. budapesti hadosztalybirésig, mint itélébirdsdg, a Rab Akos alezredes ellen jogosulatlan to-
borzis, kozesendhdboritds és hivatalos hatalommal valé visszaélés btintette miatt a m. kir. budapesti
korletparancsnok tigyésze altal emelt viad felett Brokes Istvin ezredes elndklése alatt, dr. Apithy Jend
hadbiré &rnagy tirgyalisvezetSnek, Szondy Imre tart. hadnagy jegyz8konyvvezetdnek, Donnovitz
Tibor hadbird szdzados vidlonak részvétele mellett, a szabadlibon levs vadlottnak és dr. Darvai Janos
ugyvéd véddnek jelenlétében, Budapesten 1920. évi december hé 10, 11, 13. és 14. napjin megtartott
fGtargyalas alapjan kovetkezGen

itéle:

RAB AK OS - sziiletett Debrecenben, ugyanoda valé illetGségd, 42 éves, reformitus, elvalt, 23.
(volt honvéd) gyalogezredbeli, jelenleg a budapesti katonai virosparancsnoksig dllomanyihoz tartozé
alezredes, a III. osztalyd vaskorona rend, a IIl. oszt. katonai érdemkereszt, a bronz katonai érdemérem

- mindannyi a hadidiszitnénnyel és kardokkal — a Kiroly csapatkereszt, a jubileumi emlékérem és
emlékkereszt tulajdonosa — budapesti lakost

a Katonai BiintetStorvénykonyv 300 §: 1. pontjiba iitk6z8 jogosulatlan toborzis, a Kbtk 380 §-ba iit-
k628 hivatalos hatalommal valé visszaélés és a Kbtk. 341 §-ba iitk6z8 kdzcsendhiboritds biintettének
vadja aldl, amelyekben aziltal valt volna biindssé, hogy:

1. 1919. mdrcius és 4prilis haviban belf6ldén a magyar 4llam hadseregéhez tartozé tiszteket a ma-
gyar dllam ellen lizad6 kommunista part fegyveres szolgalatara toborzott,

2. mert 1919 jiniusdban Vida nevi alirendelije felett val6é szolgilati hatalméval visszaélt akként,
hogy nevezettet biré Solymossy Jend kisterenyei foldbirtokos tulajdonit tevd butorzati targyak (két
sodronybetétes agy, két parna, két paplan, négy asztal, négy szék, négy gyertyatartd, két lampa és egy
utazékosar) elvételére utasitotta abbdl a célbdl, hogy a butorzati tirgyakkal a lakasiul szolgilé vasati
kocsit berendezhesse, — ami véghez vitetvén, baré Solymosy Jenének kirt okozott,—

3. mert 1919 marciusatdl jiliusdig eltelt idében, mint a V1. Véros hadosztily parancsnoka tobb alka-
lommal t6bb ember el&tt a magyar dllam térvényes kormanyformija ellen megvetésre ingerelt,—

és pedig az els6 két vad aldl, a Katonai biintetS perrendtartds 306 §. 2, — a harmadik vad alél pedig a
Kbp. 306 §. 4 pontja alapjin — tényilladék hidnyaban ~ felmenti. —

Indokok:

Vadlott az oktéberi forradalom utdn, a harctérrél hazakeriilve, 1919 mircius kézepéig, semmiféle
szolgilatot nem teljesitett. Vallomésa szerint azért, mert tapasztalta, hogy a bevezetett 1j intézmények
mind a hadsereg felbomlasztisit célozzak és ebben nem akart résztvenni. —

A Vyx-féle jegyzék hatdsa alatt — litva, hogy az orszdg megmozdult, a kézvélemény annak elfoga-
disa ellen nyilatkozik — felment a Hadiigyminisztériumba, Tombor vezérkari testiileti alezredeshez.
Kérdést intézett hozza, nincs-e red sziikség. Vadlott ugyan azt vitatta, hogy véletleniil jart a hadiigymi-
nisztériumban. A haditérvényszék azonban Stromfeld Aurél vallomidsa alapjin — tényként azt vette
megallapitottnak, hogy vadlott szindékosan jirt fenn a minisztériumban, hogy valamelyes beosztist
nyerjen.

Tombor alezredes kozolte Stromfelddel, ki akkor fScsoportfénok volt, hogy vadlott nala jart, kér-
dezte, van-e rei sziikség. Stromfeld, ki vidlott katonai erényeit jol ismerte, kapott az alkalmon. Azonnal
magihoz kérette, tdjékoztatta a katonai helyzetrdl és megbizta a 23. hadosztaly parancsnoksigival,
mely késébb a 6. vords hadosztaly elnevezését nyerte.

Midén vidlott a hadosztily parancsnoksagat dtvette, a csapat bomladozéban volt. Vadlott a tovabbi
ziillésnek Wtjat dllja. Megsziintette a bizalmi rendszert, a parancsnokvilasztast és visszaallitotta a tisztek
fegyelmi fenyitd jogit.
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Mindezek dacira a hadosztily a megiijulé roméan tamadasok elsl, kényszeriilve volt visszavonulni. A
visszadzonlS csapatokat csak Nagykdros kérnyékén sikertilt megallitani. Ott kezdsdott meg a tulajdon-
képpeni szervez& munka, melynek befejeztével a hadosztilybél egy harcképes csapat lett.

A legénységet, miként ezt Csillag Viktor alezredes, Pintér Ferenc és Kerekes Jend szdzados elGadta, a
helyi direktériumok toboroztak és vonultattik be. Vadlottnak abban mi része sem volt. & a mar bevo-
nult legénység felett rendelkezett csak, azt szervezte meg és azzal tsltotte ki a kereteket.

Nagykérost6l a hadoszialy Salgétarjan visszafoglalasara lett kirendelve. Ennek megtorténte utin pe-
dig Kisterenyénél vetették 1jbol harcba. Sikeres harcok utan a hadosztaly a harcokban kimeriilt 1. had-
osztaly felvaltisira Miskolcra lett irdnyitva. Innen kezd6dstr meg a tulajdonképpeni felvidéki offenziva,
mely Kassa bevételével végzadott.

A Nagykorosrél elindulé hadosztalytorzs Kassa bevételéig, s6t a visszavonulds alatt is, vastti kocsik-
ban lakott.

Vidlott utasitotta a hadosztaly-hadbiztossigot, hogy az iires marhaszallité-kocsik bebttorozasshoz
sziikséges biitordarabokat szerezze be. Mid6n azonban a hadtest-, illetSleg hadseregparancsnoksagtol
ismételten hidba kértek biitorokat, vidlott parancsot adott, hogy azokat vasaroljak be.

A hadbiztossdg - Kisterenyén - a kdzségi direktériumhoz fordult az igényléssel, mely a buitorokat a
biré Solymosy féle kastélybél ki is utalta. Egyben megillapitotta azok 4rit is.

A direktorium kiutalta buitorokat a hadosztilyhoz beosztott Vidor (sic) nevd politikai megbizott vette
at. Ez alkalommal azonban a kastélybél nemcsak a kiutalt és a rendelkez& részben felsorolt butorokat
vitte el, hanem még t6bb ruhazati cikket is vitt el, onhatalnnilag, sajit haszndlatira.

Br. Solymosy titkira, Hiesz Ferenc, az elvitt buitorokat 20 000 koronira értékelte és errdl az osszegrél
52616 szamlit a hadosztily-hadbiztossighoz be is nyijtotta. Miutian azonban ennek csak 2000 koroniig
volt kiutalvinyozasi joga, a szimlat a hadtestparancsnoksighoz terjesztette fel. Végeredményben a
szdmla, valészintileg a kozbejott események, a véros hadsereg Osszeroppandsa kovetkeztében, kifi-
zetve nem lett.

A Salgotarjanért vivott harcok alatt tortént, hogy a vidlotthoz egy terrorcsapatot osztottak be. & a ter-
rorszdzadot a legelsS harcvonalba kiildte. MidSn azonban a terror-fitk ott felmondtik a szolgilatot, az
elsé dgytlovésre megszaladuak, koriilfogatta, lefegyvereztette Sket, st még bdrkabatjukat is lehtizatta
réluk és igy kisértette be a tarsasigot Godollére.

Ugyancsak leszereltetett egy misik terrorkiilonitményt is, mely az igléi géppuskdsokat akarta ellen-
forradalmdrsig gyanija miatt leszereltetni és visszaadva az igléiaknak felszerelésiiket, sajat hadoszti-
lyanal alkalmazta 6ket.

Kassa elfoglaldsa utin a hadosztilyhoz egy aranyéra érkezett ,a derék parancsnokoknak”
gravirozdssal. Miutdn a parancsnokok kéziil az érara igényt senki sem tartott, az vidlottnal maradt. Ké-
sGbb az 6rdt - 4llitdsa szerint — elhajitotta. (A hadbirésig ebben joggal kételkedett.) Annakidején meg-
gySzidést szerzett azonban arrdl, hogy az 6ra Budapesten vétetett 1800 koroniért és a vételara ki is
volt fizetve.

A jogosulatlan toborzis és hivatalos hatalommal valé visszaélés biintetteinek vadjit az ligyész, a f6-
tdrgyalason kialakult és fentebb ismertetett kihallgatishoz képest, beigazoltnak nem talilta. Ezért — a
vidat elejtvén, vidlottat ezen két vad al6l, a rendelkez$ részben foglaltakhoz képest, fel kellett men-
teni.

A kézcesendhiboritas biintettének vadjat az Gigyész azonban fenntartotta és vadlottnak abban valé
bunosségét f6ként a kovetkezd - szerinte bebizonyitott — tényekre alapitotta:

Vidlott Nagykéroson, 1919. mijus 2-4n, midén a diktatira inogni latszott, Paldy Laszl6 tartalékos f6-
hadnagynak azon nyilatkozatara: ,Hila Istennek, hogy végre a mi ezeréves szent sziniink diadalmas-
kodik” ~ azt valaszolta: ,,Mit, szent szin, mi az? Engem haromszind ronggyal 16bbé elbolonditani nem
lehet, én viligproletar vagyok, internacionalista; haza nines, nekem ott van a hazam, ahol jobban bol-
dogulok.”

4 Vidor -- helyesen Vida - politikai megbizott személyes nilkapisiért Rab Akos természetesen nem volt felelSs

5 A Cserny-kulonitmény egy részlegérdl van szé. L. Bohm Vilmos: Két forradalom tiizében. Wien, 1923, 380-381. o,

6 Az igl6i géppuskas tanfolyam - egy szizad erGben — nemzeti szind z4sz16 alatt vonult be Hatvanba. Ez volt az
ellenforradalmi provokacio.
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Midén a hadosztily Kassira bevonuléban volt, 1919. janius hé 7-én, a hadosztilytérzs tisztjei elStt,
midén afélstt tandceskoztak, mi lesz, ha Kassa lakossaga a csapattesteket nemzeti szinii zaszlodisszel
fogadja, vadlott akképp nyilatkozott: , Mit, hit le fogjuk tépni azt a rongyot.”

Majd Kassa elfoglalisinak délutinjin a napi megbeszélés sorin a hadosztilytorzs tisztjei eldtt azt
hangoztatta: , Latjak, elvtdrsak, ez mind a vérés eredménye. Hagyjanak hat fel azzal a piros-fehér-zold
héborttal.”

Végiil Kassdn, midSn szébakeriilt, hogy az entente parancsira vissza kell vonulni, tdbbeknek ama
kérdésére, hogy mi lesz a hadosztily 4j szerepe, vadlott azt valaszolta, hogy a Dundntilra fog menni a
hadosztily és ott 6 élvezettel fogja akasztani a huszirtiszteket, igy vetve véget az ellenforradalomnak.

Kétségtelen, hogy vidlottnak fentebb maér ismertetett kénykedése, a terhére rétt négy nyilatkozataval
kapcsolatban, a vidbeli, s&t esetleg még silyosabban mindsiilé biintetendS cselekmény tényalladéki
alkoté elemeit kimeritené. Azonban a haditdérvényszék azt, hogy vidlott ezen nyilatkozatokat tényleg
megtette volna, az utolsé elétti kivételével — bebizonyitottnak nem talilta.

A 6. vorés hadosztily torzséhez tartoz6é majd minden tiszt a fStargyaldson ki lett hallgatva, sét kihall-
gattatott még tobb olyan tiszt is, kik bar nem tartoztak a térzshoz, de vadlottal, egy és mds tigybdl kifo-
lyolag, kézelebbi, vagy gyakoribb érintkezésben allottak.

Az ekképp kihallgatott mintegy 26 tiszt koziil egy sem akadt, aki a Nagyksréson 4llitdlag elhangzott
elsG és a Kassian elhangzott utolsé nyilatkozatot hallotta volna.

A kettS tekintetében a vid egyediil Paldy Laszlé — illitélagos volt fohadnagy irasbeli feljelentésén
alapult. Nevezett azonban feltaldlhaté és a fétirgyaldson kihallgathaté nem volt. A H. M.° értesitése
szerint nevezett a nemzeti hadsereg tiszti nyilvantartisiban el sem fordult.

Kerekes szdzados Paldyt ismerte. Rovott milti megbizhatatlan embernek jellemezte, akit — miként
errdl hivatalosan is meggy6z6dést szerzett — a haboru el6tt a vici fegyintézetbdl, hol mint tisztvisels
volt alkalmazva, sikkasztds és természetellenes fajtalankodds miatt blinvadi eljards indulvin meg ellene
- elbocsatottik.

Bengyel szizados, a hadosztaly volt vezérkari f6noke — Pildyt ugyantgy jellemezte. ElGadta, hogy
Pildyt egy Srmester felpofozta és emiatt biintetésbdl el is tivolitottak a hadosztilyt6l.” Csillag alezredes
arra is emlékezett, hogy Pildy haraggal valt meg a_hadosztalytol.

fgy tehit a széban forgé nyilatkozat elhangzisira Pildy Liszl6 egyediilillé irisbeli feljelentését
bizonyitékul elfogadni nem lehetett.

A misodik — Kassa elfoglalisa el6tt tett nyilatkozatra vonatkozélag, a haditdrvényszék Bengyel, Pin-
tér szizadosok és Csillag alezredes vallomiasaibol azt a meggy6z&dést meritette, hogy a kérdéses nyi-
latkozat nem Ggy hangzott el, amint ahogy azt a fentemlitett médon, Paldy Laszlo feljelentésében illi-
totta.

A bevonulis el6tt a tisztek tényleg tanakodtak azon, mi fog torténni, ha Kassa nemzetiszin lobogé-
diszben virja a vords csapatokat. Erre vadlott kézbeszolt: , Hit le fogjik tépni” — t. i. a bevonulé csapa-
tok ~ a nemzetiszin zdszlékat. Vadlott tehdt nem szindékédnak, hanem balsejtelmének adott — jévendo-
1ésszeriien — kifejezést akkor, midén azt mondotta, hogy a kommunista eszméktdl dthatott és még ki
nem j6ézanodott legénység a nemzetiszin zaszi6kat le fogja tépni.

Ami pedig az inkriminalt harmadik nyilatkozatat illeti, annak szészerinti elhangzisit, noha azt az
osszes kihallgatottak koziil egyediil Horvath Olivér hadbird szdzados vallotta, a haditdrvényszék tény-
ként mégis elfogadta.

Emlitett tani szerint, a Kassa el&tti harcok alatt, Forr6-Encsen, midén a tisztek parancskiaddsra vad-
lott vasuti kocsijaban 6sszegydltek, beszéde folyamin kdvetkez6ket mondotta: , Latjik, elvtirsak, ezt
mind a voros szinnek koszonhetjiik, hagyjanak hat fel azzal a piros—fehér-zold héborttal.”

Habdr a haditdrvényszéki tényként meg is dllapitotta az idézett nyilatkozat elhangzasit, a binosség
kérdésének eldontése végett vizsgilnia kellett azonban azt is, miné célzat vezette vidlottat nyilatkoza-
tanal, és hogy alkalmas volt-e az adott kériilmények kozott a nyilatkozat arra, hogy eziltal a vadbeli
cselekmény elkovettessék.

A kihallgatott sok tiszt koziil mindegyik, ki vidlottat kozelebbrdl ismerte, 6t kifejezetten a naciona-
lista iranyzat hivének vallotta, ki harcolt azért, hogy az orszigot az ellenséges megszillas alél felszaba-
ditsa. A politikdval keveset torédott és j6 ideig épp oly kevéssé volt tudomisa — a folytonos harcok és a

7 Az itélet a foljelents altal megadott téves datumot vette it. A 6. hadosztily ugyams 1919. jGnius 6-an vonult be
Kassara.

8 Ertsd: Honvédelmi Minisztérium; az adott idében még Hadligyminisztérium.
9 Erre nyilvanvaléan a foljelentd homoszexuilis kisérlete szolgaltatott okot.
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hadosztily elszigeteltsége folytin — a diktatira céljabdl, eszkozeirsl és eseményeirdl, mint a tobbiek-
nek, kik szintén csak az orszig felszabaditisa érdekében dolgoztak. Erre vall vidlottnak egy —
Koricsidnyszky szazados hadbiztos altal el6adott nyilatkozata is, mit Kassian hallott téle, hogy ,,mi va-
gyunk a misodik honfoglal6k”. Ugyanezt hangoztatta, Kemény f6hadnagy vallomisa szerint, Kassa
elfoglaldsa el6tt is, a nagyidai csata alkalmaval: ,,Ha a csatit megnyerjiik, mi vagyunk a mésodik hon-
foglalok.”

A diktatira f6timaszait, a hozza irdnyitott terrorcsapatokat vadlott, mint mir emlitve volt, 4rtalmat-
lanna tette, leszerelte. Midén pedig a kidbrindulas elkovetkezett és latta, hogy az orszag felszabaditisa
csak tirtigy volt a johiszem( tomeg mozgodsitisira, a hadosztaly tisztjei altal szervezett ellenforradalmi
mozgalmak mellé szeg8dott és ez irdinyban magit — veszedelmekkel nem térédve — nagyon exponalta.

fgy példaul, midén a 101. voros tiizérezred tisztikarat ellenforradalmarsag gyanija miatt letartéztat-
tak, vadlott Godollére sietett, Bohmtd] teljes nyomatékkal kévetelte azonnali szabadonbocsatasukat. A

vita hevében, miként ezt Julier vkt. alezredes magit6l Bohmtgl hallotta, annyira elragadtatta magat, -

hogy a jelenlevé politikai megbizott revolvert fogott a vadlottra.

Vidlottdl indult ki az a mozgalom, mely a nemzeti szin z4szl6 kitizését — igy a nacionalista alapra
helyezkedést célozta. Szindékiban illott hadosztilydval Budapest ellen vonulni és a diktattrat letérni.
Stromfeld azonban - vallomisa szerint — leintette, mert még tdl korainak talalta azt.

fgy tehit a haditorvényszék azt talilta, hogy vidlott nyilatkozatival a térvényes illamforma vagy
kozigazgatis ellen ingerelni semmi esetre sem akarhatott.

Horvith hadbiré szizados vallomasa szerint a parancs kiadasanil a politikai megbizottak is jelen vol-
tak. Kozelfekvs tehit, hogy az akkor mar szintén gyanus vadlott ezen nyilatkozataval az ellene taplalt
gyanut akarta csak eloszlatni, hogy annal szabadabban és sikeresebben dolgozhasson az ellenforrada-
lom érdekében.

De kiilénben is, a tisztek, miként azt Horvath hadbiré szdzados is kiemelte, vidlott nyilatkozatat nem
is vették komolyan. fgy az a kormanyforma elleni ingerlésre alkalmas nem volt.

A haditorvényszék a kihallgatott tanik vallomasaibél azon meggySz&dést meritette, hogy vadlott
cselekedeteivel, liatszolag, bar a diktatira szolgalataban illott, lényegileg és valéjiban azonban nacio-
nalista célokért kiizdott és azok érdekében villalt szolgalatot. Elfogadta vidlott azon védekezését, mit
egész szereplésének indokoldsara felhozott, hogy ,,a haza hatirai maradandék, de a politikai iriny
mard6l holnapra viltozhatik.” Els6 teendd tehdt az integritast biztositani, majd azutin lehet sz6 a politi-
karol. Midén pedig latta, hogy ily irinyban nem mikaddhetik, habozis nélkiil szegédott az ellenforrada-
lom szolgalatiba, igyekezve az uralkodé rezsimet megbuktatni, vagyis a régi térvényes kormanyformat
és kozigazgatast visszaallitani.

Féris 6rnagy, a 6. vorosezred parancsnoka11 hallotta vadlott nem egy beszédét, mit a legénységnek
tartott. Ezek a beszédek annyira hazafias szellemtdl dthatottak voltak, hogy tanu féltette vadlottat, ne-
hogy baja torténjék azok miatt. Mar pedig — ha valaki a térvényes kormanyforma és kozigazgatis elleni
gyulolségre vagy megvetésre akar ingerelni, gy bizonyira nem egy sziikebb, ismer&s tiszti tirsasag
el6tt kisérli azt meg, hol tisztiban lehet a kisérlet eredménytelenségérdl, hanem a legénység elétt, ahol
minden kildtidsa meglehetett volna arra, hogy beszédének eredménye is leend.

Mindezen megfontoldsok alapjin a haditorvényszék sem a vadbeli, sem mis egyéb biintetGcselek-
mény tényilladékat megallapithaténak nem taldlvan, vidlottat a kézcsendhdboritds vidja aldl is fel-
mentette.

Hogy vadlott mindazonaltal az aranyéra megtartisival és bebizonyitottnak vett kijelentésével, me-
lyek miatt biintet6bir6i uton felelsségrevonhaténak 6t a haditérvényszék nem is tartotta, a tiszti dllas
becstiletét nem-e veszélyeztette, vagy sértette meg, az egy oly kérdés, mely nem biintetSbiréi, hanem
becstiletiigyi eljirds sordn intézendd el.

A f6targyaldson elhangzott inditvanyok folotti hatirozathozatalnil a haditérvényszéket a kovetkezs
szempontok vezérelték:

Védének azon inditvinyit, hogy a vaci fegyintézett§l Pildy Liszlé tigyére vonatkozé iratok be-
szereztessenek, elutasitotta, mert nevezett el6életét, szavahihet&ségének elbirilisa szempontjiabol
Bengyel szds., de f6ként Kerekes szds. vallomasa alapjian kell6képpen megvilagitottnak talilta, igy a
f&targyalas elnapolasa indokolatlan lett volna.

10 Miinnich Ferenc tart. fhadnagy. Emlékirataiban elhallgatja, hogy ha 1919. augusztus 2-in meg nem szokik, ezért
hadbirésig elétt felelt volna.

11 Gépelési hiba: Féris Srnagy a szegedi 46. gyalogezred parancsnoka volt. A 6. gyalogezred, amely budapesti
munkasokbdl llott, soha nem tartozott a 6. hadosztaly kételékébe, hanem a 4. hadosztalyéba.
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Bengyel szdzados megesketését véds inditvinyozta, vadlé ellenezte. A haditorvényszék tanit nem
eskette meg, mert a nyomozoé eljards sordn tett vallomdsa igen lényeges ténykortilményekre nézve
homlokegyenest ellentétben illott a f&tirgyalis sordn tett vallomasival. Igy vallomasa aggilytalannak
tekinthet§ nem volt, annyival is kevésbé, mert az ellentéteket két vallomisa kozott elfogadhatéan
megindokolni nem tdta. (Katonai biintets-perrendtartas 200 § 6. pont.)

Budapest, 1920. december hé 14-én.

Dr. Apathy Jend hadbiré 6rnagy s. k.
tirgyalisvezet§

Szondy Imre tart. hdgy s. k.
jegyzékonyvvezets.

Mivel Rab Akos pérének 6sszes tébbi iratai elvesztek, t6le pedig 1925-ben beké-
vetkezett haladla utin foljegyzések nem maradtak hatra, nem fogjuk megtudni, mi
késztette rd, hogy a tandcskorminy eltavolitdsara irinyuld tervébe Miunnichet is
belevonja, akirdl pedig jol tudhatta, hogy Kun Béla fanatikus hive és gorcsosen el-
lenzi a nemzeti szind hadijelvények bevezetését. Utdbbira jellemzs, hogy amikor
1945-ben hazatért a szovjetunidbeli emxgramo’abol mint renddrtabornok, buzgdén
kerestette egykori parancsnokit. 12 Eppen gy nem taldlkozhatott mar Vele mint
vezérkari fénokével, aki a II. vilighabor( alatt mint vezérezredes és tirca neélkiili
miniszter halt meg Gy&rffy—Bengyel Sindor néven.

12 Néhai Péter Jozsef (6zvegy Stromfeld Aurélné gondozéja) 1962-ben tett szdbeli kozlése.

A | Palécfold” szerkesztGsége 1989 elején polmk11 megfontolisbél nem tette kozzé azt a tényanyagot, amellyel
kapcsolatban a Hadtorténelmi Levéltir TI HUNB 3, osztilyanak irataira hivatkoztam, ezért a Rab Akos elleni itélet jobb
megvilagitisa végett a bevezetésben tettem kozzé. (Az 1919. aprilis 17-19. kozti helyzetjelentések.) Ezekben van sz6 a
8. pancélvonat hésies harcarél Bonca kozelében - Az 1. sz. jegyzetben emlitett tanulminyomban megirtam, hogy
Kassin a nemzeti szind ziszlokat Cséri Sandor politikai megbizott parancsira és nem a vords katonik kovetelésére
vontik be. Intenciét csak Minnicht8l kaphatott,
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