hiboraban; Helmut Bérsch-Supan: A ,Mivészet
és mivész” valamint ,,A mivészet’ cimd foly6-
iratok reagildsa az elsé vilighdbortra.

A negyedik témakért az irodalom t6lti ki. Ide
tartoznak a kovetkezd elGaddsok: Giuinter
Hantzschel: Irodalom és habort. ,,Az irodalmi
visszhang” cimd folyéiratban megjelent vita as-
pektusai; Andreas Schumann: ,,A mivész a
harcolékhoz”. Szentté avatott szerz&k hiboris
irodalmédhoz; Thomas Anz: Vitalizmus és hibo-
ras koltészet; Eckart Koester: ,Kultira” a

,,civilizicié” ellenében: Thomas Mann hidboras
publicisztikdja mint vilignézeti-esztétikai allds-
keresés.

Az otodik fejezet egy Gj kulturilis szintézis
meghitsulasardl szol, és csupian egyetlen ta-
nulminyt tartalmaz. Ennek cime: Gangolf
Hribinger: Eugen Diederich torekvései egy 0j
szellemi kultira alapjainak lerakdsira.

. Az utébbi években napvilz’lgot lz’nott hasonl()
val foglalkozé6 - szinvonalas német kiadva-
nyokkal egyetemben ezt a tanulminykotetet is
bitran ajinlhatom az olvasékozonség széles
rétegeinek szives figyelmébe.

Balla Tibor

VASILE ALEXANDRESCU-DUMITRU PREDA-COSTICA PRODAN
LA ROUMANIE ET SA GUERRE POUR L’UNITE NATIONALE

Campagne de 1918-1919

(Editions Encyclopédiques, Bucarest, 1995. 460 o. + 24 0. mell.)

A hdrom romin hadtornténész legijabb kony-
ve egyértelmd felértékelGdést nyert aziltal,
hogy Liviu Maior egyetemi tandr, oktatisiigyi
miniszter irt hozza el8szét. Mivel az elGszot zard
gondolattal csak egyetérthetiink, miszerint ,,ha
a harmadik évezredre Gj Eurdpit akarunk létre-
hozni, kiindulépontul k6z6s miltunk tanulsiga-
inak levonisat kell venniink”, a recenzens kii-
16n0s figyelemmel] vette kezébe ezt a miivet.

A DbevezetSre, hat fejezetre és zard-
kovetkeztetésekre tagolt feldolgozis el6zmény-
ként Rominia els§ vilighibord alatti kezdeti
semlegességét, majd az antant-hatalmak melletti
hadbalépését és hadmiveleteit vizolja fel. A ko-
rabeli onigazolds 4tvételével pirhuzamosan
nyilvinvaléva vilik, hogy ,,a nemzeti egység
megval6sitisa”  korilirassal  teriletgyarapitd
céllal folytak a roman hadmiveletek az Osztrak-
Magyar Monarchia elien.

Az els6 fejezet a bukaresti békétdl az elsS vi-
laghdborit leziré fegyversziinet megkotéséig
kéveti az eseményeket. A mindenkori romin
felfogasnak megfelelSen, ezt az id&szakot ,az
egységes és fiiggetlen romin nemzetallam
alapjainak lerakdsa” idejeként felfogva, részle-
tezi a hadmiveleteket, az ausztriai és féleg a
magyarorszagi belpolitikai fejleményeket. Attér
ezutin Rominia stratégiai helyzetének megvail-
tozdsdra és a magyarorszagi, f6leg azon beliil az
erdélyi rominok koveteléseinek megfogalma-
zAsira.

A gyulafehérvari romdn népgydlésig tovibb-
vezet§ utat vizolja fel a misodik fejezet. Fel-
idézi az antant melletti hadbalépést, mikézben
az antant hadmiveletei mar ledlltak, kimondva
a célt: ,Nagy-Romdnia megteremtését”. Ennek .
megfelelGen, ahogyan a szerzék bemutatjik,
erdélyi, besszaribiai és bukovinai hadmiiveleti
csoportositiasok létrehozisira keriilt sor. Szél-
nak a Mackensen-hadseregcsoport visszavoni-
sardl, igy elsének a Focsani és Briila kézponti
térség birtokbavételérdl. A tovabbiakban az er-
délyi hatar november 11-i, Moldva fel6li atlépé-
sével kezd3d& hadmuveletekrdl esik sz6, majd
a szerz8k attérnek a bukovinai harcokra, ame-
lyek hamarost a Rominidhoz valé csatoldst
eredményezték. Ezutin visszatérnek az erdélyi
fejleményekre, az ottani rom4n nemzeti gardik
szervezésére, a politikai aktivizdlédasra. Részle-
tesen felidézik a gyulafehérvari gydlést, ame-
lyen | Erdély, a Binsidg és a magyar teriiletek
egyesiilt romdnjai kinyilvanitottak az ottani ro-
manok és az iltaluk lakott teriiletek Romanidval
val6 egyesiilését”. Igy az eredeti szoveg szerint
ma is nyilvinval6, még a rominok sem a buka-
resti parlament éltal hozott térvényben és a bé-
keszerz&désben kés&bb rogzitett teriileti vilto-
zast mondtak ki.

A harmadik fejezet az 1919. 4prilis 15-ig tarté
id&szak roman—magyar viszonyit elemzi. Kitér a
magyar korminy allispontjira, a roman kiilkap-
csolatokra, majd az el6z8 fejezetben mir érin-
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tett erdélyi roman hadmiveletek leirasat folytat-
ja 1918. november 13-16] kezdve. §z6 esik a ro-
min-délszliv konfliktusrél is a Binsig megosz-
tdsa kérdésében és arrdl is, hogy a belgradi
konvencié megsértésével kerilt sor a tovibbi
erdélyi romin el6renyomuldsra, mert noha a
francia f6hadiszéllds december 21-én leillitotta
azt, hamarosan mégis tudomasul vette a tovabbi
teriilethoditdst. Az erdélyi megszillé er6k be-
mutatdsa utin a szerzSk dttérnek a teriileti kér-
déseknek a béketargyaldsokon valé jelentkezé-
sére, egy semleges Ovezet létesitésének a gon-
dolatdra. A tovibbi politikai és katonai esemé-
nyek részletezése kovetkezik a Vix-jegyzékig és
Smuts kiildetéséig. Az Gjabb magyar teriiletek
romdén birtokba vételének felidézését kovetSen
a magyar haderének a korminyviltozis alatti
helyzetét mutatjik be. Ebbél levezetve indokol-
jak az Gjabb demarkacibs vonal dtlépésére utasi-
t6 romdn kormanyhatarozatot.

Ezt kovetSen a szerz6k az Gjabb szerkezeti
egységben , Magyarorszig katonai agresszi6ja”
cimmel idézik fel az 1919 4prilisi eseményeket,
holott elébb &k is elismerték, hogy a roman fél
lépte 4t a demarkdciés vonalat. A romin
»ellentimadids” bemutatisinal Gjolag kiderl,
hogy azt az prilis 16-rél 17-re virradé éjszakitol
szdmitja a roman hadtorténetirds. Ezutian a Tisza
vonaldnak Csaptél Szegedig valé megszallasa-
hoz vezeté hadmiveletek részletes leirisa ko-
vetkezik.

A sajitos romin felfogisnak megfeleléen az
otodik fejezet ,,a romin hadsereg Tisza menti
védelmi hadmuveletérsl” sz6l. A magyar Voros
Hadsereg ,timadisinak” részletezése utin az

ltaldnos romdn timadis leirdsa kovetkezik. Er--

dekes médon és a valésignak megfelelGen itt
nem ,ellentimadasrol” esik sz6. Az eseménye-
a Duna-Tisza koze és Budapest romdn megszil-
lasaig kovetik.

Az utolsé, hatodik fejezet a magyarorszagi
romdn megszillé hadsereg berendezkedését
mutatja be. Felidézi a nemzetkozi fogadtatast,
majd a lakossignak a megszillokhoz val6 vi-

szonyuldsit - meglehetGsen egyoldalian.
Ugyanigy a ,,Magyarorszig lakossaginak nyj-
tott lényeges gazdasigi és szocidlis timogatis-
rél” szélnak a szerzdk, részletesen, a magyar la-
kossag ,,halajainak” hangoztatisaval. Ezutin arra
térnek 4t, miként , segitette” a politikai élet kon-
szolidaléddsit a romdn megszillis, mivel ,a
roman csapatok kinosan iigyeltek Magyarorsza-
gon a szabadsagra”. Befejezésiil a romén csapa-
toknak a Tisza vonalara valé visszavonasat ha-
sonlé szellemben idézi fel a zarofejezet.

A Kkitekint8 zdréegység a Parizs-kornyéki bé-
kerendszerrel foglalkozik, kinosan idézve min-
den Romaniira vonatkozé pozitiv megallapitast.
Ugyanakkor az ,egységes és feloszthatatlan
romin nemzetillammal” szembeillitia Csonka-
Magyarorszigot, amelyben még mindig 11%
nem magyar lakossig maradt, koztiik a szerzék
szerint mintegy 200 000 romdin, mivel mégsem a
Tisza lett Nagy-Romdnia nyugati hatara. Ugyan-
akkor 8k is kénytelenek legalibb ,,1 305 453
magyart és székelyt”, tovabbi 908 551 egyéb
nem romdint elismerni a Magyarorszigtol elcsa-
tolt teriileteken a 2930 120 rominnak mind&si-
tett mellett.

Az egyes fejezetek jol jegyzeteltnek tdnnek,
de meghatirozé6 moédon kiadott forrisokra és
feldolgozasokra épiilnek. A szerzGk gondosan
ugyeltek arra, hogy minden fontos magyar
nyelvii publikiciot is feltiintessenek. Ugyanigy a
szbvegben igyekeztek pontosan, magyar for-
maban hasznilni a személyneveket. A foldrajzi
neveknél ez ,természetesen” egyiltalin nincs
igy az elcsatolt teriiletek vonatkozisiban, de a
maradék magyar teriiletek esetében annil kino-
sabb pontossiggal. A romdn kiiliigyi és hadiigyi
levéltir, amelyekbdl egyes forrisanyagok fel-
dolgozasra keriiltek, fontos kiegészitéseket ad
az eddigi magyar ismeretekhez az egyes romin
politikai és katonai lépések vonatkozisiban.
Nem kétséges, a magyar olvasénak is hasznos a
roman felfogist tiikr6z8 monogrifia forgatisa,
fGleg azért, hogy megtudja, miért értik meg &t
oly kevéssé mis orszagok fiai.

Zachar Jozsef
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