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BALSZERENCSE, SEMMI MAS?

Tersztyanszky Karoly cs. és kir. vezérezredes élete és palyafutdsa

(Balassi Kiadé, Budapest, 2003. 160 o.)

Stilszeriien, a 2000. évben indult Otjara a
Balassi Kiadd gondozasaban a Hadtérténeti
Intézet és Muzeum Millenniumi Konyvtdra el-
nevezésl sorozat, méghozza egybdl két kotet-
tel: Balla Tibornak a honvéd lovassagrol illet-
ve Domokos Gyérgynek Ottavio Baldigararol
irott munkajaval. A kezdeti lendiilet azonban
megtdrni latszott és a kovetkezd opus megje-
lenésére mar harom esztend6t kellett varnunk.
Most nyilvan annak illene kovetkeznie, hogy
»-.. de megérte!”, az ilyesmi azonban ideje-
koran elarulna értékelésem alapvetéen pozitiv
jellegét. Igaz, a Hadtorténelmi Kézlemények
rendszeres olvasdi pontosan tisztidban van-
nak azzal, hogy a Szemle rovat hasébjain az
utébbi évtizedekben alig-alig olvashattak
olyan kényvismertetést, amelynek értékelése
nem lett volna alapvetden pozitiv jellegii. Azt
gondolhatjak, hogy a szerkesztéségnek az az
allaspontja: minek hirt adni olyan munkakrol,
amelyek kritizalast érdemelnek.

Vitathatatlan, hogy ennek az alapéllas-
nak is megvan az értelme, mégsem haszon-
talan azonban a hadtorténeti szakirodalom
kevesebb dicséretet érdemld részét is goresd
ala venni. Terveink szerint mar a legkoze-
lebbi jovoben varhatd ezen a téren némi el-
mozdulas.

Ami marmost a fent emlitett sorozat har-
madik kotetét illeti, elmondhaté, hogy az
tulajdonképpen egy ismeretlen ismerdsrol
irédott. Hogy Tersztyanszky Karoly cs. és
kir. ve-zérezredes életérol és palyafutasarol
a nagykozonség mindmaig igen kevéssé ta-
jékozott, az kétségtelen ténynek tekinthetd,
miként az is, hogy a nevezett tdbornok kollé-
gairol és kortarsairdl is vajmi csekély ismeret
all az érdeklédok rendelkezésére. Talan kiilon
tanulmanyt érdemelne, miért bant (banik)
a magyar hadtorténetiras ilyen mostohdn a
dualizmus és kiilonosen az elsé vildghdbora
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korszakaval. Es itt nemcsak arrél van sz,
hogy egyik vagy mdsik tabornokrol talalunk-
¢ szdcikket valamely lexikonban (altaldban
nem talalunk). A magyar lakossdg torténelmi
tudatdra legnagyobb és legk$zvetlenebb ha-
tast gyakorolo6 kozépiskolai térténelemoktatas
szinte teljes ignorancidja inkabb a szomoru,
de héat persze ennek is megvannak az okai
(melyeket az olvasd bizvast keresse abban a
bizonyos kiilon tanulmanyban).
Ismeretlensége ellenére azonban Tersz-
tyanszky Karoly mégis csak ismerdsnek tiin-
het e kotet elolvasasa utan mindazoknak, akik
veszik erre a faradsagot. Espedig nem szemé-
lyében, hanem azt a személyiségtipust illetden,
amelyet megtestesit. Ilyen emberrel valdszi-
niileg mar valamennyien talalkoztunk életiink
soran, ki kozelebbi, ki tdvolabbi ismeretségi
korébol. Ok azok, akik — Tersztyanszkyhoz
hasonléan — szilardan meg vannak gy6zddve
arrol, hogy ami Oket a sikert6i, a karriert6l, a
dicséségtol megfosztja csupan balszerencse,
semmi mds. Sajat hibdikkal szemben nagyvo-
nalian elnézoek, méasokéival annal kevésbé. S
minél tobb (kizardlag a balszerencse — masok
rosszindulatt intrikai, vagy legjobb esetben a
véletlenek kedvezotlen egybeesése — kovetkez-
tében elszenvedett) kudarc éri dket, annél gor-
csosebben és kiméletlenebbiil torekednek a hén
ahitott siker elérésére, mikozben szinte egyalta-
lan nincsenek tekintettel a tobbi ember — foleg
a toluk valamiképpen fiiggd helyzetben lévok
— érdekeire. Ez a szituacié kulondsen veszé-
lyes, ha — mint Tersztyanszky esetében — magas
rangl katonarol van szo, akinek a dontéseit6l
haboru esetén tiz- és szdzezrek élete vagy testi
épsége fugghet. Az 6 palyafutasa pedig kiter-
jedt az els6 vilaghabori vérzivataros eszten-
deire is, s ezért talan nem véletlen, ha sem a
kortarsai, sem az utdkor 6t ismer$ emlékezdi
szamdra nem Oriznek réla kedvezd képet.




296 Szemle

De ha egyszer ilyen kellemetlen ember
volt ez a tdbornok, vajon érdemes-e éppen Ot
kiemelni a feledésb6l? A kotet szerzdje sze-
rint természetesen igen (ami nyilvanvald, hisz
egyébként ugyan miért fogott volna hozza
ehhez a munkdhoz). Tersztydnszky ugyanis
a dualizmuskori magyar torténelemnek az
egyik — barmennyire is ismeretelen — kulcs-
figuraja. Katona volt ugyan, nem pedig civil
politikus, am abban az iddben a hadsereg ¢és
kiilondsen a tisztikar az uri tarsadalomnak
igen fontos részét alkotta. Egy-egy helyorség
magasabb parancsnokai egyértelmiien kozsze-
replének szamitottak, tevékenységiik és visel-
kedésiik a kozélet részévé valt. Tersztyanszky
pedig 1912 és 1914 kozott a magyar févaros
vezényl6 tabornoka és egyben budapesti had-
testparancsnok volt, s mint ilyen 6hatatlanul
belebonyolddott a honi (illetve a birodalmi)
politika iigyeibe. Ugyekben pedig nem volt
hiany. Miképpen allt helyt a tabornok a civil
politika porondjan, ez az egyik legérdekesebb
része karrierjének, illetve az ezt bemutatd
kényvnek. (Mellesleg tudja-e a tisztelt olvasd,
van-e¢ a mai Budapestnek hadteste, s hogy kia
parancsnoka? Aligha.)

Ha Tersztyanszky nem a magyar févaros-
ban éri el békebeli karrierje csucsat, a had-
testparancsnoki megbizatast, akkor is megér-
demelné a figyelmet vilaghaboris szereplése
miatt. A kétetben természetesen errdl az id6-
szakrol is béségesen lehet olvasni, méghozza

nem csupan a szakembereknek szoldan, de az
érdekl6d6 olvasokozonség szamara is érthetd
modon. A szerzének sikeriilt megtalalnia azt
a stilust, amely szakszerii pontossdga mellett
is élvezhetd maradt, s eltekintve néhany kissé

. barokkosra sikeredett részt6l, viszonylag kény-

nyen fogyaszthatova tette a munkat. Ez a fajta
irasmii sajnalatosan ritka a mai szakirodalom-
ban, noha természetesen azért akadnak masok
is, akik képesek lebilincselni olvasoikat.
Végezetiil, a recenzidiras ritualéjanak
megfelelden, essék sz6 néhany hidnyossagrol.
Mindenekel6tt megemlitem, hogy szinte ban-
téan hianyzik a kotetbdl néhany térképvazlat,
amcly megkonnyithette volna az olvasé ta-
jékozodasat. A szoveg technikai gondozasa
is hagy némi kivannival6t maga utan: vajon
mikor érjiikk meg azt az id6t, a mikor a széveg-
szerkesztOk végre a magyar helyesirds szaba-
lyainak megfeleléen lesznek képesek a szo-
vegek elvélasztasara? Ez nyilvan a kiadd
felel6ssége, miként az is, hogy — érthetetlen
modon — szinte eldugta (?) sajat kiadvanyat az
olvasokozonség eldl. Legalabbis erre kell ko-
vetkeztetnem abbol, hogy igen nehezen lehet
a kotetet megtalalni a budapesti konyvesbol-
tok polcain (ha egyaltalan kaphatd). A magyar
kézmondas, hogy ,,harom a magyar igazsag
és egy a raadas”, e kotettel és az idokdzben
megjelent negyedikkel teljesiilni latszik.

Csdkvary Ferenc

BENCZE LASZLO

A PIAVE-FRONT

(Paktum Nyomdaipari Tarsasdg, Budapest, 2003. 165 o.)

A kozel kilenc évtizede kitort els6 vilag-
haboru délnyugati vagy olasz frontjardl az
azolta eltelt id6 alatt szamtalan sszefoglald
mil, visszaemlékezés, korabeli naplé jelent
meg német, angol, olasz, francia, magyar és
mas nyelveken neves torténészek, valamint a
harcok egykori résztvevdinek tollabol.

Bencze Laszlo egy alig kutatott probléma-
kort valasztott konyve témdjaul, amely eddig
csak kevésbé keriilt a magyar kutatok vizsgalo-
dasainak homlokterébe. Utoljara 1986-ban jelent
meg réla magyar nyelven egy, a korabeli politi-
kai nézetekkel erdsen atszott sszefoglald.

A szerzd els6sorban a XIX. szazad hadtor-
ténelmének, valamint a Habsburg-birodalom
altal vivott haboruk torténetének kivalo is-
merdje, ameit mar az 1859-es solferinéi, az
1866-0s koniggritzi csatardl, illetve Bosznia-
Hercegovina 1878-as okkupaciojarol irt kote-
teivel is bizonyitott.

Mostani konyvében az elsé vilagégés
egyik sorsdont6é epizodjanak, az Osztrak-
Magyar Monarchia utolsd, 1918. jiniusi — az
olasz hadszintér Piave-, valamint alpesi front-
jan végrehajtott — offenzivajanak torténéseit
és gsszefiiggéseit vizsgalja.
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