AGOSTON GABOR

TORTENETIRAS ES HADTORTENETIRAS

Gondolatok a professzionalis és népszerii angolszasz hadtorténetirasrol

A hadtorténetirds iigy viszonyul a torténetirdshoz, mint a katonazene a zenéhez”

A tanulmdnyt nyit6, hizelgének aligha mondhat6 idézet egy ismert hadtorténész kol-
1ég4djat6l szdrmazik, és j6l jellemzi, hogyan vélekednek a hadtorténetirdsrél némely tor-
ténészek. A torténetiinkben szerepld hadtorténész épp az ilyen és hasonlé kijelentések
miatt, valamint azért ragadott tollat, hogy felhivja a figyelmet arra az ellenséges kornye-
zetre, amiben a professziondlis hadtorténészek dolgoznak. A hadtorténetirds mostoha
helyzete szerinte a torténettudomanyban az ut6ébbi évtizedekben végbement negativ vél-
tozdsokkal és azzal magyardzhatd, hogy a hadtorténetirds a mostandban divatos torténet-
ir6i dramlatok ellen dszik. A legf6bb gond szerinte abban rejlik, hogy a meghatérozé tor-
ténészi divatok és dramlatok tdlsdgosan is elméletiek. Azzal még nem is lenne gondja,
hogy a torténészek més tudomanyszakokt6l kélcsondznek elméleteket €s vizsgalati mod-
szereket. A gond ott van ~irja —, hogy szemben a korabbi irdnyzatokkal, amelyek péld4ul
olyan, szintén a tdrsadalmakat vizsgal6 tudoményokté! kolcsonoztek elméleteket, mint a
szocioldgia, az Uj irdnyzatok az irodalomtudomény és a nyelvészet elméleteit hasznaljdk
a torténeti kutatdsban. Azzal azonban, hogy magukkal is elhitették, hogy a torténeti for-
rdsok segitségével a mult nem ismerheté meg, hisz a forrdsbél a forras dltal leirt ese-
ményre nem, csakis a forrds fréjdra vonatkozéan nyerhetok megbizhat6 informéciok, tel-
jeséggel aldastdk a forrasok értékét. Ez a forrasok szavahihetdségét elvetd szemlélet
lathat6an nem sok jot tartogat az dllami €s hadi levéltarak hivatalos irataival dolgozé ha-
gyoményos torténészek és hadtorténészek szdmdra, még akkor sem, ha ez utébbiak is
tisztaban vannak a forrdsok szubjektivitdsdval, és azokat annak megfelelden vetik kriti-
kai vizsgdlat ald. Az ad absurdum vitt ismeretelméleti szkepszisen tul, a mdsik baj a di-
vatos torténettudomanyos irdnyzatokkal — véli hadtorténésziink — az, hogy az djdonsagot
a lényeg elé helyezik. Ujdonsdgot pedig gyakran azzal érnek el, hogy mellékes esemé-
nyek és jelenségek jelentOségét nagyitjdk fel, azt allitva, hogy ezek valgjdban a lényeg
megismeréséhez vezethetnek. Ebben az intellektudlis kornyezetben a hagyomanyos poli-
tika-, diplomdcia-, gazdasdg-, tdrsadalom- vagy hadtorténet irrelevdnsnak tlinik. Az 4l-
lamok és birodalmak k6z6tti hdborikat, birodalmak felemelkedésének és bukdsdnak oka-
it kutaté torténészek €s hadtorténészek, de még a hdbordk tirsadalmi, gazdasdgi ha-
tdsaival, a habord, az er6szak és az dllamfejlédés kapcsolatdval foglalkozd, az 1980-as és
az 1990-es években divatosnak szdmité ,,4j hadtorténetirds” miivel6i is szdmiizettek az
irdnyad6 szakmai folyéiratok hasabjair6l.”’

Az olvas6 bizonyara mdér rdjott, hogy a fenti szakmai latlelet nem a magyarorszagi
torténetirds €s hadtorténetirds viszonyairdl késziilt. E tudatosan provokativ gondolatokat

® John A. Lynn: The Embattled Future of Academic Military History. Journal of Military History, 61:4.
(1997) 777-789. o., kiiléndsen 777-783. o.
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az egyik élvonalbeli amerikai hadtorténész, John Lynn vetette papirra 1997-ben. Ameny-
nyiben a magyar olvasé hasonldsdgot vél felfedezni az amerikai €s a hazai viszonyok
kozott, az nem a véletlen miive. Miként az sem véletlen, hogy a hadtorténetirds magyar-
orszéagi helyzetét megvitat6 beszélgetésre csak most, majd tiz esztend6vel Lynn 1997-es
cikke és a német hadtorténetirds helyzetét értékeld 1998-as konferencia® utdn keriilt sor,
vagy hogy a nemzetk6zi torténettudomdnyban egyre gyakoribb a historiografiai vissza-
tekintés, onreflexi6 és dtkeresés. Annak targyaldsat, hogy a hazai torténettudomény mi-
ért mutatott viszonylag szerény hajlandésdgot a historiogréfiai szimvetésre az ezredfor-
dulé tdjan, és hogy a posztszocialista korszak hazai professziondlis torténetirdsanak
hagyoményos €s ,.alternativ”’ miihelyei hogyan viszonyulnak a nemzetkézi torténettudo-
maényon beliili kurrens irdnyzatokhoz és vitdkhoz, a historiografidban nilam jartasabbak-
ra hagyom.” A kovetkezOkben csupdn a torténettudomanyon beliili dtkeresésekre legér-
zékenyebb, a legtobb djdonsdggal, paradigmaéval elérukkolt és a legszélesebb olvaso-
k6zonséggel rendelkezd angol nyelvii hadtorténeti irodalom néhdny djabb irdnyzatdra
kivanom felhivni az olvasé figyelmét, annak reményében, hogy ezek ismerete segithet az
onreflexi6ban és az dtkeresésben.”

Attekintésem természetesen szubjektiv, és példdim foként a kutatdsimmal (Burépa és
az Oszmdn Birodalom koradjkori torténete), valamint tigabb érdeklddési teriiletemmel
(a Kozel-Kelet torténete) kapcsolatos irodalombél valék. Epp e korldtok miatt nem lehet
tisztem annak megitélése, hogy mennyire értékelte helyesen John Lynn 1997-es dolgoza-
ta az amerikai professzionalis hadtorténetiras akkori helyzetét. Az azonban, hogy néhédny
évvel kordabban Paul Kennedy épp a hadtorténelem és hadtorténetirds reneszanszarol be-
szélt, mindenképpen elgondolkodtats,* és arra figyelmeztet, hogy a hadtorténetirds irdnti
tdrsadalmi és piaci igény éppuigy hulldmzik, mint mds tarsszakma esetében.

A hadtorténeti irodalom soksziniisége

A hadtorténeti irodalom igen sokszinii. Miiveldi koziil elsd helyen kell emliteni azo-
kat a professziondlis hadtorténészeket, akik hadi akadémidkon és foiskoldkon, a hadtu-
doményi képzés részeként tanitjdk és kutatjdk az egyetemes és nemzeti hadtorténetet.
Misok hadtorténeti és habortis miizeumok munkatdrsaként miivelik a hadtorténetirdst,
foként (de természetesen nem kizdrolagosan) fegyverekkel, haditechnikaval, valamint a
hadseregek tirgyi emlékeivel és anyagi kultirijaval foglalkozva. Megint masok hadi és

! A konferencia anyaga 2000-ben jelent meg, 14sd Thomas Kithne — Benjamin Ziemann (Hg.): Was ist Mi-
litdrgeschichte? Paderborn, Miinchen, Wien, Ziirich, 2000.

2 Ezekre l4sd példéul Gydni Gdbor: Torténészdiskurzusok. Budapest, 2002., kiilondsen a Torténetirdsunk
az ezred forduléjan cimii tanulményt.

3 Természetesen ez mind a munkdkban térgyalt régiékat és témékat, mind pedig a szerzéket tekintve bo-
vebb kategdria, mint az amerikai-angol hadtorténetirds. A német és osztrdk hadtorténeti irodalomra lasd Kiihne
— Ziemann i. m.; Peter Broucek — Kurt Peball: Geschichte der 6sterreichischen Militidrhistoriographie. Koln,
2000. ¢s Pélffy Géza cikkét e szdmban. A francia nyelvii Gjabb irodalom egy reprezentativ munkdja Jean
Chagniot: Guerre et Société a I'Epoque Moderne. Paris, 2001.

* Paul Kennedy: The Fall and Rise of Military History. MHQ: Quarterly Journal of Military History, 3
Winter 1991. Lynn gy vélte, hogy Kennedy tiilsdgosan (bar nem alaptalanul) optimista volt, mert a szakmdt
épp a csticson értékelte, ahonnan azonban az \t lefelé vezetett.

— 525 —




katonai levéltarak levéltirosaként és kutat6jaként gazdagitjdk a hadtorténeti irodalmat.
J6val kevesebben vannak azok, akik hivatdsos hadtorténészként egyetemi tanszékeken
foglalkoznak hadtorténelemmel. Amerikai viszonylatban John Lynn féként ez utébbiak
mostoha helyzetével foglalkozott, figyelmeztetve arra, hogy ha az egyetemekrol és f6is-
kolakrél visszaszorul a hadtorténelem, az nemcsak a tudoményos utanp6tlast veszélyez-
teti, de hosszu tdvon a szakma besziikiiléséhez €s a professziondlis hadtorténetiras sok-
szinliségének elvesztéséhez vezethet, hisz a katonai akadémidkon miivelt hadtorténetirds
értelemszertien sokkal pragmatikusabb.?

A hadtorténészek mellett szép szimmal vannak olyan tarsadalom-, gazdasag-, techni-
ka- vagy miiveloédéstorténészek, szociolégusok, politolégusok, kdzgazddszok, antropo-
16gusok és mds tarsadalomtudésok, akik sajat szakmdjukbdl érkeztek a hadtorténetirds-
hoz, vagy tettek hosszabb-rovidebb kitérét a hadtorténelem teriiletére. Ez utdbbiak
szdma j6val nagyobb, az dltaluk kutatott témdk igen sokrétliek, €s amint latni fogjuk, az
utébbi évtizedek szdmos Ujit6 irdnyzata, a szakma egy-egy meghatdroz6, paradigma-
teremté monografidja épp ezekhez a torténészekhez és tarsadalomtudésokhoz kapcsolha-
t6. frasom elsd felében féként ez utébbi munkakra koncentralok. A mésodik részben pe-
dig a konyvpiac €s a hadtorténetirds kapcsolatt vizsgdlva azt tekintem 4t, hogy a pro-
fessziondlis hadtorténetirds €s a népszerii hadtorténetirds hogyan egyeztethetd dssze.”

A ,, hadiigyi forradalom” elmélete koriil kialakult vita
és a vita hatdsa a torténettudomdnyra

Bar az ut6bbi iddben Magyarorszdgon is szinte minden XVI-XVII. szdzadi hadtorté-
neti tanulmdnyban vagy osszefoglalé munkéban illik hivatkozni a ,,hadiigyi forradalom”
elméletére, e hivatkozdsok z6me amolyan tiszteletkor-hivatkozds, €s csak kevesen vették
a faradsagot, hogy val6ban belenézzenek a konyvtarnyi irodalomba és még ennél is ke-
vesebben, hogy az elméletet sajét kutatdsok alapjan teszteljék.”” Mint ismeretes, az elmé-
let eredeti vdltozatban Michael Roberts nevéhez fiizddik, aki épp fél évszazada, 1956-
ban jelentette meg a belfasti Queen’s Universityn egy esztenddvel korabban ,,The Mi-
litary Revolution, 1560-1660” cimmel tartott el6ad4s4t.”® Roberts — aki a XVII. szdzadi
svéd torténelem s kivalt Gusztdv Adolf uralkoddsanak (1611-1632) kutat6ja volt — meg-
allapitasait svéd torténelmi ismereteire €s a harmincéves habord eseményeire alapozta.
Szerinte az eurdpai hadiigy fejlodésében 1560 és 1660 kozott bekovetkezett forradalmi
véltozasok egyik legfontosabbika a taktika teriiletén tortént. A ldndzsét €s a pikat kiszo-
ritotta az {j €s a puska, s a feudalis lovagi seregeket legydzték a linedris harcrendben fo-
lyamatosan tiizeld puskdsok. Ezzel egy id6ben robbanasszerii nvekedés kovetkezett be
a hadseregek létszamaban. Egyes eurdpai orszdgokban akér tizszeresére is emelkedhetett

% Lynn cikke mellett az amerikai professziondlis hadtorténetir4srél j6 4ttekintés még Edward M. Coffman:
The Course of Military History in the United States Since World War II. The Journal of Military History, 61:4
(1997) 761-775. o., amely ugyancsak pesszimista kicsengési.

% Az angol nyelvii hadtorténetirds helyzetérél, problémdirél és lehetséges fobb irdnyair6l impondl6an
nagyivii attekintést nydjt Jeremy Black: Rethinking Military History. London and New York, 2004.

77 1 4sd a kovetkez0 alfejezetet.
8 Michael Roberts: The Military Revolution, 1560-1660. Belfast, 1956.
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a fegyverben tartott katondk szdma. A nagyobb hadseregekkel pedig mdr csak olyan
hadvezetés tudott operdlni, amely a kordbbinél Gsszetettebb stratégiai feladatok megol-
désdra is képes volt. Ezeket a hadseregeket mar nem volt érdemes szélnek ereszteni, azaz
a folyamat az dllandé hadseregek létrejottét segitette el6. A nagyobb hadseregekkel vi-
vott, elhiz6d6 haborik ugyanakkor nagyobb terhet réttak a tdrsadalomra, a gazdasdgra
és az éallami adminisztriciéra is. Roberts szerint az dj hadseregeknek hosszabb tdvon
meghatdrozé szerepiik volt az abszolutista dllamok kiépitésében, amennyiben e hadsereg
birtokdban az erfegyensily az uralkodé és a rendek harcdban végérvényesen az elébbi
javéra billent el.

Roberts munkéja azonban sokdig vajmi kevés hatdssal volt kollégdira. A hadtorténet
nem volt divatos a gazdasig-, tarsdalom-, kultiir- és tudoménytorténészek korében, aki-
ket foként az eurdpai valsigfolyamatok (,,The Crisis of the Seventeenth Century”
debate) kutatdsa kotott le, ami azért ironikus, mert Roberts atfogé tézise egyfajta magya-
réazattal szolgélt a XVIL szdzadi valsdgra.”® Az elméletet két évtizeddel késébb Geoffrey
Parker — eldszor mint annak §vatos tdmogat6ja, majd mint lelkes védelmezdje €s tovabb-
fejlesztéje — emelte be a torténeti irodalom fGcsapisidba. A Németalfoldon harcolé spa-
nyol seregekrdl frott monografidjara®™ és wjabb kutatdsaira tdmaszkodva Parker jelent6-
sen kitdgitotta Roberts elméletét mind térben, mind pedig id6ben, €s imponaléan gazdag
forrdsanyaggal erdsitette meg annak illusztrativ bazisit.>! Parker érvrendszerében a tiiz-
fegyverek €s dltaldban a haditechnika kdzponti szerepet kaptak. A kézi tiizfegyverek el-
terjedése, az ezekkel felfegyverzett gyalogsag, az ostromagyuk €s az ezek ellen emelt (j
tipusi itdliai erédépitészet (trace italienne) mind a parkeri tézis kulcselemei. Ezek a vél-
tozdsok Parker szerint egyiittesen voltak felelések az eurdpai hadiigy forradalmi véltoza-
saiért, és dontd hatdst gyakoroltak az &llamfejlodésre, a gazdasdgra és a tdrsadalomra.
Csak a kozponti hatalom volt ugyanis képes hatalmas dgydparkok €s er6ditési rendsze-
rek, illetve az ezek elhtiz6d6 ostromédhoz sziikséges egyre duzzadd létszamid hadseregek
felallitdsdra és fenntartdsdra. A hadiigyi valtozasok tehat a kdzponti hatalom megerso-
déséhez és az abszolutista dllamok kialakuldsdhoz vezettek. A tiizerd jelentds novekedé-
se az djonnan feldllitott €s Uj tipusi tengerjaré flottdkon pedig Eurépa javéra billentette
az erfegyensulyt. A folyamat lassi volt, de a hadiigyi forradalomnak készonhetéen 1800
tdjara Eurépa gyarmati terjeszkedése a vildg jelentds részén bekovetkezett.

Miként az a parkerihoz hasonl6 nagy ivi 4ttekintések €s elméletek esetében lenni szo-
kott, Parker nézetei meglehetdsen megosztottdk a szakmat. Az elmélet tdmogatdinak és
kritikusainak se szeri, se szdma.*? Roberts és Parker nézeteit az els6k kozott kérddjelezte
meg Jeremy Black rovid, de igen gondolatébreszté monografidjaban.*® Vizsgalatai sordn

» A vita j6 6sszefoglaldsa Theodore K. Raabb: The Struggle for Stability in Early Modern Europe. New
York, 1975, aki historiografiai 4ttekintésében megemliti Roberts munkéjét is.

% Geoffrey Parker: The Army of Flanders and the Spanish Road 1567-1659. The Logistics of Spanish
Victory and Defeat in the Low Countries’ Wars. Cambridge, 1972.

3 Geoffrey Parker: The ‘Military revolution, 1560-1660’— A Myth? Journal of Modern History, (1976);
Ué: The Military Revolution. Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800. Cambridge, 1988.

2 Az elmélet tdmogat6i koziil l4sd példaul Michael Duffy (Ed.): The Military Revolution and the State,
1500-1800. Exeter, 1980. és William H. McNeill: The Pursuit of Power. Technology, Armed Force, and
Society since A. D. 1000. Chicago, 1982.

33 Jeremy Black: A Military Revolution ? Military Change and European Society, 1550-1800. London, 1991.
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tigy latta, hogy a Roberts és Parker 4ltal leirt valtozdsok csak Eurdpa egyes részeit érin-
tették, s a kontinens egyéb teriiletein ezek a forradalminak tekintett dtalakuldsok egyélta-
ldn nem vagy csak részlegesen figyelhetdk meg. Mint a XVIII. szdzadi eurdpai torténe-
lem specialistdja, tgy latta, hogy az 1660-t6l kezd6dé évszdzadban végbement hadiigyi
véltozdsok jelentdségiiket tekintve joval nagyobbak, mint a Roberts és Parker 4ltal meg-
jelolt idészakban végbementek. A kordbbi véleményekkel ellentétben gy vélte, hogy
nem az abszolutizmus volt a hadiigyi valtozdsok kovetkezménye, henem éppenséggel
forditva, az abszolutista rendszernek volt kdszonhetd a hadiigy reformja. Black konyvében
tobbszor is hangsilyozta az eurdpai torténelem soksziniiségét, s ezért ugy vélte, hogy min-
den elmélet és modell csak részlegesen képes leirni a hadiigy kora djkori véltozdsait. Ko-
vetkezésképpen sajit modelljét sem tartotta egyébnek, mint egynek a lehetséges megkoze-
litések koziil. Black masik nagy érdeme, hogy szakitva a Nyugat-Eurépa-kézpontd korabbi
szemléletekkel, vizsgélatai sordn kitért Kelet-Eurépdra és az Oszmdn Birodalomra is. Ké-
sObbi munkdiban szemléletét tovabb tagitotta, és a hadiigy globalis véltozésaival foglalko-
z6 munkdjdban nyugat-eurépai iskolazottsagu torténésztdl korabban nem latott tajékozott-
ségot mutatott az azsiai vagy az afrikai torténelem és hadtdrténelem teriiletén is.*

Bar a fentiekben ismertetett elméletek szamos nehezen védhetd gondolatot tartalmaz-
nak, érdemiik, hogy a hadiigy koratjkori fejlodését ismét a torténeti kutatdsok homlokteré-
be dllitottdk, s a katonai tényez6t ,,egyenrangdsitottdk” a gazdasdgi €s tdrsadalmi ténye-
z0kkel.*® A vita természetesen azéta is folytatodik.>

Kiilonosen érdekes az, ahogyan a szakma Parkernek a haditechnika fejlédésével €s e fej-
16dés torténelmi jelentdségével kapcsolatos nézeteit fogadta. Amig egyesek Parkert egyene-
sen technol6giai determinizmussal vadoltdk meg,” addig mésok beemelték a parkeri nézete-
ket és példakat nagy ivii torténelmi ttekintéseikbe. Torténészek sora vizsgélta a haditechnika
és kiilonosen a tlizfegyverek szerepét a torténelemben. Gazdasag-, technika- és hadtorténé-
szek serege tanulmdnyozta, hogy milyen szerepet jitszott a haditechnika és a fegyveripar az
eurdpai €s a globalis katonai konfliktusokban, dllamok felemelkedésében és bukdsaban.®

Roberts és Parker elvitathatatlan érdeme abban van, hogy a hagyomdényos hadtorténet-
iras helyett egy Gj megkozelitési modellt ajanlottak, s ezzel a hadtorténetet djra beemelték a
modern torténettudomdny érdeklodésébe. Az altaluk kivaltott vita felpezsditette a szakmat,

4 Jeremy Black: War and the World. Military Power and the Fate of the Continents, 1450-2000. New
Haven and London, 1998.

% V6. John A. Lynn: Clio in Arms: The Role of Military Variable in Shaping History. Journal of Military
History, 55:1. (1991) 83-95. o.

% Ezek j6 osszefoglalisa Clifford J. Rogers: The Military Revolution in History and Historiography. In
idem ed.: The Military Revolution Debate: Readings on the Military Transformation of early Modern Europe.
Boulder, Co., 1995. 1-10. o. A kétet tartalmazza a legfontosabb tanulmanyok zomét is.

%7 Lasd pl. Bert S. Hall — Kelly DeVries: ,,The Military Revolution Revisited.” Technology and Culture, 31.
(1990) 500-507. o.

%8 Lgsd pl. Carlo M. Cipolla: Guns, Sails and Empires: Technological Innovation and the Early Phases of
European Expansion 1400-1700. London, 1965. Reprint New York, 1996.; David Ayalon: Gunpowder and
Firearms in the Mamluk Kingdom: A Challenge to a Mediaeval Society. London, 1956., 2nd edition, London,
1978.; John Francis Guilmartin: Gunpowder and Galleys: Changing Technology and Mediterranean Warfare
at Sea in the Sixteenth Century. Cambridge, 1974.; McNeill: The Pursuit of Power.; Trevor N. Dupuy: The
Evolution of Weapons and Warfare. New York, 1985.; Kelly DeVries: Medieval Military Technology.
Peterborough, Ontario, 1992.; Bert S. Hall: Weapons and Warfare in Renaissance Europe. Baltimore, 1997.;
Alfred W. Crosby: Throwing Fire: Projectile Technology Through History. Cambridge, 2002.
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és az 1980-as években szdmos olyan Osszefoglalé jellegli monografia sziiletett, amelyek az
4j szemlélet jegyében tirgyaltdk az eurdpai haboruk torténetét, valamint e hdborik é&s a tar-
sadalom Osszefiiggéseit.”” Mindezen munkakb6l ma mér j6l ismert, hogy a habord a XVI-
XVILI. szazadi dllamok szdméra a legnagyobb, a tirsadalom és a gazdasdg szdméra pedig a
legterhesebb véllalkozéassd vélt. Ami pedig a fegyverek €s a haditechnika jelentdségét illeti:
még Parker kritikusai is kénytelenek szamitdsba venni az eurépai dllamok ,.egyesitett” tiiz-
erejének az eurdpai dllamok globdlis terjeszkedésében és a gyarmatositdsban jétszott sze-
repét, még akkor is, ha ma mar a gazdasag, a haditechnika €s az dllamfejlédés kapcsolatdt
sokkal drnyaltabban l4tja a szakma.*® A hadiigyi forradalom elmélete tehét tovébbra is nagy
hatdssal van a térténészekre, de az elmélet hatésa fellelhetd a geopolitikdval vagy az allamfej-
16déssel foglalkozé munkdkban, valamint az jabb vildgtérténeti dsszefoglaldkban is.*!

Az, ij hadtorténetirds”és a magyar torténeti, hadtorténeti irodalom

Perjés Gézat a szélesebb nagykozonség nagy vitit kavart Mohdcs kdnyve kapcsan is-
merte meg, amely szdmos eredeti megfigyelés és kérdésfelvetés mellett legaldbb annyi vi-
tathaté elemzést és kvetkeztetést tartalmaz. Azt mdr csak a sziikebb szakma tartja szdmon,
hogy Perjés az elsdk kozott miivelte, nemzetkozi szinten is az ,,\ij hadtdrténetirdst”, akkor,
amikor erre a miifajra sem kiilhonban, sem pedig Magyarorszdgon nem akasztottdk még rd
az ,uj” jelz6t. A XVIIL szdzadi mezbgazdasag, népesség, hadsereg-élelmezés €s stratégia
Osszefiiggéseirdl frott tanulmédnya a nemzetkozi gazdasag- €s hadtorténetirdsban is eredeti-
nek szamitott.” A tanulmdny uttoré jellegét és maradandé értékét mutatja, hogy annak
évekkel kés6bb megjelent révidebb angol véltozatra a nemzetkozi szakirodalomban rend-
szeresen hivatkoznak, és az bekeriilt a koradjkori eurépai hadtorténettel kapcsolatos fonto-
sabb munkdkat tartalmazé, 2005-ben kiadott vdlogatott tanulmanykotetbe is.** Perjés Zri-
nyi Mikldsrél vagy Montecuccolirdl frott tanulményaiban is tobbszor foglalkozott az
eurdpai és a magyar hadiigy XVI-XVIL. szdzadi helyzetével.**

% M. E. Mallett — J(ohn) R. Hale: The Military Organization of a Renaissance State: Venice c. 1400 to 1617.
Cambridge, 1984.; J(ohn) R. Hale: War and Society in Renaissance Europe 1450-1620. London, 1985.; M(atthew)
S(mith) Anderson: War and Society in Europe of the Old Regime 1618-1789. Avon, 1988. Az 1980-as évek vonatko-
26 irodalménak egy rész€rdl jo attekintést ad: Alex Roland: Technology and War: The Historiographical Revolution of
the 1980s. Technology and Culture, 34:1. (1993) 117-134. 0., ill. J. Lynn: Clio in Arms, i. m.

01 4sd pl. Black: War and the World, i. m.

4 Lasd pl. Paul Kennedy: The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change and Military Conflict from
1500 to 2000. New York, 1989.; Charles Tilly: Coercion, Capital, and European States, AD 990-1990. Oxford, 1990,
Brian M. Downing: The Military Revolution and Political Change: Origins of Democracy and Autocracy in Early
Modem Europe. Princeton, 1992. Még azok is kénytelenek foglalkozni vele, akik elvetik Parker elméletét. Lasd pl.:
Hendrik Spruyt: The Sovereign State and Its Competitors: An Analysis of Systems Change. Princeton, 1994.; J. R.
McNeill and William H. McNeill: The Human Web: A Bird’s-eye View of World History. New York, 2003.

% perjés Géza: Mezbgazdasigi termelés, népesség, hadseregélelmezés és stratégia a 17. szdzad mésodik
felében (1650-1715). Budapest, 1963.

* Géza Perjés: Army Provisioning, Logistics and Strategy in the Second Half of the 17th Century, Acta
Historica Academiae Scientiarum Hungaricae, 16:1-2. (1970) 1-52. o. Ujra kiadva Jeremy Black (Ed.): War-
fare in Europe 1650-1792. Aldershot, 2005.

* Perjés Géza munkiéira 14sd Perjés Géza miiveinek bibliogragisja 1950-2005. Osszedllitotta Andahdzi
Szeghy Viktor. In: Hausner Gdbor (szetk.): Az értelem bdtorsdga. Tanulmdnyok Perjés Géza emlékére. Buda-
pest, 2005. 835-850. o.
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A ,hadiigyi forradalommal” kapcsolatos vitdkba tobb XVI-XVII. szdzaddal foglal-
kozé magyar torténész és hadtorténész is bekapcsolédott, bizonyitva, hogy egy-egy meg-
hatdrozé nemzetkdzi szakmai vitdhoz a nyugat-eurépai €s amerikai kollégdk 4ltal kevés-
sé ismert régid kutatGja is szolgédlhat fontos, érdemi mondanivaléval, sajat forrdsai és
ismeretei alapjan. Michael Roberts és Geoffrey Parker elméleteit tudtommal elészor
Kelenik Jézsef ismertette a magyarorszagi szakirodalomban. Ellentétben szamos kiilfoldi
torténésszel, Kelenik nem vitatta Parker elméletének alapelemeit. S6t, épp azokat fel-
haszndlva azt igyekezett bizonyitani, hogy a hadiigyi forradalom jelenségei a Parker 4ltal
megjelolt teriileteken tdl, igy példaul Magyarorszdgon is megfigyelhetdk. Az iltala fel-
haszndlt toborzasi utasitdsokbél (Bestallungen) arra kovetkeztetett, hogy a tizenot éves
hébori idején hazdnkban harcolé csdszdri-kirdlyi toborzésu seregek mind a kézi 16fegy-
verek sz4mat, mind pedig mindségét tekintve nyugat-eurdpai szinvonalon 4llottak.*

Magam is tobbszor foglalkoztam a hadiigyi forradalom elméletével. Miutdn roviden
ismertettem az elmletet €s tobb Parkert kritiz4ld, illetve elméletére €pité munkat (Jeremy
Black, David Ralston, Brian M. Downing), sajit kutatdsaim alapjdn biraltam Parker Eu-
répa-kopontisigat és az Oszmén Birodalommal, annak haderejével kapcsolatos szadmos
nézetét.*® Eredményeim zomét a szakma elfogadta, és azok hatdsdra Parker is t6bb he-
lyen modositotta az oszmdnokkal kapcsolatos nézeteit.*” Az utébbi években szdmos ma-
gyar kolléga is hozzasz6lt a vitdhoz. Domokos Gyorgy a magyrorszagi itdliai varépité-
szet kapcsdn, Czigdny Istvan a XVII. szdzadi magyar haderdrdl sz616 monografidjdban,
B. Szab6 Janos pedig Mohécs kapcsan foglalkozott a hadiigyi forradalom magyarorszagi
jelenségeivel.®® E munkdk valédi értéke (amellett, hogy réviden dsszefoglaljék a hadiigyi

* Kelenik Jozsef: A hadiigyi forradalom és hatdsa Magyarorszégon a tizenot €ves hébori idgszakéban. T¢-
nyek és megjegyzések a csdszari-kirdlyi hadsereg val6s katonai értékérdl. Hadtorténelmi Kozlemények, 1990.
3. sz, 85-95. 0.; Ué: A kézi 18fegyverek jelentdsége a hadiigyi forradalom kibontakozéséban. A csdszéri had-
sereg fegyverzetének jellege Magyarorszdgon a tizendt éves hdbori éveiben. HK 1991. 3. sz., 80-122. o.; Ud:
A kézi 16fegyverek jelentdsége a hadiigyi forradalom kibontakozdsédban. A magyar egységek fegyverzete a
tizenotéves habort idészakaban. HK 1991. 4. sz., 3-52. o.; Ué: A hadiigyi forradalom &s jelenségei Eurdpdban
€s a magyar kirdlysdgban a XVI. szdzad misodik felében. In: Hagyomdny &s korszeriiség a XVI-XVIL sz4-
zadban. (Szerk. Petercsdk Tivadar.) (Studia Agriensia, 17.) Eger, 1997. 27-41. o. A tanulmény egy rovidebb
angol forditdsdséra l4sd US: The Military revolution in Hungary. In: Géza Ddvid and Pdl Fodor (Eds.):
Ottomans, Hungarians, and Habsburgs in Central Europe: The Military Confines in the Era of Ottoman
Conquest. Leiden—Boston—-Kéln, 2000. 117-159. o.

1 4sd Agoston Gdbor: Oszmén monstrumlévegek: valéban szétvéltak az eur6pai és az oszmén tiizérség
fejlodésének tjai? Keletkutatds, 1992. 6sz 11-19. o.; Ug: Ottoman Artillery and European Military
Technology in the Fifteenth and Seventeenth Centuries. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae,
XLVIL:1-2. (1994) 15-48. o0.; U4: Az eur6pai hadiigyi forradalom és az oszmanok. Térténelmi Szemle, 1995:4.
465-485. o.; Us: A hadiigyi forradalom: hébord, gazdasdg és tarsadalom oszefiiggései a kora djkori Eurépa-
ban. Rubicon, 1996/7.; Ug: Habsburgs and Ottomans: Defense, Military Change and Shifts in Power. The
Turkish Studies Association Bulletin, 22:1. (Spring 1998) 126-141. o.; US: Guns for the Sultan: Military Power
and the Weapons Industry in the Ottoman Empire. Cambridge, 2005.

47 Parker konyvének tjabb kiaddsab6l mér hidnyoznak az 4ltalam birdlt részek. Lasd Geoffrey Parker: The
Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800 Cambridge, 1999, 4tdolgozott
kiadds. Ldsd még pl. Dariusz Kolodziejczyk: Az oszmén ,katonai lemaradds” problémdja €s a kelet-eurdpai
hadszintér. Aetas, 1999:4.; Rhoads Murphey: Ottoman Warfare, 1500-1700. New Brunswick, 1999.; Colin
Imber: The Ottoman Empire, 1300-1650. The Structure of Power. London, 2002.; Kenneth Chase: Firearms:
A Global History to 1700. Cambridge, 2003.; Kahraman Sakul: Osmanh Askeri Tarihi Uzerine Bir Literatiir
Degerlendirmesi. Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergisi, 1:2. (2003), 529-571. o.

* Lasd Domokos Gyorgy: Ottavio Baldigara. Egy itdliai vdrfund4lémester Magyarorszégon. Budapest,
2000.; Czigdny Istvdn: Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorsz4gi katonasdg beillesztésére a Habsburg
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forradalom elmélete koriil kialakult vitdt, 4ltaldban ismertetve a legijabb miiveket is)
abban van, hogy sajit kutatdsok alapjan tudnak érdemben bekapcsolédni egy fontos
nemzetkozi vitdba.

Torténelem, hadtorténet és konyvpiac

A vészjoslatok ellenére a torténelem és a torténeti irodalom irdnti érdeklédés minden
eddiginél élénkebb atpolitizdlt vildgunkban. Az amerikai konyvkiaddsi statisztikdk azt
mutatjak, hogy 1993 és 2003 kozé6tt az évente publikdlt torténelmi targyd mfiivek szdma
tobb mint 60%-kal novekedett. Bar ez jelent§sen elmarad az életrajzok (132%) €s a val-
14si targyd munkdk (116%) novekedési iiteme mogott, a példanyszdmot tekintve a torté-
neti munkdk messze megel6zik mindkét kategéridban kiadott konyveket. 2003-ban a fel-
nétt és ifjisdgi szépirodalom, valamint a ,;szocidlogia és kozgazdasigtan” Osszevont
kategéridja utdn a térténeti irodalom a harmadik helyen szerepelt a maga 6,3%-os piaci
részesedésével.

A statisztikdk ugyanakkor arra is figyelmeztetnek, hogy milyen érzékenyen reagél a
kényvpiac a gazdasdg mozgésaira. A 2001. szeptember 11-i terrortdmadds utani 4ltald-
nos gazdasdgi recessziét kdvetéen, 2001 és 2002 kozott az USA-ban kiadott torténeti
munkdk szdma (7929) 12%-kal volt kevesebb, mint az el6z6 évben (9028). Ahogy azon-
ban a piac iranti bizalom visszatért, a kiad6k minden eddiginél t6bb torténelemmel kap-
csolatos munkat adtak ki: a 2003-ban kiadott 10 439 mi{i nemcsak a mélypontnak szdmi-
t6 2002. év termését szdrnyalta til majd egy harmaddal, de a visszaesés el6tti 2001-hez
képest is jelentds novekedést mutatott. Hasonldan kedvezd tendencidkat jeleznek a konyv-
tdri allomanyok gyarapoddsdval kapcsolatos statisztikdk. A Blackwell’s Book Services 4l-
tal az amerikai egyetemi és fiskolai konyvtdrak szdmadra Osszedllitott kdnyvajanlo lista a
2003-2004-es tanévben az Gsszes tudomédnyagban tobb mint 40 ezer miivet ajanlott meg-
vasérldsra, koztikk 3904 t6rténelmi targyd munkat, ami 9%-os részesedést jelent.

A kép persze csaldka, hisz a fenti miivek z6me nem torténettudomanyi szakmonogra-
fia, hanem kereskedelmi kiad6k 4ltal kiadott torténelmi népszertisit6 irodalom. Az ame-
rikai egyetemi kiad6k 4ltal 2003-ban kiadott torténeti szakmonografidk (1135) az USA-
ban megjelent sszes torténeti tdrgyd munkédnak csupan 11%-4t tették ki. Tovabbi nega-
tivam, hogy ezek nagy része viszonylag kis példdnyszdmban (t€métdl, korszaktdl és
specializaci6tdl fiiggden 700-t6]1 néhdny ezer példdnyig) kiadott viszonylag draga konyv.
Bar e munkdk bekeriilnek a legfontosabb egyetemek konyvtdraiba — hisz a Blackwell
ajanlasi listdjan szerepl6 torténeti targyd munkdk mintegy 41,5%-a ilyen, egyetemi ki-
adok 4ltal kiadott szakmonografia volt 2003-ban —, a témdban mester vagy doktori kép-
zést nem folytatd egyetemekre és a foiskoldk zomére mér nem jutnak el, nem is beszélve
a szélesebb olvas6kozonségrol. A nagykdzonség ismereteit jobbdra a sokkal nagyobb
példdnyszdmban €s olcsén elérhetd torténeti népszeriisitd irodalombdl szerzi.”

Birodalom haderejébe. Budapest, 2004.; B. Szabd Jdnos: A mohicsi csata €s a ,hadiigyi forradalom” 1. és II
rész. HK 2004. 2. sz., 443—480. o. és HK 2005. 3. sz., 573-624. o.

* http://www.historians.org/perspectives/issues2004/0410/0410new2.cfm (Robert B. Townsend, Publishing in
2003: One for the History Books?) Robert Townsend az American Historical Association, a torténészek leg-
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Ma mér a legrangosabb egyetemi kiadék is kénytelenek kiaddi politikdjukat a
kénnyvpiac igényeihez alakitani, mivel egyre kevesebb szubvenciét kapnak az egyete-
mekt6]l, amibdl a torténeti szakmonogragfidk kiaddsdbdl szdrmazoé deficitet fedezhetik.*®
Még érzékenyebb a helyzete a vezetd angliai egyetemi kiaddknak. Mivel az oxfordi vagy
a cambridgei tandij minimdlis (hatoda-nyolcada az elit amerikai magédnegyetemeken fi-
zetett tandijnak), alapivanyaik pedig eltorpiilnek az elit amerikai egyetemek alapitvdnyai
mellett,” ezért az egyetemek bevételeinek egy része az egyetemi kiad6k nyereségébdl
szédrmazik. Ez viszont szdmos kompromisszumot eredményez: a nem rentébilis soroza-
tok megsziintetését, a példanyszamok csokkentését, a konyvérak emelését €s a piaci igé-
nyek fokozottabb figyelembe vételét. Ez ut6bbi a tobbi kozott azt jelenti, hogy a kiadan-
dé szakmonogréfidkat a piaci igények szerint is rostdljdk — elényben részesitve a
legdjabb kori miiveket és sikertémékat (iszlam, terrorizmus stb.) —, illetve, hogy a szak-
monogréfidk, osszefoglalé kézikonyvek mellett az egyetemi kiaddk palettdin is megje-
lentek az egyetemi hallgatékat megcélzé tankonyvként is haszndlhaté munkdk vagy a
torténelem irdnt érdekld6dé miivelt nagykozonségnek szant attekintések, monografidk.

A hadtorténetirds sikertémdi

A torténeti munkdk kapcsan megfigyelt trendek taldn még fokozottabban érvényesek
a hadtorténeti irodalomra. Az angol nyelvii konyvpiac igényeinek és a kiadok kiaddi po-
litikdjanak megismerése céljabdl elegendd végigtekinteni a legnagyobb amerikai konyv-
druhdzak (Borders, Barnes and Noble) polcain, vagy megnézni hogy milyen kdnyvek vé-
sdrolhaték a vildg legnagyobb internetes konyvkereskedésében az amazon.com-on a
»history of war,” a ,,warfare,” vagy a ,,military” kategéridkban és, hogy az egyes katego-
ridkon beliil mely konyvek a legnépszeriibbek.*

Ezekbol az lathat6, hogy a legnépszerlibb témdk — az amerikai tdrsadalom és elit
meglehetdsen rovid torténelmi emlékezetét tekintve aligha meglepden — a vildghaboruk,
kivélt a masodik vildghaboru, illetve a vietndmi hdbori és djabban az USA katonai sze-
repvéllaldsa a Kézel-Keleten (az elsé Obol-hdbord vagy az Irak ellen 2003. marcius 19-
én inditott masodik Obol-hdbort). Ezek a miivek 4ltaldban az tn. »operational warfare
studies” kategoridjaba tartoznak. A csatdk és hadmiiveletek torténete egyébként is a leg-
népszeriibb miifaja a hadtorténeti irodalomnak (€s szdmos hadtorténész szerint ez a had-

fontosabb amerikai szakmai és érdekvédelmi szervezetének kutatdsért €s kiad4sért felelos helyettes igazgatdja
volt a tanulmény frésakor.

%0 A Rutgers University Press igazgatdja szerint egy 4tlagos torténelmi szakmonogréfidn a kiad$ vesztesége
10 000 dollér. Uo.

! Oxford 3,7 millidrd dolldros alapitvanya eltorpiil Harvard 22 millidrdos vagy Stanford 13 millidrdos ala-
pitvanya mellett. Oxford 860 millié dolldros éves jévedelmének 30 %-4t még mindig az dllami tdmogatds teszi
ki. A tandij (amelyet 2006-t61 emeltek 2100 dolldrr6l 5600 dolldrra) és az dllami tdmogatds még igy is csak
mintegy felét fedezi annak az 35000 dolldrnak, amibe egy oxfordi egyetemi hallgat6 éves képzése keriil.
Minderre l4sd Stanley Reed: The Reeducation of Oxford. Business Week, February 14, 2005. p. 48., illetve,
Costing, Funding and Sustaining Higher Education: A Case Study of Oxford University. (Unpublished report
by OxCHEPS, February 2004) ldsd http://oxcheps.new.ox.ac.uk/MainSite%20pages/papers.html

52 Az amazon.com francia és német viltozatai természetesen hasonléképp alkalmasak a francia vagy a né-
met nyelvii kényvpiac szonddzéséra.
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torténetirds igazi teriilete), amit az is j6l mutat, hogy az ilyen munkak kiadé4sdra kiilon
kiad6k, kiadé6i sorozatok szakosodtak (Pen and Sword, Osprey stb.). Az angliai Pen and
Sword sorozatban a népszeriiségi listdt a masodik vildghdbori vezeti, amellyel kapcso-
latban a kiadé6 a sorozatban eddig majd 170 kOnyvet jelentetett meg. Az els6 vildghdbo-
rdr6l ugyanitt 103 kényv kaphatd. Ugyanennél a kiad6nél a harci repiildgépekrél, 1égi
csatakrél 90 konyv, mig a tengeri hadviseléssel és csatdkkal kapcsolatban majd 70 mun-
ka jelent meg. Ugyancsak népszerlick az egyes haderénemekkel és katonai egységekkel
foglalkozé kdnyvek, amelyekbdl a sorozatban eddig 42 kotet l4tott napvildgot, koztik a
brit lovassag torténetét 1816 és 1919 (1939) kozott bemutaté nyolckotetes munka. Ezzel
szemben a kozépkori hadviseléssel csak kilenc, az 6kori hadviseléssel pedig mind6ssze
négy kényv foglalkozik a sorozatban.”

E népszerl sorozatok és konyvek szerzoi dltaldban sem egyetemi &lldsokkal (és az
ezzel jard belso és kiilsé Gsztondfjakkal, kutatisi tdimogatdssal), sem pedig mds int€zmé-
nyi héttérrel nem rendelkeznek. Kenyeriiket valdban tollukkal keresik, ami nagyban be-
folyasolja mind témavdlasztasukat, mind pedig e munkédk szinvonaldt. Aligha meglepd,
hogy e szerz6k szinte kivétel nélkiil a piac 4ltal visszaigazolt sikertémdkat vélasztanak.
Mivel levéltdri kutatdsokra dltaldban sem médjuk nincs, sem pedig az ilyen kutatdsokhoz
sziikséges képzettséggel nem rendelkeznek, nagyrészt az elérhetd feldolgozasok és ki-
adott forrdsok alapjdn frjdk meg — sokadszorra — a mér ismert habortkat és csatdkat, dlta-
14ban megismételve a kordbbi irodalom hibdit €s hidnyossdgait.>* Aligha meglepd tehdt,
ha példaul a mdsodik vildghaborirél sz616 munkékban a keleti front eseményei vagy a
szovjet hadsereg, de még a német hadmiiveletek is hattérbe szorulnak. Ebben a kézegben
a keleti fronttal vagy a szovjet hadsereggel foglalkozé munkdk, kivalt ha azok eleddig
ismeretlen forrdsokon nyugszanak €s a hadtorténeti-torténeti irodalom kurrens irdnyzata-
ira is tekintettel vannak, biztos sikerre szamithatnak, ami mindenképpen jé hir hazai had-
torténészeink szdmdra. Ungvary Krisztidn Magyarorszdgon méltdn sikeres Budapest ost-
roma épp azért torhetett be az angol-amerikai kdnyvpiacra, és érhetett meg ott is tobb
kiaddst, mert magas szinvonalon megfelelt a fenti kivdnalmaknak. Persze ehhez kellet
egy jo forditd, egy ajanlé el6szé az egyik legismertebb amerikai torténész (a mellesleg
magyar szadrmazasd John Lukacs) tolldbdl, valamint a tudomanyos monogréfiak kiadasa-
ban elismert angol kereskedelmi kiadé (I. B. Tauris), illetve egy j6 nevli amerikai egye-
temi kdnyvkiadé (Yale University Press) is.”

A haboruk, hadjdratok és hadmiiveletek, illetve csatdk mellett ugyancsak keresettek a
fegyverekkel és fegyverrendszerekkel, igy palddul a tlizfegyverekkel, a harckocsikkal és
bombazokkal foglalkozé munkak. Kiilondsen népszeriick a bombazdkrdl, 1égi csatdkrdl

%3 L4sd http://www.pen-and-sword.co.uk/home.phphttp://www.pen-and-sword.co.uk/home.php

5 A legijabb haborikkal kapcsolatban a helyzet némileg mas, hisz példdul a 2003-as iraki hdborirél sz616,
aldbb idézendd munkék nagy részét katondk, katonai szakértdk, hadtorténészek vagy djsdgirk fitdk, dltaldban
jelentds intézményi timogatdssal.

%5 Ungvdry Krisztidn: The Siege of Budapest: One Hundred Days in World War I1. (Translated from the
Hungarian by Ladislaus Lob; with a foreword by John Lukacs.) London, 1. B. Tauris 2002., 2003., 2004., illet-
ve New Haven, Yale University Press, 2005., az angliai kiad4s eredetileg Battle for Budapest: One Hundred
Days in World War II cimmel jelent meg. Mindkettt megeldzte a német forditds: Die Schlacht um Budapest:
Stalingrad an der Donau 1944/45. (Aus dem Ungarischen von Thomas Zébelin und Zoltdn Imre.) Miinchen,
Herbig, 1999.
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és a légier6krdl sz6l6 miivek, ami taldn az amerikai hadsereg €s dltaldban az amerikai
tarsadalom haditechnika €s a korszer(i fegyverrendszerek iranti tilzott bizalmaval is ma-
gyardzhaté. A nagyobb amerikai konyvtarakban a méasodik vildghdbord egyik legismer-
tebb amerikai nehézbombazdjardl, a B-17 ,repiild er6drdl” legaldbb két tucat olyan
konyv taldlhat6, amelyek az utébbi bd két évtizedben lattak napvildgot.*®

Politika, kortorténet és hadtorténetirds:
az Irak elleni hdabori hadtérténeti irodalma

Még a vildghdborts konyveknél is nagyobb olvas6kozonségre szdmithatnak a min-
denkori amerikai politika katonai vonatkozdsait, az amerikai védelmi doktrindt és az
USA jelenkori katonai szerepvallaldsait tirgyalé miivek. Az amerkai, a volt szovjet €s a
posztszocialista orszdgok levéltdri anyagainak jobb kutathatésdga szdmos 4j eredményt
hozott a hideghdbord hadtorténeti vonatkozédsainak kutatdsdban is, bar az utébbi évek-
ben, sajnos, mind egyes posztszocialista orszdgokban, mind pedig az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a korabban felszabaditott levéltari anyagok egyfajta ,jratitkositdsa” figyel-
heté meg.”’

A konyvpiac naprakészségét jol mutatja, hogy a 2003-as iraki haborir6l — amelynek
jelentosebb hadmiiveletei hivatalos Pentagon bejelentés szerint 2003. 4prilis 14-én értek
véget — mér 2003-ban szdmos konyv jelent meg.® A piac nagy ur, amit mi sem szemlél-
tet jobban, mint az, hogy a katondk (Robert H. Scales nyugalmazott vezérérnagy és az

% A legfrisseb mundk koziil illusztricioként lasd példdul: Robert J. Rudhall: The Fly Past Book of the B-
17 Flying Fortress. Stamford, Key, 2002.; Gene Eric Salecker: Fortress against the Sun: The B-17 Flying
Fortress in the Pacific.Da Capo Press, 2001.; Martin Caidin: The B-17: The Flying Forts. New York, Ibooks:
Distributed by Simon & Schuster, 2001.; Robert Jackson: The B-17 Flying Fortress. Osceola, WI: MBI Pub.,
2001.; Johnsen, Frederick: B-17 Flying Fortress: The Symbol of Second World War Air Power. New York,
McGraw-Hill, 2000.; Ud: Boeing B-17 Flying Fortress.North Branch, MN: Specialty Press, 1997.; Martin W.
Bowman: B-17 Flying Fortress Units of the Eighth Air Force. Oxford, Osprey, 2000. Az adatok az amerikai
konyvtéarak egyesitett katalégusdb6l (WorldCat) valdk, amely azonban nagy jéindulattal sem mondhaté ,,vildg-
katal6gusnak”, miként azt a katalégus cime 4llitja magérol, mivel a rendszerbdl a legtobb eurépai konyvtar
adatai hidnyoznak, nem is beszélve az dzsiai vagy az afrikai kényvtdrakrol.

%7 Az Gjabbkori amerikai levéltdri anyag ,,visszatitkositdsa” csak részben magyardzhat6 a 2001. szeptember
11. utdn bevezetett szigoribb adatvédelmi intézkedésekkel. A sokszor értelmetlen szigoritdsok mogott gyakran
az 4llamtitok védelmével foglalkoz6 hivatolok és hivatalnokok tilbuzgdsdga 4ll, ami pedig az ut6bbi évtizedek
LJlegtitoktartébb” amerikai adminisztriciéjdnak tartott Bush korményzat teremtette biirokratikus és kormédnyzati
kultdraval van 9sszefiiggésben. Egy 1995. évi elndki rendelet kovetkeztében kordbban titkosnak mindsitett ira-
tok szdzezreit nyilvénitottak kutathaténak. A trend azonban a Bush korményzat alatt megfordult: 1999 6ta az
elmult hét évben a korményzati szervek tobb mint 55 000 oldalnyi kordbban kutathat6 iratot mindsitettek visz-
sza titkossd. A visszatitkositdsrél a New York Times 2006. februdr 21. szdma tdjékoztatta a kozvéleményt. Ku-
taték és szakmai szervezetek altaldnos felhdborodésat kdvetden Allen Weinstein, az USA félevéltarosa, marci-
us 2-4n befagyasztotta a visszatitkositdsokat a Nemzeti Levéltdrban, a National Archives and Records
Administration (NARA) pedig bejelentette, hogy az iigyben vizsgdlatot indit, amelynek eredményét 60 napon
beliil nyilvdnossdgra hozzak.

% Lasd példdul: Wayne J. Boyne: Operation Iraqi Freedom: What Went Right, What Went Wrong and
Why. New York, 2003.; NBC and Tom Brokaw (Ed.): Operation Iraqi Freedom: The Insider Story. New York,
2003. (DVD is); Anthony H. Cordesman: The Iraq War: Strategy, Tactics, and Military Lessons. (Center for
Strategic and International Studies Significant Issues Series) Washington, D. C. 2003., illetve Westport, Conn.,
2003.; Williamson Murray and Robert H. Scales Jr.: The Iraq War: A Military History. Cambridge. Mass,
2003.; Francis J West and Ray L Smith: The March Up: Taking Baghdad with the 1st Marine Division. New
York, 2003.
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Army War College volt parancsnoka, Wayne J. Boyle az amerikai légieré nyugalmazott
ezredese), katonai/kozel-keleti szakérték (Anthony H. Cordesman), Gjsagirok és leg-
Ujabbkori ,,haditudésitok” (Tom Brokaw) mellett hadtorténészek (Williamson Murray), igy
a roppant termékeny és mindeniitt jelen 16vé John Keegan (akit a magyar olvasé tobb ma-
gyar forditdsban megjelent miivébél is ismerhet) is megirta a maga konyvét a habordr6l.”

Természetesen a sietség, a torténelmi perspektiva hidnya, valamint a habord atpoliti-
zéltsdga valamennyi munkdra ranyomta bélyegét. Ettd]l még Keegan kdnyve sem mentes.
Bér az angol hadt6rténész jéval kritikusabb amerikai tdrsaindl a haborihoz vezet$ ese-
mények, az amerikai neokonzervativ politika® vagy Tony Blair brit miniszterelnok poli-
tikdjanak megitélésében, konyve mégis a hdborit morélisan, politikailag és katonailag
legitimdlé munka. Bér a hdborit imponéléan széles torténelmi konteksztusba helyezi (te-
ret szentelve Irak korabbi torténetének, Szaddam Husszeinnek és diktatirdjanak, az irak—
ir4ni és a kuvaiti habortnak, a kordbbi angol és amerikai katonai és politikai szerepvalla-
lasnak a térségben stb.),' magdval a hdbordval foglalkozé — a kényvnek egy harmadat
kitev$ — rész mér problematikusabb. A megfelel6 torténelmi tdvlat hidnya miatt e rész-
ben Keegan is kénytelen szinte teljesen hirligynokségi forrasokra, illetve a szovetséges
haderdhoz ,telepitett” (embedded) hivatalos haditudésiték hiraddsaira tdmaszkodni, ami
nemcsak az események targyaldsdt teszi egyenetlenné — hisz az djsagirék mozgésat (és
igy azt is, hogy milyen informici6hoz juthatnak hozz4) a hadvezetés erésen korldtozta —,%
de az objektivitds rovdsdra is megy.®* Ugyancsak a megfeleld torténelmi perspektiva hia-
nya mutatkozik abban, hogy konyvét Bagdad elfoglalaséval lezarva, semmi mondaniva-
16ja nincs az azt kovet6 hetekben és hénapokban az amerikai katonai megszéllds ellen
kibontakozott és a tanulmdny frdsakor (2006 dprilisa) is folytatédé gerrilahdborirdl, népi
felkelésrdl €s terrorista timadéasokrol.

% John Kegan: The Iraq War. New York, 2004.

& A fogalommal kapcsolatos gyakori félreértésekre lisd Csaba Gdbor: Az értékek Amerikdja — Amerika
értékei. Valosdg, 2004. januar XLVIL évfolyam, 1. sz.

1 A Kozel-Kelet kutat6ja sziméra persze ez a rész épplgy tartogat meglepetéseket, mint a magyar olvasé
szdmdra. Ez utébbiak koziil 14sd példdul Keegan azon magyardzatat, amely szerint szemben a hdborit ellenz6
nyugat-eurdpai orszdgokkal, a kelet-eurépai volt szocialista orszdgok azért tdmogattdk volna a Bush kormény-
zat iraki hdbordjat, mert Szaddam Husszeinben az ltaluk olyannyira gyilolt sztélinizmust ldttdk, amelynek
megddntését helyeselt€k. Ez a kijelentés amellett, hogy pontatlan — hisz a hibori megitélése €s tdmogatottsiga
meglehetdsen eltérd volt az egyes volt szocialista orszdgokban (nem is beszélve arrél, hogy a kézvélemény és a
korményok véleménye sokszor ellentétes volt) —, a magyar olvasé szdmdra meglehetdsein naivnak is tlinik.

%2 Mint ismeretes 2004 4prilisiban, Faludzsa ostromakor, a virosbél egyediil csak az Al-Dzsazira arab hir-
televizié tud6sitott, természetesen az ostromlottak szemszogébll. Megjegyzendd, hogy az Al-Dzsazira
hirteleviziot €s tudésitéit tobb arab orszdg szintén elfogultsiggal, sét Izrael-bardtsiggal vadolta meg, kiutasit-
van riportereit, 4ltaldban ezen orszdgok antidemokratikus politikdjanak birdlata miatt. L4sd a hirtelevizié hiva-
talos angol nyelvii honlapjit http://english.aljazeera.net. Megjegyzendd, hogy az http://www.aljazeera.com
honlapnak semmi koze a hirtelevizidhoz. Ez utébbi egy Dubai székhelyii, 1992-ben alapitott angol nyelvii hir-
magazin internetes oldala. Lisd még David Dadge: Casualty of war: The Bush Administration’s Assault on a
Free Press. Amherst, N.Y. 2004; Mohammed El-Nawawy and Adel Iskander: Al-Jazeera: How the Free Arab
News Network Scooped the World and Changed the Middle East. Cambridge, Mass, 2002.; Hugh Miles: Al-
Jazeera: The Inside Story of the Arab News Channel That is Challenging the West. New York, 2005.

& Keegan az eseményeket egyoldaltdan, csak a szovetségesek szemszogébdl mutatja be. Objektivitdséra
nem vet valami jé fényt, hogy a hirforrdsok koziil nagyrészt a habori-pérti amerikai hiriigynokségeket részesiti
elényben, élesen birdlvéan a kritikusabb hangvételii eurépai hirmiisorokat, koztiik a BBC-t is.
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A hdbori negyedik esztendejébe lépve, a népi felkelés, a gerillahdbori €s a terrorista
akcidk szivéssagat latva és egy egész Irakra kiterjedd polgdrhabord fenyegetésében,
aligha meglepd, hogy egyre tobb katonai szakért6é €s hadtorténész szentel tjabban fi-
gyelmet a hdbori e mésodik szakaszénak és dltaldban a gerillahdborudk torténetének, va-
lamint az ezekbdl az iraki helyzetre levonhat6 tanulsdgoknak.** Amellett, hogy az iraki
habord e masodik szakaszanak tanulményozédsa kivalo lehetséget biztosit az aszimmet-
rikus hadviselés kutat6inak, arra is alkalmat teremt, hogy a hadtérténészek feliilvizsgal-
jak a légierd, a ,,szuperfegyverek” és fegyverrendszerek mindenhatésdgdba vetett hitii-
ket, és éltaldban a ,legdjabbkori hadiigyi forradalmakkal” kapcsolatos nézeteiket. Ha-
sonl6an a mésodik vildghdbortival kapcsolatos irodalomhoz, az afganisztdni és az iraki
haboru esetében is kivadnatos volna, hogy a késtébbiekben e hdborik kutatéi is tobb fi-
gyelmet szenteljenek az ellenfélre, azaz a talibdnokra és az iraki hadseregre, hadmiivele-
teire, valamint hogy vizsgalédésaikba bevonjdk az afgéan €s iraki forrdsokat is.

Sajnos, az eddig megjelent munkdk zome nem €lt ezzel a lehetdséggel. Mindazonaltal
az elmiilt hdrom évben megjelent konyvtarnyi irodalom igen széles skdlan mozog. Bér a
munkdk egy része kozelebb 4ll a politoldgia vagy a szocioldgia targykoréhez, néhdnyu-
kat érdemes megemliteni, mert szamos olyan kérdést targyalnak, amelyeket kordbbi kor-
szakok kapcsén az ,,ij hadtorténetirds” emelt be a hadtorténeti irodalomba. Kdnyvek so-
ra elemezte a haboru okait (klasszikus hadtorténeti kérdés) és a haborihoz vezetd utat: a
tobbi kozott az iraki fegyverkezést és a leszerelési tdrgyaldsokat,” a Bush-kabinet (j
nemzetvédelmi stratégidjat és hdbords politikdjat,*® az amerikai hirszerzés manipulala-
s4t.” Kivalt a hdbortit ellenzé értelmiségiek foglalkoztak sokat a hdbords érdekcsopor-
tokkal, ezek motivacidinak, illetve a hdbords propaganda és a média 6sszefonddédsainak
bemutatdsaval.®*

A média nagy részének érthetetleniil szolgai és kritikdtlan magatartdsa a Bush-
kormanyzat és a haboris lobby irdnydban, valamint az egységekhez ,telepitett” (s szi-
gordan ellenérzott) haditudésiték intézménye —~ amely bizonydra nemcsak e tanulméany
szerz6jét emlékeztette a kommunista €s szocialista orszdgok allampdrtja altal irdnyitott
médidra — érthetden éles kritikat valtott ki az értelmiség egy részébol.

% Szimbolikus jelent6sége van annak, hogy az Irakban szolgélé amerikai csapatokat 2004 decemberében
meglédtogaté Donald Romsfeld amerikai védelmi miniszternek George Casey tdbornok John Nagl: Learning to
Eat Soup with a Knife: Counterinsurgency Lesons from Malaya to Vietnam cimii (eredetileg 2002-ben irott)
konyvét adta ajéndékul. A konyv é€lesen birdlja az amerikai hadvezetést, amiért az a vietnami gerilla felkeloket
mdsodik vildghdbonis taktikdval prébalta — sikerteleniil — legydzni. WSJ 2006. mércius 20. szdma.

 Hans Blix: Disarming Iraq. New York, 2004.; James D. Torr: Weapons of Mass Destruction: Opposing
Viewpoints. D. San Diego, 2005.

 Jim Mann: Rise of the Vulcans: The History of Bush’s War Cabinet. New York, 2004.; Arthur Meier
Schlesinger: War and the American Presidency, New York, 2004.

&7 Joseph C. Wilson: The Politics of Truth: Inside the Lies That Led to War and Betrayed My Wife’s CIA
Identity: A Diplomat’s Memoir. New York, 2004.; James Bamford: A Pretext for War: 9/11, Iraq, and the
abuse of America’s Intelligence Agencies. New York, 2004.

% Amy Goodman — David Goodman: The Exception to the Rulers: Exposing Oily Politicians, War
Profiteers, and the Media that Love Them. New York, 2004.; John Mearsheimer — Stephen Walt: The Israel
Lobby. London Review of Books, Vol 28. No. 6 (23 March 2006) hup://www.Irb.co.uk/v28/n06/print/
mearQ1_.html
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Ha a nyugati miiholdas televizidk (mindenek eldtt a CNN és a BBC) teljesen forra-
dalmasitottdk a hdborus tudésitds miifajat az elsé Obol-hdbort idején, akkor a 2003-as
Irak elleni hdbort nagy djdonsdgat a nyugati média monopdliumdt megtérd Al-Dzsazira
arab miiholdas hirtelevizé harctéri tudésitdsai jelentették. A katari emir 150 millié dolla-
ros tamogatdsdval 1996-ban alapitott, Katar székhelyili miiholdas hirtelevizié 1998-ban
vélt nemzetkozileg is ismertté, amikor megriazé képekben tuddsitott a ,,Sivatagi Réka
Hadmiivelet” (Operation Desert Fox) névii Irak elleni amerikai-angol bombazasokr6l,
amellyel az amerikaiak az ENSZ-megfigyel6ket Irakbdl kiutasité Szadddm Husszeint
kivantdk jobb belatasra tériteni. Ugyancsak az Al-Dzsazira volt az egyetlen TV-csatorna,
amely 4llandé (napi 24 6ras) miiholdas kapcsolattal rendelkezve tuddsitott a talibdnok al-
tal ellendrzott Afganisztanbél a 2001-es habort idején. A TV-tarsasag kabuli irod4jat az
amerikaiak lebombéztdk, miként 2003 Aaprilisiban bagdadi irod4jat is (a tdmadédsban
meghalt Tareq Ayub, a hirtelevizié munkatirsa). Az USA kormdnya mindkét bombazas-
rél utébb azt éllitotta, hogy tévedés volt. Az azonban az Irak elleni héborii idején vil4-
gossa vilt, hogy az amerikaiak az Al-Dzsazirat nehezen tudtak kezelni. Angol sajtShirek
szerint — amelyek Tony Blair brit miniszterelnok és George W. Bush amerikai elnok
2004 4prilisi taldlkozéjar6l késziilt feljegyzésre hivatkoztak — 2004 A&prilisdban, a
Faludzsa elleni tdmad4s idején, Bush elnok javasolta Tony Blair brit miniszterelnoknek
az Al-Dzsazira katari kozpontja elleni bombatdmadast, amirdl azonban Blair miniszter-
elnok 4llitdlag lebeszélte szovetségesét. Nemzetkozi felhdborodast kovetben mind az an-
gol kormény, mind pedig az amerikai adminisztricié tagadta a hireket, de az emlékezte-
t6be nem engedtek betekintést.

Az internet és a mitholdas televiziék vildgdban korunk hdboriirdl, minden katonai és
politikai korldtozés ellenére, elképesztoen gazdag forrds &ll a majdani hadtorténészek
rendelkezésére. Hogy mindez hogyan befolyésolja a hadtorténetirds jovojét, illetve, hogy
a napjaink hdboruit, polgarhaboriit és fegyveres konfliktusait elemzé munkdk hogyan
hatnak majd mondjuk a koraujkor hadtorténetével foglalkozé szakemberekre, ma még
nem tudhaté. Az azonban mdr most is lathatd, hogy a ,haboris” média és propaganda
szerepe vagy a haborinak a polgari lakossdg mindennapjaira gyakorolt hatdsa ismét az
érdekl6dés homlokterébe keriilt a koratijkori hadt6rténelem kutatéi kozott is.
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