F. MOLNAR MONIKA

BUDA 1684. EVI OSTROMANAK ,ISMERETLEN” TOROK ABRAZOLASA
A BOLOGNAI MARSILI-GYUJTEMENYBOL'

A Bolognai Egyetemi Konyvtdr Marsili-gylijteménye a mai napig sok, mindeddig is-
meretlen, kiaknazatlan kincset rejt mind a hungarolégidval foglalkozé tudésok, mind pe-
dig az orientalistdk szdmadra. Luigi Ferdinando Marsili (1658-1730), akit a letlint korok
egyik utolsé polihisztoraként tisztelnek, nem csak katona és tehetséges, j6l képzett had-
mérndk, hanem szenvedélyes gyiijto is volt. Tudoményos érdekl6dése igen széles korfi: a
torténelemtdl, a régészeten €s a gombékon 4t a tengerkutatdsig a vildgon szinte minden-
nel foglalkozott.”

Eletének jelentds részét a csdszér szolgélatdban, a torokok elleni harcban, Magyaror-
szdgon toltdtte. Katonai pdlydjanak kezdetét Bécs 1683-as ostroma jelentette, ahol még
mint 6nkéntes 6rmester vett részt. Még az ostrommiiveletek megkezdése el6tt térok fog-
sdgba esett.® Kiszabaduldsa utdn az ifji grof szerencsés idépontban indul6 karrierje me-
redeken ivelt felfelé: ott volt mind Buda 1684-es sikertelen, mind pedig 1686-os sikeres
ostroméndl, majd egészen az 1699-es karlGcai békéig aktiv részese volt a torokok Ma-
gyarorszagrél valé kilizéséért vivott harcoknak. 1701-ben a béketdrgyaldsok €s az azt
kovetd, két éven 4t tartd, dltala végzett hatérfelmérések® befejezése utan Bécsbe vissza-
térve danddrtdbornokk4 nevezték ki.

A Magyarorszdgon t6ltott tobb mint tizeno6t esztend6 sordn hazdnkra vonatkozdéan —
tészben sajit tapasztalatait rogzitve, részben més forrdsokbdl meritve — igen terjedelmes
anyagot gyijtott egybe. Munkadi a politika- és hadtorténet, a tarsadalom- és a miivészet-
torténet szdmdra egyarant érdekesek lehetnek. A Magyarorszdgon toltott idoszak alatt

'E dolgozat megirdsaban nydjtott segitségiikért kdszonettel tartozom Déavid Gézdnak, Domokos Gydrgy-
nek és Sudéar Balazsnak.

A ldbjegyzetben szerepld tételek mellett felhasznalt irodalom: Borbély Andor: Kéziratos dbrazoldsok Buda
visszafoglaldsar6l. In: Tanulmanyok Budapest Maltjabol, V. Budapest, 1936. 132-141. o.; Gerd Gydzd: Az
oszmdn-torok épitészet Magyarorszdgon. Budapest, 1980.; Hrenkd Pdl: A pest-budai viziatkeld, Budavira és
az Invalidushdz Jdszkun-keriilete Mikoviny térképein. Geodézia és Kartogrdfia, 1977. 31-50. o.; Kdrolyi —
Wellmann: Buda és Pest visszavivdsa 1686-ban. Budapest, 1936.; Sugdr Istvdn: A budai vér €s ostromai. Bu-
dapest, 1979.

ZA bolognai sziiletésti Luigi Ferdinando Marsili életére és munkéssdgra vonatkoz6an igen gazdag biblio-
grafia 4ll a rendelkezésiinkre, ebb6l most csak a legfontosabbakat emelném ki. Elsddleges jelentéségii Snélet-
rajza: Autobiografia di Luigi Ferdinando Marsili messa in luce nel secondo centenario della morte di lui dal
Comitato Marsiliano, a cura di Emilio Lovarini. Bologna, 1930. Legteljesebb magyar nyelv életrajza: Beliczay
Jonds: Marsili €lete és munkai. Budapest, 1881. A legteljesebb bibliogrifia (megjelenéséig): Vékony Ldszlo:
Egy olasz polihisztor a Kérpat-medencében. Marsili €lete, munkdssdga €s iratai. Ujvidék, 1984. A legmoder-
nebb sszefoglalé munka életérdl és kordrdl: Stoye, John: Marsili’s Europe: 1680-1730. The Life and Times of
Luigi Ferdinando Marsili, Soldier and Virtuoso. New Haven — London, 1994., magyarul pedig Jdszay Magda:
Marsili, a katona, diplomata és tudés Magyarorsz4gon a torok kor alkonyén. Torténelmi Szemle, XLI. (1999/1-
2))21-52. 0.

3 Fogsaga torténetér6l Marsili kiilon konyvet is irt. Marsili, L. F.: Ragguaglio della schiavitd. (Szerk.:
Basile, Bruno) Roma, 1996.

4 A hatérfelmérésekre vonatkoz6 legrészletesebb magyar nyelv( leirést 1. Jdszay, illetve F. Molndr Monika:
A karl6cai békét kovetd torsk—Habsburg hatédrfelmérés és forrdsai (1699-1701) In: Orientalista Nap. Budapest,
2004, (Szerk.: Birtalan Agnes és Yamaji Masanori.) 40-49. o.
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gylijtott, nagyrészt természettudomdnyos megfigyeléseinek megjelentetésére még életé-
ben lehetdség nyflt: a Danubius Pannonico-Mysicus 1726-ban latott napvilagot.’

Torokokrél sz6l6 fémiive, a Stato militare dell’Impero Ottomano,® gazdag tarhéza a
torokokrol osszegyiijtott legkiilonfélébb informdcidknak (pl. az dltaluk hasznalt pénzek,
az allam bevételei €s kiaddsai, a torokok életmédja stb.), 4m mindemellett a XVII. sza-
zadi Oszmdn Birodalom legrészletesebb katonai bemutatdsat nyijtja, tgy, hogy ahol le-
het, a magyarorsz4gi visszafoglalé haboribdl vesz példakat.”

A Marsili-gyiijteményben® folytatott kutatdsaim® sordn Maurizio Pistoso kozlemé-
nye'® nyomén figyeltem fel arra a Magyarorszdgon mindeddig ismeretlen Buda-, térkép-
re,” amit bemutatdsra mélténak tartok, mivel a hédoltsdg kori Buddra vonatkoz6 toérok
nyelvii kép- €s térképanyagunk elég szegényes.

Felmeriil a kérdés: hogyan lehetséges az, hogy egy ilyen fontos, €s mint ldtni fogjuk,
szembeotld méretii dbrdzoldst sem a Marsili-gytlijteményben dolgozé €s éppen az 1684-
es és 1686-0s ostromra vonatkozd anyagokat — koztiik két, a maga nemében pdratlan t5-
rok nyelvii Buda-térképet — Osszegylijto, feldolgoz €s azokat megjelentetd Veress End-
re,'! sem més, Magyarorszagrol érkezett kutat nem vett eleddig észre?

Ennek a kérdésnek a megvélaszoldsa viszonylag egyszer{inek tiinik, mivel a Miize-
umban kidllitott ostromrajzot Bécsre vonatkoztattik €s a képaldiras konnyen megtéveszti
a szeml€ldt. Mivel pedig a széban forgé dbrazoldst sem a nyugati nyelveken irédott do-

SA hat kotetbdl 4ll6 mi, mely Hégdban és Amszterdamban jelent meg, a Marsilindl ismert alaposséggal,
térképekkel, dbrdkkal gazdagitva dolgozza 5! a Duna menti népek torténelmét, foldrajzi, csillagészati €s viz-
rajzi viszonyait (I. kotet), a rémai emlékeket (II. kotet), az dsvanyokat (II1. kotet), a halakat (IV. kotet), a mada-
rakat (V. kotet) €s a vegyes megfigyelések cim alatt Osszegyiijtott egyéb adatokat (VI. kdotet). A Duna-
monogréfia néven ismert monumentdlis véllalkozds 1. kotetét, vagyis a magyarorszagi és szerbiai szakasz ha-
sonmds kiadését és forditdsat kival6 bevezetd tanulmany keretében adta ki Dedk Antal Andrds: A Duna folfe-
dezése cimmel a Viziigyi Miizeum, Levéltér és Konyvgylijtemény kiaddsdban, 2004-ben.

% Stato militare dell’Impero Ottomano, incremento e decremento del medesimo. (Az Oszmén Birodalom
katonai 4llapota, annak felemelkedése €s hanyatldsa) Hdga — Amszterdam, 1732. A kéthasibos, olasz és francia
nyelv(i munka a szerz§ forditdsdban elkésziilt, megjelenése 2006-ban vérhatd.

7 A Stato militare ... részletesebb tartalmar6l Moindr Monika: Egy olasz polihisztor az oszmén hadsereg-
r6l. Torténész, 3/3—4. Pécs, 1995. 191-197. 0. Marsilinak a Stato militare ... megirdsdhoz felhaszn4lt forrésai-
18l F. Molndr Monika: Luigi Ferdinando Marsili a torok hadsereg XVII. szdzadi allapotdrdl. In: Orientalista
Nap 2000. (Szerk.: Birtalan Agnes és Yamaji Masanori) Budapest, 2001. 26-34. o.

S A Marsili-gyiijtemény (Fondo Marsili) a Bolognai Egyetemi Konyvtdr (BUB) kézirattdrdban, illetve a
szomszédos teremben elhelyezett Marsili Mizeumban taldlhaté. A gyilijtemény a Marsili 4ltal irt vagy osz-
szegy(jtott (nyugati, dltaldban olasz, latin, német, elvétve térok nyelvili) dokumentumokat tartalmazza, amely-
nek viszonylag részletes, j6l haszndlhat6 kataldgusa: Frati, Lodovico: Catalogo dei manoscritti di Marsili con-
servati nella Biblioteca Universitaria di Bologna, Firenze, 1928., valamint hazdnkra vonatkozdan: Veress
Endre: A bolognai Marsili iratok magyar vonatkozésai. Budapest, 1906. A keleti anyagra vonatkozéan 1. a 12~
17. szamu jegyzeteket. A gylijtemény magyar vonatkozdsd kutatéstorténetére 1. F. Molndr Mdnika: Le ricerche
ungheresi del Fondo Marsili di Bologna In: Annuario. Studi e documenti italo-ungheresi. Roma—Szeged, 2004.
38-49.0.

% 1999 november—decembereben a Soros Alapitvany bolognai programja, valamint 2005 nyardn a Magyar
Allami E6tvés Osztondij keretében kaptam lehetéséget kutatasaim folytatdséra, amit eziton szeretnék megko-
szonni.

10 Pistoso, Maurizio: Una pianta ottomana di Buda. Oriente moderno, Nuova serie, Anno 15 (86) (1996)
127-132. 0.

YW L. Veress Endre: Grof Marsili Alajos Ferdindnd olasz hadi mémok jelentései és térképei Budavér 1684-
-1686-iki ostromairdl, visszafoglalésar6l és helyrajzar6l. (Kiny. a Budapest régiségei IX. kotetébdl) Budapest, 1907.
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kumentumokhoz, sem pedig a keleti, kéziratos anyaghoz nem soroltdk be, modern kata-
logizéldsa elmaradt, {gy léte a kataldgusok segitségével az anyaghoz kozeled6 kutaték
el6tt is rejtve maradt.

A Marsili-gy(ijtemény tobb mint 500 kotetbol 4ll6 keleti anyagdnak két régi, kéziratos
katalégusén'? kiviil ugyanis még két részletesebb, nyomtatott katalégus létezik: az egyik a
muilt szdzad végén egy fiatal orosz orientalista, Rosen'? 4ltal dsszedllitott munka, amely el-
s6sorban a gyljtemény terjedelmesebb részét képezd arab nyelvii munkdkat rendszerezi,
természetesen a kor tudomdnyos elvardsainak megfelelden, a masik pedig egy val6ban
modern, gondosan elkészitett, részletes katalégus a perzsa nyelvii anyagrél.” A gylijte-
mény mintegy 170 kotetbdl all6 torok nyelvii anyagar6l' azonban néhdny révid kozlems-
nyen'® kiviil, sajnos, mindmdig nem jelent meg dsszefoglal6, nyomtatott katalégus, ami
igen megneheziti az anyaghoz valé hozzaférést €s a benne val6 tdjékozddast.

A széban forgé nagyméretli (hossza 144 cm, szélessége 76,5 cm), téglalap alakd,
élénk szinekkel, tus- és akvarell-technikdval festett torok ostromrajz a Bolognai Egyete-
mi Konyvtarban, a Kézirattar melletti kis, tdrlékkal telezsifolt ,,Marsili Miizeum” 4-es
szamu vitrinjének felsd részében taldlhatd, jelzete Rotulo 14.

Az ostromrajzot az 1980-as évek elején restaurdltik, de az alapjdul szolgédl6 vdszon-
aldtétre legkés6bb a mizeumban valé kiallitds alkalmaval, netdn mar Bolognéba keriilg-
sekor felragasztottdk. Ennek koriilményeir6l, csakiigy, mint készit6jér6él és Marsilihoz
keriilésérdl, sajnos, nem rendelkeziink semmiféle informéciéval. Osszegyf(ijtott keleti
kéziratainak késziilo katalégusdhoz, eldszoként, irt ugyan Marsili egy érdekes levelet ke-
leti gytijteményének keletkezésérél,'” de az nem terjed ki az egyes darabok beszerzésé-
nek részletes koriilményeire. fgy csak feltételezhetjiik, hogy 1686-ban, Buda visszafogla-
ldsa utdn, a varban juthatott valamilyen médon az ostromrajzhoz.

A képaldirds szerint a rajz a torokok 4ltal ostromolt Bécset dbrdzolja 1683-ban. Az
ostromrajz feltehetéen a hdtoldalan talalhaté olasz ,,ASSEDIO DI VIENNA DISEGNA-
TO DA’ TURCHI” és latin nyelvii ,,OBSIDEO VIENNENSIS ANNO 1683 A TURCIS
DESCRIPTA” meghatdrozasok, illetve az 1712 utdn, Marsili dltal alapitott Istituto delle

12 Mezzofanti: Catalogo de’Manoscritti Orientali, che si conservano nella Biblioteca della R. Universitd di
Bologna (BUB Ms. 4111) és Assemani: Index librorum Bibliothecae marsilianane Graecorum, Latinorum,
Hebraicorum, Arabicorum, Turcicorum et Persicorum, nec non Ruthenico e Illyrico sermone, tum manoscrip-
torum, tum impressorum... In Septem partes dividus.(BUB Ms. 2951).

13 Rosen, Viktor: Remarques sur les manuscrits orientaux de la Collection Marsili 4 Bologne. Suivies de la
liste compléte des manuscrits arabes. Rome, 1885.

14 piemontese, A. M.: Catalogo dei manoscritti persiani conservati nelle biblioteche d’Italia. Roma, 1989.
(A Bolognai Egyetemi Konyvtér 60 perzsa kézirata: 3-35. 0.)

5 Az dgynevezett ,torok kéziratok” jelentds része nem egységes mii — mint ahogy a perzsa és az arab nyel-
vii anyag sem az —, hanem kiilonboz jellegii irdsokbdl all ossze, melyek gyakran kiilonbsz6 nyelviiek (akdr
mindhdrom nyelv is megtaldlhat6 egy-egy kotetben), ami csak neheziti az egyes kotetek szakszer(i lefrdsdt, ka-
talogizaldsat.

'8 Machaeva, Orazgozel: A Little-Known Collection of Turkish Manuscripts: The ,,Fondo Marsili” of Bo-
logna University Library. In: The Turkish Studies Assocation Bulletin, Vol 18., Number 1. — Spring, 1994. 79—
83. 0. Harom-ot arab €s két torok kézirat leirdsat 1. UG: Nouvelles des Manuscrits du Moyen-Orient. Numero
VI/2. décembre 1997. A tiirkmén orientalista kutaténé egyébként tudomdsom szerint elkészitette a torok kéz-
iratok kataldgusét, de az mind a mai napig nem l4tott napvildgot.

7 Marsili, L. F.: Lettera-prefazione al catalogo dei manoscritti orientali. In: Scritti inediti di Luigi
Ferdinando Marsili. Bologna, 1930. 169-186. o.
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Scienze-hez keriilt anyag leltaraban tal4lhat6 leirds'® , Disegno dell’ Assedio di Vienna e
che fu composto da Turchi e che fu trovato nelle Tende loro quando sotta di tale piazza
resto disfatto 1’esercito ottomano” alapjan kaphatta ezt a besorolast.

E megéllapitdsok azonban bizonyosan nem Marsili kezétdl szdrmaznak, hiszen a
mindkét vdrat igen jol, személyesen ismer$ olasz hadmérnok még véletleniil sem kovet-
hetett ¢l ilyen durva hibat. A rajz ugyanis, egyértelmiien kimutathatéan, nem a torokok
4ltal ostromlott Bécset, hanem a csaszériak 4ltal megtdmadott Budét 4brazolja.'® Ennek
igazoldsdra elég az ostromlott var épiileteit gondosabban szemiigyre venniink és — még a
torokiil irt szovegek feloldédsa nélkiil is — azonnal kivilaglik, hogy nem keresztények, ha-
nem torokok 4ltal birtokolt helyrél van sz6. Ennek legszembettinébb jelei a hdzak kozt
itt-ott fellelheté minaretek, a hozzdjuk kapcsolodé épiileteken (azaz a dzsdmikon) meg-
figyelhet6, valamint a kidolgozatlansdguk miatt nem tokéletesen l4that6 zdszlék néme-
lyikén szintén igen jdl kivehet6 félholdak.

Ugyanigy, gondosabban megvizsgélva az dbra jobb oldaldn, illetve északi részén ta-
lalhaté ostroml6 csapatokat dbrdzolé sematikus rajzokat, és leginkdhb azok zdszl6it,
megiéllapithatjuk, hogy legtobbjiikon megtaldlhaté a keresztény csapatokat szimbolizalg
kereszt jele. Ha pedig elolvassuk az ostromrajz csekély szdmi, de anndl érdekesebb t6-
rok nyelvii meghatdrozasait,” teljesen egyértelmiivé valik, hogy az 4brazolt varos nem
més, mint a t6rok Buda. '

A rajz datalasdnak kérdése annak ellenére sem okoz kiilénosebb gondot, hogy Budat
osszesen hat alkalommal probéltdk meg visszafoglalni a torokoktol,” mivel a készités
datumat maga a rajzol6 haromszor is feltiintette a t€rképen. Az évszadm elészor az 1.3.-as
lapon lathatd, keritéssel korbezdrt részben tlinik fel, majd ugyanez a ddtum az 1.5.-6s la-
pon, szinte egymas mellett, kétszer is le van jegyezve. A ddtum pedig nem mds, mint a
hidzsra® szerinti 1096. esztendd, ami a keresztény idGszamitas szerint az 1684. decem-
ber 8. és 1685. navember 27. k6z¢é es6 idGszakot jeldli.

Ez az id6pont egyértelmiivé teszi szdmunkra, hogy az ostromrajz a csdszariak 1684-
es sikertelen visszafoglalé kisérletét dbrazolja. Ezen kiviil mai logikdnkkal is kdnnyen
megérthetjiik, hogy az oszménok szivesebben orokitettek meg maguk €s az utékor sza-
mdra egy hosies, gybzedelmes kiizdelmet, mint a var feladasdval végz6d6 harcot, amint
az 1686-ban tortént, még akkor is, ha az utolsé budai pasa, az élemedett kord Abdi
Abdurrahman éltal vezetett védOk hésies helytdlldsdt utébb a gybztesek is elismerték.

'8 Manoscritto 421., £. v. 23., 108. tétel: , Bécs ostromdnak a tirokak 4ltal készitett rajza, mely sdtraikban
taléltatott, amidén a nevezett varndl az oszmdan sereg szétveretett.” '

' Erre a tényre mdr Pistoso elott felhivta a figyelmet Zygmunt Abrahamowicz lengyel orientalista és tur-
kol6gus (a konyvtdrnak az egyes miivek haszndlatdt mutaté nyilvéntart6 lapjn 1980. szeptember 26-4n), va-
lamint Arduini, F.: La Biblioteca Universitaria. Laboratori storici ¢ musei dell’Universita di Bologna cimii cik-
kében. In: I luoghi del conoscere. Reggio Emilia, 1988. (162. o. és 2. 4bra). Ennek ellenére mind a mai napig
nem véltoztattdk meg a tarlat t4jékoztatd céduléjat. '

* Elég ha most a legegyszeriibb feliratokra utalunk, mint példdul Gill Baba tiirbéjére az 1.1. lapon, vagy a
Bécsi kapura az 1.2. lapon; neviiket ma is véltozatlan formdban hasznaljuk.

2! 1542-ben, 1598-ban, 1602-ben, 1603-ban 1684-ben és végill 1686-ban: 1. Fekete Lajos: Budapest a to-
rokkorban. Budapest torténete, 1. (Szerk.: Szendy Kdroly) Budapest, 1944. 24. o.

%2 A mohamedén idészamitds kezdete: 622. szeptember 24.
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Az ilyen ostromrajzok a késdbbiekben segitségére lehettek példaul a torténetirdknak,
akik az adott iddszak krénikdjat allitottdk dssze, noha e rajzon is kimutathaték az oszma-
nokra jellemzd tilzasok, hidnyossdgok, és vannak pontatlansdgok a konkrét névanyagot
tekintve is, vagyis arnyalt, pontos leirds készitésére alkalmatlan. E krénikdsok k6zé tar-
tozik a kor hivatalos udvari torténetirdja, Rasid (meghalt 1740-ben) és Szilahtar Mehmed
(1658-1723), akit sziiletési helye utdn Findiklinek is neveztek. Ez utébbinak az 1659 és
1720-as évek kozt zajlott események torténetét elbeszél6 ,,Zejl-i Fezkele” cimii krénikdja
egy — éppen Buda 1684-es ostromdt leir6 — fejezete Fekete Lajos munkdjanak kdszonhe-
téen magyarul is napvildgot latott.> Fekete Szilahtdr krénik4jar6l szélva megemliti,
hogy forrdsaul hivatalos iratok, szébeli értesiilések szolgalhattak, tovdbba minden valé-
szinliség szerint az ostromlott varrél késziilt térkép, illetve rajz, mivel — annak ellenére,
hogy a szerzd nem vett részt ezekben a harcokban, tehit nem lehetett szemtandja az
eseményeknek — leirdsa soran részletes topografiai ismeretekrol tett tam’lbizonysa’lgot.24

A most bemutatandé dbréazolds fent emlitett ,,ismeretlenségének” problematikdjan ki-
vill is felvet néhdny érdekes, megoldasra varé kérdést. Az ostromrajz alaposabb tanul-
mdnyozdsa sordn feltlinik ugyanis, hogy a véros nyugati felét dbrdzold, minden val6-
szinlis€g szerint utolsé részlet, teljességgel hidnyzik. Ha ugyanis tlizetesen megvizsgal-
juk a rajz bal sz£lét, a vérost dbrdzolé6 alsé részen félbevigott épiileteket, az ostromlidkat
megorokitod felsd részen pedig lezératlan sdncot lathatunk, ellentétben a jobb széllel, ahol
a Giil baba tiirbe teljes egészében lathaté, illetve a sdncok, a lapszegélyt kovetve, lefelé
lezarulnak. A hidny a torténeti eseményekre hivatkozva is igazolhatd, hiszen a varat a
Gellérthegy feld] is timadtdk, aminek feltétleniil szerepelnie kellett volna az ostromdbra-
zoldson. A rajz eme hidnyossdga, minden bizonnyal a Bolognéba keriilés viszontagséga-
ival magyardzhat6.

Ezen feliil az dbrazolt varfal az alatta elteriilé hegyoldal stilizélt rajzdval nem minden-
hol alkot dsszefiiggd, folytatélagos vonalat, mint ahogyan a bastyak és a hazak stb. sem (1.
példaul az 1.4. és az 1.5. szelvény kozti érdekes megolddst), sét egy helyen a rajz emlitett
vonalai teljesen megtornek, szétcstsznak (1. az 1.2. €s 1.3. szelvény kozti atfedést).

Nem igényel nagy faradsigot, hogy megéllapitsuk: a terjedelmes térképet tiz, azonos
méretli szelvénybdl allitottdk Ossze; a lapok kozepén egy-egy hajtdsvonal figyelhet6
meg. A térképrészeket széthajtogatva, dsszeillesztve csupdn késébb — minden bizonnyal
mér Bologndban - ragasztottdk vaszonra.

Ezek utdn arra lehetne kdvetkeztetni, hogy esetleg rosszul raktak Ossze a térkép da-
rabjait, de a meglévd darabokbdl a mostaninal jobban nem lehet Gsszedllitani. Arra is
gondolhatunk, hogy hidnyzik egy-egy rész, de ha a bastydk szdmat és elhelyezkedését
Osszevetjlik a szintén a Marsili-gylijteményben taldlhaté €s Veress Endre dltal publikalt
mésik két torok nyelvii térképpel — amelyek Evlia Cselebi® részletes leirdsa mellett azon
kevés forrdsaink k6zé tartoznak, melyek segitenek megismerni a torok kori Buddt —, a
rajz, aranytalansagainak ellenére is, éppen a problémdsnak tlin6 Osszeillesztések kornyé-
kén, teljesen megfelel a més forrasokbdl ismert helyzetnek.

B Fekete Lajos: Budavér 1684-ik évi ostroma. Hadtorténelmi Kozlemények, 39. (1938) 77-103. és 205-228. o.
*Uo. 82. 0.
25 Eviia Cselebi torok viligutazé magyarorsz4gi utazdsai, 1660-1664. Budapest, 1985.2 266-296. o.
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Ha tehat kizdrhatjuk a hibas illesztés lehetOségét és megallapithatjuk, hogy az dbrizo-
lds eredetileg is tiz részletrajzbdl dllt 6ssze, tehdt hidnytalan, mdr csak az marad — jélle-
het igen furcsa — magyardzatként, hogy az 1684-es budai ostromot kelet feldl (azaz a
Duna fel6li oldalnézetbdl) megorokitd térképkészitd sajat, nagyméretli rajzénak itt-ott
erdsen torzra sikeredett ardnyait {gy prébalta meg valamelyest ,.korrigélni.”

Szét kell tovabba ejteniink a rajz als6 és felsé részének problematikdjardl is. A kép
fels6 részén taldlhaté dbrazoldsokbdl egyértelmii, hogy vérostromrél van sz6, de a rajz
két része — néhany, berepiild bombaként felfoghaté péttyon kiviil — nem 4ll szoros Gssze-
fiiggésben egymassal, teljesen szétvalaszthatéak volnanak, ha csak nem lennének a tér-
kép jobb oldaldn ostromcsapatok, illetve nem fedezhetnénk fel a 2.2-es részleten a csapa-
tok kozott egy torok jelleghi épiilet is.”® Az ostromrajz végezetll azért is hitelesnek
tekinthetd, mert az ostrom siilya valéban foleg a var nyugati oldaldnak alsé, a Tabdn és a
Naphegy feloli részére, az északi oldalon pedig a mai Rézsadomb €s a Kis-Svabhegy fe-
161i Toprak kule t4jira nehezedett, az ostromlék ugyanis a lefrasok szerint is ott dllitottdk
fel iitegeiket.”’

Most pedig vizsgaljuk meg a rajzon talalhaté torok épiiletneveket (a 374. oldalon 14t-
hatd teljes ostromrajz alsé, a vérat dbrdzold részének szelvényein, balrdl jobbra, déitél
észak felé haladva):”

1.1. szelvény (381. 0.):¥
— az elsd téren Topcsi kerhaneszi (Tiizérek mihelye)?, 1096
— a masik téren, ismét 1096 (?), Dzsebhaneszi (Fegyvertér)
— a tér keleti felén, a torony mellett levd haz alatt Zindan (Bort6n)
— az elsd térrdl nyil6 kapu Kiicsiik kapuszi (Kiskapu)?

1.2. szelvény (382. 0.):
— az északabbi béstya Karakas kuleszi (Karakas ba?lstya)30
— a varosban Ahorlar (Istallok)

% Az épiilet helyének hozzivetSleges azonositdsa sordn itt vélhetden a Hizir baba tekkeszi-r6l (Hizir baba
kolostora) lehet sz6. V. 6.: Veress, 1907. Budavér kornyékeének térképe, 15. jelzet, 50. o.; Fekete, Buda és kor-
nyéke térképe 100. o., illetve sz4mos, az 1684-¢es és 1686-0s ostromot dbrazolé veduta (L. Rdzsa Gydrgy: Bu-
dapest régi litképei (1493-1800). Monumenta Historica Budapestinensia II. Budapest, 1963.) J6l kivehetSen
latszik az egyediil 4116, t6rokos jellegti épiilet, de pontos meghatdrozdsa nincs, legfeljebb dzsdmiként jelzik.

z Budapest torténete, II. Budapest torténete a késobbi kozépkorban €s a torok hodoltsdg idején. (Szerk.:
Kosdry Domokos.) Budapest, 1975. 425. o.

BA rajzon fellelhetd budai épiiletek azonositdsdndl silyos gondokat okozott, hogy a térképrajzold az épii-
letnevek egy részénél nem a XVII. szdzadra mdr tékéletesen kialakult oszmdnli irds 4ltal bevett formakat hasz-
ndlta, hanem mds betiiket is betett néhdny széba (legszembetiindbb példa erre Giil baba neve, ahol a szokdsos
kef €s lam kozé bekeriil egy vav is, tehdt a bevett frdismdéd helyett a hallott forméhoz jobban hasonlité irdsmé-
dot haszndlta), vagy éppenséggel kihagyott egy-egy betiit (példdul az istdlicknal elif-kha-vav-re hagyomanyos
frdsmodbol éppen a vav maradt ki). Jelen dolgozat kereteit meghaladja e filolégiai kérdés vizsgilata.

¥ Az évszdm alatt szerepld sz6t, mely e lapon haromszor is felt{inik, nem sikeriilt kibetiizni.

30 A Veress-féle térképen Karakas pasa tornya. A szerz§ megemliti, hogy Karakas pasa épittette, amikor
budai kormanyz6 volt 1620-ban. Veress, 1907. 44. o.
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1.3. szelvény (383. 0.):>!
— északon a nagy béstya Kaszim pasa kuleszi (Kdszim pasa tornya)
— délebbre a kapu Tabie kapuszu (Béastya kapu)32
— vele atellenben Haber kuleszi (Hirtorony)
— a két egymas melletti kapu Szu kapuszu aded 2 (Vizikapu, két darab)
— délen a bastya Szu tabieszi (Vizibastya)
— arécsos teriilet a Vizi kapundl Saronpo (Sorompé)™
— a bastya melletti ricsos teriilet Jeni Saronpo sene 1096 (Uj sorompd, 1096. esz-
tendo)

1.4. szelvény (384, 0.):
— a kép felsd részében Eksi as tabieszi (Savanyy leves béstya)
— kozéptéjt a diszes, félholdas torony Szaat kuleszi (Oratorony)™
— keletebbre a magas torony Bics kapuszu (Bécsi kapu)
— délnyugaton a kicsiny kapu Orta kapuszu (Kozépsé kapu)®

1.5. szelvény (385. 0.):
— a fakkal szegélyezett kis, torokds épiilet Giil baba tiirbeszi (Giil baba tiirbéje)
— a kelet felli, nagyobb bastya Toprak tabieszi (Foldbastya)®®
— a nyugati, kisebb bastya Erdel tabieszi (Erdélyi béstya)®’

31 A Szu tabieszi feletti kapunév elmosédott, olvashatatlan, de ha masik torok térképiink segitségével meg-
prébaljuk azonositani, nem lehet mas, mint az Ahorluk kapuszu (Istall6 kapu), hiszen az vezetett a rajzon is fel-
tiintetett istdllokhoz. Ugyanigy olvashatatlan a Készim pasa tornya mellett, a két zaszl6 kozott taldlhatd irds, de
feltételezhetden az Karakas lenne, 1. 1.4. részlet.

32 A Kdszim pasa kuleszi mellett a Veress-féle torok térképen az Ova kapuszunak, azaz a Siksdg kapunak
kellene dllnia.

3 Egy sarampo-t mésik torok térképiink is emlit és lefrja, hogy azt Sziavus aga készittette, viz volt benne
és a budai janicsdraga Orizte csapatdval. L.: Veress, 1907. 45. o.

Mg torony a keresztény templombdl dtalakitott Fetih, vagy Szaat dzsami 'templomtornya’ volt. Ez a Méria
Magdolna templombd]l megmaradt torony ma is ldthat6 a Varban a Kapisztran téren.

35 A Veress Endre 4ltal kiadott Buda-térképen nincs feltiintetve, itt nem jelol kaput. A kdzépkorban itt a
Zsid6 kapu 4llt, helye ma is miikodo feljarat a Varba.

3 Rajzoldnk a bastydk megnevezésére a tabie (bdstya) és a kule (torony} kifejezéseket hasznélta. A mdsik,
altalunk ismert torok nyelvii Buda-térkép készitdje a Giimiis és Altun tabie kivételével az Osszes béstydra a
kule megnevezést alkalmazta. L. Veress, 1907. 43—48. o. s a térkép.

37 Az Erdel tabieszi mai ismereteink szerint nem a rajzon megjeldlt helyen, vagyis a Foldbastya €s a Bécsi
kapu kozott volt, hanem a Bécsi kaputdl a mésik irdnyba indulva a mdsodik nagy bastya lehetett. Az dbrazolds
készitbje szépen meg is rajzolta ezt a kiemelkedd méretii bastyét, csak a megnevezés maradt el melldle.
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1.1 szelvény
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1.2. szelvény
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1.3. szelvény
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1.4. szelvény
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1.5. szelvény
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Az egyes feliratok azonositdsa utdn, a korszakbél ismert masik két torok térképpel
osszevetve megdllapithatjuk, hogy dbrazoldsunk t6bb ponton lényegesen €s jellegét te-
kintve alapjaiban kiilonbozik t6liik. Azok fontosabb épiileteket, eréditményrészeket (bds-
tydkat, tornyokat, kapukat), valamint a véros kornyékén taldlhat6 lényegesebb helyeket
(dombokat, vizeket [patakokat, tavakat] és fobb épiileteket) pontosan feltiintetd, stratégiai
pontossagi dbrdzoldsok, amelyek minden val6sziniiség szerint katonai céllal késziiltek, a
Buda 1684-es ostromdt megorokitd dbrazolds viszont inkdbb a krénikdkndl hasznélatos
miniatira-technik4hoz®® hasonlatos médszerekkel, rajzos formaban €s miivészi igénnyel
alkotott, szdmottevd katonai érték nélkiili varosrajz. Rdad4sul — mai ismereteink szerint
— még a rajta feltiintetett kisszamu épiilet némelyikének helye is hibas.

A kép azonban, minden pontatlansaga ellenére, hitelesnek tiinik a visszafoglalas elotti
Budir6l, amit példdul az is igazol, hogy a legjelentsebb dzsdmikat a hozzdjuk kapcso-
16d6 minaretrdl (illetve a nagy keresztény templomokbdl 4talakitott épiiletek esetében
azok tornyairdl) és az épiileten taldlhaté félholdrdl felismerhetjiik és j6részt azonosithat-
juk.*® Ugyanilyen médon a béstyék, kapuk, az egyes falszakaszok helyének meghatéro-
zdsa is tobbé-kevésbé megoldhatd,

Osszegzésképpen tehat megallapithatjuk, hogy Czigdny Istvan megéllapitdsat — ,, Tor-
ténetirdsunk Buda 1684-es ostromdt meglehetGsen mostohdn, gyakorlatilag a sikeres
1686. évi ostrom kellemetlen eldjatékaként kezeli. Ezért részleteiben igazdn ma sem is-
merjiik az ostromot és a hozz4 kapcsol6d6 hadmiiveleteket”* — ennek a rajznak a segit-
ségével sem tudjuk kiegésziteni. Magéhoz az ostromhoz sem jutottunk kozelebb 4ltala,
4m elmondhatjuk, hogy nem csupan nyugati forrdsok, azaz Anguissola, Fontana, Hallart
és de la Vigne rajzai*' alapjan kaphatunk képet az 1684-es és 1686-0s ostromr6l és Buda
éllapotardl, hanem eme, egyedinek mondhaté abrazolds segitségével is, amely hiven tiik-
rozi, hogy a XVII. szazad mésodik felében maguk a torokok milyennek lattdk legnyuga-
tibb tartomanyuk biiszkeségét, Budat.

38 L. Fehér Géza: A magyar torténelem oszmdén-torék dbrazoldsokban. Budapest, 1982.

3 Az Alsévéros dzsdmijai jobbrdl balra haladva a kdvetkez6k: Oszmén bej (avagy Szu, vagy Horosz)
dzsédmi, Szokollu Musztafa dzsdmi, Hadzsi Szefer dzsami. Az Orta Hiszér és Ics Kale, vagyis a Kozépso €s
Belsd véir dzsdmijai jobbrdl balra haladva: Szaat dzsdmi, Biijiik (Szulejmén szultén) dzsdmi, Orta dzsdmi, Pasa
dzsarm (Szerdj dzsdmi). Az azonositishoz |. Fekete, 1944.

Napl() Buda avagy Offen er6s vdrosdnak hires ostromérél. Régi magyar kényvtér Forrasok 7. (Szerk.:
Készeghy Péter.) Budapest, 1998. A bevezetdt Czigdny Istvdn irta: 16. o.

4 Majdnem az 8sszes, a bibliografisban megtaldlhatd, a korral foglalkoz6 monografidban megjelenik ezek-
bol egy-egy kép, legteljesebben 1. Rdzsdnil.
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Mbonika F. Molndr

AN “UNKNOWN” TURKISH PORTRAYAL OF THE SIEGE OF BUDA IN 1684
FROM THE MARSILI COLLECTION IN BOLOGNA

Summary

There is a large-size Turkish portrayal of a siege in the Marsili Museum of the University
Library of Bologna, which was preserved by Luigi Ferdinando Marsigli, the Italian military
engineer in the service of Leopold I, who saw through the anti-Ottoman military campaign
liberating Hungary. Interestingly enough, this portrayal has not intrigued Hungarian researchers
working in Italy so far. Perhaps this was due to the explanatory text that claimed that it was the
siege of Vienna to be seen in the picture. It is, however, evident that the image portrays the
unsuccessful attempt to liberate Buda in 1684, from a Turkish point of view.

There are several elements in the picture that prove this theory, such as Turkish insignia on the
houses, Turkish inscriptions, dates, and the flags of the troops positioned opposite the castle,
which are ornamented with crosses. The large-size, finely finished, colour image of the siege is the
more valuable, as it gives an example of how the Turks saw Buda, the pride of their westernmost
province, in the late 17th century, which neither the Turkish maps of the Marsili collection,
published by Endre Veress, nor the portrayals by westerners (Anguissolana, Fontana, Hallart and
De la Vigne) do.

Monika F. Molndr

REPRESENTATION , INCONNUE” DU SIEGE DE 1684 DE BUDA
ISSUE DE LA COLLECTION DE MARSIGLI DE BOLOGNE

Résumée

Le dessin sur le si¢ge turc conservé par Louis-Ferdinand de Marsigli (1658~1730), militaire et
ingénieur militaire italien qui combattait aux c6tés de Léopold I* dans la guerre en Hongrie contre
les Turcs, est aujourd’hui exposé dans une vitrine du Musée Marsigli de la Bibliotheéque
Universitaire de Bologne. L’un des intéréts majeurs de ce dessin réside dans le fait qu’il n’ait pas
encore éveillé I’intérét des chercheurs hongrois travaillant en Italie. Cela doit s’expliquer par le fait
que selon la légende, le tableau représente le siege de Vienne. Il est toutefois certain que le dessin
présente, du point de vue des Turcs, le combat sans résultat mené en 1684 pour la libération de Buda.

Les maisons munies d’insignes turcs, les inscriptions en langue turque, le millésime indiqué a
plusieurs endroits ainsi que les drapeaux décorés de croix des unités alignées contre le chéteau en
constituent la preuve. Contrairement aux cartes en langue turque de la collection de Marsigli
publiées par Endre Veress et aux représentations des Occidentaux — Anguissola, Fontana, Hallart
et De la Vigne —, la valeur principale de ce dessin de grand format en couleur consiste & montrer
comment voyaient les Turcs eux-mémes Buda, le joyau de leur province située le plus a I’ouest
dans la deuxiéme moiti€ du XVII® sigcle.
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Mbonika F. Molndr

DIE ,,UNBEKANNTE* TURKISCHE DARSTELLUNG DES STURMS AUF BUDA (OFEN)
IM JAHRE 1684 AUS DER MARSILI-SAMMLUNG IN BOLOGNA

Resiimee

Die umfangreiche tiirkische Sturmskizze, die vom italienischen Soldaten-Militdringenieur Luigi
Ferdinando Marsigli, der im Befreiungskrieg in Ungarn gegen die Tiirken im Dienst Leopolds L.
gekampft hatte, aufbewahrt wurde, befindet sich heute in einer Vitrine des Marsili-Museums der
Universititsbibliothek von Bologna. Eine der interessantesten Tatsachen daran ist, dass diese
Skizze bislang die Aufmerksamkeit der in Italien arbeitenden ungarischen Forscher nicht erweckt
hat. Der Grund hierfiir ist mdglicherweise, dass das Bild auf Grund des darunter befindlichen
Erklarungstextes den Sturm auf Wien darstellt. Es besteht jedoch kein Zweifel, dass es in Wahrheit
den erfolglosen Kampf des Jahres 1684 um die Befreiung von Buda (Ofen) aus tiirkischer Sicht
darstellt, der uns, Ungarn, néher beriihrt.

Dies wird durch die mit tiirkischen Zeichen versehenen Hauser, die tiirkischsprachigen Auf-
schriften, die an mehreren Stellen platzierte Jahreszahl, sowie durch die Truppeneinheiten
gegeniiber der Burg belegt, die mit Kreuzen verzierte Fahnen tragen. Eines der groften Werte der
groBen, schon ausgearbeiteten, farbigen Sturmskizze ist, dass sie entgegen den tiirkischsprachigen
Karten, die sich ebenfalls in der Marsili-Sammlung befinden und von Endre Veress herausgegeben
wurden, und der Darstellung der westlichen Kiinstler — Anguissola, Fontana, Hallart und De la
Vigne — darstellt, wie die Tiirken selber den Stolz ihrer westlichsten Provinz in der zweiten Hilfte
des 17. Jahrhunderts, Ofen, gesehen haben.

Monuxa @. Monvnap

»HEM3BECTHOE” TYPELIKOE MU30BPAJXKEHUE OCA/Ibl BY/IbI B 1684 TOY
— U3 BOJIOHBCKHX MATEPHAJIOB MAPCHIJIH.

Pesrome

OnHoM M3 rMaBHEIX HHTEPECHBIX 0COGCHHOCTEN KpyNHOMACIITaGHOH CXEMBI TYPELKO# ocakl,
Haxozsuleiics B BUTpHHE My3es Mapcunu, — UTanesHCKOrO BOEHHOro MHxeHepa Jlynmxu ®ep-
AMHaHZO Mapcuriy, o KoHua cpaxkaslierocs Ha ciyx6e umneparopy Jleononsay I B ocBoGo-
auTiabHOH 60pbOe BEHTPOB MPOTHB TYPOK, — Npu bubnuoreke Yuusepcurera B BonoHeH, sBasercs
TO, 4TO OHa JI0 CEr0 BPEMEHH HE MPUBJEKIA K ce0¢ BHUMAHUs BEHIEPCKUX UCclenoBaTenei, pado-
Taowux B Utanuu. Bo3MoXxHO, 3TO NpoM30LIIO0 NOTOMY, YTO Ha OCHOBAHMHU MOSICHUTENBHOTO
TEKCTa, HAXOIALIEroCs NMOA KapTHHOH, KoTopas uzobpaxaer ocany Bensl. Onnako 6€3 BCAKHX CO-
MHEHHMH KapTHHa, H300paxatomas 6e3ycneHyio — ¢ Typeukoi Touku 3peHus — 60prby 3a 0CBO-
60xnenue bynsl B 1684 rony, 3arparuBaer 0.1Hxe HAC, BEHTPOB.

OO0 3TOM CBH/ICTENBCTBYIOT JOMa, Ha KOTOPBIX NPOCTABIEHB! TYPELKHE 3HAKH, HAIIIUCH HA TY-
PELKOM A3bIKE H MPOCTABIEHHbIE B HECKOIBKHX MECTax JAaThl, a TAKXKE M300paKeHHe HacTeH, yk-
palIEHHbBIX 3HAMEHAMHU C KPECTOM TYPELIKUX BOJCK, BRICTABICHHBIX IPOTUB Bynaiickoil kpenocTu.
OnHo#t M3 raBHBIX LEHHOCTeH KPYyNHOMAcIUTAOHOro, OTJIMYHO OTPabOTAHHOrO LBETHOTO M30-
OpaeHns SBISETCS TO, YTO B IIPOTHBONOJIONKHOCTb M31aHHbiM BepeluuieM DHAPY KapT Ha Typell-
KOM A3BIKE, TalOKe UMEIOLIUXCS B KOJUICKIMH Mapcuiy, 1 n300pakeHHEM 3allalHbIX aBTOPOB —
Anryuccona, ®ontana, Xamapra | ge Ja BuHS — 37ech MBI MOXEM MOIYyYHUTh NIPEACTABIEHHE O
TOM, KaK BUACIH CaMd Typkd Byay, SBNSBLIYIOCS FOPAOCTBIO MX CaMOH 3amajHoH NPOBUHLMU BO
Bropoii nonosude XVII Beka.
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