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A KURUC HADSEREG ES A REGULEMENTUM UNIVERSALE

Hadszervezés és hadellatas Onod utan

1707-ben az énodi orszdggyiilésen a 10. térvénycikkel a kuruc rendek torvénybe ik-
tattdk a Regulamentum Universalét. Hadszervezés és hadelldtds tekintetében a szabad-
sagharc Onod utdni szakaszdra a Regulamentum megkeriilhetetlen tétel, a benne lefekte-
tett normativak a még hdtra volt négy évre, legaldbbis a szdndékok szintjén, megszabtik
a kuruc hadsereg szervezeti és miikodési keretét, a lehetdségekhez képest mederben tar-
tottdk a hadsereg belsd életét, rendjét. Magdt a Regulamentumot, a kuruc szabadsdgharc-
ban betdltott szerepét a magyar torténetirds kellden értékelte, sommazva és megallapitva,
hogy az, marmint a Regulamentum, kevéssé tiikrozte a szabadsdgharc hétkéznapi valé-
sdgat; ami benne megfogalmazddott, inkdbb egy vdgyott dllapot, elérend6 cél, mondhat-
nank idedlkép volt a hadseregrél. A mindennapok, amelyeket szabdlyozni akart, jéval
zavarosabbak, és a hadsereg egészére nézve joval sivarabbak voltak. Mindazondltal a
Regulamentum, létezd térvényként, féleg a hadi rendtartdsban és hadellatasi kérdések-
ben, tdjékozodasi pontként szolgdlt, egyben pedig lizenetként is a tarsadalom felé, hiszen
J6 esetben szadmszeriisithetové tehette a tdrsadalom €s a hadsereg kapcsolatat, a tirsadal-
mat sijtd, a katondskoddssal, ezen beliil is legféképpen a hadelldtdssal egyiitt jard terhe-
ket. A Regulamentumban megdallapitott normativ rend tehdt, dsszességében, gatat vethe-
tett a hdbords viszonyok hozta nkényeskedésnek, er6szakoskodasnak, vagy legaldbbis
kiszamithatévd, mdsként megfogalmazva torvényesitett és feliigyelt dllami monopdli-
ummd tette azt.

A Regulamentum cikkelyeinek j6 része hadszervezéssel és hadellatassal foglalkozik.
A XVIII. szdzad hajnaldn a hadiigyek eme két fontos kérdése a legszorosabban Ossze-
fuggott— nemcsak a kuruc Magyarorszdgon, de szerte Eurépdban — a hadsereg moderni-
zacidjaval, tdgabb értelemben az dllandd hadsereg problematikdjdval. A hadsereg kiegé-
szitése, szervezeti felépitése, létszamviszonyai, az egyes alakulatok napi mlkodése, a
fegyver-, 16szer- €s ruhdzati ellitds, az élelmezés, az egyes szervezeti egységek pénz-
ligyei, a katondk egzisztencidja, zsoldja val§jdban szintiszta katonai-logisztikai €s szer-
vezeti kérdések voltak, tovabbgy(irizé hatdsukban azonban a legtdgabban értelmezve is
tarsadalmi problémak. Mésként szdlva: ami az egyik térfélen a hadseregnek dltaldban, és
a katonanak személyesen, torvényben lefektetett, vagy kiillon szerz6désekkel biztositott
rendszeres jarand6sag, az a masik térfélen, a tirsadalom szamdra, kotelezd hadi szolgal-
tatdsok sora, a hadsereggel val6 kényszerli egyiittélésb6l fakadé konfliktussorozat, napi
surlodds: katonaadds, pénz-, élelem- iparcikkadd, téli szdllds, szekerezés, egyfajta napi
kiszolgéltatottsag, amit sajit kvétdja ardnydban a tirsadalom minden csoportja megszen-
ved. Vagy ha még mds szemszogbol nézziik: a hadsereg €ppagy ki van szolgaltatva a
tarsadalomnak, az orszag gazdasdgi pénziigyi lehetdségeinek, addzasi képességének és
teljesitési kedvének, amiképpen a tdrsadalom az addbehajté hatalom represszidjanak.
Olyan kérdések ezek, amelyekre Eurdpa tehet8sebb részein sem taldltak konnyen va-
laszt, nalunk pedig, ahol a tirsadalom teherbiré képessége a XVIIL. szdzad elején Gssze-
hasonlithatatlanul kisebb, ahol kevés a pénz, visszamaradott a gazdasdg, s mindehhez
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képest ardnytalanul nagy a hadsereg 1étszdma, mint ahogy a kuruc Magyarorszagon volt,
ezek a kérdések sokkal élesebben €s szinte minden esetben az egész tdrsadalmat €rintéen
vetddtek fel.

Irdsom e két kérdés 1707-1711 kozotti alakuldsat vizsgdlja, mindenekelétt a kuruc 4l-
lami szerepvallalas formait, kozvetlen vagy kozvetett szervezd és ,,gondoskodd” tevé-
kenységét a hadsereg életében, mindennapjaiban. Mekkora részt tartott meg (volt képes,
vagy kénytelen megtartani) a kdzponti hatalom a maga szdmara hadsereg a miikodteté-
sébdl, illetve mennyit kellett rdhagynia, vagy éppen sziikségbol tovabbadnia a torvény-
hatésagoknak, virmegyéknek, varosoknak, netdn a miikddést rabiznia magukra az érin-
tettekre, a katonasigra és a varmegyékre. Az dltalanos normativdk kialakitisa minden-
képpen dllami feladatnak szamitott, amely szerepét a kuruc &dllam, tobb-kevesebb
hatékonysdggal, a szabadsdgharc e fazisdban be is toltotte; a Regulamentum Universale
megalkotdsa és torvénybe iktatdsa ennek a tevékenységének mintegy a cslcspontjat je-
lentette. Azonban ezzel egyiitt is, éppen az allami miikédés gyengeségébdl takaddan,
mindvégig jellemzd volt a kuruc dllamra egyfajta egészen direkt, szinte ,,atyaskodd,” na-
pi szintii, kozponti beavatkozisi kényszerkotelezettség is, amit — paradox médon — egy-
fel8l az dllam megalkotta normativdk, pontosabban azok ,életszeriitlensége,” mdasfel6l az
dllami adminisztrdcid, mindenekel6tt a hadelldté appardtus részszervei és terliletei egy-
mast atfedd tevékenysége miatt bedlld gyakori zavarok gerjesztettek.

Ez a kettdsség sajdtos és vegyes hatékonysdgi kuruc gyakorlatot eredményezett az
1707-1711 kozotti évekre. Alapjait az 1706-1707 telén kimunkalt hadseregreform te-
remtette meg, melynek legf6bb letéteményese — pozicidjdndl fogva is —Bercsényi Mik-
16s, a kuruc hadak fogenerdlisa volt. Szerepét nem lehet eléggé hangsulyozni. A kordbbi
évek mdsik 6 hangaddja, Forgdch Simon szava, akkor mér &rizetben 1évén, nem sokat
szamitott, igy a fogenerdlis elképzelései 1ényegében oppondlas nélkiil, fejedelmi egyetér-
téssel valdsulhattak meg. A hadszervezés kérdésében Forgédch és Bercsényi elképzelései
kozott koncepciondlis kiilonbség figyelheté meg. Forgdch, amikor még hatalmi helyzet-
ben volt, a hadsereg modernizdciéjdt egyfajta ,.elit” elv érvényesitése mentén képzelte el,
amit elég jél mutatnak azon gyakorlati szervezési 1épései, melyeket 1705-1706-ban re-
guldris corpusa fenntartasa érdekében tett — tobbnyire tdbornoktarsai fanyalgd, vagy akar
vehemens elutasitdsa ellenére is.' Bercsényi modernizaciéja inkdbb nivelldlé torekvés-
nek tekinthetd, amely a hadsereg jéval nagyobb hanyaddra terjedt ki, és Forgachéhoz ké-
pest kevésbé radikdlis: adminisztrativ, Iényegében hadszervezési, illetve az eurépai gya-
korlatbdl, sziikebben a Habsburg seregbdl dtvett kurrens hadelldtdsi, élelmezési, fizetési
tjdonsagok, €s a hazai valdsagbdl értelmezett (jitdsok halmaza, s egyéltaldn nem kohe-
rens gyakorlati [épések ldncolata. Bercsényi mitkddése inkabb a napi kihivdsokra adott —
akkori mércével relevans — vdlaszok egymdsutanja, de mondhatnank akar azt is, hogy
részleteiben triikkok, furfangok sora, vagy csupdn futds az id§ utdn.

A kérdés ezen a ponton mdsként is feltehetd: elére- vagy visszalépés-e Bercsényi
1706-1707-es ténykedése Forgdachéhoz képest? Forgach perfekcionista hadsereg-moder-
nizdlasihoz képest Bercsényié mindenképpen realista, ami tiikr6zddik a hadsereg szer-

! Forgéach hadszervezo tevékenységérél a regularizdlds kapesdn Sdgvdri Gydrgy: Kurue regularizalds 1704-
1706. In Czigdny Istvdn (szerk.): Az dllamisdg megérzése. Tanulmdnyok a Rikoczi-szabadsdgharcrél. Buda-
pest, 2002. 189-228. o.
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kezetének a hazai katonai-kozigazgatdsi hagyomanyokhoz valé igazitdsidban (fokapi-
tdnysdgok), s ugyanigy a regimentek — szinte az egyes emberekkel is szdmot vetd — téte-
les djjaalakitasdban. A korabeli hadi terminoldgia redukciénak® nevezte ezt az 1706 telén
lezajlott hadszervezeti modernizalast, aminek véghezvitele egyértelmiien Bercsényi ne-
véhez kothetd. ,,Ennek (ti. a reductionak) ... practicabilitdsdt kitanultam” — irta a feje-
delemnek 1706 novemberében. Bercsényi redukcidja valdjaban radikélis hadszervezeti
atalakitds volt, ami Forgdch reguldris corpusdnak felszamoldsaval, a valdsdgban az egyes
lovas- és gyalogezredek — ahogy nem sokkal kés6bb a Regulamentumba is bekeriilt — a
,regimentek €s companiak statusanak, a tisztségek collatiéjanak” ,rendbetételét,” vagy
ahogy a torténeti értékelések megfogalmaztdk: ,,ardnyositasat” jelentette. Tobb regiment
megsziint, illetve egymadssal dsszeolvadt.

Az atszervezés elsd fokon a hadkiegészités teriileti-kozigazgatdsi elvekre alapozott
racionalizdldsat jelentette: ,,... eo facto Verbplatcza minden regimentnek lehetne sajat
vdrmegyéje ...” — jelezte Bercsényi a fejedelemnek fentebb idézett levelében. Emlitett
tanulméanydban Mészdros Kdlman hivta fel a figyelmet ezen elv 1épcsdzetes kialakuldsa-
ra. Az elsd tervezetekben még hangsulyos volt a territoridlis szemlélet, vagyis az egyes
ezredek hadkiegészitési teriiletei — ahogy a korabeli dokumentumokbdl kikovetkeztethe-
td — inkdbb foldrajzilag behatdrolt tijegységeket jelentettek. Bercsényi célja az volt,
hogy az egy tdjegységhez tartozd, ,,széjjel szerte szedett” katondkat az adott teriiletre ki-
jelolt regimentbe terelje. A végleges megoldas ugyanakkor mdr a kozigazgatasi hatdro-
kat preferdlta, amennyiben minden regimentet egy (néha tobb) varmegyével kapcsoltak
ossze. Ez a tételt a Regulamentumban is rogzitették.” A teriileti-kizigazgatdsi elvnek to-
vabbgyliriz6 hatasa is volt, ami egyben 4j alapokra helyezte a hadak ellatdsat is. Ennek
érvényesitéséhez az addérendszer dtalakitdsin keresztiil vezetett az it (dicalis ad6). Lé-
nyege tobbek kozott, hogy a beszedett adék — pénz, féleg pedig naturdlidk és szolgdltata-
sok — a varmegye hivatali kbzremikodésével, lényegében direkt médon jutottak a vér-
megyéhez kapcsolt konkrét regimenthez. A viarmegyék ezzel kulcsszerepbe keriiltek
(kényszeriiltek) a hadsereg mitkodtetésében.

Hasonléan gyakorlati megoldast kivant a Forgdch letartéztatdsa utan magukra, illetve
a kuruc allam nyakdra maradt kilfoldi zsoldosok helyzetének rendezésére is. A konflik-
tust itt elsdsorban az jelentette, hogy a kiilf6ldi katonasdg ardnytalanul jobb kondicidkkal
rendelkezett, mint a hazai, mivel Forgach egykori reguldris corpusa ezredeinek alapité
pétensei a kiilfoldi zsoldosoknak a korabeli eurdpai standardnak megfeleld jogokat, foleg
pedig jobb ellatmdnyt biztositottak.* A kiilfsldi zsoldosok szdma Forgich szerepének

2 A (émdrdl legiijabban, tobb fontos 1j dokumentum kozreaddsdval €s rovid historiogréfiai attekintéssel
Mészdros Kdlmdn: Hadseregszervezeés és redukeié a Rakéezi-szabadsdgharcban. Hadtoriénelmi Kizlemények,
1999/3. 602-626. o.

... @ hadak és a virmegyék kozt eredhet confusio eltdvoztatdsira rendeltetett az is, hogy a’ melly regi-

ment, melly virmegyébdl allittatik, ahhoz incorpordltassék az ott taldlandé praesidium és gvarnizon, ugy hogy
a’ tisztek ott léte alkalmatossdgdval mindenekben a’ magok regimentje observati6jat illeté dolgokban onnan
vdrhassanak €s idejek s modjok lehessen a’ continue vald recrutdzashoz...” Regulamentum, Elsd rész, 5. pont.
In: Rdkécezi hadserege 1703-1711. Vilogatta és a bevezetdket irta Bankiti Imre. Budapest, 1976. 193, 0. A
szabdlyzat mds helyein is (6rténik utalds a varmegyékre, foleg a szolgdltatdsok taglaldsakor, a szekerezés, a be-
szdlldsolds, élelmezés, aprémundér kapesin.

* 1706 novemberében Bercsényi levélben fejti ki a fejedelemnek, hogyan képzeli el a kérdés megoldasit:
»A reguldrisnak reguldja irdnt ¢én, Kegyelmes Uram, gy gondolkozom: praeter formam tractamenti minden
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hattérbe szoruldsdval, s féleg lecsukatasa utin — éppen a fizetések elmaraddsa miatt —
ugyan erdsen lecsdkkent, de még igy is egyik igen komoly torésvonalat jelentette a kuruc
hadseregnek. Bercsényi 1706 novemberében azt javasolta a fejedelemnek, hogy ssze
kell irni, kinek milyen a ,,nemzete és béjivésének cirkumstantidja, tisztnek gy mint ko-
zonségesnek ... és ... félretéve secreteumban az németet a reguldris lovas regimenteket a
varmegyék zsoldosaival kell potolni.” Mintegy félezer kiilfoldi zsoldos lovas sorsarél
kellett donteni.”

Kiilon problémait jelentett ¢ tekintetben a kiilfoldi tisztek statusa. Létszamuk —a kor
zsoldos mentalitdsdbdl is fakadéan —a szabadsdgharc alatt mindvégig erésen ingadozott.
Ha rendesen kaptdk a fizetést, akdr szdzak is lehettek a kurucok kozott, maskor erdsen
lecstkkent a szamuk. 1707 telén annyian voltak — tdlnyomé részben németek — hogy ki-
telt beloliik® egy-egy lovas- illetve gyalogezred tisztikara, s még szabad stitustak is ma-
radtak. Esetiikben is két koncepcid gylirkdzott egymassal: keverjék az idegen tiszteket a
magyarorszagiakkal, avagy szepariljdk Oket, s szervezzenek szamukra olyan ezredeket,
ahol nincsenek magyarorszdgiak. Kordbban Forgich €s maga a fejedelem is, azon a vé-
leményen volt, hogy a tisztikar ,,keverése” a legjobb megoldds, mondvén, hogy a szak-
mailag képzett kiilfoldi tisztekt6] a reguldris médit nem ismerd magyarorszagiak kozvet-
leniil eltanulhatjdk a reguldris médszereket. Ezzel szemben 1706-1707 telén mdr az volt
az uralkodd vélemény, hogy a reguldris ezredek kiilfoldi tisztjeit a ki kell venni a ma-
gyarorszdgiak mell6l, s két idegen ezredet kell szervezni, ,,Obester Norvald” vezetése
alatt egy lovast, ,,Obester Bonafus” vezetése alatt pedig egy gyalogost; az indok: sok volt
a viszdlykodds a hazai és a kiilfsldi tisztek kozott ./

Ennél azonban — legaldbbis a forrdsokbdl erre kovetkeztethetiink — tobbrél volt szd!
Bercsényinek nem csak egyszerlen a kiilfoldi zsoldosokkal volt baja, hanem ,regularis”
elnevezéssel is, ami ezeknek a katonaelemeknek szinte szinonimdja volt a korabeli koz-
nyelvben. Alldspontja egy 1707 februdr 1-én Réthey Gyorgynek adott direkciobol valik
vildgossa: nehogy , az eddig viselt reguldris nevezetnek idegenséghe kedvetlenséghet
okozzon sok nemes s tisztek kozott, abhorredlvin az dragonsdghtil szolgdlatukat, ... tu-
domdnyt kell tenni mindenek kozott, hogy az reguldris és Dragonyos nevezetben, s hi-
vataljdban egyediil azon idegen Nemzetbiil szedett s erigdlt Regementek fognak maradni,
az tobbi penighlen nem lésznek ollyan Reguldris dragonyosok, hanem ... Magyar Karabé-
lyos Ezerek, és tigy valamint, ahogy az méltésdgos Fejedelem oldala mellett karabélyos
ezerében szerencséjének és bocsiilettyinek tartya mind iri, mind vri nemessi iffju tisztvi-
selését, s mind koznemesi vitéz legény karabélyossi szolgdlattydt ....* A regulamentum-

edictumok és regulamentumoknak egyezni kell.” Bercsényi Rikdczinak, 1706. november 30. Archivum
Rékéczianum. II. Rdkéezi Ferenc levéltdra. Elsé osztaly, Had- és Beliigy. V. k. (a tovdbbiakban: AR) 327. o.

? Vo.

6 Beresényi Réthey Gyorgynek, 1707. februdr 1. OSzK Kézirattdr, Fol Hung. 1389/V1. 100. f.

7 A két ezred szervezése korili eseményekre reagdl 1707. dprilis 15-i levelében Beresényi a fejedelemnek.
Arrdl ir, hogy létszimban a tervezettinél gyengeébbek lesznek az ezredek, mert , kozel sem tandltatott annyi né-
met, az mennyi listdjok tartott az regementeknek, de desertorok dgyis lesznek majd az ellenségtél, s azokkal fel
lehet ket tSlteni. A tisztikar azonban megvan, de Norvald csak a sz€p feleségiieket vdlogatja, Bonefusz az
maga humordhoz valdkat”. Aprilisra Bonafusz ezredében 900, Norvaldéban 700 koriili volt a zsoldosok szdma.
AR I/V.396. 0.

¥ 082K Kézirattdr, Fol Hung. 1389/VL 102. f.
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ban tételesen nem is fordul el a reguldris megnevezés, helyette valban a , karabélyos”
elnevezéssel taldlkozunk, amelynek statusbeli ellenpérja a ,,mezei lovashad”. A gyalog-
ezredeknél pedig még ennyi kiilonbségtétel sincsen: 8k egyOntetiien ,,mezei gyalogezre-
dekként” emlittetnek.

A reform gyakorlati [épései, legaldbbis céljaikat tekintve, azonosak a Habsburg had-
erotdl eltanult (ellesett) mintakkal. A tervek kidolgozdi, de maguk a legfelsébb kuruc
hadvezetés tagjai is, az ,,Erblandokban” megismert szervezési és hadellatasi gyakorlatot
utdnoztdk, és azok jelentették a viszonyitdsi pontokat is. Amint az néhdny fennmaradt
dokumentumbdl és szdmos utaldsbél valdsziniisithetd, 1706-1707 telén, a Regula-
mentum elokészitésének idoszakaban, tobb olyan elemzés is késziilhetett, amelyekben a
magyarorszdgi gyakorlatot 6sszevetették a Habsburg hadseregével. Egy keltezetlen, de
bizonyosan 1706-1707 telén keletkezett, tobboldalas hattéranyag példdul a Habsburg se-
regben kovetett német fizetési €s elldtdsi modrol értekezett. Az egyébként befejezetlen
eszmefuttatds végkicsengése a kuruc hadaknak a némettel szembeni nagyfoku pazarldsa.
A ruhgztatds tekintetében példaul arra hivja fel a figyelmet, hogy a német hadakban’
wmundérungot szerezni is csindltatni is fizetést is sollicitdini s egyszéval minden rege-
ment dolgdt az regement koltségén koll folytatni, kit is Regimentskostnak hinak, kiben
tiszt és kozonséges posztjai edgyardnt concurrdlnak, ndlunk ingyen zaklatja virmegyé-
ket, készen veszi az assignatidkat a mundirra, ingyen szabattya, s ingyen varrattya, sem
rendi, sem szdma, in effectu kit viszonyitani fog majd az univerzdlis computus ...”" Ugyanez
fogalmazdédik meg, mar mintegy konklizidként, Bercsényi egyik 1707-es, a fejedelem-
nek irt levelében a ruhdtlansagrél panaszkodé ezredek kapcsan: ha azok maguk gazdal-
kodtak volna, maguk intézték volna sajdt koltségen a mundérkészitést, -beszerzést, mar
lehetett volna kész ruhdzatuk. Ne panaszkodjanak a regimentek, mert a ,kincstari ellt-
mdanybdl” csak annyi jar, amennyi az ezred ,etfectivus statusa;” ,, minthogy ez nem in-
gredidlja az 6, hanem az orszdg cassdjdt ...”"

Amint arra utaltam, a reform leglatvanyosabban a had dtszervezését érintette. 1706—
1707 telérél tobb hadrendi varidns maradt fenn, ezek egyike éppen Bercsényi kdzvetlen
kornyezetéb6l valé. A hadrendben a fégenerdlis négy hadtestbe (corpus) osztotta be a
kuruc regimenteket, az aldbbiak szerint.

Tiszaninneni hadtest
(Corpus
Cistibiscanum)
Forgdch Simon
vezetése alatt

Tiszantali hadtest
(Corpus
Transtibiscanum)
Karolyi Sdandor
vezetése alatt

Dunaninneni hadtest
(Corpus
Cisdanubianum)
Barkéczi Ferenc
vezetése alatt

Dundntili hadtest
(Corpus
Transdanubianum)
Eszterhdzy Antal
vezetése alatt

Lovas- Gyalog- Lovas- | Gyalog- Lovas- Gyalog- Lovas- | Gyalog-
ezred ezred ezred ezred ezred czred czred ezred
Forgdch Réth (Janos Szb6cs Perényi | Eszterhazy Nydray Sqmogyi Domenkos
Simon Gyorgy) Jinos Miklds Antal (Nédray Ldszl6) | Addm Ferenc
Ifj. Radics Szemere Esze Eszterhdzy Révay Bottydn Méré
Barkéczi Andris (Laszld) Tamis Daniel Imre (Janos) Andrds
Ferenc

¥ HL 65. doboz 165. f.
AR IV, 383.f.
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Tiszaninneni hadtest Tiszantdli hadtest Dunaninneni hadtest Dunantili hadtest
(Corpus (Corpus (Corpus (Corpus
Cistibiscanum) Transtibiscanum) Cisdanubianum) Transdanubianum)
Forgdch Simon Kdrolyi Sandor Barkéczi Ferenc Eszterhdzy Antal
vezetése alatt vezetése alatt vezetése alatt vezetése alatt
Lovas- Gyalog- Lovas- | Gyalog- Lovas- Gyalog- Lovas- | Gyalog-
ezred ezred ezred ezred ezred ezred ezred ezred
Orosz Csajdghy Boné Eolyiis Jaszsag Révay Kisfaludy | Czirdky
Pal Janos Andris Jdnos Géspdr Gyorgy (Lasz16)
Csdky Léczy Sennyei Luzsinszky Czelder Torok
Mihaly Andrés Ferenc Séandor Orbén Istvin
Réthei Szinai Ilosvai Berthoti Fodor Balogh
Gyorgy Andras Balint Istvan Laszlé Adam
Dedk (Andrissy Karindy Ebeczky Thuréczy Szekeres
Ferenc Istvin ?7) Mihdly Istvin Gispdr (Istvdn)
Fejérpataky
Szalay Egri ezer Nyizé Ocskay Szddeczky | Kisfaludi
Pal Mihély Lidszlo Gispdar? LaszI6
Réthey Bessenyey Nagy Janos Prényi
Janos (Zsigmond) Bezerédy Imre Farkas
Mikhdzy Krucsay Somogyi
(Nikhdzi Mihdly Ferenc
Gybrgy)
Palocsay Géczy
Gyorgy Gibor
Udvari hadak Erdélyi hadak
Lovasezredek Gyalogezredek Lovasezredek Gyalogezredek
Ordody Gybrgy Szentivinyi (Jdnos) Pekry uram Ecsedy (Jinos)

(Pekry Lorinc)

Visznydk (Vissenacque, Fervil (Fierville Vay Liszlé Balogh Zsigmond
Alexandre Joseph) le Hérissy, Louis)
Norval (Carolus) Bonatus (Bonafous, Csdaky Laszlo Szaszsdg

Charles)

Székely (Zsigmond)

Bik Laszld

Szentpili (Istvdn)

Draguly (Farkas,
.Récz Draguly™)

Teleky

Josika Samuel

Székely soldos'!

""" A hadrendben Thaly probélt eligazodni, €s az eredeti iratot reflexidival €s kiegészitéseivel latta el. A
tiszdninneni lovassigndl megjegyezte, hogy Orosz Pal ezrede Gundelfinger parancsnoksdga alatt allt, s hogy
hidnyoznak a felsoroldsbél Scmsci szdzadai; a gyalogosokndl kérdgjellel szerepeltette Andrdssy Istvant
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Azt is tudnunk kell, hogy a Regulamentumban lefektetett elveket €s a tiszta gyakorla-
tot elég gyorsan meghaladtdk az események. Kicsit eléreugorva az idében: 1708-1709
telén a hadsereg racionalizdldsnak djabb fejezete kezd6dott el, a danddrositds, amivel —
itt tételesen nem részletezhetden — mintegy feliilirtdk a Regulamentum szdmos pontjat.
Az Uj szervezésrol 1708 vége felé sziilethetett meg a dontés, és 1709 janudrjdban léptet-
ték életbe. Ujdonsag, de legalabbis szemléletbeli dtértékelést feltételez az a tény, hogy
ismét és deklardltan is megjelenik a reguldris—irreguldris ellentétpar, amennyiben mind a
gyalog, mind a lovas fegyvernemben reguldris és irreguléris danddrokat szerveztek. Eze-
ket a francia mintdra létrehozott lovasdanddrokat hat-hat, a gyalogdanddrokat hdrom-
hérom ezred alkotta. A hadrendben tovédbbra is kiilon stdtust élveztek a tiszdntili hadak,
amennyiben ott megmaradt a hadtest-szervezés, benne lovas- és gyalogezredekkel (,,Ké-
rolyi uram corpusa”). Egy-egy gyalog- és lovasdandart képeztek az udvari hadak is.

[me az 1709 janudrjdban érvényes hadrend:

Udvari hadak (,,Félséges Fejedelem Udvari hada”)

Ordédy Gyorey Szentivdnyi Jdnos
danddra danddra

Ordédy Gyorgy Szentivinyi Janos

Zay Andras Ferville (Fierville le Hérissy, Louis)
Dittrich (Dietrich, Hans Jacob)

Dedk Ferenc

Reguldris Mezei
lovasregimentek lovasregimentek

Babdcsay Ferenc
danddra

Ebeczky Istvdn
danddra

Balogh Istvan
danddra

Babdcsay Ferenc

Ebeczky Istvin

Balogh Istvin

Nagy Janos

Bottyan (Janos)

Koékay Marton

Palocsay Gyorgy Somodi Ferenc Sotér (Tamds)
Gécezy Gibor Szalay (Pal) Jasz
Gyiirky Pl Rétey Gybrgy Nikhdzy Gyorgy
Luzsinszky cum Bokros Rétey Janos Csaky (Lasz16)
Orosz Pil

Fejérpataky ezrede mellett, és megjegyezte Sennyei Pongrdcz nevét a dundninneni hadtestnél; hogy Eszterhdzy
Diéniel ezredét Berthothy Zsigmond vezényli, hogy a Luzsinszky ezred tulajdonosa Petrdczi Istvédn, hogy hi-
dnyzik Bezegh Imre ezrede, a gyalogosokndl pedig Winkler Vilmos és Andrassy Pal, majd ezt is dthizva odair-
ta Andrdssy Istvan nevét. A dundntiliakndl szerinte kimaradt Goda, Sandor LdszI6 és Bakécs Lukics, a gyalo-
gosoknal Horvdth Tamds, majd itt is megjegyezte Andrdssy Pdl ¢és Sennyei Pongricz nevét. Az udvari
gyalogsdgnil Bercsényi palotdsait hidnyolta, €s megjegyezte, hogy specidlis hivatdsuk a testérzés és 0k adtik
Ungvdr hely6rségét. Az erdélyieknél a szdszsdg mellé zdrGjelben megjegyezte Ritter nevét és nota benével a vé-
gén Csiky Imre nevét. Elso feltétetelezésében 1706-07 telére keltezte az iratot, majd visszatette 1708 jilius koze-
pére, Ersekdjvira. A tablizatokban a zarGjelbe tett névkiegészitéscket Heckenast Guszidv: Ki kicsoda a Rékéezi-
szabadsdgharcban? Eletrajzi adattir. MTA Torténettudomdnyi Intézet, Budapest, 2005, adatai alapjan végeziem el.
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Gyalogregimentek

Csajaghy Jdnos Perényi Miklos Urbén Czelder
danddra danddra danddra
Csajaghy Janos Perényi Mikl6s Czelder Orbidn
Niray Laszlo Radics Andris Andrissy Gyorgy
Révay Imre Bagossi féle! (Bagossy Ldszlo) Winkler Vilmos

Kdrolyi Sdndor hadteste

Lovasezredck Gyalogezredek
Szemere Laszl6 Kdrolyi (Sdndor) uram

Bessenyey Zsigmond Almdsi Mdrton'
KrucsayMairton

Sennycey Istvdn
Bik Ldszl6

Nytiz6 Mihaly

Megviltozott az ezredek szervezete €s jelentdsen megemelkedett a keretlétszadmuk is. A
Regulamentum még 10 compénids lovas- illetve 8 compdnids gyalogezredekrdl szélt. A
lovascompanidk létszama 80 gregdrius, de ., szabad légyen minden tisztnek serénysége dital
compdnidjdt szdz kozszemélyre szaporitani” — rendelkezett a torvény, mig a gyalog-
companiakeé, ,,egviitt a prima plana beli tisztekkel,” 150 f6. A Regulamentum szerint a
gyalogregimenteket két zaszloaljra (batalidra) osztottdk négy-négy compdnidval, illetve
minden reguldris gyalogezredben megszerveztek egy—egy szdz fos granatéros companidt
is. Eszerint egy lovasezred létszdma, beleértve az ezredtorzset is, optimdlis esetben 1100, a
gyalogezredé pedig 1300 f6l€ is emelkedhetett — ami persze, tegyiik hozz4, csak fikcid, hi-
szen ez az allapot szinte soha nem kovetkezett be. Az j struktirdban egy gyalogezredet
mar hdrom-hdrom zdszléalj és egy grindtos szdzad alkotott.” Az ezred létszdma
(,,completus statusa”) is megemelkedett, 1900 fére, amihez hozzajott még az ezredtorzs &l-
lomdnya, {gy — legaldbbis kereteiben — kozel kétezer f6s regimenteket kell elképzelniink. A
zaszlGaljak vdltozd szamd, de legkevesebb harom compdnidbdl dlltak. Egy-egy compdénia
(szazad) létszama 150 o, ami elvileg akar 200 folé is emelkedhetett. (A 1étszam a korszak
Habsburg hadserege azidotdjt szervezett magyar hajddezredeiben is 200 {6 volt.)

Az tjitasok taldn legfontosabbja a harmadik zaszléaljak megteremtése. A harmadik
z4szlbaljak tartaléknak szdmitottak, a Habsburg haderében késoébb elterjedt neviikdn
»helyorségi zaszloaljnak,” vagy ,.kiképzd” zdszldaljnak, amelyek a rendtartds szerint a
kijelolt varmegye valamelyik nagyobb erddjében, vdrosaban dllomdsoztak. Ott vontdk

12 Az irat ,,Az Orszdg Cassdjdnak subdivisioja, Anno 1708 31 X-bris” cimet viseli. OszK Kézirattdr, Fol.
Hung 1389/X1. 267. f. A névkiegészitésekre 1. az eldz6 jegyzetben irottakat.

13 Meynert: Geschichte der k. k. dsterreichische Armee. 1. k. 156. 0. A grindtosok megjelendse a gyalo-
gos alakulatokban a XVII. szizad mésodik felére tehetd. Az akkori harcdszati szabvanyok szdzadonként nyolc
grandtos katona hadi alkalmazdsat irtak el6. A XVIIL szdzad elejétdl aztan az egyes szdzadok grandtosait osz-
szevontdk, ¢s kiilon granatos szdzadot alakitottak beléliik. E hadszervezdsi wjitast a kuruc hadsereg is dtvette.
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Ossze &s itt szerelték fel az djoncokat, ott folyt a kiképzésiik, ott volt az ezred ,,anyagrak-
tara”, hadbiztosi apparatusa, ott taroltdk az utdnpdtldsi anyagokat, ott volt az ezred szim-
bolikus ,,otthona,” s persze tényleges kdzpontja. Ez a meglehetdsen praktikusnak tetsz6
lépés sokkal nagyobb jelent8ségii, mint ahogy az az elsd pillanatban tetszik: valéjaban
tilmutatott dnmagan, de az aktualitds €s a kényszer diktilta helyzeten is. A helydrségi
zaszl6aljak létrehozdsa az dllandd ezredek megteremtéséért tett, lehetséges hatasaiban til
nem értékelhetd dontés volt, amivel a kuruc hadvezetés lényegében megelblegezte azt a
késtbbi gyakorlatot, ami majd a Habsburg dllandé hadseregnek is jellemzéje lesz.

A hadseregreform legnehezebb része az elldtds racionalizdldsa volt. Ennek iitja az
addrendszer 4talakitdsan at vezetett, ami — kényszerhelyzetben —a természetbeni ad6zés
kiterjesztését jelentette. A katonasig zsoldjdnak, élelmezésének, felszerelésének, ruhdz-
tatdsanak az adékhoz val6 kapcsoldsa, e formajaban, az 1707 janudri rozsnyéi tandcsiilé-
sen hozott hatdrozatok alapjdn kezdett rendszeres gyakorlattd valni. A kivalté ok a sziik-
ség volt, az infldcié €s az 4ruhidny. Ahogy a janudr 27-én tartott ilésen megfogal-
mazddott: ,,posztd és mds requisitumok rézpénzen nem comperidltatnak, fejérpénz is
annyira valo nincsen.” Sziikséges lenne ezért — folytatddik az indoklds — oly naturdlidk
(marha, bér, faggyd, méz, viasz) varmegyékre valé kivetése, amelyek a kiilkereskede-
lemben hasznosulhatnak, értékiikben pedig a szomszéd provincidkbdl lehetne elegendd
posztét hozatni a hadak elldtdsdra. De sziikség van mdsfajta naturdlidkra is, kiilonbozd
hazai iparcikkekre, amelyek egyenesen a csapatokhoz keriilnek — kiilonboz6 textilfélesé-
gekre, féleg a paraszti haziipar termékeire, mint a vdszon €s a gyapju és a kdzruhdzkodds
altalanos cikkei, labbelik, alsé ruhazat (ing és ldbravald) és nemezsiiveg (fekete siiveg).
Minthogy a rozsny6i kivetés alapja még a nadori porta volt, a kiildnadéhoz egy porta ér-
tékét 152 rajnai forint 50 déndrban allapitottdk meg, ami orszdgos sszesitésben mintegy
760 000 forintot tett ki. A behajtds sordn az elsébbséget a kbzvetlen hadellatdsra fordit-
haté cikkeknek adtdk, a vdszonnak, gyapjinak és az ,,apré mundérnak.” Ezek tették ki a
760 000 forint valamivel tobb mint felét, ami ezen feliil volt, az lett a kiilkereskedelem-
ben tovéibb értékesitheté kontingens'* A teljesitésben azonban — mint ahogy a szabad-
sdgharc alatt mindvégig — nagyok voltak az elmaraddsok. Amit nem sikeriilt termékek-
ben leadni, megvalthattak pénzzel - de csak eziistpénzzel.

A kovetkezd esztenddkre az addk kivetése mar az 6nodi orszdggylilésen megalkotott
Uj ad6zasi rend alapjdn, dicdk szerint tortént, maguk az ad6k pedig egyre kizvetlenebb
forméban keriiltek az egyes alakulatokhoz. Az 1708-as ad6rél 1707 decemberében Kas-
san dontottek a kuruc illetékesek. Az adénemek egyre véltozatosabbak lettek. A pénz- és
az élelmiszerado, a téli kvartély €s a szekerezés — mint hagyomdnyos kézadék — mellett
megjelentek a kifejezetten a hadak finanszirozasat segit6 dj adofajtdk is, mint a ,,rekru-
taalap” és a ,I6alap”. A két 4j addt a lovassdg koltségeire tervezték be, {gy kivetésiik is a
nemesi dicakra tortént. A pénzadd nagysagat a kassai gylilésen az tiri és nemesi dica utdn
3 forintban, a parasztoké és a katondké utdn 2 forintban dllapitottdk meg, amelybol a

A rozsnyon torténteket idézi Takdes Janos: Kozteherviselés 1. Rékécezi Ferenc kordban. Zalaegerszeg,
1941. 124. o. Tekintélyes mennyiségekrd] volt sz0. A kivetés kozel 800 000 sing széles és ugyanannyi sing
keskeny szovet, 2 300 mdzsa gyapju, 35 000 delicsizma, 70 000 kozonséges csizma, 41 000 fekete siiveg be-
szedését frta eld. A fennmaradd sszeghdl 7 653 pdr 6kor kozel 7000 kikészitett marhabdr, 1332 mdzsa viasz,
223 méazsa fagyd, 639 mazsa méz és 906 mdzsa kender. Uo. 124-129. 0. Ezeknek kellett volna hasznosulniuk a
kiilkereskedelem révén. Kereslet hijan azonban igazi kurrens termék csak a ldbon hajtott szarvasmarha lett, a
kereskedok idegenkedtek masfajta druk dtvételétdl.
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nemességnek 1 forintot eziistpénzben kellett befizetnie, mert — igy Bercsényi — a ,, recru-
tdcio eziistpénzzel szokott végbemenni, arra nézve a harmadik dicdlis forintot eziistpénz-
zel parancsolta incassdltatni Onagysdga.” Ez lett a fentebb jelzett rekrutaalap. Eziist-
pénzbdl képzodott a l6alap is, a nemesi dicdk utdn jaré 6-6 eziist garasbél. 100 dica hat
garasai tették ki egy 16 arat, 20 tallért, vagy 30 rajnai forintot."

Elelemadéban minden — akdr tri, akdr paraszti — dica utdn egyforman egynegyed kas-
sai kobol bazdt, egynegyed kassai kobol zabot és 8 banyavarosi font hust hatdroztak
meg. Elelmezési cikkeket csak a nyari hénapokban szedtek, a kvértélyos idore (novem-
bertdl méjusig) inkdbb annak pénzbeli ellenértékét koveteltek az adézoktdl. A téli kvar-
tély, mint kdzadd, hagyomdnyosan a paraszti dicdkat terhelte. Minden 15 dica utdn kép-
z6dott egy-egy ordlis €s equilis porcid, amelynek dtszdmitott Osszege a hat kvartélyos
hénapra dsszesen 30 forint volt. Ebb&l 18 forint esett az ordlisra havi 3 forintjdval és 12
az equilisre havi 2 forintjaval. A 30 forintbdl 9 forint eziistpénzben volt fizetendd. Ezt
persze csak akkor kellett fizetni, ha adott faluban télidére kevesebb katonat szélldsoltak
el, mint amennyit a dicaszdmok utén kellett volna. A harmadik ad6z6 csoportot a szabad
kirdlyi vdrosok jelentették. Dicdikra, hasonléan a nemességéhez, 3 forintot vetettek ki,
amelybdl két forint ment a tlizérség koltségvetésébe, 1 (eziist)forint pedig ugyancsak a
rekruta alapba. A téli kvértély megvaltasaért, mivel a varosokban nem volt beszdll4sol4s,
minden dica utan 2 garast kellett befizetni a kasszéba.

Sajatos helyet foglalt el az ad6zdk palettdjan a vitézld rend. Azt mir az énodi or-
szdgyllésen kimondtak, hogy a katondskoddkat személyiikben ki kell emelni az adézdk
sordbol, ,, nem lehet egyiivé vemni a maga gazdasdgdt 1iz6 lakosokkal,” s mindegyikiknél,
minden vagyonféleség esetében, egy dicdt le kell vonni, tovdbba mentesiilnek a kvartély-
tél, a vecturazdstol. Mindezzel egyiitt a katonasdg addzdsa egészen érdekes varidciokra
is lehet8séget adott, példdul a zsoldfizetés tekintetében. Ha ugyanis a katondknak nem
tudtdk megadni hivatalos, pénzbeni jaranddsagat, hozzéacsaptak azt a katona addjdhoz, s
amennyi pénzzel az dllam neki tartozott, annyival kevesebbet kellett adéban teljesitenie.
Vagyis a dica, mintha egyfajta valt lett volna, valddi értékhordozéként kezdett szerepelni.

Hogy milyen is volt valjaban az a mechanizmus, amely a hadsereget ,,rendben tar-
totta,” s hogy egyéltalin milyen hatékonysaggal miikodétt, sommazva mutatja Eszter-
hazy Antal egy 1708-as levele Vas varmegyéhez, melynek 800 hajdat kellett kiallitania.
A varmegyét nyolc ,cirkulusra” osztottdk, minden falura kimérték a rekrutaszdmot és a
fegyver- €s ruhazati anyag mennyiségét. A hajdd rekrutdnak ,,jo puskdt, szabldt, l6ding-
tartot, két pdr fejérruhdt, két pdr bocskort, siveget, ovet és tarisztnydt adnak, ezen kiviil
aba dolmdnt és nadrdgot, s mindehhez minden regrutdnak egy honapi hépénzt. 16 Ez
volt az elhatdrozds, a megvaldsitds azonban kivdnnivalékat hagyott maga utdn. Latvdn a
siralmas eredményt, Eszterhdzy Antal meglehetésen szarkazmussal formedt rd a varme-
gyére 1708. majus 21-én."” Megdicséri ugyan Sket, hogy kidllitottak az ., obvenidlé gya-
logsdgot,” am annal keményebb a hajduik kiillemét illeteben, merthogy — irja — ,, megte-

'> A remonda lovak beszerzésének sziikségmegolddsa volt az is, ha a ,,szegénység” az addhdtralékat 16be-
adassal teljesithette. Bercsényi Berzeviczy Boldizsdr cassirernek olyan utasitast adott 1709-ben, hogy a Szepes-
ségbdl Babocsay Ferenc czredének lovasitdsdra fogadjon el hétralékban lovakat. AR I/VIHL 58. o. Bercsényi
expedicids konyve, 1709. janius 8.

' vas Virmegye Generdlis Congregatioja Eszterhdzy Antalhoz, 1708. marcius 29. In: Esterhdzy Antal
kurucz generilis tabori konyve 1706-1709. (Kiad.: Thaly Kdlmdn.) Budapest, 1901. 154-155. o.

" 0SzK Kézirattar, Fol. Hung. 1389/XXIIL 650. f. (Thaly Kdlmdn sajat kezii masolata.)
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kintvén az gyalogsdgot a nemes vdrmegye feldl valé suppositumban, legottan csiigge-
dezni kezdettem, ... mert azon vdrmegye maga contingens gyalogsdgdt olly illetleniil, olly
alkalmatlanul s mindenekben vald fogyatkozdssal olly bocsteleniil dllitotta ki, hogy az a
kozjo prostitutidja, — s annak contemptussdnak valésdgos mutogatdsdra a ruha helett, és
nem accessiojdrul, mezitelenséget, az fegyver helett botot és semmirekelld csiifsdgos
fegyveres fegyvertelenséget, alkalmatos hadi személyek helett alkalmatlan csonka, béna
s koldusvezetdker ...” kildott.

Nincs lehetéségem arra hogy ehelyt mutassam be mindazt a szdmtalan triikkét, Stle-
tet, pénziigyi bilvészmutatvanyt, amelyek, minden nehézség ellenére, egyiittesen, végiil
is biztositottdk a kuruc sereg tdlélését a szabadsdgharc mdsodik felében. Az a ,kuruc
rend,” amely éppen ebbdl az — elsd ranézésre — kaotikusnak tetsz6d halmazbdl felsejlik,
ha az utékor szivesen haszndlja is a rendetlenség szinonimdjaként, révid tdvon miikods-
képesnek bizonyult. A kuruc allam pedig igyekezett megteremteni mindehhez a torvé-
nyes kereteket.

Gyorgy Sdgvdri
THE HUNGARIJAN ARMY AND THE REGULAMENTUM UNIVERSALE

Organisation and Logistics of the Army after the Diet in Onod

Summary

In 1707, in the Diet in Onod, the rebellious Hungarian estates enacted the Regulamentum Uni-
versale as part of Act 10. When dealing with the organisation and logistics of the army of the War
of Independence in the period that followed the aforementioned Diet, the Regulamentum is a basic
source. Its norms at least theoretically regulated the organisation and operation of the army of the
insurgency, and controlled its internal lifc and structure as far as possible. The Regulamentum,
however, did not reflect the everyday reality of the War of Independence; it provided a picture of
an ideal army instead. In fact, the general routine of the army was more complicated and for most
soldiers rather dreary. Nevertheless, the Regulamentum, a legal document, served as a source of in-
formation regarding issues of military regulation and army logistics, as well as a message to the
civilian public, for it was supposed to express the relations of the society and the army in numbers,
i.e. it laid down the burdens that the society had to shoulder in connection with military service
and army supplies in particular. To sum up, the norms of the Regulamentum were meant to prevent
arbitrary actions and violence that take place in wartime, or in any case to make them predictable,
in other words to turn them into a legitimate and supervised state monopoly.

Most articles of the Regulamentum treat the organisation and the logistics of the army. The au-
thor examines the development of those two issues in the period between 1707 and 1711, with
special regard to the roles of the state — its direct and indirect activity concerning the organisation
and welfare of the army.
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Gyorgy Sdgvdri
L’ ARMEE KOUROUTZ ET LE REGULAMENTUM UNIVERSALE

L’organisation et le ravitaillement de 1’armée aprés Onod

Résumé

En 1707, les Ordres kouroutz ont adopté I’article 10 sur le Regulamentum Universale. Concer-
nant I’organisation et le ravitaillement de I’armée, ce Regulamentum est incontournable pour la
période d’apres Onod de la guerre d’indépendance. Les normes y définies ont fixé, du moins en
principe, les cadres organisationnels et opérationnels de I’armée kouroutz, ainsi que, dans la me-
sure du possible, la vie et I’ordre intérieurs de celle-ci. Toutefois le Regulamentum reflétait peu la
réalité quotidienne de la guerre d’indépendance, il véhiculait plutot I'image idéale de I’armée. Le
quotidien de celle-ci était beaucoup plus confus et aride. Le Regulamentum, en sa qualité de loi en
vigueur était tout de méme une référence pour les questions relatives au réglement militaire et au
ravitaillement de I’armée. Il envoyait aussi un message a la société puisqu’il pouvait quantifier,
dans le meilleur des cas, le rapport entre 1'armée et la société, notamment les charges incombant a
cette derniere du fait de la guerre et des besoins de ravitaillement. Par conséquent, les normes
fixées dans le Regulamentum pouvaient entraver les actes arbitraires et violents accompagnant la
guerre ou plus précisément les légitimer sous forme d’un monopole d’Etat prévisible.

La plupart des articles du Regulamentum traitent de I'organisation et du ravitaillement de
Iarmée. Mon écrit examine ces deux questions entre 1707-1711 ct avant tout les différentes for-
mes de I'engagement public des kouroutz ct leur activité d’organisation directe ou indirecte pour
»subvenir aux besoins« de I’armée.

Gydorgy Sdagvdri
DAS KURUTZENHEER UND DAS REGULAMENTUM UNIVERSALE

Heeresorganisation und Heeresversorgung nach Onod

Resiimee

1707 inartikulierten die Kurutzenstinde mit dem Gesetzesartikel 10 das Regulamentum Uni-
versale. Aus der Sicht der Heeresorganisation und der Heeresversorgung ist das Regulamentum fiir
die Zeitspanne des Freiheitskampfes nach Onod eine unumgiingliche Tatsache. Die darin festge-
legten Normativen haben, zumindest aut der Ebene der Intentionen, den Organisations- und Be-
triecbsrahmen der Kurutzenarmee bestimmt. Im Rahmen ihrer Moglichkeiten hielten sie das Innen-
leben und die Ordnung des Heeres im Lot. Das Regulamentum spiegelte jedoch die alltdgliche
Wirklichkeit des Freiheitskampfes nur begrenzt wider — es war eher nur ein Idealbild des Heeres.
Der Alltag war vicl konfuser und — hinsichtlich der Gesamtheit des Heeres — auch viel trostloser.
Trotz alledem diente das Regulamentum als existierendes Gesetz insbesondere in der Militdrord-
nung und in den Fragen der Heeresversorgung als Orientierungspunkt. Zugleich war es eine Bot-
schaft in Richtung der Gesellschaft, da es im optimalen Fall die Bezichung zwischen Gesellschaft
und Heer, die Lasten, die die Gesellschaft trafen, mit dem Kriegsvolk und vor allem der Heeres-
versorgung einhergingen, quantifizierte. Die im Regulamentum festgestellte normative Ordnung
konnte also alles in allem der Willkiir und Gewalttitigkeit infolge der Kriegsverhiltnisse Einhalt
gebieten, oder machte diese zumindest berechenbar. Anders formuliert, machte es sie zu einem le-
gitimierten und tiberwachten staatlichen Monopol.

— 1363 —



Ein GroBteil der Artikel des Regulamentum beschiftigt sich mit der Heeresorganisation und
der Heeresversorgung. Diese Studie untersucht den Verlauf dieser beiden Fragen zwischen 1707-
1711, in erster Linie die Formen der staatlichen Rolle oder die indirekte organisierende und , fiir-
sorgliche™ Titigkeit der Kurutzen im Leben, im Alltag des Heeres.

Hvepos Llazeapu

APMHS KYPYLIEB U REGULAMENTUM UNIVERSALE

Oprannzanus v coadxenue apmuu nocne Onona

Pesoste

B 1707 roay na rocyaapcrBeHHoM coOpanuu B OHOLE COCNOBHs KypyleB crartbedl 10-o#t y3a-
koHwm Regulamentum Universale. Regulamentum Universale cran ocHOBHOH HeoOxoaumoi
CTaTbeil B OTHOLICHWM LUTATHOH OpraHM3alMy apMHH U CHAOXeHHs B MOC/IC-OHOACKHH MEpHOa
ocBoGoaUTENLHOH OOpBLODL. 3a10KEHHbIE B HEM HOPMATHBBI ONPEACAMIN — N0 KpaiHedl Mepe Ha
YPOBHE HaMepeHHii — OpraHM3allMOHHbIE PAMKH M YCTaB AcHCTBUI apMHH KypYLEB, MO MEPE BO3-
MOXHOCTEH OH COXPaHsT B YCTaBHbIX pamMKaX BHYTPEHHIOK XH3Hb W nopsaok apmud. OaHako
Regulamentum He CTOJb NMOJHO OTpaXkai MOBCENHEBHYIO peaibHOCTh Oopubbl 3a cBOGOAY, OTO
6b11 cxopee uaeasnbHbil 00pa3 apmun. TloBcenHeBHas xusHb ee Oblna Oonee OecrnopsA04HOM U B
uesnom 6ojiee 6espanocTHod. Ho npu BeceM npu 3ToM Regulamentum xak cyuiecTByOWUR peanb-
HBIH 3aKOH CJIYXXHJ1 PYKOBOJICTBOM K MOJEPXaHHI0 O0€BOTO Mopsiika, B BOMpocax CHAGKEHHUS
apMHM, U OLHOBPEMEHHO OblI CPEACTBOM KOMMYHHMKaUWK ¢ 0OLECTBOM, HOO B NOJIOKHUTEILHOM
Cllyyae OH MOT CIIY’KHTb KOJMUYECTBEHHBIM BbIPAXKEHMEM KOHTAKTOB MEX 1y 001UECTBOM M apMHeH,
BbIp@Xa B peanbHbIX uMdppax marepuanbHoe Opemst, OXKUBILCECS HA HAPOA B CBA3U € BOEHHbLIM
JIeIOM M rNTaBHbIM 00pa3oM B CBA3W CO CHabxeHHem apMuH. TakuM o0pa3oM HOpMATHUBHBIH NOpA-
JIOK, ycTaHoB/IeHHbIH B Regulamentum-e, B LeOM, MOT MOCTABUTH 3aC/I0H POU3BOY U HACHIHIO
B YCNOBHAX BOMHBI, WM 10 kpaiheld Mepe Aarb UM(IpOBOE BBIPAKCHHE MATEPHANLHBIX PACXOJIOB,
HECKOJIBKO B MHOH (DOPMY/IMPOBKE MOXHO CKa3aTh, YTO OH Y3aKOHWBAI MHCNIEKUMIO HAl apMHCH,
CTaBILYIO FOCYAAPCTBEHHOH MOHOMOIUEH.

OcHoBHas 4acTh naparpado Regulamentum-a 3aHumaercs WITAaTHOH BOEHHO-apMeHCKO#H op-
raiusauueil v cHabxeHueM B BoeHHOE Bpems. Hacrosias crares paccMarpusaet (JOpMHpPOBaHHE
ITHX BOrpocoB B nepuog 1707-1711 rouos, upexie Beero Popmbi (pyHKUHOHUPOBAHUS KYPYLEB
B rOCYJapCTBe, MX HETOCPEACTBEHHYIO HIIM ONOCPEIOBAHHYIO OPraHM3alMOHHYIO U ,,IONIEYNTENb-
CKYI0” AEATENBHOCTD B )KM3HW APMHHU U €€ MOBCEIHEBHOM CYUICCTBOBAHHH.
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