GEBEI SANDOR

AZ 1707. EVILENGYEL ES MAGYAR DETRONIZACIO
POLITIKAI HATTERE

Az elézmények — az alt-ranstddti békéhez vezetd it

Amikor a Szent Liga nyomdsdra, de a kdznemesség (slachta) timogatdsaval is Frangois
Louis prince de Conti ellenében 1. Frigyes Agost (Friedrich August) szdsz valasztéfeje-
delmet 1697. janius 25-én lengyel kirdllyd vélasztottdk és 1697. szeptember 15-én Krak-
kéban II. Agost néven ,;rex Poloniae™-nak megkoronaztik, még politikai ellenfelei is tigy
lattdk, hogy a pacta conventa-ba foglaltak kivitelezhetdek. Szdszorszdg €s a Rzecz-
pospolita egyesitett gazdasdgi és hadipotencidlja biztos garancidnak ldtszott ahhoz, hogy
a XVIL szdzadban megtépazott lengyel-litvdn nagyhatalmi stitusz Gjra a Jagellé-kori
fényben ragyogjon. Az egész lengyel-litvan tarsadalom Ghajtotta a sikert, a ,.kis északi
hibordban” (1655-1660) elszenvedett megaldztatdsokért revansra dhitozott, az elhéditott
teriiletek (Livénia, Porosz Hercegség, Ukrajna) visszaszerzésére tdrekedett. Konop-
czynski Wiladystaw, a hires lengyel torténész taldlé szavaival élve a csupdn ,Eros”
(Mocny), de nem ,Nagy” (Wielki) II. Agost' elészor a lengyeleken és a litvanokon ejtett
legfdjobb sebet szerette volna begydgyitani, ezért a svédek Livéniabdl (Rigdbdl) valé ki-
lizésére szOvetkezett a valdban ,Nagy” carral, I. Péterrel (1699-Preobrazsenszkoje/
Moszkva). Am a Lnagy északi haborit” (1700-1721) eldkésziiletleniil kirobbanté II.
Agost 1700-1704 kozott a remélt sikerekkel szemben sorozatos vereségeket konyvelhe-
tett el. A stratégiai cél realizdlasa — Svéd-Livénia (Riga) visszaszerzése — helyett 1702.
méjus 24-én elveszitette az (j, Vasa-dinasztiabeli lengyel kirdlyi févarost, Varsét is.

Két hénap mulva donté csatdban maradt alul XII. Karollyal szemben (Kliszow, 1702.

julius 19.)%, aminek kovetkeztében Krakkot is kénytelen volt dtengedni a svédeknek. Au-
gusztus 10-én XII. Kdroly svéd kirdly akadalytalanul vonulhatott be az 6si lengyel korond-
z6 virosba.
Ropke két év alatt megmutatkozott, hogy a milt dicséségérdl abrandozé Rzeczpospolita
ugyanolyan katasztrofdlis helyzetbe jutott, mint 1655-1657-ben, a ,,potop” (8zdnviz)
idején. Akkor ugy menekiilt meg a Rzeczpospolita az 6sszeomldst6l, hogy a diplomécia
sietett a totdlis ¢s0dot mondott hadiigy segitségére. Sikeriilt teriileti engedmények aran
1656-ban fegyversziinetet kotni Oroszorszaggal, sikeriilt a katolikus kiralynak, Jdnos
Kéazmérnak katonai koaliciéra 1épni a katolikus csdszdrral (1656-ban III. Ferdindnddal,
1657-ben I. Lipéttal) a lutheranus X. Kéroly Gusztav ellen, sikeriilt a brandenburgi vé-
lasztéfejedelmet, Frigyes Vilmost a Porosz Hercegség dtaddsa fejében Svédorszag olda-
lardl elvonni. De 1702-ben (1703-ban) vajon hogyan menthetd meg az orszag?

! Konopczynski, Wiadystaw: Polska a Szwecja od pokoju do upadku Rzeczypospolitej, 1660-1795.
Warszawa, 1924. 34. o.

2 Stok, Pawel: Bitwa pod Kliszowem w r. 1702, In: SMHW t. VL. cz. 2. Warszawa, 1960. 191-252. o.;
Gierowski, Jozef Andrzej: Rzeczpospolita w dobie zlotej wolnosci (1648-1763). In: Wielka Historia Polski.
Tom 3. Krakéw, 2003. 252-256. o.
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I. Lip6t csdszdr timogatasdval eleve nem szdmolhattak a spanyol 6rokosodési habord
miatt, a fennmaradt alternativdk bantéan leegyszerlsodtek. Két megoldas, rossz és rosz-
szabb koziil valaszthatott az orszdg: vagy a Svédorszdg, vagy az Oroszorszdg altal kép-
viselt politikai torekvéssel azonosulhatott. Ezt a besziikiilt mozgasteret csak akkor lehe-
tett (volna) a Rzeczpospolita elényére médositani, ha II. Agost és orszdga egységes 4l-
laspontot alakit ki és egységes cselekvésrdl dont. 1704-re viszont olyannyira megromlott
a kirdly és alattvaldi kozotti viszony, hogy a ,,habort €s béke” problémdjiat homlokegye-
nest méasképpen akartdk megoldani. Amig II. Agost a habord folytatdsa mellett kardos-
kodott és a svédek kiiizését, az orszdg felszabaditdsdt az orosz segitség fokozottabb
igénybevételével képzelte megvaldsitani, addig a szenatorok zome a XII. Kdrollyal valé
azonnali békekotést szorgalmazta. A békéért még a kirdlyt is fel szabad 4ldozni, hangoz-
tattdk, mert II. Agost alkotmdnysértést kovetett el, hiszen a Rzeczpospolita tudta és bele-
egyezése nélkiil inditotta meg a habortit. Kovetkezésképpen, ez a hdbori csakis II. Agost
kirdly és nem a Rzeczpospolita habordjanak mindsithetd. Tehdt végsd soron a kirdlynak
kell viselnie a felel6sséget mind a csufos katonai vereségekért, mind a lengyel-litvdn nem-
zetet ért erkdlesi megaldztatasokért.

Ebbdl a helyzetértékelésbdl, illetve ezekbol az egymast kizard valsagkezeld elképze-
lésekbdl fakaddan hasadt ketté Lengyelorszdg (Litvania szerepe egyelére még elhanya-
golhaté az érlel6dd konfliktusban) és a kiilpolitikai bonyodalmak belpolitikai valsaggal
sdlyosbodtak. A varséi €s a sandomierzi konféderdcidkba® tomoriilt erék 1704 végére a
WL Agost kirdly detronizdci6ja — az interregnum kimonddasa — ellenkirdly (Leszczynski
Szaniszl6) valasztasa” folyamattal olyan kompromisszum nélkiili helyzetbe sodortak ha-
zajukat, amelybdl igazdn a Rzeczpospolitdban befolyasra toré nagyhatalmak valamelyi-
ke, azaz a svéd—orosz vetélked6 gy6ztese hizhatott hasznot. A Rzeczpospolita 1709-ig
elhiizédé belpolitikai valsdgperiédusdnak nyitanyét az alabbiakkal illusztralhatjuk.

1704 (,,békepdrt” — ,,a honvédelem pdrtja”) 1705
— februdr 16. a varséi konfoderdcié — oktober 4. Leszczynski Szaniszlé kirdllyd
— februdr 24. 11. Agost kirdly detronizdciéja korondzdsa Varséban
— dprilis 16. az interregnum kihirdetése — november 18/28. a varsdi egyezmény
— (M. Radzicjowski interrex) — (XII. Karoly és Leszczynski Szaniszlé orosz-
- mdjus 20. a sandomierzi konfoderdcié (az ellenes szovetsége)

interregnum visszautasitdsa)

—julius 12. Leszczynski Szaniszl6 kirdllyd va-
lasztdsa Varséban

— augusztus 15/25.* Narva az oroszoké

— augusztus 19/30. a narvai egyezmény®

— (1. Péter cér és 11. Agost kiraly I11. svédelle-
nes szovetsége)

* A konfoderdcick megalakuldsdrol, azok politikai kiizdelmér6l 1.: Gebei Sdndor: Az 1704. évi lengyel
konfdderdciok €s a szécsényi konfoderdcid. In: Rdkéczi dllama Eurépaban. Konferencia a szécsényi orszag-
gyllés 300. évforduldja emlékére. (Szerk.: Bugyinszki Istvdnné, Balogh Zoltdn) Salgdtarjdn, 2006. 54-60. o.

A lengyel nemesség politikai elképzeléseirdl nagyszerii 6sszefoglalast ad Porazinski, Jarostaw: Epiphania
Poloniae. Orientacje i postawy polityczne szlachty polskiej w dobie wiclkiej wojny pdinocnej (1702-1710)
Torun, 1999. c. monogréfidja. Témédnkhoz kiilondsen a Dwukrélewie (Kettds kirdlysdg) c. fejezet (88-127. 0.)
illeszkedik.

¢ Ballagi Aladar megjegyzését idézziik: ,Még némely svéd torténész sem tudja, hogy ndluk a XVIIIL. szd-
zad elején csak tiz nap kiilonbséget vettek t6l a Gregorianum és sajdr naptdruk kozow.” ... ,,A svéd stylust, az-
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Az alt-ranstiidti béke

1706-ban a hdbori jabb szakaszdba Iépett akkor, amikor XII. Kdroly szeptember
elején a Német-Romai Csdszarsdg terliletén at Szdszorszdgba vezette csapatait. Vakmerd
1épésérdl Eurdpa valamennyi érdekelt koronds féjét idejekoran tdjékoztatta, ugyanakkor
felhivta a figyelmet arra is, hogy ez a katonai akcié az eurdpai dltaldnos békét nem ve-
szélyezteti. Az akcid célja mindossze az — hangsilyozta a svéd katonakirdly —, hogy a
hadiizenet nélkiili haboriit kirobbanté TI. Agost lengyel kirdlyt igy kényszeritse a véron-
tds befejezésére.

Sakk-kifejezéssel élve, XII. Karoly ezzel a hdzdsdval mattolta ellenségét, hiszen II.
Agostot Szaszorszagtdl, ,,anyaorszagatol,” biztonsdgosnak gondolt hatorszagitdl, utan-
pétlds-bdzisatdl fosztotta meg, sajat, nélkiilézd hadseregérdl pedig bodkezlien gondosko-
dott. Nyugodt téli szillds és mindségi élelmezés varta a megszallé svéd katonasdgot pl.
Drezdaban, Lipcsében, Konigsteinben stb., amiért cserében XII. Karoly vasfegyelmet
kovetelt meg katonaitél. Haldlbiintetés vart azokra, akik fosztogatdsra, rabldsra adtik a
fejiiket, a kdzrendre eleve a svéd rendérség (1) vigydzott.” A svéd katonai jelenlét egyalta-
l4dn nem zavarta meg Szdszorszdg mindennapi életét, ,,olyan nyugalom honolt Szdszor-
szdgban, mint Stockholmban.”® Igaz, hogy ezért a nyugalomért hatalmas summat fizetett a
vélasztofejedelemség. Azon kivil, hogy a szdsz lakossdg a kvartélyozds és a porcidzas
koltségeit viselte, XII. Karoly hadiadéval is stlyosbitotta terheiket. A preciz szasz adényil-
vantartasbol ismerjiik, hogy II. Agost szdsz alattvaléi 625 000 birodalmi tallér/hé hadiadé-
val gazdagitottdk a stockholmi dllamkincstért a svéd megszallds hénapjaiban.”

A lengyelorszagi hadszintéren tartézkodo6 II. Agostot megdobbentette X1I. Kdroly va-
ratlan mandvere, silyos dilemma elé keriilt. Lengyelorszigot védje meg és mentse meg
Szaszorszag feldldozdsdval, vagy Szdszorszdg megorzése fejében hagyja sorsdra mésik
orszagat? Ez utébbi varidcié mellett dontdtt, am a kivitelezést hallatlan Gvatosan, titok-

az a Gregorianunmitél 10 nappal elmaradé iddszamitast csak 1713-ban kezdik abbahagyni, akkor kezdik a své-
dek is haszndlni a 1| napi kiilonbozettel szdmitd Julianumot.” — Ballagi Aladdr: X1I. Karoly és a svédek atvo-
nuldsa Magyarorszagon. 1709-1715. Budapest, 1922. 12-14. o.

5 Oroszorszigban a Julianum €s a Gregorianum kozotti 11 napos eltérést tartottdk szamon. A narvai cgycz-
mény immdr L. Péter €s II. Agost harmadik szovetkezése XII. Karoly ellen. Az 1699-es preobrazsenszkojei, az
1701-es birzsei (ma: BirZa, Litvdnia) egyezményckhez hasonléan, az 1700-ban elvesztett, de 1704-ben az oro-
szok altal visszafoglalt Narviban aldirt szerzodés tovabbra is 1L Agostot ismerte el a Rzeczpospolita legitim
uralkoddjdnak. Kévetkezésképpen a trénbitorlé Leszezynski és a |, kirdlycsindlé” XII. Kéroly svéd kirdly elleni
hadakozds folytatdsdra kotelezték magukat. Oroszorszig — a kordbbiakhoz képest — nagyobb él6- és anyagi erd
biztositdsdra véllalt kotelezettséget. A részletekrdl 1.: Gebei Sdndor: 11. Agost lengyel kirdly és a magyar iigy,
1701-1703. In: Hudtirténelmi Kozlemények, 2003/3-4. sz., 781-790. o.

& Bsszesen 22 300 1ot (7300 lovas, 5000 dragonyos, 7000 gyalogos €s egyéb) szamldlt a Szdszorszigba be-
vonultatott svéd haderé. Theatrum Europacum Theil XVIL (vom 1704ten Jahr bis Ausgangs 1706ten Jahr
vorgegangen) Jahr 1706. Francfurt am Mayn, 1718. 130-131. o.

7 Voltaire’s vorziiglichste Schriften. XV. Band. Geschichte Karls XI1I Konigs von Schweden. Zweiter Theil.
Wien, MDCCCX. (A tovibbiakban: Voltaire: Geschichte Karls XIL) 69. o.; Theatrum Europacum. Theil XVII.
Jahr 1706. 136. 0.

8 Voltaire: Geschichte Karls XI1. 73-75. o.

¥ Uo. 69. 0.; Zsurnal, ili Pogyennaja zapiszka, blazsennija i vecsnodosztojnija pamjatyi Goszudarja Impera-
tora Petra Velikovo sz 1698 goda, dazse do zakljucsenyija Nejstadszkovo mira. Csaszty pervaja. Szankt-
Petyerburg, 1770. (A tovabbiakban: Zsurnal, ili Pogyennaja zapiszka.) 141, o.
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ban kellett végrehajtania. Mikozben a latszat kedvéért az orosz segélyhadak parancsno-
kédval, Alekszander Mensikov herceggel egyiitt a Lengyelorszdgban hagyott svéd fépa-
rancsnok, Arvid Mardefeld seregének megsemmisitését tervezgette, addig meghatalma-
zottjai titkos tdrgyaldsokat folytattak a svéd kancelldrral, Karl Piperrel a Lipcse melletti
Alt-Ranstddtban. (Egydltaldn nem volt véletlen a Lipcsétdl két mérféldnyire fekvo tar-
gyaldsi szinhely kijel6lése, a harmincéves hdboru idején, a liitzeni csata eldtti napokban,
ott mitkodott Gusztdv Adolf svéd kirdly féhadiszalldsa.'") A svéd gybzelem eziittal a tar-
gyal6asztalndl sziiletett meg. II. Agost képviseléi 1706. szeptember 24-én minden kiil6-
ndsebb vita nélkil elfogadtak a svéd kirdly diktdtumait, a békeszerzodést oktéber 14/24-
én ugyancsak Alt-Ranstidtban ratifikdltik a felek megbizottjai. Sajat érdekeinek védel-
mében mindkét fél vdllalta, hogy a dokumentum Iétét és tartalmdt egyelére nem hozzdk
nyilvanossdgra.''

Vajon, miért kellett titokban tartani a békeokmdnyt? A huszonkét cikkelybdl all6 do-
kumentumot'* dtolvasva kézenfekvé a valasz. II. Agost lengyel kirdly és XII. Karoly
svéd kirdly, I. Szaniszl6 lengyel kirdly ,,béke és baritsdgi szerzddésének™ III. cikkelye
értelmében II. Agost ,Lengyelorszdghoz—Litvanidhoz kapcsolddé valamennyi jogardl és
1gé€nyérdl” egyszer s mindenkorra lemondott, 1. Szaniszl6t ,térvényesen vilasztott, tor-
vényesen megkorondzott kirdlynak és nagyfejedelemnek” ismerte el. Visszavonhatatla-
nul megigérte, hogy sem Szaniszl6 életében, sem annak haldla utan uralkodéi igényekkel
a Rzeczpospolita egyetlen orszdgdban, tartomdnydban sem Iép fel."”> A IIL cikkellyel
osszhangban II. Agost arra kotelezte magdt, hogy lengyel és a litvan alattvaldit késede-
lem nélkiil feloldja hiiségeskiijiik és kotelezettségeik aldl, ket 1. SzaniszI$ kirdly alatt-
val6sdgdba engedi (IV. cikkely). Mindenféle szévetséget felbont, f6képpen ,,a moszkvai
carral kotott egyezséget” érvényteleniti, valamennyi mellette szolgdlé moszkovita kato-
nét elbocsétja, a cdri hadakban harcold, ,,orosz neveken” szamon tartott szdsz katondkat
pedig hazarendeli (V. cikkely). Az Osszes ,torvény €s végzés,” amelyek akdr orszaggyl-
léseken (szejmeken), akdr szenatusi iiléseken sziilettek, ,,0rok idokre” (zu ewigen Zeiten)
hatdlyukat vesztik, de II. Agost vildgi és egyhdzi privilégiumai érvényben maradnak (VL.
cikkely). A lengyel korona és a tobbi korondzdsi jelvény, a kincstdrban 1€vé értékek, ék-
szerek €s diszek, a kirdlyi archivum és konyvtar SzaniszIot illették (VIL cikkely). Az
1700 ¢6ta folyd északi hdbord sordn szerzett haditrofeakat (svéd zaszldkat, okmanyokat,

' Zsurnal, ili Pogyennaja zapiszka, 142. o.; Theatrum Europacum. Theil XVII. Jahr 1706. 136. o.

" Otwinowski, Erazm: Dzicje Polski pod panowaniem Augusta I od roku 1696-1728. Krakéw, 1849. (A
tovdbbiakban: Otwinowski: Dzieje Polski.) 108. o.; Theatrum Europacum. Theil XVIIL. Jahr 1706. 139-143. 0.;
Huaintz, Otto: Kénig Karl XII. von Schweden. Erster Band Berlin, 1958. (A tovabbiakban: Haintz: Karl XI1.)
150-151. o. Haintz szerint a ratifikdcié 1706. oktdber 10/20-an Piotrkéwban zajlott. Huintz: Karl XII., 155. o.

"2 Az alt-ranstadti béketdrgyaldsokon Svédorszdg részérdl Karl Piper kirdlyi szendtor, kirdlyi kancelldr és
Olaus Hermelin kirdlyi dllamtitkdr, Lengyclorszdg részérdl Stanistaw Jablonowski krakkoi vajda, Litvinia ré-
szér8l Alexander Paulus Sapicha litvan fomarsall, 11. Agost ,kirdlyi 6felsége és szisz valasztéfejedelem” nevé-
ben Antonius Albrecht von Imhoff titkos tandcsos ¢s George Ernst Pfingsten titkos ,referendarius” vettek részt.
A békeszerzOdeés szovege megtalalhaté az OSZK Kézirattardban (Fol. Lat. 1174. sz.): Friderici Augusti regis
Poloniae et ducis Saxoniae instrumentum pacis cum Carolo XII. rege Sveciae et Stanislao I. rege Poloniae
(1706.), kiadva: Friedens-Tractat, so zwischen dem Konig von Schweden und dem Kénig von Pohlen und
Churfiirsten von Sachsen den [4/24. September 1706 geschlossen worden. In: Um die polnische Krone.
Sachsen und Polen wirend des Nordischen Krieges 1700-1721. (Bearbeitet von J. Kalisch, J. Gierowski) Ber-
lin, 1962. (A tovabbiakban: Friedens-Tractat.) 175-183. o.; Theatrum Europaeum. Theil XVII. 140-143. o.

13 Friedens-Tractat, 177. o.; Theatrum Europacum. Theil XVII. Jahr 1706. 140. o.
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hadieszkozoket stb.) visszaadtdk XII. Kérolynak, a szdsz helydrségeket II. Agost haza-
rendelte lengyel teriiletré]l. Atengedte tovabba Krakkét és Tykocint a svédeknek, mire
XII. Kéroly nagyvonalian megigérte, hogy a svéd garnizon kivonul Lipcsébdl és Wit-
tenbergb6l. (A szerzddésben foglaltak betartisdért a Német-Rémai Birodalom csdszdra,
Anglia kiralynéje és a Németalfoldi Egyesiilt Allamok vallaltdk a garancidt.) A békeko-
tés siirgdsségét a hathetes ratifikdldsi hatdridé bizonyitja."

Az alt-ranstidti béke hivatalos kihirdetésére addig nem keriilhetett sor, amig II. Agost
személyi biztonsagardél nem gondoskodtak. A tirgyalasok lezarédsa pillanatdban 6ridsi se-
reg féparancsnoka volt — tdbordban csak a Mensikov-féle orosz had harmincezerre rigott
—, vele szemben Mardefeld svéd tdbornok nyolcezer svédje €s hiszezer Szaniszlé-parti
lengyel allt." Ebben a szituiciéban II. Agostnak folyamatosan alakoskodnia kellett:
fegyverben 4ll6 katonait és az oroszokat nap mint nap a kiisz6bon 4ll6 csatdra tiizelte,
titkos futdraival pedig Mardefeldet gyézkodte az Gsszecsapds értelmetlenségérol, feltar-
vén elbtie a szdszorszagi targyaldsok eredményeit. A svéd tabornok bizalmatlansaga mi-
att 1706. oktdber 29-én Kalisz térségében — a békeszerzédés ellenére! — mégis sor keriilt
a csatdra. Ha hihetiink Mensikov cdrhoz intézett jelentésének, akkor Mardefeld gyanak-
vasa otezer svéd €s ezer lengyel katona életébe keriilt. '

Szornyli érzések kavaroghattak az akarata ellenére gyoztes csata utdn II. Agostban.
Személyesen kellett tisztdznia magat X1I. Karoly eldtt a be nem kalkuldlt esemény miatt.
A kaliszi csata utdn hazasietett (Szdszorszdgba ment), ahol XII. Kéroly parancsara I.
Szaniszloval kellett taldlkoznia. Megalaztatdsa Lipcsében azzal folytatddott, hogy sajat
kézzel irt levélben kellett gratuldlnia I. Szaniszlénak a trénra lépése alkalmabdl. A len-
gyelorszdgi hivatalnokainak cimzett masik levelével az uj kirdly irdnti lojalitasra és lelki-
ismeretes szolgalatra utasitotta egykori tisztviseldit. De az aldirdskor haszndlt titulusai
kozott mar nem szerepeltethette a lengyel kirdlyi cimet."”

Eurépa nyugati fele a lengyel vilsag megsziinését olvasta ki a 1706-os alt-ranstidti
békébdl, ugy értékelte, hogy a nagy északi habord a Rzeczpospolita kivalasdval egyszerii
északi hdboruva redukdlédott, a koalicidk kotésének ideje elmalt északon, a konfliktus
csak a két haborizé orszagra, Svédorszigra és Oroszorszagra szikiilt. XII. Karoly érvé-
nyesiteni tudta akaratdt Eurépdban, mégpedig kettés okbdl. Egyrészt az eurdpai nagyha-
talmak érdekeltek voltak a vesztfiliai békerendszer meg6érzésében, masrészt legalabb
ugyanilyen fontosnak tartottdk a svéd tegyverek eltdvolitasat Eurépabol (Szdszorszag-

14 Friedens-Tractat, 177-183. o.; Theatrum Europaeum. Theil XVIL Jahr 1706. 141-143. o.

13 piszma i bumagi imperatora Petra Velikovo. t. IV/2. Szankt-Petyerburg, 1900. (A tovabbiakban: Piszma
i bumagi.) 1195-1196. o.; Zsurnal ili Pogyennaja zapiszka, 153. o.; Szolovjov, Sz. M.: Szocsinyenyija. Isztorija
Rossziji sz drevnyejsih vremjon. Knyiga VIIL tom [5. Moszkva, 2001. (Reprint) (A tovabbiakban: Szolovjov:
Isztorija Rossziji.) 190. o.

te Szolovjov: Isztorija Rossziji. Maga Arvid Mardefeld tdbornok 1760 tiszt- és katonatdrsdval az oroszok
kezére keriilt. Oket késobb kicserélték a stockholmi orosz foglyokkal. Zsurnal, ili Pogyennaja zapiszka, 153. o.

Konopczynski Wiadystaw, a mdr idézett lengyel torténész, 11. Agost uralkodéi teljesitményét Lengyelor-
szdg torténeténck legsotétebb korszakaként dbrdzolja. Megjegyzi, hogy Vitéz Boleszldv lengyel kirdly 47 csa-
tdjabdl csak egyctlen egyet veszitett el, 11 Agost viszont ugyanennyi csatdjabél egyetlen egyet nyert meg, a
kaliszi csatdt, azt is akarata ellenére. Konopczynaski, Wiadystaw: Od Sobieskiego do Kosciuszki. Warszawa—
Krakéw—Lublin-L6dz-Poznan, 1921. 72. o., Haintz: Karl XIL. 156. o. (Haintz Mardefelt formédban szerepelteti
a svéd tdbornok nevét.)

' Voltaire: Geschichte Karls XIIL,91. o.
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bdl, a csdszarsag teriiletérdl). Ez pedig nem jelentett mdst, mint az Oroszorszag elleni
hédbort folytatdsdt. Anglia €s Hollandia tandcsdra 1. J6zsef csdszar engedett XII. Karoly
koveteléseinek a vallasszabadsag ligyében, igy a sziléziai protestansok tdbb tucat temp-
lomukat visszakaphattdk féleg a nagyvirosokban (pl. Breslauban = Wroclawban). Az eu-
répai nagypolitika szemszogébdl értékelhetd valdsdgos engedmény az volt, hogy a csa-
szdr Oroszorszdag ellen irdnyuld, bardtsigtalan 1épéseit szerzodésben rogzitették. 1. Jozsef
csaszar nemzetkdzi érvényességlinek fogadta el az alt-ranstiddti békét, azaz legitimnek
ismerte el az uralkod6valtast a Rzeczpospolita €lén, I. Szaniszl6t torvényesen hatalomra
keriilt lengyel kirdlyként €s litvdn nagyfejedelemként ismerte el. Ez az oroszellenes 1€pés
az orosz hadak Szilézidn és Csehorszdgon valé dtvonuldsdnak a tilalméval is kiegésziilt'®

A csaszérral szolidaris Anglia és Hollandia 1. Szaniszl6t szintén befogadta az eurdpai
kirdlyok csalddjaba, a svéd kirdly és a csdszar megegyezése utin Brandenburg-Porosz-
orszdg is kockdzatmentesen csatlakozhatott az 1j kirdlyt elismerdk tdbordhoz. Franciaor-
szdg és az Oszmdn Birodalom ugyancsak deklaralta az egykori poseni (poznani) vajda
legitim hatalmat.

I. Szaniszlé 1704-1706 kozotti uralkoddsa még vitathaté, de II. Agost 1706. évi le-
mondasaval és az eurdpai orszagok dltali torvényesitett uralkodévaltissal a lengyelor-
szagi konfliktus lezdrult. Legaldbbis gy tlint, hogy megsziint. Az dj kirdly dgy intézke-
dett, ,,mintha teljesen ura lenne a Rzeczpospolitdnak,” hiveit, rokonsdgat magas tisztsé-
gekbe emelte. Mdr emlitett tdvoli rokondt, unokahiga férjét, az 1703-ban még Rakdczi-
barat Jézef Potockit a korona féhetmansdgaval jutalmazta,"” nagybdtyja, Jan Stanistaw
Jablonowski, a rusz (lvovi) vajddja kancelldr, az ,,0reg Sapieha”, majd annak fia nagy-
hetman, a hozz4 pdrtolt litvin féhetman, Michal Wisniowiecki a rusz vajddja,® Lanc-
koronski krakkéi alkamaras pedig krakkdi vajda lett. Nem feledkezett meg a korondzé,
Ivovi érsekrol sem, Zielinski érsek a primdssagot érdemelte ki a kirdly részérol, egyelore
papai jévahagyés nélkiil.”'

Lathat6 és érzékelhetd, hogy 1. SzaniszI6 kiraly II. Agost lemonddsat és Lengyelor-
szdgbol valé tdvozdsat a belpolitikai valsag végleges megolddsaként kezelte. Magabiztos
intézked€seibodl, a cim- €s rangadomdnyozasokbdl azt olvashatjuk ki, hogy a kirdly nél-
kil maradt sandomierzi konfoderdcidra gy tekintett, mint egy létalapjatl megfosztott
politikai tomériilésre, amelynek a behddoldsa rovid idén beliil vdrhaté. A volt Agost-
hivek, a sandomierziek csatlakozdsdval Lengyelorszag egysége majd helyredll — szovo-
gette terveit Szaniszld —, €s Svédorszaggal szovetségben, a k6zos lengyel-svéd ellenség,
azaz Oroszorszdg, az eredeti, az 1667 elétti lengyel-orosz és az 1661 elotti svéd—orosz
hatdrok mogeé tizhetd.

'8 Zsurnal, ili Pogyennaja zapiszka, 145-146. o.; Huintz: Karl XIL., 169-174. o.

19 Zieliniska, Teresu: Poczet polskich rodéw arystokratycznych. Warszawa, 1997. (A tovdbbiakban: Zielin-
ska: Poczet.) 257. o.

2 Gasiorowski, Antoni (Red.:): Urzednicy centralni i nadvorni Polski XIV-XVII wicku. Tom X. Kérnik,
1992. (A tovédbbiakban: Ggsiorowski: Urzgdnicy) 171, 195. o.; Onwinowski: Dzieje Polski, 119., 127. o;
Ciara, Stefun: Senatorowie 1 dygnitarze koronni w drugiej potowie XVII wieku. Wroctaw—Warszawa—Krakow,
1990. 160-161. o.

2 Otwinowski: Dzieje Polski, 127. o.
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Vizsgiljuk meg, volt-e realitdsa 1. Szaniszlé politikai szdmvetésének? S egyaltaldn:
hogyan reagiltak a sandomierzi konfodericié tagjai II. Agost varatlan lemonddsara? S
ami még ennél is fontosabb: hogyan viszonyult I. Péter cdr az arulashoz, az 1698 6ta €16,
tobbszor is megujitott szerzddés felrigasahoz?

A Rzeczpospolita megosztottsdgdnak fenntartdsa (1707)

Péter cdr igen késén, Mensikov 1706. november 24-én/december 5-én {rott levelébdl
értesiilt Agost arculcsapdssal feléré kapitulaciéjardl. A lengyelorszagi orosz hadak fépa-
rancsnoka, hogy uralkodéja elott felelosségét némiképpen csékkentse, az alabbi javaslat-
tal hozakodott eld: ,.ha O Kegyelmessége mihamarabb hozzank (az orosz hadak féhadi-
szdllasdra, Zsolkvdra/Zotkiewbe — G. S.) méltéztatna érkezni, akkor igen hamar j ki-
ralyt lehetne vdlasztani (mocsno szkoro drugovo korolja vibraty), amit a lengyelek, dgy
vélem, az On jelenlétében hajlandéak lennének tdmogatni,...””* Mensikov felvetését
azonnali cselekvés kovette. 1. Péter cir dacolva az id6jardsi viszontagsdgokkal —
Pétervdrrdl indulva, Velikije Lukit, Szmolenszket és Kijevet érintve — mdr 1706. decem-
ber 28-4n/1707. januar 8-dn Zsolkvan (lengyeliil Zétkiewben) termett, ahova a sando-
mierzi konfoderdcié vezetdit is mozgdsitottdk. A konfoderdcid vezetdje (marsallja),
Stanistaw Denhoff (Donhoff) mellett tekintélyes fourak, jelentds politikai befolydssal
rendelkezd személyek futottak be a zsolkvai orosz t6hadiszélldsra: pl. a korona hetman-
jai, Adam Sieniawski f6hetman, Stanistaw Rzewuski nagyhetman, Konstanty Szaniaws-
ki kujdviai piispok, Janusz Wisniowiecki krakkdi és vilnéi vajda, Ludwik Pociej litvan
fokincstarté és masok. Feltétleniil ehhez a politikai tombhoz tartoztak még a Sapiehak
ddédz ellenségeli, a litvan Oginskiek, Mikolaj nagyfejedelmi kincstdrnok, a trocki (trakai-i)
kastelldn és ocese, Grzegorz Antoni litvdn nagyhetman (1703-t61),” tovabba Marcin
Wottowicz, a Litvan Nagyfejedelemség fomarsallja is.** A megvaltozott — II. Agost ki-
raly lemonddsa utani — helyzethez mind Oroszorszdgnak, mind a sandomierzi konfode-
réciénak Gj stratégidt kellett kidolgoznia. Az orosz és a II. Agost lengyel kirély hatalm4-
nak védelmére alakult sandomierzi konféderdcid egyuttmikodését ujra kellett szabd-
lyozni. E nem konny{ feladat megolddsdra hivtdk €letre az érdekelt felek a targyal6 de-
legaciGikat. A lengyeleket és a litvdnokat egyardnt tomoritd konfoderdtusok tirgyald
kiildottségét J. Wisniowiecki krakkéi €s vilndi vajda vezette, a cdri akaratot Gavriil Golov-
kin kancellér és Grigorij Dolgorukij orosz varséi kovet, belsé tandcsos képviselte.”

22 piszma i bumagi. 1. [V/2. Szankt-Petyerburg, 1900. 1133—1136. 0.

3 Feldman, Jozef:. Polska w dobic wielkiej wojny péinocnej, 1704-1709. Krakéw, 1925. (A tovabbiakban.
Feldman: Polska w dobie.) 205-206. o.; Zielinskua: Poczet, 189-190. o.

2 Feldman: Polska w dobie, 205-206. o. A sandomierzi konfoderdcidhoz csatlakozottak szinte teljes név-
sordt kozli Kaminski, Andrzej: Konfederacja sandimoerska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim, 1706—
1709. Wroctaw—Warszawa—Krakdéw, 1969. cimii munkdjiban.

% Nem ,Golovin fokancelldr,” mint ahogyan Marki Sandor irta (Mdrki: Nagy Péter czir 16. 0.), hanem
Golovkin. Ugyanis volt Golovin nevii kortdrsa is Golovkinnak. Mégpedig, Golovin. Fjodor Alekszejevics grof,
a hires diplomata. Neki tulajdonitjdk Oroszorszag kiillképviseleteinek megszervezését. Késobb Szibéria helytar-
6ja. 1706-ban haldlozott el. Pavilenko Ny. I.: Ptyenci gnyczda Petrova. Moszkva, 1994. (A tovdbbiakban:
Pavlenko: Ptyenci.) 389. o.; Molcsanov, Ny. Ny.: Diplomatyija Petra Pervovo. Moszkva, 1984. 199. o.; de vi-
gydzat! A Golovkinok koziil is tobb dllamférfi ismert. Témdnk targyaldsakor Golovkin, Gavriil Ivanovics grof-
o], kancelldrrél van sz, aki az 1706-ban meghalt Golovin utdn vette it a , Kiiligyminisztérium” vezetését. A
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A lengyel kovetek J. Wisniowiecki vajda vezetésével februdr 16/27-én, vasdrnap 12
6rakor érkeztek Nagy Péter f6hadiszallasdra. A 11 hintébdl allé menet fogaddsara cdri
testorok sorakoztak fel, s az dllami delegdcidknak kijaré tisztelettel €s pompaval fogad-
tdk az érkezdket. A konfoderdcid delegacidjanak vezetdje J. Wisniowiecki tidvdzld be-
szédében megerdsitette a lengyelek €s litvAnok szovetség melletti elkotelezettségét. Ki-
emelte, hogy Lengyelorszdg €s Litvdnia szdmdra a jovben is elengedhetetlen Oroszor-
szag katonai és pénziigyi tdmogatdsa, s a konféderdcié nevében igéretet tett arra, hogy a
két évvel ezeldtti szerzodés véltozatlanul érvényben marad a k6zos cél megvaldsitasaig,
azaz, a svédek folotti gybzelemig.® Az iinnepélyesség és az udvariaskodds viszont mdr
az elsé tdrgyaldsi napon félbeszakadt, mert a lengyel konfoderaltak kifogdsoltdk az orosz
segédhad élelmezési kvotdjat, a habord és jarvanyok dltal sujtott lengyel vajdasidgok
(brzeséi [breszti], belzi, chelmi) porciézastdl valé felmentését szorgalmaztdk a carndl.
Hasonl6an katasztrofélis volt a helyzet a sandomierzi, a sieradzi, a lgczycai, a lublini
vajdasdgokban is, de ott a rekvirdldsok miatt — allitottdk a lengyel delegatusok. Megpro-
baltdk elérni annak kimonddsét, hogy a kdrokozdsért a céri katonasdgot terheli a felel6s-
ség, kovetkezésképpen a kart szenvedé vajdasdg birtokosai anyagi kompenzicidra tart-
hatnak igényt. Kérték, hogy ennek a summadnak bekalkuldldsdval a cdr a Rzeczpos-
politdnak beigért pénziigyi tdimogatasat ardnyosan emelje meg. A konfdderaltak tovéabbi
anyagi természetii kifogdsa a cdri segélypénzek rendszertelenségére vonatkozott. Hia-
nyoltdk, hogy a beigért ,,orosz millick” nem érkeztek meg a cimzettekhez, csupan fél
millié lengyel arany (50 000 orosz rubel) kifizetésére keriilt sor. Széva tették a lengyel-
litvdn kovetek a nemesség régi sérelmét, amely az exportcikkek (6krok, gabona) szabad
szallitasdt korlatozta. Mind széban, mind irdsban kérték, hogy a lengyel drucikkek aka-
délytalanul eljuthassanak Rigdba, Krélewiecbe (Konigsbergbe) €s Gdanskba, sot, vam-
mentesen €rkezhessenek a széban forgd kikotdkbe. Ugyanolyan vammentességet kove-
teltek a lengyel keresked6k szamdra is, mint amilyet az drukzvetitésben résztvevd orosz
kereskedok élveztek. Az utébbiak megjelenése a lengyel ,,piacon” nagy veszteséget oko-
zott €s okoz a hazaiaknak - jelentették ki a delegdltak a sérelmek eldsoroldsa folyaman —,

magyar nyelvil forrdsok gyakran ,kamards,” ,belsé kamards” cimekkel is felruhdzzik. Valdéban, a ,posztyel-
nyicsij” rang tulajdonosa is volt, amit szészerint ,.a bels6 szoba, hdl6szoba éreként, a hilokamra éreként” for-
dithatunk, de az érielemszeri forditdsa. ,,a belsd titkok ismerdje.” I Péter cér egyik legbizalmasabb emberérdl
van itt sz6, s nem véletleniil. Ugyanis § a cdr anyjdnak a rokona volt. (Golovkin a fia, Alekszandr Gavrilovics
Nyugat-Eurépibdl Magyarorszdgon keresztiili hazatérése tigyében levelezett Rakoczival.); Pavlenko: Ptyenci,
389. 0. A Golovkinokhoz hasonléan a Dolgorukijokbdl is tébben szolgdltak 1. Péter alatt. A leggyakrabban em-
legetett Dolgorukij, (Dolgorukov) Grigorij Fjodorovics, aki a XVIIL szizad eleji diplomdciatoriénetben egye-
diilallé teljesitménnyel biiszkélkedhetett: 15 éven dt volt a lengyelorszagi tigyckért felelds diplomata, de kii-
16nb6z6 beosztdsokban, hol ,ambasador”, hol ,,posol” minéségben. (Erdekes, hogy Hopp Lajos csak a testvéré-
161, Jakov Fjodorovicsrél tesz emlitést. Hopp Lujos: A Rikéczi-emigrici6 Lengyelorszdgban. Irodalomtdriéne-
1i Fiizetek, 80. sz., Budapest, 1973. 23. 0.) A harmadik Dolgorukij, Vaszilij Lukics, a nagybdtyjuk. O is Péter
cdr diplomatdja, 1706-1709 kozot 6 is Lengyelorszigban dolgozott. Feladatdnak ,,irdnya” Szdszorszag (L.
Agost), Brandenburg-Poroszorszdg (1. Frigyes) volt. Késébb Danidban szolgalt 13 éven keresztiil. Fontos tud-
ni, hogy az elsérangt diplomatik huzamosabb ideig nem tartézkod(hat)tak kiilféldon, a mdsodik vonalba tarto-
z6 diplomatdk voltak a szakmabeliek, az igazi karrierdiplomatdk. Altbauer, Dan: The Diplomats of Peter the
Great. In: IBfGOE 1980/1. 1-16. o.; Turifowa, Swiettana: Rosyjscy przedstawicielie dyplomatyczni w
Rzeczypospolitej w XVII-XVIII w. In: KH 1998/2.; Molcsanov: Diplomatyija Petra Pervovo, 198-199. o.

A fentiek alapjin megéllapithatjuk, hogy ,Jakov Jegorovics Dolgorukij orosz tdbornokkal,” ,,Mihail Mihaj-
lovics Golovkin diplomatdval” nem tdrgyalhattak Rékécziék. Kipeczi Bélu: 11. Rdkéczi Ferenc kiilpolitikdja.
Budapest, 2002, 21. o.

2 piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 471-473. o.
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mert a 2 lengyel groszy (garas) = 1 (eziist) kopejka atvaltdsi arany a kopejka 6nnal vagy
S6lommal torténd rontdsa miatt felborult. Az addsvételt szinte megbénitd eziistozott
(poszreblenije) kopejka nem maradhat forgalomban — kovetelte hatdrozottan a sando-
mierzi konfdderdcié targyald kiildottsége.”

Az anyagiak mellett komoly fesziiliségforrasnak szdmitott az ukrdn kérdés is. A
Jobbpartt Ukrajndban orosz segitséggel levert Palej-kozékfelkelés utdn a ,,gydztes” cdri
katonasdg nem vonult ki a Rzeczpospolita ukran vajdasagaibdl, hanem méar hdrom éve
megszdllas alatt tartotta azokat. A cdr ezen id6 alatt tobbszor is igérte a megszallt vdrak,
vajdasdgok (Belaja Cerkov, Korszuny, Vinnyica, Szokal, Sztanyiszlavov stb.) visszabo-
csatasat, mégsem teljesitette a lengyelek Shajat. Ezért 1707 februdrjaban Zsolkvén, az
egykori Sobieski kirdlyi kastélyban rezidalé 1. Péter cdrnak és kornyezetének fenye-
getdleg megismételték a lengyel kovetelést: a konfoderdcié €s Oroszorszdg tovabbi
egyuttrniikodésének megkérdéjelezhetetlen feltétele a cari (reguldris) katonasdg, illetve a
kozdk és kalmiik szabadcsapatok kivondsa Ukrajndbdl, illetve az onnan leszerelt €s el-
szallitott 4gyuk, puskdk és egyéb hadiszerek visszaszolgaltatdsa.

Egy héten dt folyt a lengyel panaszdradat; a cdri meghatalmazottak atvették az irdsba
foglalt, pontokba szedett kérelmet és kozeli valaszt fgértek a cdr nevében. 1. Péter car
februdr 22/madrcius 4-én biicsi-audiencidn fogadta a Wisniowiecki-féle delegaciot €s biz-
tatd szavakkal bocsatotta vissza 6ket a konfoderaltak fovarosiba, Lvovba. A szerencsé-
sen fennmaradt, Golovkin kancellar és Dolgorukij bels6é tanacsos nevével jegyzett véa-
laszdokumentumbdl rekonstrudlhatjuk a lengyel-litvan kérések teljesitését, illetve eluta-
sitdsat. Az orosz fél 19 cikkelyben Osszegezte valaszat, s terjesztette el azt a konfodera-
cidnak elfogadasra.

Tekintettel arra, hogy az alt-ranstédti béke értelmében II. Agost lengyel kirdlysdga és
litvan nagyfejedelemsége megsziint, az orosz-lengyel szovetséget 1jbol meg sziikséges
erGsiteni az 1686. évi ,,0rokérvényii béke” alapjan — hangsilyoztik az oroszok. Az orosz
fél az uj allamokmdnyban az 1686-0s — a Dnyeper foly6 vonaldn hiizédé — orosz—lengyel
hatar visszadllitdsat igérte, vagyis arra kotelezte magéat, hogy kivonja a Palej-felkel€s el-
fojtasdra a Jobbparti Ukrajndba vezényelt hadait é€s Ukrajna okkupdlt részeit visszaadja
Lengyelorszagnak. Nem csak lengyel, de orosz érdekekbdl fakadéan véllalta Oroszor-
szag tovdbbra is, hogy segélyhadakkal tamogatja a konfoderaciét a Svédorszag elleni
hdborijaban, a konfoderdcié hadseregének tovdbbra is subsidiumot biztosit. Annak kifi-
zetésére viszont csak a tényleges hadmiiveletek megkezdésekor keriilhet sor — rogzitette
az anyagi tdmogatds feltételét a szerz6dés. A kozos cél elérése — azaz, a XII. Kdroly és 1.
Szaniszl6é hadseregének megsemmisitése — érdekében a lengyel teriiletrd]l Oroszorszagba
elszallitott lengyel dgytk hidnytalan visszaszolgdltatdsat ugyancsak megigérte az orosz
fél.* Mivel pedig Oroszorszag mar eddig is sok pénzt fektetett be a Rzeczpospolita vé-

27 Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 477-488. o.
2 Uo. 490-491.

® piszma i bumagi, t. VI. Szankt-Petyerburg, 1912. 393-394. 0. — a visszakovetelt dgydk lajstromat ismer-
Jik. A lengyelek az ukrajnai varaikbdl elszillitott 16v8szerszamokrdl tobb izben is részletes kimutatast adtak at
az orosz kancelldrnak. 1. Péter cdr az egyébként nem korszerl dgyik visszaszolgdltatdsdt nem tagadta meg,
csupdn halogatta. Arra hivatkozott, hogy az orosz—svéd habord kimenetele kétséges, ezért Gvatossigbdl bizton-
sdgos tavolsdgba helyeztette el azokat.(?) A mintegy 20 db kiilonboz§ kaliberil dgyd kozott a legrégebbit még
1563-ban ontottek az utolss Jagelld kirdly, Zsigmond Agost idején. 3 db 1635-ben késziilt, 12 fontos dgyd a
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delmére, elvdrja, hogy a Rzeczpospolita az orosz segélyhadat a jovoben is élelmezze.
Oroszorszag ragaszkodik ahhoz, hogy a lengyel, litvan lakossdg az orosz segélyhadat hat
hénapon keresztiil teljes mértékben elldssa (katondit élelmezze, 164llomanyat takarmd-
nyozza), ezen feliil tovdbbi porciét nem kovetel. Amennyiben a cari katondk részérél
onkényeskedés fordulna eld, a 6., 8. cikkely értelmében vegyes bizottsdg vizsgélja ki a
panaszokat €s a sérelmeket, a vétkeseket szigorian megbiintetik. Cdr 6felsége, 1. Péter
hozzdjarul ahhoz, hogy a porcidztatasra kijelolt teriiletek nagysdga otezer portdval csok-
kenjen, flymédon tizendtezer portdra redukdlédjon. Tekintettel a habords pusztitisokra,
Pinszk és korzetében cari katonasag nem dllomdsozik, de Poddlia és a tobbi megnevezett
vajdasdg porcid kotelezettségétdl nem tekinthet el (11.,13. cikkely). Es hogy kevesebb
panasz sziilessen az élelemadd behajtisakor, a porcidztatds jogszerliségén lengyel meg-
bizottak 6rkddjenek, a begyiijtés menetére lengyel komisszarok iigyeljenek. Ugyancsak
méltdnyolhat6 a konféderdltak azon kérése — ismeri el az orosz fél —, hogy a nemesi és
egyhazi udvarhazak mentesek legyenek a beszalldsolastol, a kirélyi birtokok pedig min-
den szolgdltatds al6l.*

Lathatd, hogy 1. Péter nem fukarkodott az igéretekkel. Kilatdsba helyezte az orosz se-
gélycsapatok létszamdnak novelését, a lengyel haborts kiaddsok fedezését, a kozakok 4l-
tal megszdllt ukrajnai teriiletek maradéktalan visszaaddsat. Ezen kivtil a lengyel, litvan
,fOszereplok™ — a szinfalak mogott — még céri jutalomra is szdmithattak.

A sandomierzi konfoderdcid sajét, politikaformalé centruméban, Lvovban, Stanistaw
Szembek primds-érsek meghivdsdra a konfoderdtusok a Rzeczpospolita alkotmdnyos
helyzetérdl tandcskoztak. A I1. Agost kegyébol 1705-ben, az elhaldlozott Radziejowski
helyére primas-érsekké elérelépett Szembek az alt-ranstidti béke utdn interrexnek tekin-
tette magét, s mint ilyen, az Rzeczpospolita alkotmanyos életének a mihamarabbi beindi-
tasdn munkélkodott. Legégetobb feladata a kirdlynélkiiliség id6szakdban a kiradlysdgba
vezetd dt leroviditése volt. Mivel kirdlya nélkiil a Rzeczpospolita miikodésképtelenségre
volt kdrhoztatva, ezért mindenkinek elemi érdeke fiiz6dott a kaotikus allapotok felsza-
moldsdhoz. A lvovi 4ltaldnos gy(ilésen (walna rada = conventus generalis — 1707 febru-
drja) arrél szénokolt a primés-érsek, hogy II. Agost ,szérnyi, hallatlan, szégyenteljes
modon, a Rzeczpospolita jogdval €s szabadsdgdval ellentétesen” cselekedett, ilyet ,,nem-
hogy a haza, de mis, idegen orszdgok sem lattak” eddig. Olyannyira megaldzta és prosti-
tualta magét a lengyelek szabad akaratdbdl vdlasztott kirdlya, 11 Agost, mint senki mas
Eurépédban. Mivel a kirdly lemondéasaval megsziint a Rzeczpospolita elso rendje (kirdly =
primus ordo) — allapitotta meg Szembek ideiglenes allamfé —a maradék kettének kell
slirgdsen dontenie a haza sorsdrdl. 1704-ben ,,a kirdly megoltalmazasara” (circa tuitio-
nem majestatis) alakult meg a konfoderdcid, most, 1707-ben ,,a szabadsidg megoltalma-
zdsdra” (circa tuitionem libertatis) kell mikddnie. , Nincsen kirdlyunk, de akdrcsak 6t,
tigy a szabadsdgunkat is az életiinkkel védelmezziik.”?' Szembek beszéde, majd testvéré-
nek, a korona alkancelldrjdnak, Jan Szembeknek a hozzdszdldsa is a sandomierzi konfo-

»Wiadystaw krél polski” (IV. Uldszl6 [1632-1648]) nevet viselte, a legnagyobb kaliberiiek 1637-ben keriiltek
ki az 6ntodékbol. Az egyik, egy 24 fontos, valamikor Krzysztof Radziwitt litvdn herceget, a mésik, egy 27 fon-
tos, Janusz Radziwitt litvan herceget szolgdlta. A felsorolt példdk félreérthetetleniil arra utalnak, hogy a lengyel
hadsereg titOképességének emeléséhez még a 70-100 év cléut gyartott 1ovegeket sem nélkiilozhettck!

3" Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1912. 496-503. 0.

3 Feldman: Polska w dobie, 211-213. o.
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derdcié megujitdsardl, legitimitdsdardl és feleldsségérdl elmélkedett, habar a ki legyen a
kirdly?” életbevdagdan fontos kérdésre egyikiik sem adott vélaszt.

A konfoderdtusok lvovi orszdgos gylilése ebben az évatoskodd, Zsolkvara tekingetd
bizonytalansagban folytatta munkajat, iires vitdkkal, jogi eszmefuttatdsokkal mulatta a
draga id6t. A szendtorok és a képviselok fejlett jogérzékét, vagy taldn a Rzeczpos-
politdban uralkodé alkotmdnyos tisztdzatlansdgot és ziirzavart szemléltessiik néhdny
képvisel6 felvetésével!

1. Igaz, hogy I Agost lemondott a korondrdl és azt dtadta 1. Szaniszlénak, 4m erre
nem volt térvényes joga. Az 1669. évi alkotmdny értelmében ugyanis a kirdlyi cimrél
valé lemondds utdn az interregnum jogi helyzete 4ll el6, amikor is a Rzeczpospolita leg-
féltettebb joganak érvényesitésére, a szabad kiralyvélasztdsra kell sort keriteni.

2. II. Agost nem ruhdzhatja fel uralkodéi jogokkal azt a személyt, akit a Rzecz-
pospolita nem vdlasztott meg alkotményos Uton kirdlydnak. Leszczynski nem lehet ko-
ronds f6, mert nem a szejm, hanem a varséi konfoderacid nyilvanitotta — svéd nyomasra
— kiralynak. A torvényteleniil trénra iiltetett poznani vajda nem egyéb, mint trénbitorld.

3. Amennyiben bebizonyosodna, hogy II. Agost kirdly erészak hatdséra tette le a ko-
rondjat, gy a politikai helyzet kedvezoére forduldsaval térjen vissza a kirdlysdgaba. Te-
hét az interregnum kihirdetése sziikségtelen.

4. A poddliai vajda, Humiecki kétségbeesésében igy kidltott fel: ,,Hat van kirdlyunk,
vagy nincs?” Mert ha van, akkor a konfoderacié barmilyen hatdrozata térvénytelen, ha
pedig nincs kirdlyunk, akkor a kirdlyvdlasztds elokészitésérol, azaz a vajdai €s tarto-
manygyllések (szejmikek) sszehivisardl kell tandcskozni. A vélemények soksziniiségét
€s ellentmonddsossagat ismerve, meglepetést szinte senkinek nem okozott a Ivovi orsza-
gos gyiilés 1707. marcius 17-én hatdrozathozatal nélkiili feloszldsa.*

Oroszorszdg minden eszkozt bevetett Lengyelorszdgban €s Litvdnidban azért, hogy
konzervdlja a Rzeczpospolita megosztottsigat. Hiszen a lengyel-litvan testvérhdbori
egy félig barati, félig ellenséges orszdgban garantilta az orosz jelenlétet, egy oktrojalt ki-
ralyvélasztds pedig legitimdlhatta a sandomierzi konfoderacié fennmaradasat, végered-
ményben az Oroszorszdggal kotendd Gjabb egyezményeket. Oroszorszag tehdt, a sajat
érdekeit szem eldtt tartva, semmiképpen nem engedhette meg az erbviszonyok attoléda-
sét I. Szaniszl6 oldaldra, mert a Rzeczpospolita egységesiilése 1. Szaniszlé mogdtt Svéd-
orszag €s a Rzeczpospolita teljes katonai kapacitdsat ra, keleti irdnyba zudithatta volna.
A vészhelyzet elhdritdsahoz tehat elodazhatatlanul sziikségesnek latszott az 4j kirdlyva-
lasztas!

A kirdlyvélasztas alkotmanyos kereteit Szembek primds-érsek €s Denhoff marsall az-
zal teremtette meg, no meg 1. Péter cér tiirelmetlenségét is azzal csititotta e, hogy 1707.
majus 23-ra (po Rimszkomu kalendarju) Lublinba altaldnos gyulést hirdettek meg a sza-
bad kirdlyvalasztds (wolna elekcja) napirendi pontjaval. A cdr — értheté mdédon — gya-
nakvdssal és bizalmatlansdggal kezelte a lengyelek igéreteit, hiszen semmi €s senki nem
tudta garantdlni szdmdra a biztos végeredményt, vagyis egy II. Agost helyébe 1ép6, an-
nak oroszparti kurzusét folytaté tj vélasztott kiralyt. Eppen ezért, I Péter cir a konfode-
ricié vezetdivel folytatott targyaldsai mellett nem feledkezhetett meg a nemzetkdzi dip-

32 Feldman: Polska w dobie, 210-216., 219. 0.
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lomdciardl sem. Ero6feszitéseket tett arra, hogy eurdpai nagyhatalmak barmelyikével,
akar Svédorszaggal, akdr Franciaorszaggal, akar a Német-Romai Csdszarsaggal hivatalos
egyiittmiikodést alakithasson ki. Oroszorszdgnak minden diplomaéciai varidcié megfelelt
volna, akdr egy svéd—orosz béke, akdr egy katonai szovetség a csdszarsiaggal Franciaor-
sz4g és Svédorszdg ellen. 1. Péter kiilpolitikai stratégidjat egyetlen dolog, a nemzetkozi
elszigetelts€g megakadilyozdsa vezérelte. Legyen szd haborurdl, vagy békekotésrol.
Oroszorszdg szdmdra barmelyik alternativa elfogadhaténak tiint, de csak valakivel sz6-
vetségben.

Ebbdl a szempontbdl kiilonosen érdekes 1. Péter car levele, amelyet Zsolkvabdl 1707.
aprilis 27/médjus 8-4n intézett 1. J6zsef csdszdrhoz. Az igen hosszu iromdny kiemelt je-
lent6ségérdl a teljes uralkoddi titulusok haszndlata mar eleve drulkodik. I. Péter emlé-
keztette I. Jozsef csaszart arra, hogy 1697-ben apjaval, I. Lip6t csaszarral kozosen juttat-
tak Lengyelorszag trénjdra I1. Agostot, Szdszorszdg vilasztéfejedelmét a francia jelolttel,
Contival szemben. Oroszorszdg az 1700 6ta folyd, Svédorszdg elleni haboriiban mindvé-
gig I1. Agostot és Lengyelorszdgot timogatta segélyhadakkal és pénzsegélyekkel. A ve-
reségek ellenére 1701-ben is, 1703-ban is szerzodésileg kotelezte magat a jovobeni se-
gitségnydjtdsra. Az 1703. évi szovetség erejénél fogva a cdri kincstarbdl 300 000 rubelt
(= 3000 000 lengyel aranyat) utaltak 4t 1I. Agostnak a katondk kifizetésére, ezen feliil
egy 12 000 fonyi, cari zsoldban 4all6 segélyhad kiizdott a lengyelek oldaldn a kiilonb6z6
csatdkban. A kaliszi gyézelem (1706. oktdber 29.) egyediil ,,Mensikov herceg” érdeme
volt — hangsiilyozta a cdr —, pedig a csatdban jelen volt II. Agost kiraly is. Mint késébb
kideriilt, akkor madr hitszegben, csak a ldtszat kedvéért maradt a csatatéren, mert orosz
szdvetségese hdta mogott csaldrd modon ,,tobb nappal a csatdt megeldézden™ (za mnogije
dnyi do bataliji) békét kotott XII. Kdrollyal. Rdadasul nem csak békét kotott, hanem Alt-
Ranstidtben lemondott a lengyel kirdlysdgdrdl is I. Szaniszl6 javara. II. Agost a legalan-
tasabb dolgot kdvette el — az orszdga s szovetségese irdnti eskiiszegést s a szovetséges
kiszolgaltatasat az ellenségnek —, amiért a ,,Mindenhaté Isten bosszidja” (otomscsenyije
Vszemoguscsevo Boga) biztosan utoléri. Oroszorszagot leginkdbb az alt-ranstddti béke
[1.,12. és 20. §-a sérti, mert az uralkodasra méltatlan II. Agost a ndla szolgdlatot teljesi-
t6 cdri alattvaldkat kiszolgdltatta a ,,svédnek”. Egyik pillanatrél a masikra 12 orosz ezred
— egyenként 1600 ember — keriilt svéd hadifogsdgba, de még a car személyes fédiploma-
tdjanak, Patkul Reinholdnak® sem biztositott menedéket XII. Karoly bosszdjatél (az

** Patkul, Johann Reinhold livoniai nemes, aki tobbi nemes tdrsdval egylitt siilyos anyagi veszteségeket
szenvedett el az 1680-16 elkezd6dott reductiotél. Az eladomanyozott kirdlyi birtokok visszavételét X1. Kdroly
(1672-1697) nem csak Svédorszdgban, hanem valamennyi svéd tartomdnyban clrendelte. Miutdn a XI. Ka-
rolyndl személyesen tiltakozo Patkul kudarcot vallott, gyijté hangi levelekkel buzditotta ellendlldsra a nemes-
séget. Patkulra kimondtdk a haldlos {t€letet a ldzitds miatt, de az fi€let végrehajtisa eldl sikeriilt Varséba szok-
nie. II. Agost tandcsaddja lett a livon iigyekben. O sugallta a lengyel kirdlynak azt az idedt is, hogy Livonidt
szdsz — nem lengyel! — csapatokkal foglalja el, s ezért a livén nemesség halabél 11 Agost drokletes kirdlysdgat
deklardlja Livoniaban. Mihelyt Livénidt, mint Lengyelorszdg tartomdnyat Srokletes kirdlysdaggd nyilvaniyjak,
ez az esemény maga utdn vonja az egész lengyel kirdlysdg orokletessé tételét — josolta az egykori svéd alattva-
16. 1701 novemberében viszont mar L. Péter car szolgdlatdba szegédott. Alapvetd feladata a car és a lengyel ki-
rily kozotti kapesolat fenntartdsa volt. Patkul, mit sem scjtve a XII Kdroly és 11. Agost kézott 1706. szeptem-
ber 24-¢én kotott alt-ranstadti béke 11. pontjarél — ahol 11. Agost a Lengyelorszigba menekiilt svédek kiszolgal-
tatdsdra kotelezte magat, Patkult név szerint is kiemelve, zavartalanul kozlekedett Oroszorszdg és Szdszorszag
koézott, mignem a svédek 1707. dprilis 6-4n &jjel 12 6rakor Konigsteinben 1I. Agost tudtdval letartéztattdk. 1.
Péter cér €s diplomatdinak tobbszori tiltakozdsa ellenére sorsa eleve megpecsételédott. Hazadruldsért 1707. ok-
tober 10-én lefejezték és felnégycltck ,,in Casimierz in Grosspolen” ,,a hazétlan zsoldost” (vagy a Livonia felsza-
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egykori svéd-livéniai alattvalé 1702-ben engedély nélkiil 1épett at 1. Péter car diploméci-
ai testiiletébe — G. S.). A ,becslletét feled6” szdsz herceg ,.istentelen”, ,legbarbarabb
szokdsi” (szamiih varvarszkih prav i obiicsajev) Iépését most azzal tetézte — folytatta ha-
ragosan a cdr -, hogy a csalard béke garantdldsira magat, 1. Jézsef csdszart kérte fel.
»Bardtilag és testvérileg” (druzsebno — bratszki) fordul a car az 6t ért sérelmek korrigdla-
sa céljabdl a csdszdrhoz, ahhoz a személyhez, aki a ,,Rémai Birodalom” feje, akinek
alattvaldja a ,,Szdszorszagi Kurfiirst, a Rémai Birodalom tagja”. A csdszér egyediil képes
arra, hogy az igazsdgnak érvényt szerezzen, ,.dllamiigyekben [nemzetkdzi vitds ligyekben]
birdskodjon” (szuda po goszudarsztvenniim pravam). 1. Jozsef csaszdr it€ltesse el a ,,R6-
mai Birodalom mds magas rangi tagjaibdl €s hivatalnokaibél 4ll6 birésaggal” a ,,nem-
zetkdzi jog [megsértését] és az eskiiszegést” (szuda ... vo vszjom narusenyiji priszjagi i
vszenarodnith prav). I. Péter car kérte a csdszdr kozbenjdrasit az igazsigtalansdg meg-
sziintetéséért, kérte az eskiiszegd II. Agost elmarasztaldsit, a ,becstelen béke” garancid-
jdnak megtagaddsat.®

I. Péter nem elégedett meg azzal, hogy a csdszdrndl jogorvoslatért folyamodjék, ha-
nem az eurépai udvarokat is II. Agost és XII. Kéroly ellen igyekezett hangolni. A csé-
szarnak sz6l6 levéllel azonos tartalmi és hangvételil levelet kapott 1. Frigyes porosz,™
IV. Frigyes dén kirdly is.”® Az oroszok nemzetkdzi riadéldncabdl Réma sem maradhatott
ki. XI. Kelemen pdpdtdl azt kérte 1. Péter, minden oroszok cérja, ,Krisztus sziiletése
utan” 1707. méjus 18-dn Lublinban datumozott levelében, hogy a Szentatya ,.ne ismerje
el torvényes kirdlynak™ Szaniszl6t (za korolja nye priznatyi), mert 6t a protestdns svéd
kirdly ,er6szakkal s nem a Lengyel Kirdlysdg torvényei alapjdn”, hanem ,,a Lengyel sza-
badsdg haldlat” jelentden emelte trénra.’” Szaniawski kujdviai piispok, a sandomierzi
konfodericid befolydsos személyisége drommel tdjékoztatta a cart a Romdbdl érkezett
hirekrél: a Borisz Kurakin herceg® 4ltal ,beadott pontokat” a papa 6szentsége hajlandé
acceptalni, ha I. Péter car orszdgdban a ,rémai vallds szabadsdgét”, kolostorok €s temp-
lomok korlatozés nélkiili épitését, a papai kévetek Oroszorszdgban vald tartdzkoddsat, il-
letve szabad mozgdsat ,.a latin egyhaz szamadra sajitkeziileg alairt, az orszag nagypecsét-
jével hitelesitett diploméval” garantalja.”

Magitol értddo, hogy ilyen diploma kiaddsdra Oroszorszdgban nem keriilhetett sor és
nem pusztan azért, mert a pravoszldv fOpapsdg tiltakozott volna ellene, hanem f6leg
azért, mert a valldsi unié, a gorogkatolikus egyhdzi befolyds immdron egy évszdzados
keleti terjeszkedése feloldhatatlan ellentéteket szilt Ukrajndban. Ezt az Ukrajndban hol

baditdsaéit kiizdé hazafit?). Wittram, Reinhard: Zur Beurteileng J. R. von Patkuls. In: Nachrichten der Akademie
der Wissenschaften in Gottingen, Gottingen, 1954/4. 99-122. o.; Ué: Baltische Geschichte. Die Ostseelande:
Livland, Estland, Kurland. 1180-1918. Miinchen, 1954. 102-104. o.; Pavlenko Ny. I: Pjotr Velikij. Moszkva,
1994. 128-129. o.

3% piszma i bumagi. t. V. Szanki-Petyerburg, 1907. 200-207. o.
¥ Uo. 207-214. 0.
% Uo. 214-216. o,
37 Uo. 258-259. 0.

3 Altbaver: The Diplomats of Peter the Greet. In: JBfGOE 1980/1. 9. o. Gazdag informiciébazis a
Kurakin-csaldd levelestdra, amelyet tiz kotetben publikdltak. Borisz Ivanovics Kurakinra az 1. kotet vonatko-
zik: Archiv knyazja F. A. Kurakina. t. . Szankt-Petyerburg, 1890.

¥ piszma i bumagi, t. VL. Szankt-Petyerburg, 1912. 258. o.
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lappangd, hol a felszinre tord, valldshdboriva terebélyesedd ellenségeskedést Oroszor-
szdgba importalni egy ,lengyel kirdlyocska” el nem ismerése fejében, még gondolatilag
is a képtelenséggel ért fel. A teljesithetetlen feltételek megfogalmazasa viszont nem zdrta
be a tovébbi targyaldsok el6tt a kiskaput, a diplomdciai kapcsolatok alapszintli mikodte-
tése folytatédhatott.

Erdekes epizédként emlitjiik meg, hogy 1. Péter car a megvesztegetéstdl sem riadt
vissza. Semmilyen dr nem szdmitott megfizethetetlennek az orosz-svéd béke fejében.
Kozvetitének a tekintélyes angol herceget, Marlborough hercegét (Malburg duk) szemel-
te ki a cdri udvar. Az orosz—svéd béke tetd ald hozdsaért, de akkor is, ha a ,kiralyné se-
gitségével” sikeriilne aldirni a békét, elképzelhetetleniil gazdag ,,ajdndékban” részesiilt
volna a herceg. Vilaszthatott hdrom orosz hercegség, a kijevi, a vlagyimiri €s a szibériai
hercegség koziil, s barmelyiket is védlasztja maginak Marlborough hercege, élete végéig
50 000 jefimki évi jovedelemmel szamolhatott. Az esedékes béketdrgyaldsokon folyd al-
kudozdsndl viszont nem téveszthette szem el6l az orosz érdekeket. A svédektdl elvett
tengerparti tartomanyokbdl csupdn Dorpatot (Derptet) engedné ki a kezébdl a cdr, Narva
visszaszolgdltatasaért kiilonboz6 drakat szabott az orosz uralkodd. Hajland6 volt pénzen
megviltani a kikotdvdrost, legvégso esetben mégis kész volt lemondani Narvarol, 4m
»Pityerburgot minden eszkozzel meg kell tartani, visszaaddsarél még gondolkodni sem
szabad” (A o Pityerburhe vszemi merami iszkaty ugyerzsaty za sto-nyibugy; a o otdacse
onovo nyizse v miiszli imety) — sz6lt a péteri ukaz. Ha meglesz a béke, a herceg a leg-
magasabb orosz kitiintetést, a Szent Andrds Rendet is kitlizheti majd ruhdjara. Olyan ru-
bin fogja disziteni az érdemrendet, amelyhez foghaté Eurépdban kevés van™ — tetézte
csébité ajanlatdt minden oroszok cérja.

I. Péter car, megtapasztalvdn a nagyhatalmak elutasité magatartisat — egyikiik sem
hajlott semmilyen diploméciai megallapodasra Oroszorszdggal —, ,,a diploméciai masod-
vonalat” (a mi széhaszndlatunk — G. S.) hozta miikddésbe. Mandverezési terét a lengyel
korona ,,piacra dobdsdval” prébalta boviteni.

I. Péter cdr lengyel kirdlyjeldltjei

A lengyelorszagi kirdlyvilasztas iigyének aktualizéldsa, Oroszorszdg elonyére vald
alakitdsa felgyorsithatta a nagypolitikai célok valamelyikének a realizalasat. Ezért a car
altal lengyel kirdlynak felkért jeloltek olyan potens személyeknek szamitottak a céri ter-
vezésben, akiknek a politikai szerepvéllaldsa a stratégiai céljai valamelyikéhez — szovet-
s€gkotés akdr a hdbordra, akdr a békére — segithette az idénként Eurdpdba fogadott
(Szent Liga), idonként Eurépabdl kizart (karldcai békék) Oroszorszdgot. De ki legyen a
kirdly? Van-e jogalapja ahhoz, hogy ,egy fiiggetlen dllam trénjdval” rendelkezzen?*!
(Ezt a kérdést Perényi Jozsef professzor is feltette a tobbszor idézett {rasdban, habdr a
vélasszal ~ gy érezziik — ad6s maradt.)

O piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 60-61. o.

Perényi Jozsef: II. Rakoczi Ferenc és 1. Péter cir diplomdciai kapesolatai a poltavai csata elott. In: Ra-
kdéczi tanulminyok. (Szerk.: Sinkovics Istvdn — Gyenis Vilmos) Budapest, 1978. 27. o.
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I. Péter carnak nagyon 6vatosan kellett eljarnia ebben az iigyben. Ugy kellett targya-
lasokat kezdeményeznie a kiszemeltekkel, hogy az oroszpdrti konfoderacid, mint jogfor-
rds, a hiata mogott alljon és a konfoderacid léte egy pillanatra se keriilhessen veszélybe.
Azért hivatkozhatott 1. Péter az ajanlat beterjesztésekor a lengyelekre, mert az 1704-es
lengyel-orosz szerzodés hatdlyabdl fakadéan II. Agostnak és a cdrnak minden kiilpoliti-
kai akcidt kozosen, kolesonos egyetértésben kellett megvaldsitania. Mivel Alt-Ranstadt
utdn (1706) nem volt kirdlya Lengyelorszdgnak, a sandomierzi konfoderaciora, illetve a
primds-érsekre szallt at az uralkoddi jogkor, ezért a primds-érsek, illetve a konfoderacié
vezetdinek belegyezésével, a szovetségesek €s a maga nevében, 1. Péter car kezdemé-
nyezhette a kiszemelt jelolt kirdlyvalasztason valé részvételét. Eppen ezért a Szembek-
testvérpar €s a Sieniawski-hdzaspar véleményét mindig figyelembe kellett vennie.
Stanistaw Szembek primdés-érsek, mint potencidlis interrex, a kirdlyvalasztas legitimita-
sat képviselte. A II. Agost-i, kozponti hivatalnoksdg kontinuitdsat a kiralyi alkancell4r
testvére, Jan Szembek jelenitette meg. A testvérpdr és Konstanty Szaniawski kujdviai
plispdk ugy vélekedett, hogy a lengyelek korében népszerli Sobieski-fiik valamelyike
(Jakub, Konstanty, vagy Aleksander)* biztosan elfogadna a trént a konfoderaltak és a
car felkérésére. Erdemi targyaldsokra viszont csak Jakub Sobieskivel keriilt sor. Mind a
car, mind a konfoderaltak, tehat kozos elhatdrozasboél, felajanlottdk a hires torokverd ki-
raly legidésebb fidnak a koronat. 1. Péter car 1707. mdjus 27/pinius 7-én két levelet is
cimzett a nemhivatalos kirdlyjeloltnek. Az dltalinossdgokat rogzitd levélben a car Len-
gyelorszdg nehéz helyzetét ecsetelte, majd a kiutat vazolta fel. A ,,Lengyel Kirdlysag ...
nem tudja masképpen lezarni ezt a hdbort csak akkor, ha 0j €s térvényes kirdlyt vdlaszt
és emel a tronra” (izbranyije i vozvegyenyije novovo 1 zakonnovo na presztol korolja).
Marpedig Jakub Sobieskit minden lengyel szivesen latnd a trénon, mélté lenne arra,
hogy apja nyomdokaiba lépjen. Sz6 nincs arrdl, hogy az orosz car beavatkozna a lengyel
kirdlyvalasztds dolgaiba, de a Rzeczpospolita €s Oroszorszag kozotti €10 szerzodés alap-
jén személyesen €s bardtilag is kéri az ajanlat elfogadasdra. Tudnia kell a vdlaszaddsa
elétt — irta L. Péter cdr a levelében —, hogy Oroszorszag egy 1épést sem hatral ki Lengyel-
orszagbdl addig, amig a ,lengyel trénra” minden szempontbdl elismert uralkodé nem ke-
riil. Ennek a célnak a megvaldsitasadhoz ,,minden eszkozt, beleértve a katonai és a pénz-
ligyi tdmogatast is” (kak gyengami, tak i vojszkami 1 vszjakimi szposzobami) hajlandé
biztositani.*

Az orosz segitségnytijtds részleteivel a mdsik levélbdl ismerkedhetiink meg. Ameny-
nyiben Jakub Sobieski pozitiv vilaszt ad a megkeresésre, a primds-érsek altal Lublinba
Osszehivott orszagos gy(ilés azonnal kirdllya vélasztja és a tovabbélo lengyel-orosz szo-
vetség alapjan Oroszorszdg mindennel timogatja és védelmezi az dj kirdlyt és orszagit a
vesz€ly elmiltdig. Oroszorszdg annyi pénzt garantdl a foly6 hdbori befejezéséig, ameny-
nyi 7-10 000 ,,lengyel, vagy reguldris zsoldos” (vojszka polszkovo ili reguljarnovo) ella-
tasara sziikséges. Viszont, ha a , kirdlyfi” (korolevics) sajat koltségén kivanna hadakozni,
évi 100 000 rubelnyi (egymillié lengyel arany) subsidiumra szdmithat. A Lengyelor-

2 Gierowski, Jizef Andrzej: Kandydatura Sobieskich do tronu polskiego w czasie wielkiej wojny pét-
nocnej. In: Sobdtka. Slaski Kwartalnik Historyczny. 1980. 373-374. o.; Stuszewski, Jacek: Konstanty Sobieski
krélewicz polski. In: Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia XLVIL. Wroctaw, 1984. 142-143. o.

43 Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 275. o.
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szdgban harcolé cari segélyhadak fizetésérol a car maga gondoskodik, de élelmezésiik a
Rzeczpospolita kotelessége; ,,az élelmen kiviil mas nem kell” (krome odnyih proviantov
nye berjom). A megvilasztott lengyel kirdly mellett akkor is maradninak orosz segély-
hadak, ha az orosz f6erdk kiszorulndnak Lengyelorszdgbdl, azok a kirdly parancsnoksa-
ga alatt tovabb harcolnanak az ellenséggel. Abban az esetben, ha ,,mi (I. Péter car — G.
S.) az ellenségtdl nem tudndnk megtartani 6t (Jakub Sobieskit — G. S.) a trénjan”, akkor
8 &s felesége élete végéig egy oroszorszdgi ,,provincidt birhat tulajdenul” (odnu provin-
ciju vo vlagyenyije). A kecsegtetd ajdnlatok elfogadhatdsdgat €s komolysagat I. Péter cér
azzal is bizonyitani igyekezett, hogy levelét sajdtkeziileg irta ald és pecsételte meg. Sz6
szerint: ,,Ezen diplomat a jobb (hatdlyosabb, erésebb) érvényesség céljabdl a pecsét mel-
lett sajatkezfi aldirdsunkkal megerdsitjiik” (dlja lutcsej szilii szej diplom pri pecsatyi szvo-
jeju rukoju zakrepljajem).**

Golovkin orosz kancellar a maga diplomdciai csatorndin keresztiil szorgalmazta a ter-
vezet révbe juttatdsat. Az egyik Szembek-rokon, Krzysztof ,tengermelléki féesperes”
kozvetitett a kancelldr és ,,Jakub kirdlyfi” kozott. Golovkin uralkod6jdtdl eltérden, egye-
nesen tanacsolta a felajdnlott korona elfogaddsat €s a lublini radan valé megjelenést. Er-
dekes, hogy a ,kirdlycsinalas” forgatokonyve a gyakorlatban 4j momentummal is béviilt.
Feltehetd, hogy Golovkinnak mdr voltak olyan informaciéi is, amelyek az id6ésebb Sobi-
eski fid visszakozdsat sejttették. Ezért keriilhetett az lizenet végére a kovetkezd meg-
jegyzés: ha Jakub elutasitand a koronat &s testvérének, Aleksandernek engedné at, akkor
minden ajdnlat €s {géret Aleksanderre vonatkozzon.*

A Szembek-csoport hallgatlagosan tudomdsul vette azt is, hogy 1. Péter car meré-
szen Savoyai Jend hercegnél is jelentkezett a maga €s a lengyelek nevében a korona
ajanlatdval. 1707. mdrcius 17/28-i lembergi, német nyelvii leveleivel a cdr arra utasitotta
bécsi rezidensét, Heinrich Huyssent (als haben Wir Unsern gegenwirtigen in Wien
residirenden Minister von Huyssen ... anbefohlen), hogy haladéktalanul utazzon Milé-
néba a herceghez Lengyelorszag sorsdnak megtargyaldsa végett.*® Aprilis masodik felé-
ben megtortént a kapcsolatfelvétel. Az instrukcid értelmében az esseni sziiletés(i cari dip-
lomaténak ra kellett beszélnie a herceget a kirdlyjeloltség elfogaddsdra. Redlis lenne
Savoyai herceg pozitiv déntése, mert a a ,lembergi dltaldnos taniacskozason” (auf dem
Lembergsche Generalconseil) jelen 1évo primds, a lengyel €s litvan féparancsnokok és
mds eldkeld szendtorok a cér 6felségével egyetértésben hivjdk Lengyelorszagba. Tudnia
kell a hercegnek, hogy az orszdagban hivatalosan is deklaraltdk a ,;szabad kirdlyvalasz-
tast” (die freie Wahl), tehdt mas kandidalok éppigy megjelenhetnek a korondért meghir-
detett versengésben, mint Savoyai Jené. Nem szabad elhallgatni, hogy Sobieski kirdly fi-
at, ,,Prince Jacobus”-t is felkérték a kirdlyvalasztason valé induldsra. Ennek kozlésekor
viszont Huyssen koteles volt cdr 6felsége nevében ,titokban hozzdtenni” (ins geheim zu

* piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg. 1907. 276-278. o.

* Uo. 676-677. o.

4 Uo. 129., 135. 0.; Petschauer, Peter: In Search of Competent Aides: Heinrich van Huyssen and Peter the
Great. In: JBfGOE 1978/4. 486., 491. 0. Az 1703-ban Alckszej carfi neveldjének szegddott Huyssenrdl és
oroszorszdgi miikodésérdl |. még Pekarszkij P. P.: Baron Gusszejn: Ucsono-lityeraturnij agent russzkovo
pravityelsztva v nacsale XVIII sztoletyija. In. Otyecsesztvennaja zapiszki 1860/3.; Recke, Walter: Heinrich
Huyssen. Ein Essener Stadtkind als Gelehrter und Diplomat im Dienste Peters des Grossen. In: Zeitschrift fiir
osteuropdische Geschichite, 1912/1. sz.
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declariren): a cdr a herceget tdimogatnd egy esetleges versengésben. Akdrhdny kirdlyje-
161t is lenne, azok koziil ,,az elsébbség Savoyai Jenét illetné” (wiihre der Prince Eugenius
vor allen andern dazu bequiahm). S nemcsak a herceg kirdllyd vélasztasa torténne meg,
hanem a cér 6felsége azonnal gondoskodna a megkorondztatasardl is. Az ligy siirgdssé-
gére valé tekintettel j6 lenne, ha a herceg Bécsben, vagy egy mdsik, Lengyelorszdghoz
kozeli varosban tartézkodna, mert a valasztds dolga mdjus kozepére, esetleg méjus végé-
re eldol — egészitette ki mondand6jat Huyssen. Milyen nagyszert lenne, ha a herceg el-
fogadnd a cér és a lengyelek felkérését, hiszen a csdszar stabil szdvetségeseket nyerhetne
Franciaorszag €s ,,mas ellenségei ellen” — nyilvdnvaldan a csdszdrsag teriiletén, Szdszor-
szagban dllomdsozé svédek ellen — vazolta a ragyogd perspektivat a car kovete. Mint
hozz4érté katonaember, Jend herceg abban a kitiintetd cdri kegyben részesiilhetett, hogy
tanulméanyozhatta a Huyssen dltal Milanéba vitt orosz haderdrol késziilt tdblazatot. Ez a
kimutatds valgjaban azt sugallta, hogy a lengyel kirdlysag elfogaddsa mogott redlis erd
hizédik, megvalésitasahoz kétség nem férhet.”?

A magabiztossagot sugallé iizenet ellenére mégis kétségek gyotorték a cirt a lengyel
trén miatt. Huyssen olyan utasitdst is kapott, hogy mildndi megbizatasdval egy idében
»puhatolézzon a nassaui hercegnél is” (ins geheim den Prince von Nassou zu versuchen):
hogyan fogadna egy lengyel korona-ajdnlatot?*

Savoyai Jené vélaszai udvariasak, de elutasitdak voltak. Mdjusi tizenetei (3-1, 12-i,
14-1) a lényeget illetden azonos mdédon hangzottak: egy csdszdri szolgdlatban 41l katona
— barmennyire is kitiintetd ajdnlatrdl van sz6 — a csdszdr tudta és beleegyezése nélkiil
ilyen kérdésben nem donthet. A csdszar dllasfoglalasatdl teszi fliggdvé a cdri felkérés tel-
jesitését, addig is szamit a cdr 6felsége tiirelmére és megértésére.*

A sandomierzi konfoderdcié mdsik jelentds csoportosuldsanak élén Adam Sieniawski
féhetman allt, akit 1. Péter car ugyancsak potencidlis kiralyjeloltként tartott szdmon.™ A
Szembek-csoporthoz hasonléan igen befolydsos szereplokb6l verbuvalédott ez a politi-
kai er6é is. Ide tartozott tobbek kozott a konfoderdcid marsallja Stanistaw Denhoff,
Sieniawski katonai helyettese, Stanistaw Rzewuski nagyhetman és nem utolsé sorban
Sieniawski fohetman felesége, a Lubomirski hercegi csaldd sziilottje, Elzbieta Helena
Lubomirska.”! Személye azért volt kiilondsen jelentds, mert nem csak az egymassal vi-

47 Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 140-144. o.; ,,... er hat den Princen aus der beygelegten
Tabell zuzuzeiigen dic ansehnliche Macht der regulirten Trouppen von lhro Czaarschen Mayestit so in Pohlen
un Lithauen, wie auch unserer Cosakischen, Calmuckischen Trouppen ungerechnet, mit welcher gantzen
Macht Ihro Czaarsche Mayestit bereits scin densclben Princen vermittelst einer Verbindung durch einen
Tractat sowohl zu Erlangung, alss Conservirung der Chron bey Gluck und Ungluck mit allen Krifften zu
assistiren und niemahls (zu verlassen).” — Uo. 143-144. o.

* Uo. 162. 0.
* Uo. 548-549., 549-550., 550. o.

0 Gierowski, Jozef Andrzej: Projekt ukladu Piotra [z A. Sieniawskim z 1707 roku. In: Sobétka, Slaski Kwar-
talnik Historyczny. 1994, 210-212. o.; Kopys, Tudeusz: Rzeczpospolita Polska w okresie powstania Ferenca
Rakocziego 1703-1711. In: Studia Carolicnsia 2004/3-4. (Eurépa és Magyarorszdg II. Rédkéczi Ferenc kordban
— Europe and Hungary in the Age of Ferenc Il Rdkéczi. Budapest, 2003. szeptember 24-26. Nemzetkdzi kon-
ferencia. 46-47. o.

5! Sieniawskiné, sziil. Elzbieta Helena Lubomirska (1669-1729) alig volt hatéves, amikor édesanyja meg-
halt, apja viszont a korona legmagasabb rangd minisztere, korona-fédmarsall lett. (26 éven 4t viselte a tisztsé-
gét!) A féldrva kisldny elbb a nagybatyjdndl, Hieronim Augustyn Lubomirskinél, majd egy varséi zdrddban
nevelkedett. Apjdt nagyon szerette, de az apa rosszalldsa ellenére is Adam Sieniawskit valasztotta férjéiil. Ha-
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askodé lengyelek, hanem a kirdlyok kozott is utazé diplomataként szolgélta a konfodera-
ci6 igyét (egyéni, csaladi €rdekeirdl sem feledkezve meg).

L. Péter cér — Denhoff és a Sieniawski-hdzaspar egyetértésével™ — a kiszemelt kirdly-
jeloltek kozé bekeriilt Rakdczihoz is elinditotta kovetét, mégpedig az erdélyi sziiletési, a
moldvai vajda szolgélatabdl céri szolgalatba dtlépett udvari tanicsosét, David Corbe4t.”
Azt a feladatot kapta, hogy beszélje rd a fejedelmet a korona elfogaddsara €s a méjus 23-
an (,,0j stilus szerint”) kezd6d6 gy(ilésen Rdkoczi igenld valaszdnak a birtokdban mar
megtorténhessen az erdélyi fejedelem hivatalos kiralyjeldlése. 1. Péter car Corbea nevére
sz616, részletes instrukciGjat az orosz hadak féhadiszalldsan, Zsolkvan 1707. aprilis
21/mdjus 2-an allitottak ki, €s valészinil, hogy mar mdjus 15-20. kozott Szerencsen tar-
gyalt a fejedelemmel ™ A kilencpontos kéveti utasitds™ részletes elemzését mar 1912-
ben elvégezte a Szdzadok hasdbjain Tomasevszkij Sztepan, a lvovi és a krakkdi egyete-
men oktatd ukrdn torténész,”® mi csak a megbizatds egyetlen mozzanatdra, az altalunk a
legfontosabbnak itéltre kivanunk kitérni.

Corbea cdri ,,aulicus consiliarius” bizalmasan arrdl informalta Rdkdczit, hogy a cér és
a Rzeczpospolita sandomierzi konfoderdcidjanak vezet6i kozos elhatdrozdsra jutottak a
lengyelorszigi helyzet értékelésében és a nehéz helyzet megolddsaban: a lengyelek — an-
nak ellenére, hogy II. Agost lengyel kirdly lemondott a trénjarél 1. Szaniszl6 javara —
nem fogadjék el térvényes uralkoddjuknak a hajdani ,,poseni vajddt.” Kijelentik, hogy a
XII. Kéroly svéd kirdly ,fegyvereinek drnyékéban” (sub armis) megvdlasztott (1704) és

zassdgaba 6ridsi hozomdnnyal ¢rkezett (100 000 arany készpénzben, 10 000 arany értékii ingatlan). A hdzastar-
sak kozotti viszony hamar megromlott, a férj a csendes, ukrajnai Brzezanyban, a feleség a mozgalmas fovdros-
ban, Varsoban szeretett élni. Jan Sobieski kirdly felesége, a francia kultirdért és mentalitdsért rajongé Maria
Kazimiera kirdlyné bizalmas udvarholgyeként beledrtotta magdt az orszdgos politikdba. A francia befolyds erd-
sitésének a szdndékdval keriilt bizalmas viszonyba tobb, vezetd politikussal is. Sobieski kirdly haldla utdn a
francia pint lelkes tdmogatdja. Rdkoczi és Bercsényi biztonsdgdnak szavatoldsdra du Héron kovet kérte fel
Sieniawskinét, aki nem csak a menekiiltek elrejtésérél gondoskodott, hanem terviik, egy magyarorszdgi felsza-
badité hdboru elékészitésében is kdzremiitkodostt. Rakdczi és Sieniawsking kapesolata a késbbickben sem sza-
kadt meg, s6t gyermekeik Osszehdzasitdsdt is tervezték. Polski Stownik Biograficzny, t. XXXVIII.
Warszawa—Krakdw, 1996. 90-91. o. L. még: De I'Hommeau: Emlékirat egy magyarorszigi utazdsrol 1704-ben
és 1705-ben. In: Rikéezi Tiikor. I k. (Szerk.: Kdpeczi Béla — R. Virkonyi Agnes.) Budapest, 1973. 108-109. o.;
Jarochowski, Kazimierz.: Dzieje panowania Augusta [l od wstapienia Karola XII na ziemig¢ polska az do
elekeyi Stanislawa Leszczynskiego (1702-1704). Poznan, 1874. 271-272. o.; Thomasevszkij, Szicpan: Ugorscsina
i Polscsa na pocsatku XVIIIL w. In: Zapiszki NTS. t. XXXV. Knyiha V. L’viv, 1908. 74-76. o.; Nowak, Jerzy
Robert: A lengyelek €s a Rikéezy-felkelés. In: Tiszardj, 1976/6. 56. o.; Popiofek, Bozena: Krélowa bez koro-
ny: studium z zycia i dziatalnosci Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej (ok. 1669-1729) Krakdéw, 1996.

%2 Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 448. o. Sieniawskiné befolydsirdl a Szepességben is
beszéltek: ,,...die Synavskyn (Sieniawskiné — G. S.) mit ihrem anhang durch ihre practiquen sogar suchet,
ermelten R. (Rdkdczi) inter candidatos polonicos zu bringen, wie sie dann gar nachdenklich an Mr. Denhoff
mit zweien zeilen wissen lassen, dass die sach zu Lublin vor ihre partei wohl ausgeschlagen seie, quod pro
Ragozio per domesticas interpretatur.” — idézi az ukrdn torténész Thomasivskyj, Istvdn: Adatok II. Rakoczi
Ferencz €s kora torténetéhez. Szdzadok, 1912/10.762. 0., 7. jegyzet. (A tovabbiakban: Thomasivskyj: Adatok.)

53 Rdday Pdl iratai, 1707-1708. 1L k. (Sajt6 ald rendezte: Benda Kdimdn és Maksay Ferenc) Budapest,
1961. (A tovabbiakban: Rdday iratai II.) 209. o.; Piszma i bumagi, t. VL. Szankt-Petyerburg, 1912, 2. 0.

5 Thomasivskyj: Adatok, 766. o. L. Péter cdr kiilon levélben kéri Rdkéczit, hogy Corbea ,udvari tandcso-
sat” (nadvornij szovjetnyik) titkos audencidn fogadja. MOL G. 15. Caps. F. Fasc. 149. f. 24,

5% pigzma i bumagi, t. V. 591-595. 0. Corbea életérdl, munkdssdgdrdl. Georgescu-Buzdu Gh.: Un diplomat
romin la Moscova la inceputul secolului al XVIlI-lea: David Corbea Ceausul. Bucuresti, 1957.

8 Thomasivskyj: Adatok, 768-770. o.
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megkoronazott (1705) 1. Szaniszlé a Rzeczpospolitanak nem uralkoddja, illegitim mé-
don gyakorolja hatalmat. A lengyel és litvdn nemesség, alapvetd szabadsdgjogaval €lve,
szabad kiralyvalasztdsra gyiilekezik Lublinba. Rdkdczi fejedelem kirdlyjeloltsége (kan-
dydat) mind a Rzeczpospolitdnak, mind a lengyel konfoderdltakkal szovetséges ,,car
Ofelségének” megtiszteltet€s lenne. ,,...hajlandé-e ezt a varatlanul adédé szerencsét meg-
ragadni (=elfogadni)?”*’

Az orosz diplomdciai kiildetés lényegét és visszhangjat maga Rakdczi tirta fel az Em-
lékirataiban. Innen idézziik: ,,Jgazan elmondhatom, hogy egyiltaldban nem vagyakoztam
a lengyel korondra, sét, tavol ett6l, minden c€lom az volt, hogy elkeriiljem ezt a vélasz-
tast. Igy hat elkiildtem Radayt, erdélyi kancelldridm igazgatdjat Szaszorszdgba, hogy
Oszintén jelentse a svéd kirdlynak a cdr ajdnlatdt és az én feleletemet. ... Azonkiviil tu-
dattam Szaniszl6 kirdllyal, hogy a lengyel fotdbornok (Sieniawski — G. S.), aki bizalmas
bardtom, a nagytandcsot képezd valamennyi szendtorral egyiitt hajlandé 6t elismerni, és
ezzel megerdsiteni valasztdsat, ha testiiletileg fogadja 6ket. A svéd kirdly Raddaynak igen
hatdrozott valaszt adott, tudniillik azt, hogy csak tartsam magamat erfsen a cér ellen,
mert 6, a svéd kirdly, nemsokdra Lengyelorszdgba indul és megveri a cdrt. Szaniszlé ki-
raly viszont tudatta velem, hogy 6 Isten kegyelmébdl Lengyelorszdg kirdlya, s igy nincs
sziiksége a nagytanics kegyelmére. ... Ez a két valasz hatdrozottan arra inditott, hogy
kiméletesen bdnjak a cdrral, igyekezzem elkeriilni lengyel kirdllyd vdlasztdsomat,
ugyanakkor békét kozvetithessek a cdr €s a svéd kirdly kozott, a francia kirdly és a bajor
vélasztofejedelem kdzbejottével, azzal a feltétellel, hogy a vélasztéfejedelmet Magyaror-
szag tronjdra emelik €s segitik ott megmaradni, én megtartom Erdélyt és Szanisz16 kirdly
Lengyelorszagot. [me, minden lépésemnek €s a carral kotott szerzédésemnek titkos kul-
csa, melyrdl senki nem tudott, csak Bercsényi grof.”™

A céar és a fejedelem koveteinek — David Corbeanak és Nedeczky Sandornak —
tobbszori oda-vissza kiildése és fogaddsa mellett’™ Rdkéezi jelsléséhez a sandomierzi
konféderdcié lublini orszdgos gylilésének alldasfoglaldsat sem nélkiilozhette a car. A
meghivoban feltiintetett, mdjus 23-ra meghirdetett lublini orszdgos tandcskozds (walna
rada) csak jinius 12-én kezdddott el. Ezen a férumon kellett a Rzeczpospolita jovéjérdl,
egy uj kirdly valasztdsdrdl donteni, de facto a lengyel-orosz szovetség életben tartdsardl
hatdrozni. S hogy mennyire a szovetség tovabbi megdrzésén volt a hangsiily, bizonyitja
az a tény, hogy 1707 folyamdn I. Péter car tobb hénapon it Lengyelorszdgban tartézko-
dott. Még ha a kozel két hénapos betegségét nem is vessziik figyelembe, akkor is kizel
négy honapig Zsolkva-Lublin—Varsé térségében utazgatott. Hol az ott dllomdsozé kato-
néit szemlézte, hol haditandcsot hivott egybe, hol a lengyel szendtorokkal egyeztetett. 1.
Péter cdr ,jelenléte” — Lublintdl fél mérfoldnyire, Jakubowiczban mdjus 8/19. és mdjus
28/jdnius 8. k&zott, majd Lublinban 1707. jinius 8/19-t41 jilius 6/17-ig — a lublini rada
munkdjdra negativan, pozitivan egyardnt hatott. Negativan azért, mert a képviseldk nem
féltek kimondani a szabad vélasztds korilményeinek csorbitdsat, pozitivan pedig azért,

37 Piszma i bumagi, t. V. Szankt-Petyerburg, 1907. 591-592. o.

%8 IL. Rékéczi Ferenc fejedelem Emlékiratai a magyarorszdgi haborirél, 1703161 annak végéig. (Forditotta
Vas Istvdn, a tanulményt €s a jegyzeteket irta Kopeczi Bélu, a szoveget gondozta Kovdces Hona) Budapest,
1978. (A tovédbbiakban: Rikéezi Emlékiratai) 397-398. o.

S Thomasivskyj: Adatok, 766-767. o.
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mert a konfoderaltak mégis az interregnum kihirdetése mellett voksoltak. Szembek pri-
mds-érsek 1707. jdlius 11-én jelentette be, hogy a Rzeczpospolita hivatalosan is az inter-
regnum dllapotdt éli, és a primds-érsek az interrex jogait gyakorolja. (A magyarorszagi
konfodericié dnodi interregnumrdl hozott dontése 1707. junius 22-én lett hatdlyos, ami-
kor II. Rékéczi Ferenc az ,,Orszdg Satordban™ aldirdsdval, pecsétjével szentesitette az
el6készitett okményt!®)

A sandomierzi konfoderaltak képvisel6i — ,,Volniszki Mihdl névé Lengyelorszdgi
Respublica emberivel” — II. Rdkéczi Ferencet a kirdly nélkiili kirdlysdgba invitaltak.®
Audiencidjukra Munkdcson, 1707. julius 21-én keriilt sor, az érdemi targyaldsokat julius
24-én Bercsényi Miklésndl, Ungviérott folytattak le. Aznap valésagos diplomdciai nagy-
izem volt Rakécezi ideiglenes udvardban. Eloszor Wolynski Michat lengyel fékovettel
véltott sz6t a fejedelem, aztdn ,,mds hat lovi Aranyos Hinton Mosqua Czar kovettye, és
belsd Tandcsosa Ddvid Ivdnovics Csorbe nevii Ur” kivetkezett, immdr ismerdsként
(,,Csorbe” [= Corbea] 1707. mdjus 15-20 kozott targyalt eldszor a fejedelemmel Szeren-
cse.), ,...majd egy egész Grdig magdnossan vald propositija és a Folséges Fejedelem
replicdja” zarta a déleloust. Ebéd el6tt djabb targyalasi forduléval bovitették a napi
programot, s Ugy ,.hdrom éra tijban délutdn asztalhoz leiiltenek.” A fejedelem jobbjan az
elsé €s masodik helyen az orosz €s a lengyel kovetek foglaltak helyet. A rangos diplo-
mdciai eseményhez ill6 diszebéden ,,draga étkekkel és confectumokkal” kedveskedtek a
vendégeknek; ,,...sok szép discursus, Trombita, Dob €s mastéle Musica meg nem szilint”
este hat-hét 6rdig. A nevezetes nap a fejedelem €s az orosz kdvet négyszemkdzti, aznapi
harmadik beszélgetésével z4rult.”® Ugyancsak Beniczky Gaspar fejedelmi titkdr napldja-
bél tudjuk, hogy mésnap este 11 érakor fejezédott be az a sziik kord, bizalmas tandcsko-
z4s, amely alaposan meghdnyta-vetette a cdri €s a lengyel ajanlatot €s végiil a fejedelem-
nek felkindlt korona elfogaddsérdl dontott.®

A Munkdcson 1707. jdlius 28-4n keltezett, Nedeczky Sdndor szdmdra kiadott kévet-
utasitdsbol," valamint a fejedelmi koveteknek — Klobusiczky Ferencnek, a Consilium
Oeconomicum elndkének és Nedeczky Sdndornak, ,,a Fejedelemnd Urasszonyunk udvari
Prefektusdnak™ — sz619, Munkdcson augusztus 6-dn datumozott, részletes kovetutasitas-
b6l vildgosan kideriil, hogy mi mindenre kellett odafigyelniiik. Ezek a korabeli instruk-

0 Rakéczi Tar, 1. k. (Szerk.: Thaly Kdlmdn) Pest, 1866. 17. 0. Beniczky Gaspdr naplojabol: 1707. jinius

22, ,,...v€gs0 Sessidja lévén az (6nodi — G. S.) Orszag-Gyililéséncek: kilencz 6ra tdjban az Folséges Fejedelem
maga Sdtordbiil az Orszdg Sdtordban, az hol nagy frequentidval voltak az Nemes Varmegyek, az egész Sena-
tussal egyiitt ald ment, Joseph Csdszdr Torvénytelen Dominiumjdnak abrenuntiatiéjdrdl valé kozakarattal con-
dalt solemnis Instrumentumnak, €s egyszersmind Artikulusok subscriptidjanak s pocsétlésének kedvéért.”
Ugyanez legdjabban kozreadva: I Radkdczi Ferenc ezertizenkét napja. Beniczky Gispar fejedelmi titkdr
didriuma, 1707-1710. (Sajté ald rendezte, az el6szot €s a jegyzeteket irta Bdnkiiti Imre) Budapest, 2005. 27. o.

6! Rakoczi Tar, I k. 28. 0.

52 Uo. 29-30. o. Hopp Lajos — nyilvin elirdsrél van szé - ,Corbea Ddnielnek” tintette fel az orosz kévetet.
Hopp Lajos: A lengyel-magyar hagyomdnyok tjjdsziiletése. Modern Filoldgiui Fiizetek, 14. Budapest, 1972.8° ..

83 Rakéczi Tiér, L k. 30. 0. — II. Rdkéczi Ferenc Bercsényi Mikldssal, Barkéczy Ferenccel, Sennyei Istvan-
nal €s Kajali Péllal vitatta meg a hallatlanul bonyolult kérdést.

64 Nedeczky Gdspdr: A Nedeczky csaldd. Budapest, 1891. (A tovidbbiakban: Nedeczky: A Nedeczky csa-
14d) 248-251. o.

63 Nedeczky: A Nedeczky csaldd, 251-270. o.; Rdday iratai, II. 244-254. o. Mérki Sandor részletezi a ko-
vetutasitds egyes pontjait. Mdrki Sdndor: Nagy Péter czér és Il. Rdkdczi Ferenc szovetsége 1707-ben. Buda-
pest, 1913.42.,44-49. o.
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ci6k Rékoczi Emlékirataival teljesen egybecsengenek azon a ponton, ahol a fejedelem
azt allitja, hogy ,,szeretett hazdnk javat” tartotta szem eldtt akkor, amikor a lengyel trén-
ra valé meghivast nem hdritotta el magatol.

De miért vdltozott meg Rdkoczi dllaspontja a majus végétdl eltelt két hénapban?®® Hi-
szen mdjus végén még elutasitotta a Lengyelorszagba valé invitalast, jilius végén pedig
igent mondott arra. Ne feledjiik, hogy a korona-ajdnlattal el@szor az orosz cdr kovete je-
lentkezett Rakéczindl, ami nagyon varatlanul érhette 6t. Ez a hirtelen elokeriilt lehetdség,
de sokkal inkdbb a lengyel ligyekben vald tandcstalansdga arra inditotta Rdkdczit, hogy
azonnal kovetet kiildott XII. Kdrolyhoz Corbea mdjusi tdvozadsa utan. Azt sem feledhet-
Jiik, hogy a Rékdczi-6s6k természetes kiilpolitikai szovetségese mindig Svédorszag volt
(annak ellenére, hogy 1657-ben, a kézos lengyel hadjdrat idején, X. Kdroly Gusztav svéd
kirdly elfordult IT. Rdkéczi Gyorgytdl, 11 Rakéczi Ferenc példaként mindig az 1643. évi
szerzodést emlegette!): onnan remélhetett segitséget a csdszdr ellen, akdr gy, hogy XII.
Kdéroly Szdszorszdgbdl Csehorszdgba nyomul, akdr tigy, hogy fegyverekhez juthat svéd,
szdsz, vagy — Szaniszl6 révén — lengyel kozvetitéssel.

A jdliusban Munkécsra befutott ajanlat viszont mdr gy6keresen kiilénb6zétt a majusi-
tél_ a kirdlyjeldltséget a lengyel interregnumot kimondd lublini orszdgos gyiilés (walna

Erdekességképpen megjegyezziik, hogy Nedeczky Sandor terjedelmes névsort dllitott dssze a cari foembe-
rekrél (pl. ,,A leghatalmasabb €s kegyelmesebb czdr &s egész muszka birodalom jeles Senatorainak névjegyzé-
ke”), akiket a cdrhoz inditott Rdkdczi-kdveteknek célszerli és illik felkeresni. Hozzdtessziik, hogy a névsorban
feltiintetett szendtoroknak, cdri hivatalnokoknak csak a téredéke tartozkodott dllandéan a cdr mellett. Ez az oka
annak, hogy Nedeczky Sdndor a nevek nagy részét pontatianul adta meg, s nyilvdnvaléan hallomds utdn je-
gyezte le azokat. A listdbol az is kideriil, hogy Nedeczky az orosz névadés szabdlyait — csalddnév, keresztnév,
atyai keresztnév — nemigen ismerte. lllusztricioként a targyalt eseményekhez kapesolddo példdkat kozreadunk:

Nedeczky-vardns: Helyesen:

Tychon Nicetides Streschneu Sztresnyov, Tyihon Nyikitics
Borisius Petrovics Scheremetou Seremetyev, Borisz Petrovics
Danielidis Menszicou Siandor Mensikov, Alekszandr Danyilovics
Joannes Alexides Musin puskin Muszin-Puskin, Ivan Alekszejevics
Artemonides Mathuieu Andrds Matvejev, Andrej Artamonovics
Theodorides Dolgoruka Gergely Delgorukij, Grigorij Fjodorovics
Ignatides Emiliamus Ucrainczou Ukraincev, Jemeljan Ignatyevics
Schaphirou Safirov, Pjotr Pavlovics

Mutuicuitz opraxin (sic!) Theodorus Aprakszin, Fjodor Matvejevics
Joannides Niccta Repnin Repnyin, Nyikita Ivanovics
Dolgoruka Basilius Dolgorukij, Vaszilij Lukics
Stephanides Mazepa Janos Mazepa. Ivan Sztyepanovics stb.
66

Ezt a kérdést Kopeczi Béla és R. Virkonyi Agnes mir 16bb irasukban is crintették, legutbb a 1. Rako-
czi Ferenc kiilpolitikdja” (Budapest, 2002. 98-101. o.), illetve ,,Rdkéczi dllama és az eurdpai hatalmi egyen-
siily” (in: Studia Caroliensia 2004/3-4. 398-400. o) cimil munkakban, de a lengyel-svéd €s a lengyel-orosz re-
laciék melyebb feltdrdsa és bemutatdsa indokoltnak latszik, mert Rdkéczi dontésében — eltéréen a hagyoma-
nyos svéd-erdélyi diplomdciai vonalt6l —1707-ben a Sieniawski-hdzaspdr ,,pillanatnyi” (jiliusi, augusztusi) dl-
lasfoglaldsa jatszotta a meghatdrozé szerepet.

Szlikszavian, de alapvetden pontos helyzetképet ad a problémardl Bankiiti Imre: ,,Rékéczi s 1. Péter cdr: re-
mények €s/vagy illiiziok” cimii publikdcidjdban. In: A Rikécezi-szabadsdghare és Kzép-Eurdpa 1. Tanulményok
a Rékdczi-szabadsdgharc kezdetének 300. évforduldjdra. (Szerk.: Tumds Edit) Sarospatak, 2003. 165-171. o.
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rada = conventus generalis) hivatalos kovetsége terjesztette eld. Bizonydra még ez is ke-
vés lett volna Rédkdéczinak a beleegyezéséhez, ha nem kap Lengyelorszagbdl autentikus
biztatdsokat. Gondolunk itt Lublinba kiildétt kovete, Nedeczky Sandor Lublinbdl tovab-
bitott postdira, I. Péter car minden részletre kiterjedd javaslataira®, a Sieniawski-hdzas-
pér bdtorit6 szavaira, s nem utolsé sorban arra is, hogy az lres francia igérgetések helyett
a lengyel korona elfogaddsa dardn kézzelfoghaté katonai és pénziigyi segitséghez jutha-
tott. Rakdczit idézve: ,elhatdroztuk tehat magunkat, hogy bizonyos szovetségben kikotott
pontok és aldbb kijeldlendd feltételek alatt (kiemel€s toliink — G. S.} a mindenhat6 Isten
véghetetlen Gondviselése szerint nekiink ftelajdnlott Lengyelorszdg korondjat elfogad-
juk.”® Eloszor a II. Rakoczi Ferenc lengyel kirdlysdgdra vonatkozé fontosabb feltétele-
ket vegyiik szdmba!

1.,,Muszka-, Magyar-, Erdély- és Lengyelorszdg” véd- és dacszovetségét ,,nem csak a
Fejedelmek (uralkodék — G. S.) egymds kozott, hanem az orszagok is egymads irdnydban
sérthetetlennek tartsdk,” s azt, ,,sem a jelen, sem jovendében keletkezé habord szeren-
csétlenségei kozott nem szabad feloldani ...”

5" MTA Kézirattdra, Ms. 4958. fasc. 2., szdmozatlan iratok, Nedeczky Sandor Lublinbé! kiilddtt jelentései.
1707. junius 17-1 levelében pl. azt irta a fejedelemnek: Lltt nem hittem volna, mely sok addictusai legyenek
Felségednek, jollehet én az titkot senkinck az lengyelek koziil nem aperidltam, de vox populi, quod magis
magnatum mind jé helyre cziloznak.” Ugyancbben a levélben még: ,.Szinyavszky uram ... jéakardja Felséged-
nek, noha, ha csak akarnd, alkalmasint czen dologban gitldst tehetne, de taldn attul is van, hogy nem tud sem-
mit is benne.” 1707. jinius 25-i jelentésében 16bbek kozott ezt {rta: ,,Igen nagy jokkal van a moszkva Czdr Fel-
ségedhez,” iires kézzel bocsdtotta el a csdszdar kovetét, ,,megégette mar ezeknek is a kdsa a szdjokat.” 1707. ju-
lius 8-dn keltezett tuddsitdsaban Nedeczky egy ,,négy orszdg” egyiittmikodését célzo6 tervezet pontjait vetette
papirra. ,,Puncta circa colligationem Suac Majestatis Czareae, Inclyt. Regnor. Poloniac, Ungariae et Principat.
Transylvaniae, fortassis consideranda”

Corbea Lublinban kidllitott 1707. julius 1/11-i instrukcidja szerint Rdkdczi, mint lengyel kirdly, szdmitha-
tott a svédek elleni hdboridban és trénjanak megdrzésében Oroszorszdg teljes haderejére, pénziigyi segélycre
(totis suis exercitibus et pecunia assistere ex omni possibilitate), kalkuldlhatott Oroszorszdg kozvetité szerepére
a csaszdr és Magyarorszag, Erdély kontliktusdban (mediatione sua penes aulam caesarcam curabit, ut
Transylvaniae et Ungariae pacem efficiat). A medidcié sikertelensége esetén, de a svéd hidbord szerencsés befe-
jezése utdn a cdr orosz hadakkal kényszeriti a csdszdrt Magyarorszdgon a békére. Ha pedig az dltalanos béke
megsziiletne — a csdszdr a francia kirdllyal, a cdr a svéd kirdllyal kiegyezne —,a fejedelem érdekeinek érvényesi-
tésénél szdmithat a cdr tdmogatdsira (ad universalem pacem perventum foret, qualem tum temporis
assistentiam principi a csarea maiestate expectandum est). Piszma i bumagi, t. VI. 217-219. o.

o8 Nedeczky: A Nedeczky csaldd, 261. o.; Mol G. 15. Caps. F. Fasc. 149. f. 2-3. Conditiones Secretae (...in
alio Tractatu expressam acceptat oblatam sibi Regni Poloniae Coronam...).

Corbea 1707. jilius 20-dn Ungvaron kelt, Golovkin kancelldrnak futdrpostdval kiildétt levelének tartalma
visszaigazolja Rdkécezi véleményét. Corbea kozli, hogy Rdkdczival tobbszor is targyalt, nyilvanos iiléseken is,
privatim is. A fejedelem ,,megigérte a Lengyel korona elfogaddsat,” €s a cdr 6felségével lefolytatandd targyala-
sokkal Bercsényi generdlist bizta meg ,teljhatalommal.” Azt javasolja Corbea, hogy a cdri audiencia a magyar
hatdrhoz kozel, vagy Jarostawban, vagy Sandomierzben legyen, mert a generdlis hosszu ideig nem maradhat
lengyel foldon. Rakoéczi ,masodik teljhatalommal” felruhdzott embere a kancelldrnak is ismerds Nedeczky
Séndor lesz, & a Rzeczpospolita képviselSivel folytat majd megbeszéléseket. Erdekes megjegyzés Corbeatdl:
WJobb lenne, ha Nedeczky elobb a cdr dfelségéhez utuznu, s nem a Rzeczpospolitdhoz.” Nem kevésbé érdekes
az a mondata is, ahol lefrja, hogy a , kéztarsasdg” képviseldjével t6bbszor is beszélt Ungvdron, egyeztetett, de
Lengyelorszdgba kiilon utakon, mds-mds idopontban indulnak vissza. Piszma i bumagi t. VI. 219-221. o.
Ugyanebbdl a levélbol megtudhatjuk azt is, hogy Corbea mdr régoéta beteg, €s Ungvédron megint jelentkezett a
kordbbi kér: ,,alig ¢lek a betegség miatt” (jedva zsiv ot oniija). Uo. 221. o.

Magyarorszdgi diplomaciai kiildetéséb6l visszatérve Varséban hunyt el 1707 augusztusaban. . Péter car
bizonydra elégedett volt allami szolgalatdval, mert a holttestet Kijevbe szdllittatta €s a hires Barlang-kolostorba
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2. ,Céar 6 Felsége,...[Rdkdczi Ferencet] mint megvilasztandd lengyel kirdlyt egész
erejével, fegyverrel, pénzzel €s mds hadi koltségekkel, igy sajdt mint lengyel hadsereg-
gel mindaddig, mig a béke és a békés kormdnyzat végképen helyre nem lesz allitva” a
kirdlysdgaban, méltésdgaban, biztonsdgban megtartja.

3.A kirdlyi méltsdg tiszteletben tartdsdnak velejdréja, hogy a car 6felsége minden
igyet megvitat a kirdllyal, dontés csak egyetértésiikben sziilethet, [a car] tdvollétében a
lengyelorszagi ,.egész muszka drméadia” kozvetleniil a kirdly parancsnoksdga ald tartozik.”

A Magyarorszag é€s Erdélyorszdg jovOjének, biztonsdgdnak garancidit taglalé Raké-
czi-elvardsok koézil a ,katonai segedelem” dolga volt a kdzponti kérdés. [jgy vélekedett
a fejedelem, hogy Lengyelorszdgba vald tdvozdsa nem valtana ki ,,a polgdrok elkedvet-
lenedését”, ha azonnal megtapasztalhatndk a beigért segitséget. A Magyarorszdgra iré-
nyitott orosz sereg ,,legaldbb 20 ezer emberb6l dlljon” — kététte ki Rakoczi —, amely ele-
gendd az orszdg védelmére.”

De volt-e 1. Péternek 20 000 nélkiilozhetd katondja? Elsé hallomdsra irredlisnak és
megalapozatlannak tlinik ez a preventiv katonai akcid, Rdkdczi mégis komolyan szamolt
ezzel a lehetéséggel. Sot, politikai terveit a cdr igéreteire épitette, mint ahogyan azt az
1707. augusztus 6-1 instrukcid szovege is tanusitja. Tudjuk az Emlékiratokbél, hogy Réké-
czi lengyel politizdlasdnak alapkérdése a magyarorszdgi szabad kirdlyvdlasztassal, illetve
az 0 erdélyi fejedelemsége elismertetésével dllott Osszefiiggésben. 1707-re mdr t6bbszord-
sen bebizonyosodott, hogy e politikai célkitiizések megvaldsitasa, csak sajat erére tamasz-
kodva, kivitelezhetetlen. 1707 méjusa — augusztusa kozott Rakoczinak nem egyszer alkal-
ma adddott arra, hogy a céri ,,udvari tandcsos”, Corbea adatait tesztelje.

Corbea ugyanis egyik titkos audencidjan a lengyel-litvan teriileteken diszlokalt orosz
hadsereg pontos létszamviszonyairdl készitett kimutatdst is bemutatta (Tabella Suae
Czareae Msttis peditum et equitum militum).”" Eszerint az ,,in Magna Polonia” miik&do
orosz gyalogsdg €s lovassdg osszlétszama 75 723 16 volt (43 740 gyalogos és 31 983 lo-
vas), a Litvanidban dllomdsozd és harcold orosz erdk létszama 22 335 16t tett ki. A tii-
zérséget kiszolgdlé személyzethez 1926 6 tartozott. (Totusque Praenumeratus Suae
Csareae Msttis Exercitus, tam in Magna Polonia, quam in Litvania existens, Equitum et
Peditum, nec non Artilleriae Servientium 99 984 constat.””) Ebb8] a szdzezres kontin-
gensbdl, illetve ha a litvdniai kb. htszezertdl el is tekintiink, a maradék kb. hetvenotezres
orosz hader6boél, 20 000 orosz katona Magyarorszdgra valdé bevonultatisa egyaltaldn
nem latszott irredlisnak. Az orosz katonasag magyarorszagi jelenléte diplomdciailag sem
kifogdsolhatd, mert nem minésiil hdbords beavatkozdsnak — vélekedett Rikdczi. Egy-
részt azért, mert a kozvetitd szerepre ajinlkozott car kordbbi szandékat ily médon nyo-
matékositja, mdsrészt azért sem, mert a cdr a segélyhadat Lengyelorszdg vdlasztott kira-
lyanak adja, harmadrészt pedig azért sem, mert szerte Eurépdban alkalmazott médszerrél
van sz6. Hadiizenet hijdn adott ,,a dan a birodalomban katondt a francia ellen,” s ugyanez
»a dan adott katondt a csdszdrnak, kiket elleniink (Magyarorszdgon Rdkdczi ellen — G.
S.) forditott.”

% Nedeczky: A Nedeczky csaldd, 261-262. 0.; MOL G. 15. Caps. F. Fasc. 149. f. 7-9.
" Nedeczky: A Nedeczky csaldd, 264. o.: Rdday iratai, 11 k. 251, o.

"' MOL G. 15. Caps. F. Fasc. 149. f. 181. Errdl a részletekbe mend kimutatdsrél sem Marki Sandor, sem
Perényi Jozsef, sem mdsok nem tesznek emlitést.

2 Uo.
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Ha a svéd kirdly mégsem tenne le szindékdrél, €s megtdmadna Lengyelorszdgot, ak-
kor ,,czar § Felsége Silesia és Magyarorszdg véghatdraira, nagyobb szdmu sereget kiild-
jon” — fejtegette Rdkdcezi —, ami azzal az elénnyel jarna, hogy az ellenség hatorszdgat ve-
szélyeztetné, a csdszdr €s a svéd kirdly kiiszobon all6 szdvetségét gyengitené, €s a Ma-
gyarorszag feletti ,,6rkodést” stabilizdlnd. Mint ,Magyarorszdg felszabaditdsdnak a
protectora” demonstrilnd ,,a bajor fejedelem felé” a Magyarorszag melletti eltdkéltségét,
Lreményeket keltvén fel” benne a magyar trén irant. Mivel Lengyelorszaghoz hasonléan
Magyarorszadgon is interregnum van, €s Jézsef csaszar magyar kirdlyként éppiigy tronbi-
torlé, mint Szaniszl6, Magyarorszdgon sem keriilhetd meg a kirdlyvdiasztas. A ,bava-
rus” (Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem) magyar trénra valé megvilasztiasa nyo-
man ,,az osztrak érezvén gyengeségét” a két hdbord miatt, ,,Magyarorszdgot kénytelen
lenne dtengedni.” Magyar- és Erdélyorszdg szempontjibdl az mar 1ényegtelen, hogy a
cér az Uj ,,magyar kirdly” személyében szdvetségest nyerhetne a svédek ellen.”

Rékdécezi €s bizalmas tandcsaddi szigordan eldirtdk a ,telyhatalmazottaknak™ (Bercsé-
nyinek, Klobusiczkynek, Nedeczkynek, Bertétinak, Rddaynak), hogy a mondanddjukat
ne kovetelésekként, hanem egyszerii eléaddsként terjesszék eld a carnak, illetve a céri
targyald partnereknek. A lengyel szendtorokkal, vagy ,akdr a koztirsasignak (Rzecz-
pospolitdnak) barmely Rendjével nyilvdnos €rtekezésekbe ne bocsdtkozzanak,” amig azt
eldzetesen nem egyeztették a ,,czdr 6 Felségével.” ,,A legfobb, és legsziikségesebb utasi-
tdsunkat nyiltan abban adjuk el6 — olvashatjuk az instrukcié utdiratanak 9. pontjdban —,
miszerint, ha vdlasztdsunkat a kériilmények vdltozanddsdga elhalasztand, és mégis ennek
daczdra, ezt megeldzné czdr & Felségével a szdvetség, ezen esetben a kizjo érdekében a
confoederdlis kbztdrsasdggal szoros szévetség ne kottessék ... (kiemelés t6liink — G. S.)"™

Meghokkent6 a kovetutasitds ezen része! Hogy-hogy ,,ne kottessék szoros szdvetség”
a Rzeczpospolitaval, ha I. Péter carral hamarabb megsziiletne a szévetség, mint Rdkdczi
kirdllyd vdlasztdsa? Ezek szerint a szOvetségkotés halaszté hatéllyal volt a kirdlyvalasz-
tasra? Nincs itt valami ellentmondds Rakéczi lengyelorszagi politikdjdban?

1707 elsé telében a sandomierzi konfoderdcié vezetdinek kozeledését szivesen fogad-
ta, sot a lublini ,,szejm” meghatalmazottainak Munkdcson valé megjelenése a finishez
kozelitette Rakécezi lengyel trénra emelését. Eppen ez a kdvetség — a julius 11-én kihir-
detett lengyel interregnum utdni hivatalos ki vetség — késztette Rakoczit arra, hogy a cér-
t6] érkezd kezdeményezést revidedlja. Amig az 1707 mdjusi ,,Csorbe”-kiildetésre adott
vélaszdban a féhangsuly a svéd—-orosz békekotés eldmozditisan volt, esetleg még azon
az dron is, hogy SzaniszIét lengyel kirdlynak ismerje el a cdr, addig a masodjdra, Corbea
altal beterjesztett javaslatok — a konftderdltak hivo szava és a Lublinban tartézkodé
Nedeczky-jelentések’ miatt is — Gj értelmet nyertek. Svédorszag €s Oroszorszag Ossze-
békitésének elengedhetetlen feltétele az volt, hogy XIV. Lajos francia kirdly koézvetitd
szerepet vallaljon a svéd—orosz konfliktusban, 4m Franciaorszdg legaldbb két okbdl nem
kivanta a békét keleten. A balti-tengeri nagyhatalomra sziiksége volt, mert Svédorszag,
mint protestdns orsz4g, dlland6 fenyegetést jelentett az 6si ellenség, a Habsburg csdszi-

7 Nedeczky: A Nedeczky csaldd, 262-270. o.; MOL G. 15. Caps. F. Fasc. 149. f. 7-9.; Popiotek: Krélowa
bez korony, 61. o.

" Uo. 272. 0.
"3 Thomasivskyj: Adatok, 768-770. o.
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rok uralta birodalom hataban. Versailles ezt a veszélyforrdst nem iktathatta ki az eurépai
politizdlasbol, de vigydznia kellett, nehogy felboruljon az eurépai egyensily, nehogy
szétessen a vesztfaliai rendszer. Tovdbba azért sem volt érdekelt Franciaorszag a svéd—
orosz habori befejezésében, mert a katolikus Rzeczpospolita 6ridsi emberanyagaval —
mint ahogyan az a XVII. szazadban tobbszor is beigazolddott — azonnal a csdszar meg-
mentésére sietett volna a spanyol 6rokdsodési haboruban.

Rakéczi a francia diplomdcia rafindlt hizdsait is mérlegre tehette, mert az orosz €s a
lengyel diplomatdkkal folytatott targyaldsok kellds kozepén, 1707. jilius 25-én érkezett
meg Ungvdrra haromévi tavollét utin Kokényesdi Laszld, a francia és bajor ligyekben
eljar6 diplomata.’® A nyugatrdl és keletrdl befutott informaciok 6sszegzése alapjdn Ra-
kéczinak alternativ politizdldsra nyilott lehetdsége. A francia és bajor kdzvetités prima-
tusa helyébe I. Péter car és II. Rdkoczi Ferenc erdélyi fejedelem szovetségkotése 1€pett
azzal a céllal, hogy ez a szovetség mégis csak képes lesz kikényszeriteni a francia—bajor
szinrelépést a svéd—orosz konfliktus lecsendesitésében;’” a cdri-fejedelmi szovetkezés és
Rakéczi kirdllya valasztasa a Lengyel-Litvan Nemesi Koztdrsasagnak a békét, a nyu-
galmat, bels6 egységének helyredllitdsat garantdlja, amit a célorszdgok vezet6i megta-
pasztalvan, egészen biztos, hogy expondljdk magukat a svéd—orosz hébori befejezésé-
ben. Taldn tigy Osszegezhetnénk a gondolatmenetet, hogy az orosz cartdl is, a sando-
mierzi konfoderdltaktd! is felkindlt lengyel korona elfogadasa kozvetleniil Lengyelorszag
szamdra, mdsodik lépcsében Magyarorszdg szamdra, illetve mindkét orszag sorsdval
szorosan egybekapcsoldédva Oroszorszag szdmadra is kivezetd utat jelenthet a haboribdl.
A teljesség kedvéért azonban meg kell jegyezni, hogy a lengyel konfoderacié ebben az
jabb —jidliusi — verziéban is csak utolsé lancszemként jott széba.

7 Rékéczi Tér, 1. k. 30. o.

" Kopeczi: 11 Rékéezi Ferenc kiilpolitikdja, 32-35. o.
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Sdndor Gebei

THE POLITICAL BACKGROUND TO THE POLISH AND
HUNGARIAN DETHRONEMENTS IN 1707

Summary

Elector of Saxony Frederick Augustus I, who was crowned King of Poland on 15 September
1697 under the name of Augustus II, aimed at regaining the positions of Poland-Lithuania as a
great power, in possession of the united cconomic and military background of Saxony and the
Rzeczpospolita. First he entered into an alliance with Tsar Peter 1 to force out the Swedes from
Livonia, but as a result of the unprepared war he suftered a series of defeats, and in two months he
was heavily defeated by Charles XII of Sweden and was torced to sign a peace in Alt-Ranstidt in
1706. The Rzeczpospolita had two bad courses to choose from: either to follow the political en-
deavours represented by Sweden or those represented by Russia. The situation divided Poland. By
the end of 1704, the powers united by the two confederations of Warsaw and Sandomierz had
dragged their country into a hopeless situation after the process of King Augustus II's dethrone-
ment, the proclamation of an interregnum and the election of a rival king (Stanislaus Leszczynski).
It was obvious that the only side to profit from the state of affairs was the winner of the Swedish-
Russian contest.

In Western Europe the Peace of Alt-Ranstidt was interpreted as follows: after the retirement of
the Rzeczpospolita, the armed conflict was limited to two opponents, Sweden and Russia. The
great western powers were interested in preserving the structure established by the Treaty of
Westphalia, but also considered it crucial to keep Swedish arms out of Europe, which meant that
the war against Russia had to be continued. Besides Emperor Joseph I, England, the Netherlands
and Brandenburg-Prussia, France and even the Ottoman Empire legitimised the power of Stanis-
laus I, who thought that in alliance with Sweden, Russia could be forced to retreat behind the pre-
1667 Polish-Russian, and the pre-1661 Swedish-Russian borders.

The former followers of Augustus, i.e. the confederation of Sandomierz, regarded the rule of
King Stanislaus to be illegitimate, and insisted that another king had to be elected, as well as the
anti-Swedish alliance with Russia renewed. Russia too used all means to preserve the division of
the Rzeczpospolita. She had to stop Stanislaus I from gaining more power, as a united Rzeczpo-
spolita behind Stanislaus I would have meant the full military capacity of Sweden and Poland
swoop eastwards.

Peter I did not forget about international diplomacy either. His efforts to turn European courts
against Augustus Il and Charles XII, however, remained unsuccessful. Thus, he tried to broaden
the scope of his manoeuvres by putting the Polish crown “on the market.” The answers of Prince
Eugene of Savoy were polite but evasive, therefore the tsar added Prince Ferenc 11 Rdk6czi’s name
to the list of potential aspirants for the throne, which already included those of Jakub Sobieski and
Adam Sieniawski.

Summing up the pieces of information obtaincd from the west and the east, Rikéczi had the
opportunity to engage in alternative politics after the dethronement of Joseph I in 1707. Instead of
the primacy of French and Bavarian mediation, an alliance with Tsar Peter I gained importance
with the intention of forcing France and Bavaria to come on the scene and pacify the Swedish-
Russian conflict, whereas Rdkéczi’s election as King of Poland would have guaranteed the rees-
tablishment of peace and domestic unity in the Polish-Lithuanian Commonwealth. Accepting the
Polish crown offered by both the Russian Tsar and the Confederation of Sandomierz would have
meant the way out of war for Poland, for Hungary and for Russia, too.
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Sdndor Gebei

L’ ARRIERE-PLAN POLITIQUE DES DETRONEMENTS DE 1707
EN POLOGNE ET EN HONGRIE

Résumé

Couronné roi de Pologne le 15 septembre 1697 sous le nom d’ Auguste 11, Frédéric Auguste 1%,
électeur de Saxe tenta de rétablir le statut de grande puissance de la Pologne ct de la Lituanie. En
possession du potentiel économique et militaire réuni de la Saxe et de la Rzeczpospolita. il conclut
d’abord une alliance avec le tzar Pierre 1% pour chasser les Suédois de Livonic. Toutefois, il subit
des défaites successives dans cette guerre déclenchée sans préparatifs. Lorsque, deux mois plus
tard, Charles XII remporta la bataille décisive, Auguste 11 fut contraint de conclure la paix (1706,
Alt-Ranstiddt). La Rzeczpospolita dut alors choisir entre deux mauvaises solutions, s’associer a
I’ambition politique de la Suéde ou a celle de la Russie. Du fait de ce constat, la Pologne se scinda
en deux. A l’issue du détronement du roi Auguste II, de la déclaration de I'interregnum et de
I’élection d’un contre-roi (Sanislo Leszczynski), les forces rassemblées dans les contédérations de
Varsovie et de Sandomierz créerent, pour la fin de 1704, une situation désespérée dans le pays qui
ne put profiter qu’au vainqueur de la rivalité russo-suédoise.

La paix d’Alt-ranstddt signifia a la partie occidentale de I’Europe qu’avec le retrait de la
Rzeczpospolita, le conflit n’opposa désormais que deux pays belligérants, la Suede et la Russie.
Les grandes puissances européennes furent intéressées au maintien des traités de Westphalie, mais
elles voulurent également faire disparaitre les armes suédoises de I’'Europe, ce qui signifia la pour-
suite de la guerre contre la Russie. Ainsi, outre I’empereur Joseph 1%, I’ Angleterre, les Pays-Bas et
la Prusse Brandebourg, la France et méme I’Empire ottoman reconnurent la légitimité du pouvoir
de Sanislo 1* qui estima qu’avec la Suéde, son alliée, il pourrait repousser la Russie derrigre les
frontiéres originales, soit d’avant 1667 pour la frontiére russo-polonaise et d’avant 1661 pour celle
russo-suédoise.

Selon la position de la confédération de Sandomierz, des anciens partisans d’ Auguste, le pou-
voir du roi Sanislo fut illégitime. Aussi souhait¢rent-ils €lire un autre roi pour le remplacer et re-
nouveler I’alliance avec les Russes contre la Suéde. La Russie utilisa tous ses moyens pour
conserver la division de la Rzeczpospolita afin d’empécher le renforcement du pouvoir du roi Sa-
nislo I, car le rassemblement de la Rzeczpospolita derriere celui-ci aurait pu lancer vers I’Est
toute la capacité militaire de la Sutde ct de la Pologne.

Pierre I ne négligea pas la diplomatie internationale non plus: il s’effor¢a de monter les cours
européennes contre Auguste Il et Charles XII, mais sans succes. Il chercha alors a élargir sa marge
de manccuvre en »mettant sur le marché« la couronne de la Pologne. Les réponses du prince Eu-
geéne de Savoie furent polies, mais évasives. Ainsi le prince Frangois Rdkdczi 11 devint également
un candidat potenticl au tréne avec Jakub Sobieski et le grand hetman Adam Sieniawski.

Sur la base de la synthese des informations arrivées de I’Est et de 1’Ouest, Rdkoczi eut une al-
ternative politique aprés le détronement de Joseph I en 1707, La médiation frangaise et bavaroise
ne fut plus prioritaire par rapport a 1'alliance a conclure avec le tzar Pierre I*" qui fut censé obtenir
I’engagement franco-bavarois pour calmer le conflit russo-suédois, alors que I’élection de Rdkéczi
pour le trOne polonais aurait pu garantir la paix et le rétablissement de 1’'union nationale pour la
République aristocratique polono-lituanienne. L’acceptation de la couronne par Rékdczi, proposée
par le tzar russe et aussi par les confédérés de Sandomierz, aurait pu étre une porte des sortie de la
guerre a la fois pour la Pologne, la Hongrie et 1a Russie.
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Sdndor Gebei

DER POLITISCHE HINTERGRUND DER POLNISCHEN UND DER UNGARISCHEN
DETHRONISATION DES JAHRES 1707

Resitimee

Der am 15. September 1697 unter dem Namen August 11. zum polnischen Konig gekronte Kur-
fiirst von Sachsen Friedrich August I. war im Besitz des vereinten wirtschaftlichen und militéri-
schen Potenzials Sachsens und der Rzeczpospolita bestrebt, den polnisch-litauischen Grofmacht-
status wieder herzustellen. Zuerst verbiindete er sich mit Zar Peler L. zur Vertreibung der Schwe-
den aus Livland, musste aber im unvorbereitet eingeleiteten Krieg eine Reihe von Niederlagen
hinnehmen. Zwei Monate spiter unterlag er in einer entscheidenden Schlacht Karl XII. und musste
Frieden schlieBen (1706, Alt-Ranstidt). Die Rzeczpospolita hatte die Moglichkeit, zwischen zwei
schlechten Losungen zu entscheiden und sich entweder mit den von Schweden, oder den von
Russland vertretenen politischen Bestrebungen zu identifizieren. Aus dieser Situationsanalyse
folgte, dass sich Polen spaltete. Die in der Konfoderation von Warschau und von Sandomierz zu-
sammengeschlossenen Kriifte triecben ihre Heimat bis Ende des Jahres 1704 mit dem Prozess a
»Die Dethronisation von Konig August II. — Die Erkldarung des Interregnums — Der Wahl eines
Gegenkonigs (Stanislaus Leszczynski)” in eine derart ausweglose Situation, aus der nur der Sieger
des Wettkampfes Schweden-Russland einen Nutzen ziehen konnte.

Die westliche Hilfte Europas las aus dem Fricden von Alt-Ranstiddt heraus, dass sich der Kon-
flikt mit dem Ausscheiden der Rzeczpospolita auf zwei kriegsfiihrende Linder, Schweden und
Russland, reduzierte. Die europdischen GroBmiichte waren bestrebt, das Friedenssystem von West-
falen beizubehalten, hielten es jedoch fiir genauso wichtig, auch die schwedischen Waffen aus Eu-
ropa zu entfernen, was die Fortsetzung des Krieges gegen Russland bedeutete. Neben Kaiser Josef
I, England, den Niederlanden und Brandenburg-Prcufien deklarierten also auch Frankreich und
sogar das Osmanische Reich die legitime Macht von Stanislaus 1., der der Meinung war, dass
Russland mit Hilfe von Schweden hinter die urspriinglichen, polnisch—russischen Grenzen vor
dem Jahre 1667 und schwedisch-russischen Grenzen vor dem Jahre 1661 vertrieben werden konne.

Dem Standpunkt der ehemaligen August-Anhinger, der Konfdderation von Sandomierz, zufol-
ge galt die Macht von Kénig Stanislaus als illegitim. Deshalb dringten sie an seiner Stelle und ge-
geniiber ihm auf eine Konigswahl, sowie auf die Erncuerung des russischen Biindnisses gegen
Schweden. Auch Russland setzte alle Mittel ein, um die Spaltung der Rzeczpospolita zu konservie-
ren und konnte auf keinen Fall zulassen, dass sich die Kriifteverhiltnisse auf die Seite von Stanis-
laus I. verschieben, da die Vercinigung der Rzeczpospolita hinter Stanislaus I. die gesamte milita-
rische Kapazitit Schwedens und Polens in &stliche Richtung hiitte {iberschiitten kénnen.

Peter I, vergaf3 auch auf die internationale Diplomatie nicht: er versuchte, die europiischen Ho-
fe gegen August II. und Karl XII. zu stimmen — ergebnislos. Deshalb wollte er seinen Mandovrie-
rungsraum damit erweitern, dass er die polnische Krone ,,auf den Markt warf*. Die Antworten von
Prinz Eugen von Savoyen waren hoflich, aber ausweichend, deshalb trat schlieBlich neben Gross-
hetman Adam Sicniawski und Jakub Sobieski, den der Zar als potentielle Konigskandidaten ansah,
auch Fiirst Ferenc II. Rakéczi.

Auf Grund der Zusammenfassung der aus dem Westen und dem Osten eingegangenen Infor-
mationen hatte Rdkdczi nach der Dethronisation von Josef I. im Jahre 1707 die Mdéglichkeit zur al-
ternativen Politisierung. Anstelle des Primats der franzdsischen und bayrischen Vermittlung trat
das mit Peter 1. abzuschlieBende Biindnis, mit dem Ziel, dass dieses vielleicht das franzosisch-
bayrische Auftreten in der Beruhigung des schwedisch-russischen Konflikts erzwingen und seine
Wahl zum polnischen Konig der Adeligen Republik Polen-Litauen den Frieden und die Wieder-
herstellung der inneren Einheit gewihrleisten konnte. Die Akzeptierung der polnischen Krone, die
sowohl vom russischen Zar, als auch von den Konfoderierten von Sandomierz angeboten worden
war, hitte fiir Polen, Ungarn und auch Russland cinen aus dem Krieg hinausfilhrenden Weg be-
deuten kdnnen.
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Lllanoop ebeu

MOJIMTUYECKHUH ®OH HUJIONKEHUS [TOJILCKOIO U
BEHI'EPCKOI'O MOHAPXA B 1707 TOLY,

Pesrome

Koponosanseiit 15 centabps 1697 rona ®puapux Asryct I, cakcoHckuii anexrop, obnanas-
1wuH 00bEAUHEHHBIM SKOHOMHYECKMM M BOCHHBIM noTeHunanom Cakcounu u Peun [Mocnosuroid,
CTPEMHIICS K BOCCTAHOBJICHHMIO NOJBEKO-JMTOBCKOrO BeNMKOACpx)aBHoro craryca. CHauana, B
uensix BbiTecHeHus llBenoB u3 JIMBOHMM OH 3aki04un coto3 ¢ uapem [lerpom I, oasako B
pasBsizaHHON HEMOATOTOBICHHOM BOWHE OH MoTepnes psl NOPaXCHUHA, a cnycTs ABa Mecsua Obu
pazout Kapnowm XII B pewratouieii 0UTBe M Ol BLIHYXKAEH 3aK104MTh MUD (1706, AnT-PaHwuToar.
Peus [Mocnonuta Moria BbIOUpATh CPEAM ABYX 30J1: OHA A0J/bKHA Oblia OTOXKAECTBAATE ceOst ¢ Mo-
JUTHYECKUMHU cTpeMilenusiMy witn [lseunn unu Poceun. [pu oucuxe atoro nosiokenusa [onsuia
packononack Haasoe. Crnjoruswinecs B Bapwackod u CanaoMupckoit koH(peaepaunu Cuilbl K
koHuy 1704 rona B xoze npouecca ,,AeTpoHn3aury koposst Asrycra Il — npoBo3sriaiieHus MHTep-
perayma, Bblbopa konTpkopons (JlewmHeku CaHucno) 3arHajv CBOK pOIUHY B Takoe Oecrnpo-
CBETHOE MOJIOKEHHE, KOTOPOE ObIIO BLIMOAHO TOALKO NOOCAUTENIO LUBEACKO-PYCCKOr0O NOEAWHKA.

3anajiHas M0J0BMHA EBPOILI MOTJIA BLIYMTATE M3 albT-PAHIITIACKOrO MUPHOTO AOTOBOPA, YTO
C BbIX0A0M 3 Boiinbl Peun [MocnoanToil BoeHHbIH KOH(AUKT Cy3HiICs Ha ABE BOIOIOUIHE CTOPOHBI
— [lIseunto u Poccuto. Esponciickue Beankue depxanbl ObLIM 3aMHTEPECOBAHbl B COXPAHEHUM
BeCT(anbCKONH MUPHOH CUCTEMbI M CUUTANH TOUHO TAK JKE¢ BAKHBIM yJaJeHUE LWIBEJICKOIO OPYKHs
u3 EBponsl, 4T0 03Ha4alo npoaospkeHue BolHbl npotus Poccuun. MUmneparop Mocud I, Anrius,
Tonnanaus, u crano ObiTh Hapsay ¢ bpannenOyprom—llpyccueit ®panuus, onee Toro Ocman-
cKasi MMIEpPHsl TAKKe JAEKJIapUpOBaIM JICTUTUMHOCTE BnacTd Canucio I, koTopblii monaran, 4to B
cotoze co llBeunel Poccuio moxio OyAeT OTTECHUTHL 3a MpeAebl NEPBOHAYANLHON MONBCKO—
poccuticko# rpanuubl 10 1667 rojaa v mBeacko-poccuiickoit rpanuiel 1661 roaa.

buiBuiMe npuBepxxeHUbl KOpoyis ABrycra (NMOCKOJNLKY COrJIAaCHO NO3WUUM CAHAOMMUPCKOH
koH(peaepauun Bracth kopons CaHMCIO CHMTANACh HE3AKOHHOI), BMECTO AaHHOrO KOpOJs M B
MMKY €My HAacTauBaW H4 U30PAHKHU KOPOJS M Ha OOHOBICHHU cOlO3HMYeCTBaA ¢ Poceueit nporus
Hleuun. Poccus Taioke 00pojach BCEMHM CHIAMH M CPEICTBAMM B LENAX KOHCEPBUPOBaHHUS
packona Peun [TocnoanToit 1 HKM B KOEM Cllyvyae HE MOTrJIa AOMYCTHTh, YTOObI COOTHOLIEHHE CHIT
M3MEHMIIOCH B 1063y CaHucio, Tak kak BoccoeanHeHue Peun [Tocnonuroit Bo rnase ¢ Canucno |
Opocuio Gbl MOaHYHO BOeHHYIO Motk Hiseunu u [Nosbiuy Ha Boctok (Ha Poccuio).

Llape [Terp I ne no3aden u 0 MexayHapoAHOH JUMIOMATHH: OH CTapasncs HACTPOUTL EBPONEH-
ckue koponesckue aBopsl npotuB Asrycra Il u Kapna XII - no Gespesynbrarro. [Nostomy cBoe
MaHEBPEHHOE [IPOCTPAHCTBO 1apb POoccUM nNbITajics pacilupuTh [yTem ,.BblOpoca Ha pbIHOK”
nosibekoi kopoubl. OTBeThl kHA38 EBrenns CaBoickoro OLUIM BEXKIUBLIMH, HO YKJIOHUYHBbIMH,
MO3TOMY B KOHEUHOM WTOre B OJUIOM PSAY € TJIABHBIM TOTCHUMANbHBIM KaHAMAATOM Laps
Skobom CobecckuM M raaBHbIM rermManom AjgamoM CHHSBCKMM O4yTHICS H KHA3b Pepenu 1l
Paxouu.

Ha ocHoBanuu uidopmauuit, HOCTyNUBIIMX KaK C 3aI1a/14, TaK H ¢ BOCTOKA, [0CNe ACTPOHN3A-
uni HMocuda | 8 1707 roay Pakoum npeicrasunach BOZMOXKHOCTb BECTH albTEPHATUBHYIO MOJH-
THKY. BMecTO npeanouTerus (ppaHuy3ckoro v 6aBapckoro HoCpeHHYECTBa OH BCTYIHII B COHO3 €
[lerpom I ¢ Toii uensio, 4To TakuM 0Opa3oM OH CMOXKET Noxkanyi 3actaButh (paHuy30B 1 OaBap-
LIEB BBITH Ha CLEHY B YTUXOMHPHBAHUM LUBEICKO-pOCCHiickoro koH(IHKTa, a BLIGOD €ro nobe-
KUM KOPOJIEM TapaHTUPYET MUP M BOCCTAHOBICHHE BHYTpeHIicro eamHeTrBa llonscko—JlnToBeckoi
JBopsinckoii  PecnyOnuku. [lpunsTHe nosibCkol KOPOHBI, NMPEIJIOKEHHOH PYCCKHMM LApeM U
caHAOMUpCKUMH KoH(eaepaTamu, Morao Obl 03Ha4aTh BLIXOA W3 BOHHbI kak ans [lonabwu M
Benrpuu, Tak u a1a Poceun.
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