MUHELY

W
OLAH GERGELY

ESZREVETELEK DOMBRADY LORAND: SZOMBATHELYI FERENC A
NEPBIROSAG ELOTT CIMU KONYVEROL

Dombrady Lérand hidnyp6tlé munkdja Szombathelyi Ferenc eddig kiadatlan, a Budapesti Nép-
birésdg, illetve a Népbirdsigok Orszdgos Tandcsa elétt targyalt perének az Allambiztonsagi Szol-
gélatok Torténeti Levéltariban érzott iratait dolgozza fel.

A konyv hidnypétls, mivel eddig nyomtatdsban csupdn Szombathelyi Trifternben, Bajoror-
szdgban, 1945 jiniusdban frt véd6iratat, illetve a Vajdasdgi Legfelsébb Birésag eldtt 1946. okto-
ber 22-30. kozott targyalt perének iratait® olvashattuk. A kettd kozti Grt t5lti ki, az 1946 tavaszdn
Szombathelyi ellen folytatott magyarorszagi népbirdsdgi perek® feldolgozdsdval, Dombrady Lo6-
rdnd magyarizatokkal és értelmezésekkel elldtott forrdspublikdcisja.’*

fgy kozlésre keriilnek az 1945 oktSberének elsé napjaiban hazaszllitott Szombathelyi Ferenc

— 1945, oktéber 23. és 28-29-i kihallgatdsdnak jegyzOkonyvei,

—az 1946. februdr 12-¢n cllene benydjtott vidirat,

— Szombathelyi erre reagdl6 ,,Eszrevételei” (1946. marcius 3.),

— az 1946. mdrcius 27-30. kozott lezajlott elsdfokd targyalds tandivallomadsai,

— az 1946. marcius 30-dn kihirdctett clséfoku itélet, végiil

—az 1946. mdjus 21-22. kozott lezajlott masodfokd tdrgyalds itélete.

A kihallgatdsi jegyzdkonyveket a szerzd sszefoglaldsdban olvashatjuk. A védiratot és a vdd-
lott reflexidit egymas mellé dllitva kozli a konyv. Ez a megoldds kitiinden segiti a kettd Osszeveté-
sét. A tdrgyaldsbdl f6ként a tandk vallomdstételeit ismerhetjiik meg, szintén a szerz6 osszefoglald-
sdban. Ezt koveti az elsd €s mdsodfoki {télet ismertetése. A szerzd, a forrdsok kozlését minden
jelentds gondolati egységnél megszakitva, értelmezését, osszefoglaldsdt adja az adott szakasznak.

A forrdspublikaci6 elvitathatatlan értéke, hogy a korszak hadtorténeti vonatkozasait legjobban
ismerd, a korabeli magyar honvédségrol tobb konyvet €s publikdciét jegyzd szerzd tolldbdl sziile-
tett. Dombrady Lérand értelmezései, labjegyzetei tomdren €s 1ényegre torden, ugyanakkor kimeri-
tden vildgitjdk meg a forrdsban evidenciaként szereplé eseményeket €s személyeket, nemegyszer
azok mozgatérugéit is az olvasé elé tdrva. Mindazondltal, a szerz6 irdnti tisztelet hangjdn is, szévd
kell tennem a Hadtorténelmi Levéltarban érzott dr. Kardos Jdnos-hagyaték® feldolgozasdnak hid-

! Eddig hdromszor jelent meg nyomtatasban: 1.) Szombathelyi Ferenc: Szombathelyi Ferenc visszaemlé-
kezései. (Bev. Gosztonyi Péter.) Occidental, Washington D. C. 1980. 2.) Gosztonvi Péter (s. a. 1., bev. és
jegyz.): Szombathelyi Ferenc visszaemlékezése: 1945. Sisak és cilinder. Budapest, 1990. 3.) Csicsery-Ronay
Istvan (szerk.): Szombathelyi Ferenc. Csillagos 6rdk, sorsfordité magyarok 1X-X. Budapest, 2002.

: Gyirkei Jend: Idegen birdk elott ~ Szombathelyi Ferenc jvidéki pere és kivégzése. Budapest, 2002. Itt
olvashat6 a Legfelsobb Birésdg 1994. mdrcius 16-i itélete, mely a Budapesti Népbirdsag, illetve a Népbirésa-
gok Orszdgos Tandcsdnak Szombathelyi Ferenc ellen hozott {téleteit hatdlyon kiviil helyezi.

A Budapesti Népbirésag targyaldsa, 1946. marcius 27-30. és a Népbirésdgok Orszdgos Tandcsa targyald-
sa, 1946. méjus 21-22.

4 A téméval kordbban foglalkozik Kalé Jézsef is. Kald Jizsef: Népbirdsagi per egy 11. vildghdbords magyar
vezérkari fénok ellen. Diplomamunka. Debreceni Egyetem, Bolcsészettudomdnyi Kar, Torténelmi Intézet,
2004.; Ué.: A Szombathelyi Ferenc ellen 1946-ban lefolytatott magyarorszdgi perek vazlata. (A XVI. Orszdgos
Tudoményos Didkkori Konferencia 8. Hadtudomdnyi Szekcidjdn Els6 helyezést elért palyamunkak. [Buda-
pest,] Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemn) 2004.; Ud.: Szombathelyi Ferenc a magyar népbirdsag elétt. In:
Doktoranduszok Orszdgos Szovetsége Tavaszi Szél konferencia-kiadvanya, 2007.

5 HL Personalia VII/251., dr. Kardos Jénos hagyatéka.
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nydt a konyvben. Ez nem csak a periratokat tartalmazza, hanem Szombathelyi véddiigyvédjének
személyes feljegyzéseit, Szombathelyi személyes feljegyzéseit, valamint egyéb, a peranyaghoz
csatolt dokumentumokat is. Ezek az iratok tchdt, ellentétben a 149. libjegyzetben foglaltakkal,
nem tlintek el, egy résziik legaldbbis fennmaradt.

E dokumentumok részletes ismertetése és értelmezése természetesen nem lchet egy recenzié
targya. Mégis ide kivankoznak azonban Szombathelyi ,.Eszrevételeinek” lapszéli jegyzctei, me-
lyek, igy litszik csak a peranyag Hadtorténeti Levéltarban 6rzott viltozatdban taldlhatok meg. En-
nek lehetséges magyardzata, hogy az Allambiztonsigi Szolgdlatok Torténeti Levéltdrdban a biré-
sdgnak benydjtott, mig a Hadtorténelmi Levéltarban a védoiigyvéd kezében maradt példanyok
Orzodtek meg.

A lapszéli jegyzetek részben tollal, részben ceruzdval frédtak. A ceruzds bejegyzések minden
bizonnyal a birésignak benyjtott masolat elkésziilte elétt keriiltek a papirra, mert az Allambizton-
sagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban 6rzott példanyban mindenhol a mdr javitott valtozat sze-
repel. Ez aldl csak Sziics Sandor ezredesnek, a VKF kiilonbirdsaga ligyészének a neve a kivétel,
azt minden alkalommal ceruzaval irtdk be dr. Babos J6zsef hadbiré neve elé/mellé az ,,Altalinos
rész — A vkf. kiilonbirésiga”, valamint az ,,1/3. és a I11I/3. vidpontokhoz” szakaszban. Sziics ncve
mégsem szercpel a konyvben idézett iratanyagban.

Hasonldan ehhez, kimaradtak a kdnyvbo! a tollal irt lapszéli jegyzetek is, melyek ezek szerint
mar a birésagnak benyijtott valtozat utdn késziiltek. Jelentdségiik abban rejlik, hogy ha mar le-
jegyzésre keriiltek, a targyaldson valdsziniileg el is hangzottak. Azért is érdemes odafigyelniink ra-
juk, mert nem ismerjiik Szombathelyi utols6 sz6 jogin elmondott beszédét,® melynek alapja min-
den bizonnyal ¢z, az ,,Eszrevételeim” cimmel a birésdghoz benyjtott irds lehetett. A dr. Kardos
Jénos véddiigyvéd hagyatékdban fennmaradt peranyag vonatkozd részének lapszéli kiegészitései
tehdt a kovetkezok.”

A L Kiilonos rész 1./4. vidponthoz” részben: ,,A »Gau Ungarn« senkinek sem volt érdeke, — ki-
véve persze a németeket — de legkevésbé a zsiddsdgé. gy mindenkor amidén egy lehetéségét an-
nak, hogy a németek a »Gau Ungarn«-t megvaldsitsdk, kivédiiik, elsésorban zsidi érdekeker szol-
gdlunk. ™

A ,11/2. vddponthoz” részben: , Csaray miniszier teljesen ellene volt a per felvételének.

Az ,Altaldnos rész” ,,A vkf. kiilonbirésdga” szakaszban: ,,A németek egy Gestapo félét akartak
irt ndlunk is és a »Defenziv« szolgdlator is dt akartdk venni. Mi lett volna, ha ez sikeriilt volna ne-
kik. Kiilonisen a zsidok keseriilték volna ezt meg. Ezt kellett hatdlyos intézkedésekkel elvégezni.
Ezért is kellett ez a ka birdsdg is. Kiilonben egy német tiszt iilt a mi » Def.« osztdlyunkon. Ezt még
elddimiol vettem dr.” o

Az ,,Altaldnos rész” ,,Politikailag teljesen elfogulatlan voltam.” szakaszban nem kiegészitést,
hanem egy kihizott szovegrészt kell megemliteniink: ,,Bdr a kommunizimusrdl az volt a vélemé-
nyem, hogy nemzeti szerencsétlenség volt, de ezt nem a kdrok miatt gondoltam, melyeket okozott,
hanem azért, mert egy jelszot dobott a kiézéletbe. Minden haladi mozgalom mogatt ott settenkedett
az a gyaniisitds vagy a megbélyegzés lehetGsége, hogy kommunista.”"" Ugyanezen részben, késébb
ismét egy tollal irt kiegészitést taldlunk: ,,Amikor a fronton jdrtam, még magam is nyomoztam zsi-
ddiigyben. Lieszkovszky alezredes vette fel a jegyzokinyveket az Ascher zsidik eltinésével kapcso-
latban.”"? Mg mindig ebben a szakaszban kell felhivnunk a figyelmet arra, hogy ugyan a Kolo-

»9

% Kardos Istvan visszaemlékezéseiben olvashatunk errdl. Kozli Csicserv-Ronay Istvdn (szerk.): Szombathe-
lyi Ferenc. Csillagos 6rdk, sorsfordité magyarok 1X-X. Budapest, 2002. 67-68. o.

? Szombathelyi ,Eszrevételei,” utélagos, lapszéli jegyzetei tollal irddtak. Ahol mégis taldltam olyan ceru-
zds bejegyzést, ami nem keriilt be a birésdgnak benyijtott iratba, azt kiilon jeloltem. Idézek tovabba egy kihd-
zott, de érdeklédésre szamot tarthatd, részt is.

8 HL Personalia VII/251., dr. Kardos Jénos hagyatéka.

9 Uo. Az ijvidéki események feleléseinek birésdg elé dllitdsardl van szo.
19 HL Personalia VI/251., dr. Kardos Janos hagyatéka.
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medban, a Gestapo kezébdl kivett zsidok szama (250) nincs dthdzva, de ceruzdval oda van irva az
is: ,,4007."3 Bz azért is érdekes, mert a targyalt kdnyv is hozza dr. Babos J6zsef ezredes valloma-
sat," amely ugyancsak 400 férél szamol be. A Budapesti Népbirésig ftélete Szombathelyi eredeti-
leg irt, 250 f6rol beszamolé adatdt ismétli.' Itt kell megjegyezniink, a konyvben kitiinéen ldtszik,
és kinnyen nyomon kdvethetd, hogy Szombathelyi ,.Eszrevételeit” egyes szdm elsé személybol
cgyes szdm harmadik személybe dtirva, de tulajdonképpen sz6 szerint idézi a Budapesti Népbiro-
sag itélete!

A Végszd7-ban:  Nemcsak a magyarsdg millidit, hanem elsésorban a zsidésdgor kellett volna
a németeknek odadobni az esetben, ha Ribbentrop ajdnlatdr elfogadom.”'® Végiil, az utolso kiegé-
szités ismét ceruzdval irédott, mégsem lett dtvezetve a birésagnak benydjtott iratba. Szombathelyi,
még e nehéz helyzetében sem csak magdra gondolt, az orszag sorsdt is szem elott tartotta. A ko-
vetkez6 mondat az utdn van beszdrva a szovegbe, hogy sajat miikodését bizonysagként dllitana a
hédbortibdl vald kilépésiink €s az dtallasunk szandékdnak aldtdmasztasara. ,,Ezt ki lehetne haszndlni
lga"()lmunkm 17 _irta. Igazoldsra azonban legfeljebb a Horlhy rendszernek lett volna sziiksége.
Az tj hatalomgyakorl6knak ez nem 4llt érdekiikben. Ok éppen arra az dlldspontra helyezkedtek,
hogy ,.biinbdnatot™ kell, gyakorolnunk. Ezt pedig éppen a Horthy-korszak vezetd rétegénck fele-
16sségre vondsdval kivdntdk teljesiteni.

A tollal irt lapszéli jegyzetekrdl Osszefoglalisként megdllapithatd, hogy szinte mind (az 6tbol a
négy terjedelmesebb) Szombathelyi tetteinek a zsidésdg sorsara gyakorolt hatdsait emeli ki. Bizo-
nydra ez volt az oka annak, hogy az 1946. mdrcius 3-dn irt, illetve a népbirdsdgnak akkor beadott
JEszrevételeket” a zsidésig mentését, partoldsit igazolé mondatokkal egészitette ki a vezérezre-
des, még a targyalds elott.

Tovibbi eltérés mutatkozik a két levéltar dltal 6rzote iratok k6zott a Szombathelyi, még inkdbb
pedig a vad tandinak felsoroldsdndl. A védelem kérésére beidézendok kozott, a Hadtorténelmi Le-
véltdr iratai szerint, szerepel Bakay Szildrd altibornagy is. A vdd tandi tekintetében nagyobb az el-
térés: a Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott vadirat még nem emliti Hllyés Gyuldt, Suhay Imre altéd-
bornagyot, Boross Elemért, Maté Gyorgyot, Hoffman Margitot, Nagy Laszl6t, Bardossy LdszIot és
Grassy Joézsef altidbornagyot, ellenben a megidézenddk kozott szerepelteti Vords Jdnost,
Gyongydssi Nédndort, Cseh Jendt, Kallay Gyuldt, Nagy Vilmost, illetve Varr6 LiszI6t.

A tdrgyaldsra vonatkozéan dr. Kardos Jdnos roviden osszefoglalta benyomadsait, melybdl csak
egy érdekességet emelnék itt ki: ,, Az tigyben Kdddr Jdnosnak kellett volna politikai iigyésznek len-
nie, de valami eldttem ma sem ismert okbdl elmarade a tdrgyalasrol, 7'

Mindent dsszevetve azonban Dombrddy Lérdnd konyve nagyban hozzdjdrul Szombathelyi Fe-
renc vezérezredes, vezérkari fonok jobb megismeréséhez. Ebben foként a vidirat megismerése
utdn a vadlott dltal osszedllitott ,,Eszrevételek” segitenek minket. Ennek .,Altalz’mos részében”
SLombatherl nagyon hasonld tematikdt alkalmaz, mint a Trifternben 1945 juniusdban, illetve a
mdr Magyarorszigon, 1946. janudr 7-én ceruzdval papirra vetett irisaban.'

A Budapesti Népbirésdgra valamelyik tand igen nagy hatdssal lehetett, mert itéletében csupdn
egy helyen egészitette ki Szombathelyi .Eszrevételeinek™ dtiratdt, amikor is arrél esik sz6, hogy a
frontrél hazarendelt zsidé munkaszolgilatost a szdzadparancsnok agyonldvette, illetve amikor
megbilincselve kellett egy mdsik zsidé munkaszolgalatost magdhoz rendelnie a vezérkari fonok-
nek, hogy szabadon bocsithassa.™

"* HL Personalia VII/251., dr. Kardos Jdnos hagyatéka.

1 Dombrddy Lordnd: Szombathelyi Ferenc a népbirésdg elét. (HM Hadtorténeti Intézet s Mizeum) Bu-
dapest, 2007. 83. o.

% Uo. 118.

Sy Personalia VII/251., dr. Kardos Janos hagyatéka.
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¥ Elébbire ldsd az 1. labjegyzetet, utébbi leléhelye: HL Personalia VII/251.. dr. Kardos Janos hagyatéka.
Esetleges kiaddsdnak elékészitésén dolgozom — O. G.

20 Dombrddy Ldrdnd: Szombathelyi Ferenc a népbir6sag elou. (HM Hadidrténeti Intézet é€s Mizeum) Bu-
dapest, 2007. Az itélet vonatkozé része a 117., Szombathelyi ,.Eszrevételeinek™ vonatkozé része a 75. oldalon.



A koOnyv alapvetden az értd, szakmai olvasokozonség érdeklddésére tarthat szamot, mivel a
forrdsokat szinte teljes terjedelmiikben kozli. A szerzd nem torckedett arra, hogy dtfogd képet
nytjtson Szombathelyi Ferencrél, ahogy azt Werth Henrikrél irt monogréfidjdban tette. Itt valéban
csak a népbirésdgi perek bemutatisdra szoritkozik, de ezt igéri a cim is. Igy azt kapjuk a konyvtél,
amit vdrunk.

A konyv legizgalmasabb része az, ahol a szerzd piarhuzamosan kozli a népiigyész vidiratdt és
Szombathelyi reflexidit az egyes vadpontokhoz. Hasonl6an érdekes eredményre vezethet a tovabbi
feldolgozdsok sordn, ha a Budapesti Népbirdsag itéletét 6sszevetjiik Szombathelyi frasdval. Ahogy
arra fentebb mdr utaltam, a kettd sok helyen sz6 szerinti egyezést mutat, csupdn dtfogalmaztik a
vidlott irdsdt cgyes szam clsd személybél egyes szdm harmadik személyiivé. [gy az itélet IV. része
szinte teljes terjedelmében megegyezik Szombathelyi ,Eszrevételeinek” ,, Altaldnos részével”. ,.En
a hdborival szemben nem voltam vaskalapos katona, hanem teljesen elfogulatlanul néztem azt. A
héboridt a nemzetkozi érintkezés egyik formdjdanak tartottam, amelyben szimpatia nem jdtszott sze-
repet, hanem tisztdn az érdekek a dontok.”?! Az dtiratban: ,, Vadlott mentalitdsdra vonatkozéan dl-
talanossdgban, tényként dllapithatok meg a kovetkezok: A hdbordval szemben nem volt vaskala-
pos katona, hanem teljesen elfogulatlanul nézte azt. A hdborit a nemzetkozi érintkezés egyik
formdjdnak tartotta, amelyben sem szimpadtia, sem antipatia nem jdtszik szerepet, hanem tisztdn az
érdekek a dontok.”™

Az itéletnek ezt a részét olvasva az a benyomdsunk tdmad, hogy a Budapesti Népbirdsdg tagjai
Szombathelyi személyiségének hatdsa ald keriiltck. Ez, pontosabban az ezt tapldlé életpalya meg-
ismerése lehet a magyardzata a korban valéban kirivéan enyhe itéletnek. Hozzdjuk hasonléan, las-
san mi is a volt vezérkari fondk személyiségének hatdsa ald keriilhetiink, ahogy egyre t5bb ismeret
lat napvildgot Szombathelyi Ferenccel kapcsolatban. Ennek legtjabb dllomdsa Dombrady Lérdnd
»Szombathelyi Ferenc a népbirdsag eldtt” cimil kotete.

2 Dombrddy Lordnd: Szombathelyi Ferenc a népbirésdg elott. (HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum) Bu-
dapest, 2007. 66. o.

2 Uo. 114-115. 0.

—99



