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Az osztrdk kiad6 médszertanilag is érdekes
véllalkozasba fogott, amikor szakemberekkel
magas szakmai szinvonalon, mégis labjegyze-
tek nélkiil vallalkozott a kozépkori hadtorténe-
lem V. és XV. szdzad kozotti idészakanak az
attekintésére. A fejezetek ennek megfelelden
némileg valtozé felépitéstiek: vannak problé-
ma-centrikusabbak, a hadtorténeti szakirodal-
mat alaposabban feldolgozék, mig akadnak in-
kébb a politikatorténet sikjan mozgé attekintd,
s6t, olykor kifejezetten népszeriisité miifaji
tanulmdnyok. A terjedelmes idészak bemuta-
tdsa ugyanakkor mindkét tipust sziikségessé
tette, hiszen mar az elsé tanulmanynak a késé
romai hadszervezet dtalakuldsatél a Karoling
iddszakig rengeteg részproblémaval terhelt év-
szdzadok torténéseit kellett bemutatnia. Ezt
még a nagyivii targyalds ellenére is csak rész-
letes kronoldgia csatoldsdval tudta megoldani
(Ilja Steffelbauer, Universitit Wien, Hdborii és
tarsadalom a romai korszak utdni Nyugaton).

Amig a konyv elsé tanulmanya a latin
Nyugat kezdeteit mutatta be, a masodik tanul-
méany a Kelet dtalakuldsanak szentelte figyel-
mét (Andreas Obenaus, Universitit Wien, (/j
hatalmak a Foldkozi tenger térségében, az isz-
ldm expanzio). Kozismert, hogy 1. Justinianus
uralkoddsa alatt kisérelték meg utoljara a bi-
zanci csapatok a régi romai teriiletek egyesité-
sét a keleti got Italiatdl a nyugati gét Hispani-
dn 4t a vandal Eszak-Afrikdig. Ugyanakkor a
kozel-keleti térségben az dj hatalmak terjedé-
sét csak késleltetni tudtak, mikozben 626-ban
a Szaszaniddk avar segitséggel magat a bizanci
févarost is ostrom ald vették. Még latvanyo-
sabb volt az arab kalifatusok terjeszkedése,
amit megel6zott segédcsapataiknak a bizanci
hadszervezetben eltoltott idoszaka. A beduin
lovascsapatokat nagyszamd, fleg a letelepe-
dett lakossdg soraibdl szervezett gyalogsidg, s
nem arab, példdul szdszdnida segédcsapatok

tették a bizanci erdkkel kozel azonos erejiivé.
A vezetési szintek kialakitdsa, a csapatok spe-
cializdléddsa, a finanszirozds proto-feudalis,
multi-etnikus jellege mind megeldzte a nyugati
ellenfelek gyakorlatit, s nehezen lekiizdhetd
ellenfélé tette az arab csapatokat.

A bevezetd tanulmanyok sordban a nyugati
lovagi iddszak bemutatdsa kovetkezik, a jol
ismert torténész, Leopold Auer tolldb6l (Uni-
versitdit Wien, Haus- Hof- und Staatsarchiv
Wien, A lovagsdg dltal meghatdrozott kozép-
kori hadiigy). Ugy véli, hogy az id3szakot az
erdszak decentralizdlédasa jellemzi, amit a ha-
bord és hatalmaskodds (,,Krieg und Fehde”)
kettdsége hatdrozott meg. Gondolatmenete
alapjan ebbdl az kovetkezik, hogy a habortkat
kis 1étszamud hadseregek térben és iddben is
korlatozott harci tevékenysége jellemezte.
Ugyanakkor a lovagok idealizalt harcmtivésze-
te, a lovagi ideoldgia alapjan szinte kizardlag a
lovascsapatokra koncentrélt, s 14t6korébdl so-
kan kimaradnak a gyalogos vérosi milicidktdl
kezdve a konnytilovassagig (amiket a kotet ké-
sObbi tanulmanyai is sokszor érintenek).

A bevezetd szakasz zdré tanulminyédban
mar tobb részletmegfigyelés olvashaté az ibé-
riai félsziget visszahdditdsdnak nyolc évszaza-
darél (Gerald Weigl, AHS-Lehrer, A matamo-
ros jegyében, Spanyolorszdg utolso lovagjai).
Az id6szak tagoldsa 1035-1212, 1212-1250,
1250-XV. sz. kozepe) is azt mutatja, hogy az
id6szak hatalmas tarsadalmi, hadiigyi és poli-
tikai valtozasokat hoz6 évszazadokat ivel at, s
azonos jellemzokrdl aligha lehet beszélni.
A korszakot az ibériai muzulménok altal meg-
honositott tiizérség zarja le, amit a mai kutatds
1317-hez kot, s innen terjedt el Eurépa szerte
az 4gyuhaszndlat gyakorlata (erre 1ldsd még
Liedl tanulmdnyét a kotetben). Ugyanakkor a
keresztény erdk a granadai muzulméan varak
XV. szazad végi elfoglalasat mar tiizérségiik
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folényének koszonhetik. A szerzé az tjitasok
irdnti fogékonysdgot az évszdzados hatdrhar-
cok altal kialakult helyi mentalitdsdban keresi.
Miként ezzel magyardzza, hogy Itdlidban a
korszak legfélelmetesebb zsoldos gyalogsdga
kovécsolddik Ossze a pikdsok és tlzfegyvere-
sek egyiittes alkalmazdsdval.

A kovetkezd négy tanulminy a Nyugat-
Eurépai térséget vizsgdlta kiilonféle szem-
pontokbdl. Werner Meyer (Universitidt Basel,
Lovagok, vdrak, csatdk. A nyugati hadiigy) és
Gefried Mandl (Tartomdnyok és urasdgok.
A tér és tdrsadalom kontrollja az eurdpai ko-
zépkorban) irdsai némileg visszakanyarodtak
L. Auer témdjdhoz, s a hadviselés dltalanos jel-
lemzdit vizsgaljdk. Werner Mayer megjegyzé-
sei koziil érdekesek a szdmszerijra vonatko-
z6k. Ezek szerint Eurépdban a fegyver mér a
korai XI. szazadban is ismert volt, s a keresz-
tes haborikhoz, a keleti hatashoz inkabb annak
tovabbfejlesztése kothetd. Igaz, hogy jellem-
z6en mindvégig a gyalogos csapatok fegyvere
maradt, a felhizdsi mechanizmus fejlédése pe-
dig 1616l val6 haszndlatukat is megengedte.

A legtobb magyar vonatkozds Norbert
Hofer (Universitit Wien, Egy hosszii lovaglds
vége. A pannon térség kozépkori lovas népei)
tanulmanydban olvashaté, aki a lovasnomad
fegyverzet, stratégia és taktika megbizhaté 0sz-
szefoglaldsit nyujtja. Kitér a lovas nomadok
pancélhaszndlatdra, az éghajlat szerepére, s a
gyalogos katondk haszndlatdnak a probléma4ja-
ra. Biztos tényként tudja, hogy a magyarok
szlavokat alkalmaztak gyalogosként, akik
egyébként gyalogosként részei maradtak a ké-
s6bbi magyar hadszervezetnek is. Hasonld-
képpen elnagyoltnak tlinik az sommdas megal-
lapitdsa is, hogy a magyarok a nehézlovas-
sdggal egyiitt a hiibéri adomanyrendszert is at-
vették, a nyugat-eurépai haditechnikdhoz valé
teljes akkulturdcié bizonyitékaként. A XV.
szdzadi magyar konnytilovassdg kapcsian meg-
jegyzi, hogy ebben a steppei nomad hagyo-
méany Orokségét lithatjuk, ami azonban ennél
sokkal bonyolultabb kérdés (vo. B. Szabé Ja-
nos konyvével: A honfoglaloktol a huszdrokig.
Budapest, 2010.).

A bézeli Werner Meyer, a svédjci kozépkori
hadtorténet avatott ismerdje a kotetbe mdso-
dikként bevdlogatott esettanulmédnya a svdjci
szovetséges tartomanyok és varosok hadiigyéét
tekinti 4t. Tanulsadgos megfigyeléseket tesz a
szovetségesek kozOs politikai-katonai tevé-
kenységének 1400 utdni koordindldsdnak a

kezdeteirdl, s bemutatja a folyamatot, amely a
svdjci zsoldosok eurépai johirének-hirhedt-
ségének elterjedtségéhez vezetett. Kitér a nagy
gy6zelmekre (1315, 1476, 1515), az azokat
Ovezd mitoszokra és alaptalan hagyoméanyok-
ra. Megtudjuk, hogy a zsoldosokért Matyds ki-
raly éltal kiildott kovet emlékét nagy becsben
tartjak, nem kiilonben a svdjciakbdl alakitott
elsd dllandé francia és pdpai testorgardédkat.

Ulrich Schmilewski (Stiftung Kulturwerk
Schlesien in Wiirzburg, Liegnitz/Wahlstatt, Egy
ismeretlen ellenség elleni iitkozet) mar korab-
ban is foglalkozott a témaval (v6. ismertetése-
met: Hadtorténelmi Kozlemények, 105. (1992.)
163-165. 0.) A tatdrok elleni tragikus csatardl
egyediili elbeszéld forrasunk a humanista tor-
ténetird, Jan Diugosz, akinek azonban nem ad
tdl nagy hitelt. A keresztény katondk szdmat
kétezerre becsiili, melybdl kovetkezden a tata-
rok félelmetes tilerében lehetettek. A harcban
elesett a sziléziai fejedelem, Henrik, aki szent-
té avatott anyjanak, illetve a gyors tatar kivo-
nuldsnak koszonhetéen Szilézia és a keresz-
ténység megmentdjévé, masodik Leoniddssza
magasztosult az utékor szemében. Prébdlja
megoldani a rejtélyt, hogy miért vallaltdk a
sziléziaiak a harcot, taldn a seregiik nem fért el
a liegnitzi varban (biztosan nem), vagy a cse-
hekkel val6 egyesiilésben reménykedtek?

Rendkiviil tanulsdgos Jan Willem Honig
irdsa (Stratégia és ,,command and control.
A késokozépkori hadvezetésben, Swedish Nat-
ional Defence College). A szerzd azt fejtegeti,
hogy a katonai fegyelemnek és stratégiai tuda-
tossdgnak a kozépkori hadvezetésben a maindl
sokkal kisebb volt a jelentdsége, mivel a kora-
beli katonai elveket és gyakorlatot mds ténye-
z0k alakitottdk. Példaként az Agincourt-hoz
vezetd utat tekinti. Az angolok 1415. augusz-
tus 13-dn szalltak partra francia f6ldon, de a
francidk a honap 28-4jan rendelték el a hadba
vonulést, de volt olyan hely, ahol a parancsot
csak szeptember 8-dn hirdették ki. A kirdly
szeptember 10-én felemeli a hadizdszl6t, az
Oriflammot, mégis képtelenek arra, hogy szep-
tember kozepéig felmentsék az angol ostrom
ald keriilt Harfleurt, ami szeptember 22-én
meg is adja magat. A jelentds francia 1étszam-
folény ellenére a kirdly csak oktéber 13-dn
csatlakozik a sereghez, s a dontd iitkdzet nap-
jéig, oktdéber 25-ig még tovabbi napokat kellett
véarni. A mindkét oldalré]l megfigyelhetd meg-
fontolt, lassti haladds okait vizsgdlja, s von le
beldliik dltaldnos kovetkeztetéseket.
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Christoph Kaindel (ICE-Vienna, Elesett a
lovagsdg szine-java. A gyalogsdg felemelkedé-
se a XIV. szdzadban) az 1302. jilius 11-i kort-
rijki (courtrai-i) csata kapcsan tekinti 4t a gya-
logsdg fegyvernemként valé megjelenését a
XIV. szazadban. Hangsilyozza: tdvolrél sem
volt arrdl sz6, hogy a lovagsdg elveszitette
volna csatadontd szerepét, a gyalogsdg még
sokdig csak a védelemben tudott a tdmaddk f6-
1€ kerekedni.

Gottfried Liedl (,, Hitvdny tudomdny”. Ple-
beiusok, legények, harangontok: az dgyiik és
elterjedésiik, Universitit Wien) a tlizfegyverek
nyugati vildgbeli elterjedésének elsé idszaka-
6l ad a legtjabb szakirodalom alapjan rendki-
viil hasznos Osszefoglalét. Amint mar Hans
Delbriick felvetette, hogy a 16por ,,feltaldléja”
egy spanyol lehetett, a szerz6 tanulmdnydban a
hispaniai arabok szerepét fejti ki a haditechni-
kai transzferben. A 10por és 16fegyverek korai,
minden mds eurdpai eléforduldst megel6zd
emlitése a dél-hispaniai hadszintéren hatdro-
zottan tdmogatja az arab kozvetités lehetdséget
(Alicante, 1317; Huéscar, 1324; Algeciras
1342/43, Navarra 1350 koriil), st Malaga még
a Habsburg-korszakban is a 16porgyartds egyik
kozpontja maradt, miként innen keriilt t a ko-
rai felfedezés személyes kapcsolatok révén
1327-ben Anglidba. Egyittal kitekint a miisza-
ki djitdsokra, s azok eurdpai terjedésére, koz-

tik Magyarorszag gyakori emlitésével. Az
Oszmdn Birodalomnak a tizfegyvereket illetd
hogy itt és ekkor semmiképpen sem lehet a ké-
sObbi iddszakok dekadencidjat emlegetni.

A kotetet végiil nem kevésbé érdekes ira-
Bizanci Birodalomban (Ioannis Stouraitis,
Universitiat Wien), a habord helyérdl a kozép-
kori német koltészetben (Hermann Reichert,
Universitdt Wien), a kozépkori eretnekekrdl
mint ellenségképrdl (Thomas Ertl, Universitit
Heidelberg), a lovassdgot érintd technikai és
szervezeti Ujitdsokrél (Alexander Juraske, In-
stitut fiir Alte Geschichte und Altertumskunde,
Wien), a lovagok tarsadalomban elfoglalt ,,ikon”
szerepérél (Bea Lundt, Humboldt-Universitit,
Berlin), s végiil a vikingeknek a kalandozé
magyarokkal is konnyen Osszevethetd stratégi-
4jar6l (Rudolf Simek, Universitidt Wien).

A kotet véltozé mélységii tanulmanyainak
koszonhetéen hasznos olvasnivaléja lehet a
szak-hadtorténészeknek, miként kellemes esti
olvasmdny a téma irdnt érdekldd6 nem szak-
képzett olvasénak. Ugyanakkor a tanulmanyok
bibliografidjabol szerencsésen értesiiliink a
legdjabb szakirodalmi termésr6l, ami konyvta-
ri 4llomanygyarapitdsi szempontbdl is figye-
lemremélto.

Veszprémy Ldszlo

RAFFAELLA GHERARDI - FABIO MARTELLI

LA PACE DEGLI ESERCITI E DELI’ECONOMIA.
MONTECUCCOLI E MARSILI ALLA CORTE DI VIENNA

(1l Mulino, Bologna, 2009, 319 o.)

A XVII szdzad mdsodik felében a bécsi
udvart elaraszté olasz torténetirdk, festok, ze-
nészEék €s nem utolsésorban hadvezérek koziil
Raimondo Montecuccoli (1609-1680) és Luigi
Ferdinando Marsili (1658-1730) a legismer-
tebb a magyar szakirodalomban. Ennek nem
csak az az oka, hogy mindketten kulcs-mo-
mentumokban forgolédtak a magyarorszagi és
erdélyi hadszintereken — Montecuccoli 1660—
1664 kozott, melynek eredményeképpen a Zri-
nyi Mikléssal valé vitdja miatt lett kozkedvelt
szerepldje a késébbi magyar (had)torténeti iro-

dalomnak; Marsili pedig majd hdsz évig har-
colt a torok ellen (1682-1700) a Magyar Ko-
rona orszadgaiban és tartomdnyaiban, hogy
aztan a karldcai békét kovetd hatdrmegéllapitd
csdszari bizottsag vezetdje legyen — hanem el-
s6sorban az, hogy mint torténet- és hadtudo-
ményi-irék is kivételesek voltak. [gy aztdn tet-
teiket, elképzeléseiket és életiik eseményeit
sajat maguk vetették papirra, vagy az azokra
vonatkozé adatokat sajat maguk gy(ijtotték
Ossze és rendszerezték, melynek eredménye-
képpen az utdkor szdmara mar-mar zavarba ej-
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