FABIO MARTELLI

MONTECUCCOLI UJ HADASZ{&TI ELKEPZ/ELESEI
A TURENNE ELLENI HADJARAT FENYEBEN

Néhany évvel ezel6tt, Raimondo Montecuccoli stratégiai elméleteit és politikai esz-
méit elemezve arra probéltam vélaszt taldlni, mi lehetett a ,,megsemmisitd habord” kife-
jezés lényege hadmiivészeti felfogdsdban. A kifejezés magyardzatat természetesen a kor
sajatos viszonyai kozott kell keresniink, vagyis egy olyan korszakéban, amelyben a ha-
bort sziikségszerlien — szinte per definitionem — ,korlatozott” volt, igy természetszeriileg
keriilt ellentmonddsba a totdlis hdboru kifejezéssel, amely aztdn oly hatalmas és balsze-
rencsés karriert futott be a XX. szdzadban.'

A XVII. szdzadban azonban még nemhogy a fogalom nem létezett (és igy az elmélet
sem), de az dllamok lehetdségeinek keretein egyenesen tilra mutatott. A megsemmisitd
haboru kifejezést tehat anakronisztikus médon és 6nkényesen haszndlom a jelenség meg-
jelolésére, méghozzd azzal a nyilvanvald szandékkal, hogy élesen szembedllitsam azzal a
jelentéssel, amelyet a hdbort képviselt a XVII. szdzadban. Eszerint a habord mintegy a
végs6 megoldast jelentette a hasztalannak bizonyuld politikai nyomasgyakorlds és a kii-
lonféle diplomdciai alternativdk bukasat kovetden, hiszen ez utébbiak elkeriilhetetleniil a
legy6zott, amde meg nem semmisitett ellenféllel kotott békepaktummal végzddtek, a le-
het6 legkedvezdbb feltételek mellett.

Megsemmisitd habortnak tehat kizardlag azt a haborut tekinthetjilk a XVII. szazad-
ban, amely a teriileti, politikai, gazdaségi jellegii, tehat mint ilyen, korlatozott célkitlizé-
sek elérésén joval tilmutatva, ha nem is az ellenséges dllam, de mindenképpen annak
irdnyitasi kozpontjainak a teljes megsemmisitéséig akart elmenni, a végletekig, azaz a
monarchia vagy az azt irdnyité hatalom pusztdn hipotetikus titon megvaldsuld vereségéig.

Valéjdban ez utdbbi felfogds csak nyomokban 1étezett, s6t, szinte teljesen hidnyzott a
kor hadaszati kézikonyveibdl, és legfeljebb avégett emlegették, hogy bizonyitékul szol-
géljon a kor U4j szellemiségli hadmiivészetére, amely éles ellentétben allt a klasszikus vi-
lagban elterjedt gyakorlattal, kiilondsen, ha a rémai birodalomra gondolunk, amikor is
gyakran tdmadtak meg egész 4llamokat, a hdbort pedig mindaddig tartott, amig a meg-
tdmadott dllamot tartomannya nem igdztak.

Az eurdpaiak ugyan mar kordbban is alkalmaztak — legaldbbis politikai eredményei
tekintetében — ehhez tobb szempontbdl hasonlé taktikdt az 6reg kontinensen kiviili har-
cokban, kiilonosen az amerikai és visszafogottabb mértékben a tdvol-keleti terjeszkedé-
sek sordn, ahol az ellenséges dllam (sokszor konkrétan az uralkodo) lefejezését kovetéen
gyakran nyilt lehetdség a kolonidva valt teriilet teljes djraszervezésére, dm ezek a had-
miiveletek a rémai hadsereg harci szokdsair6l tanitott klasszikus hadelmélettdl jelentdsen
eltértek. Meglehetdsen szerény haditervvel rendelkeztek, és jorészt teljes mértékben logisz-
tika hijan voltak, igy szinte minden siker a kicsi hdité csapatok merészségére és az india-
nokkal szembeni kétségtelen technikai és katonai szervezettségbeli erejiikre volt bizva.
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Ehhez hasonlé dolog azonban csak kivételes esetekben fordulhatott el eurdpai terii-
leteken. A kivételek kozé tartoznak talan az emlékezetes burgundiai haboruk, amelyek
elsOsorban arra tanitottak meg mindenkit, hogy a vezér vakmerdsége konnyen vesztét
okozhatja a csata sordn, nemcsak az orszag legy6zetését, hanem teljes megsemmisiilését
maga utdn vonva. Ez tortént Burgundia hercegével, és — némiképp eltéré formaban — ha-
sonl6 dolog ismétlddhetett volna meg 1. Sebestyén portugdl kirdly szerencsétlen kimene-
telli, bukott észak-afrikai hadjarata utan is.

Ezeknek a kisebb, epizddszeri eseményeknek valdjadban kevés koze volt a klasszikus
Okor nagy példdihoz. Minden kommentdr hangsiilyozni igyekezett, hogy csak az Oriilt-
ségbe hajlé vakmerdsége miatt tudja az ellenség a szembendll6 dllam vezérét legyilkolni
a csatamezOn, hiszen rendes koriilmények kozott ez nem fordulhat el6. Még a szérny-
séges harmincéves haboru is békekotéssel végzddott, pedig ott aztdn végeszakadatlan
sorban kovette egymadst a sok hatalmas és véres csata. A csdszari erdk és a spanyolok
egyértelmil vesztesként hagytdk el a csatamezdt, latvdnyos teriileti veszteségeket szen-
vedtek, és kénytelenek voltak elfogadni az eurdpai politikai életben betdltott hatalmi sze-
repiik drasztikus hitérbe szoruldsat, mikézben a francia hegemodnia drnyéka alatt djraraj-
zolédott Eurépa nagyhatalmi térképe. Ennek ellenére soha egyetlen pillanatra, még a
legzajosabb hadi gy6zelem utdn sem 6tlott fel senkiben sem a gondolat (kivéve taldn né-
hény rendkiviil radikalis, kisebbségben 1év6 politikai csoportosulds utdpisztikus elképze-
Iéseit), hogy letorolje ezeket az ellenséges dllamokat Eurépa foldrajzi térképérol.

A megsemmisitd hdbort tehdt — pusztdn hipotetikus keretek kozott — olyan végsokig
elmend hédbordra utalhatott a XVII. szdzadban, amely azt kovetden is folytatni szandé-
kozta a hadmiiveleteket, hogy az offenziv vagy defenziv hadjirat elérte, esetleg meg is
haladta az eredeti célkitlizéseket.

A témdban sziiletett irdsaimon dolgozva — melyekre a fentiekben utaltam — meggyo6-
z6dtem arrdl, hogy bér kizarélag elméleti keretek kozott, de Montecuccoli elképzelései-
t6l nem volt idegen a megsemmisitd haboru stratégiai kidolgozasanak és megvaldsitasa-
nak gondolata, legaldbbis abban az értelemben, ahogyan a XVII. szdzadban ezt
gondoltdk.

Feltételezésemben két alapvetd ismeretre tdmaszkodtam, amelyek Montecuccoli sok
miivében megjelentek. Egyrészt a csdszdr birodalmi hadseregének tdbornagya tobbszor
megerdsitette elképzelését, hogy novelni kell — szinte mértékteleniil, és 14tni fogjuk, mi-
lyen technikai jellegli korlatokkal — a hadsereg effektiv potencidljit, mignem alkalmassa
valik a ,,nagyszabdsd de rovid ideig tarté hdbordk™ viselésére, amit a rémai birodalmi
politika megkiilonboztetd sajatsdganak tartott, és amelyek miatt a késdbbi korok méltan
irigyelhették az dkori cézarok hiborts erejét. A mésik dolog az a kérdés volt, lehet-e ke-
gyelmet gyakorolni a csata sordn, vagy sem. Ez utébbi szempontb6l Montecuccoli dllds-
pontja mindvégig koherensnek tlint minden szigortisagdval, hova tovdbb kegyetlenségé-
vel egyiitt, hiszen tagadta, hogy az ellenséggel szembeni kegyelemgyakorlds akar
gylimolcsoz0, akar legitim lehetne (kiilondsen a csdszdri csapatok szdmara).

E két elemnek az egyiittese, valamint a nyomtatott miiveiben és kézirataiban a kér-
désnek szentelt szdmos egyéb passzus alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
Montecuccoli figyelemmel és csoddlattal tekintett a hdbord eme fajtdjara: els6sorban
azokrdl a haborikrdl volt sz6, amelyek — a szerzdt idézve szabadon — egyetlen litkdzet-
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ben eldontotték dllamok széthulldsat vagy megmaradasét, az ellenség sziikségszeri meg-
semmisitésének nyilvanvaldé korollariumaval egyiitt, kiilondsen, ha torténelmi ellenség-
16l volt sz6, amely régoéta fenyegette szomszédjainak hatérat.

A téma kapcsdn most arrél a Montecuccoli vezérlete alatt folytatott hadjdratrdl szeret-
nék besz€lni, amely a hadmiivészetben jartas kortars, valamint a késébbi XIX-XX. szdzadi
szakemberek véleménye szerint taktikai fomiivévé vilt. J6llehet, Montecuccoli neve a koz-
tudatban elsdsorban a torokok folott aratott 1664. évi szentgotthardi gydzelemhez kotddik,
a tudos stratégdk szinte azonnal az 1673-1675 kozott francidk ellen folytatott hadmiivele-
teket értékelték a modenai hadvezér hadi tudomanyanak csicspontjaként.

Természetes, hogy a koztudatban nagyobb figyelmet kapott az 1664. évi gydzelem,
hiszen minddssze egyetlen csatdban, egy létszdmban joval erdsebb és addig a pillanatig —
féleg szarazfoldon — 1ényegében veretlen ellenféllel szemben vivta. Tegyiik még hozza,
hogy egy kulturdlis és valldsi szempontbdl oly mértékben kiilonbozd ellenségrdl volt
sz6, amely eleve lehetetlenné tette a legydzottekkel szembeni megértés vagy empdtia
legkisebb arnyékdt is. A torokoket a keresztény Eurdpa természetes ellenségeként lattat-
ték, {gy az oreg kontinens egyetlen emberként sorakozott fel Montecuccoli sok tekintet-
ben vératlan gydzelmének iinneplése és éltetése mogott.”

Teljes mértékben mas jellegliek voltak a francidkkal szemben vivott csatdk, melyek
megannyi kétség, zavarodottsag, szdndékolt elhallgatasok kozepette zajlottak, és maga a
csdszari udvar is ambivalensen viszonyult hozzdjuk.

Az 1673., majd az 1675. évi hadjaratokban a kor legjelentdsebb hadvezérei vettek
részt, ennek ellenére egyik alkalommal sem kertiilt sor dont6 iitkdzetre. Mds szavakkal,
Montecuccoli gydzott ugyan, de csak stratégiai szempontbdl. Természetesen voltak vé-
res litkozetek, 14tszolag bizonytalan kimenetelii csatdk (kiilondsen a két harcol6 fél vesz-
teségeinek tekintetében), és bar maguk az események egyértelmii végkimenetellel z4rul-
tak, azaz a francidk kénytelenek voltak a kordbbiakban megszerzett pozicidikat feladni, a
csdszari csapatok pedig taktikai szempontbdl szemmel ldthatéan biztosan gyézedelmes-
kedtek, mégsem keriilt sor egyetlen meghatarozo, hdsies iitkdzetre sem.

Réaddsul 1674-ben Montecuccoli vitdk és vadak orvénylése kozepette otthagyta a f6-
vezéri posztot, visszatért Bécsbe, Souches és Lotharingiai Kéroly parancsnoksdgara biz-
va, hogy leszakitsdk a csdszari birodalom tdbornagya 4ltal el6z6 évben aratott gydzelmek
gylimolesét. A két tdbornok ekkor vdratlan vakmerdséggel benyomult a francia teriile-
tekre, ahol eleinte kisebb, korldtozott sikereket értek el, melyek iddleges teriiletszerzés-
sel jartak, 4m a francia ellentdmadds sordn zajos vereséget szenvedtek, arra kényszeriil-
ve, hogy keserves kiizdelemben megprobaljdk visszaszerezni a kezdeti pozicidikat. Ezt
kovetden a bécsi udvar minden morgésa és vitdja egy csapdsra eliilt, és a kovetkezd év-
ben ismét Montecuccolira biztdk a csdszdri hadsereg altaldnos parancsnoksdgat, annak
ellenére, hogy a tdbornagy lathatéan vonakodott elfogadni a terhet.

A két hires hadvezér kozotti dontd csatdra azonban 1675-ben sem kertilt sor. A végso
titkozet elokészitése sordn ugyanis egy tiizérségi sortliz lefejezte a francia hadvezetést:
Turenne elesett, €s a vezérkar tisztjeinek nagy része is csufos sériiléseket szenvedett.

2 A szentgotthardi csatdban aratott gySzelem eurépai vonatkozisaival kapcsolatban lisd Martelli: Le
leggi... 911-940. o.
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Természetes kovetkezménye lett a vereségnek, hogy a Napkirdly visszarendelte hadse-
regét, s igy az események sajitos Osszjatéka megakadalyozta, hogy Montecuccoli nyilt
gy6zelmet arathasson a nagy ellenfél folott.

Hogy a gy6zelmi palmat ki kapja meg, bizony nem volt egyértelmil a kor kozvélemé-
nye szdmdra, amelyet a két fél ezernyi pamfletje befolydsolt mind a périzsi, mind pedig a
bécsi udvarban. Partok és klikkek érdekei fesziiltek erészakosan egymads ellen mindkét
févarosban, kolcsondsen sodré sikerekként tiintetve fel a jelentéktelen kis eldretoréseket,
vagy — hasonl6képpen tilozva — felnagyitva az ellenség dltal elszenvedett vereségeket.

Ne csoddlkozzunk tehdt, ha elsOként katona emberek mondtdk ki a végsd itéletet a
hadmozdulatok szakszeriiségére vonatkozdan. Meghatdrozénak tlinhet Napodleon véle-
ménye, aki szerint a modenai hadvezér tiljart Turenne eszén, minthogy ravette, vonuljon
Elz4szba, mikozben 6 Koln felé igyekezett.

Egy ilyen végzetes hiba — a csdszar szavaival élve — 6rok teherként telepedett volna a
nagy Turenne emlékezetére is, és egy életre megpecsételte volna Montecuccoli katonai
dics6ségét, anndl is inkabb, mivel a csel megnyitotta volna az utat a dicséséges csdszari
elérenyomulds eldtt Koblenz irdnyaba, amelyet aztdn Bonn meghdditdsa kovetett volna,
mint az elsé fontos 1épés afelé, hogy a Rajna addig biztos francia kézben 1évé ellendrzé-
sét atvegyék, illetve hogy hidakat épitsenek a foly6 f6l€. (Montecuccoli hivei természe-
tesen azonnal anal6g vondsokat fedeztek fel eme epizdd és Julius Caesar évszdzadokkal
korabbi katonai vallalkozasa ko6zott.)

A leginkabb ideoldgiailag terhelt megkozelitésben Nagy Frigyes porosz kirdly lattatta
a torténteket. Néhdny hires verssor kiséretében kijelentette, hogy Montecuccoli Német-
orszag legfébb megszabaditdja volt, aki foliilmilhatatlan stratégidjanak koszonheten
megaldzta Turenne-t, és ezzel tavol tizte tOliik a francia tombolast.

Erdemes azonban nemcsak a bevetett stratégia tipoldgidjdra vagy egyes mozzanataira,
a hadjdrat dinamikdjdra koncentrdlnunk, hanem arra a dedukciéra is, amelyet
Montecuccoli az események alakuldsa alapjan vezetett le. Egyrészrél ahogyan eldszor
megvaldsitotta a csatatéren a stratégidjat, masrészrél, ahogyan ezt kdvetden, a torténtek
fényében elméleti szinten modositotta haddszati elemzését.

Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy minden egyes katonai hadmiiveletre erétel-
jes politikai-diplomdciai teher nehezedett. Emlitettiik mar, hogy legalabb két partra sza-
kadt mind a Habsburg-, mind pedig a Bourbon-udvar.

Bécsben egyértelmilien a Franciaorszag elleni hdboru ellen 1épett fel a nagy hatalmi
miniszter, Lobkowitz, aki azok kozé a politikusok kozé tartozott, akik — bar a habortit
magit kimondva nem ellenezték, még kevésbé adtik hallgatdlagos beleegyezésiiket
XIV. Lajos Egyesiilt Németalfoldi Tartomdnyokkal szembeni terjeszkedéséhez — instru-
mentdlis szempontokbdl elStérbe helyezték a magyar kérdést. E politikusok ugy vélték, a
lazadas elég erds volt Magyarorszdgon ahhoz, hogy el8szor azt fojtsdk el végérvényesen,
igy arra az id6re dtmenetileg kiegyezzenek Franciaorszdggal. A legkeresztényibb kirdly-
lyal szerintiik elegendd lett volna csupan diploméciai keretek kozott tdrgyalni a holland
kérdésrdl, anélkiil, hogy gazdasagi és foleg katonai eréforrdsokat vontak volna ki Ma-
gyarorszagrol, ahol a felkelés — mondték kicsit eltilozva az ardnyokat — a gydzelemhez
kozeli allapotba ért, s ezzel a csdszdri hatalmat veszélyeztette.
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A Montecuccoli vezette ellenzéki part, melyben a modenai hadvezér dltal elnokolt
Udvari Haditan4cs szdmos befolydsos embere vett részt, épp ellenkezdleg érvelt, és bi-
zony nagyobb logikai evidencidval.

A harmincéves hdboru csapdsai utdn a csdszdri hatalom gyorsan puszta birodalomma
(Reich) olvadt, és csak a masodik Eszaki hdbori soran, a brandenburgi nagy valasztéfe-
jedelemmel és a Hollandidval kotott szovetségen keresztiil sikeriilt valamit visszaszerez-
nie a csaszar (Kaiser) presztizsébol.

A német fejedelemségek koziil mar sokan tekintettek bizakoddén a csdszdrra, tobben
azok koziil is, akik eredetileg a mainzi vdlasztéfejedelem dltal kezdeményezett Rajnai
Szovetséghez hiztak, amely rovid id6 leforgdsa alatt a Napkirdly hatalmanak eldretolt
allasa lett német foldon. A francia hatalom a német fejedelmek tobbsége szdmadra ve-
sz€lyforrast jelentett, és sokan az eredetileg Habsburg-ellenes élldspontjukat feladva, a
bécsi udvar timogatdsanak tobbé-kevésbé nyilt keresésébe fogtak.

Ha tehét a csdszar nem lépett volna kézbe Hollandia védelmében, a Napkiraly hege-
monidjat tobbé semmi nem akadélyozta volna német f6ldon. Bécs minden szovetségesét
elveszitette volna, koztiik azokat is, akik gyengeségiikbol adéddan csak most kezdték ke-
resni a csaszari udvar tdimogatasat, mind pedig azon kevesek, akik — kezdve Branden-
burggal — egyébként 6ndll6 katonai fellépésre is képesek lettek volna.

Végiil, ha Hollandia mérhetetlen financidlis forrdsai a parizsi udvarba keriiltek volna,
amely madr anélkiil is hatalmas kincseket halmozott fel, tobbé semmi nem akadalyozta
volna meg, hogy Franciaorszdg egész Eurdpa f6lé kiterjessze hegeménidjat.

Brandenburg, az Egyesiilt Tartomdnyok helytartdja (Stadtholder) és természetesen
Spanyolorszag is tdimogatta a hdborut. Spanyolorszag érezte a kozvetlen veszElyt Fland-
ridban. Es ott volt még a Reich t&bb kisebb fejedelmének a jévahagydsa, még ha a fran-
cia megtorldstdl valé félelmiikben jérészt informalis médon is. Nem megfelelni ilyen el-
vardsoknak totdlis Osszeomldst jelentett volna a csdszdrsdg szdmdra, azt kockdztatva
ezzel, hogy az osztrdk hdz elvesziti hitelét egész Eurdpdban, és hamarosan magét a csé-
szari cimet is, amelyre a francidk mar eddig is annyira 6hajtoztak, egyeldre mindhidba.

Ne feledjiik tovabba, hogy a magyarok épp XIV. Lajos személyében taldltdk meg a
legf6bb, ha nem egyetlen timogatdjukat, legaldbbis financidlis és politikai szempontbol.
A Napkiraly legy6zése tehat egyben a magyar kérdés azonnali és hathatés megoldasat is
jelenthette.

A két allaspontot nem lehetett volna ettd]l egyértelmiibben szembehelyezni egymas-
sal, rdaddsul mindkettében explicit médon ott volt a klasszikus ,korlatozott habord”
szandéka. Még a hdborud tdmogatdi is meglehetdsen behatarolt célokat tliztek ki: egyrészt
meg akartdk menteni az Egyesiilt Tartomdnyokat, hogy ezdltal megakaddlyozzdk a tobb
évszdzados francia hegemodnia kialakuldsat a kontinensen, masrészt — messze nem mé-
sodlagos eredményként — 1jbol vissza szerették volna dllitani a csdszar hagyomanyos
szerepkorét, mint a német teriiletek egyetlen és legfébb védelmezdjét.

Mindezeket a célokat konnyedén el lehetett volna érni, ha 1étrehoznak egy Hollandia-
tél Spanyolorszdgon 4t Brandenburgig terjedd hatalmas szovetséget, amely megéllithat-
ta, s6t hatralasra késztethette volna XIV. Lajos csapatait a harcmezon.

* Martelli: Le leggi... 1123. sk. o.; lasd még: Gherardi — Martelli: La pace degli eserciti. .. 129. sk. o.



Eltekintenék most e hadjarat kiilonbozd, egyébként jol ismert és a torténészek részé-
16l szdmos alapos elemzést sziil6 mozzanatainak részletes ismertetésétol.

Amikor Montecuccoli dtvette a csdszdari seregek parancsnoksdgat, a hadsereg jorészt
veteran csapatokbol 4llt, amelyek az Eszaki hibord kemény iitkozeteiben és a torokelle-
nes hadjdratban edzddtek. Ezek alkottdk annak az dlland6 hadseregnek a meglehetdsen
testes magjat, amelyet Montecuccoli kitartéan siirgetett a csaszari udvartol, és amelyet
tobb mint elfogadhaté pénziigyi megfontoldsokbdl Lobkowitz erdsen ellenzett.*

Montecuccoli tehdt nem egy felkésziiletlen, szedett-vedett hadsereg élére 4llt, mint
ahogyan ez kordbban mar tobbszor megesett a csdszariakkal, hanem — ahogyan tobb kor-
tarsa is megjegyezte akdr az egyik, akdr a mdsik oldalon — egy erdteljes, a francidkban
félelmet kelteni képes haderd élére.

A szemben 4ll6 csapatok méreteirdl nehéz barmit is mondanunk, az adatok att6l fiig-
gben valtoznak, hogy milyen forrasbdl szarmaznak. Pusztdn val6szintisithetd szdmada-
tok alapjan ugy véljiik, a csdszdri és francia csapatok legfobb titkozetei sordn ez utébbiak
valamivel nagyobb létszambeli folényben voltak, de a kiilonbség nem volt kiilondsebben
szamottevo.’

Eurépa figyelme mindenekel6tt arra a tényre 0sszpontosult, hogy a kor legtekintélye-
sebb hadvezérei szélltak harcba egymadssal. A francidk részérdl elsdésorban Condé,
Rocroi hdse, akinek a kiilonbozé politikai és személyes események — melyek miatt eleve
kudarcra volt itélve — az évek alatt elhomdlyositottdk a dicsOségét, de neve 6rokre bevé-
s6dott a hadtorténeti krénikdkba. A Napkirdly inkdbb Turenne-re bizta a hadseregét, a
verhetetlen tdbornokra, aki kozel jart ahhoz, hogy kora legnagyobb hadvezére legyen.
Persze Montecuccoli is hatalmas hirnévnek Orvendett: sikerrel vezette a csdszari csapa-
tokat az Eszaki habortban, és mindenekelétt elsopérte a torokoket Szentgotthardnal.

A két ember 1648-ban egyszer mir szembekeriilt egymdssal, amikor Turenne elfog-
lalta Lauingent, dtkelt a Dundn, és legydzte a csatdban elesett Holtzapel csdszari haderd-
it. A fiatal Montecuccolira vart a feladat, hogy Gjrarendezze a legy6zott hadsereg sorait,
és a csoddval hatdros médon sikeresen véghez vigye az elszakad6 hadmiiveletet, amely-
nek koszonhetden a sereg megmenekiilhetett a teljes pusztuldstél. Maga Turenne is elis-
merte ellenfele ligyességét, mondvén ,,nem lehetett volna jobban irdnyitani, mint aho-
gyan tette ama visszavonulds sordn”. Két olyan ellenfélrdl volt tehat sz6, akik Ossze-
mérték mar kardjuk erejét, és akik koztudottan kdlcsondsen tisztelték egymast. Az eurdpai
kozonség joggal tekintett tehdt az eldttiik dll6 eseményekre, mint a ,titdnok litkdzetére”,
hatalmas és véres csatdkat varva tdle.

Az igazat megvallva egyetlen ilyenre keriilt csak sor, de — mint emlitettiik — a kime-
netele ennek is bizonytalan maradt, még ha lényegét tekintve inkdbb a csdszdriaknak volt
is kedvezd, stratégiai szempontbdl pedig egyértelmilen szdmukra volt gyiimolcsdzd, 1é-
vén, hogy az iitkdzet utdn a francidk azonnali visszavonuldsra kényszeriiltek.

Montecuccoli gy6zelmének titka egyébként a tdmadasok és ellentimadasok folyama-
tos véltakozdsaban rejlett, amire azért volt lehet6sége a modenai hadvezérnek, mert —

* Gherardi — Martelli: La pace degli eserciti... 115. o.; Martelli: Le leggi... 500-886. o.

5 C. J. Ekberg: The Great Captain’s greatest mistake: Turenne’s german campaign of 1673. Military
Affairs, XLI (1977). 3. 144 sk. o.; 1dsd még Archives de la guerre, Parizs, Al 110., 154., 224., 347.; Archivio
di Stato, Modena, ASE Avvisi di Vienna, 17 agosto 1673.



hatdrozott parancsokat adva és kozben vasfegyelmet tartva — a harcmezon kiilonb6zd
geometriai alakzatokban tudta feléllitani seregét. Ezekrdl az alakzatokrél egyébként &
maga is bliszkén irt hadmiivészeti értekezéseiben, bar a mai olvasé szdmadra tilsdgosan is
tokéletesnek, mar-mar absztraktnak tiinnek.

Kiilondsen a *73-as hadjdrat bizonyitotta be, milyen zsenidlisan és erdteljesen tudta a
hadmozdulatokat a csatatéren végrehajtatni, olyannyira, hogy még a kivételes tehetségii
hadvezért, Turenne-t is folyamatos visszavonuldsokra kényszerittette, igy ellensilyozva,
hogy kordbban nem keriilt sor nyilt iitkdzetre. Késébb tjra taldlkozott a két hadvezér,
immar tdvol a helyt6l és az alapvetd stratégiai poziciok birtokdban, ami arra késztette a
vereségtdl fenyegetett francidkat, hogy az ellenkezd irdnyba mozogjanak, jelentds teriile-
teket engedve 4t az ellenfélnek.

Ez volt tehat Montecuccoli hadjaratdnak a menete. Miutdn eldszor elkertilte a francia
hadsereg 4ltal felkinalt nyilt csatat, iildozébe vette dket, poziciérdl poziciéra haladva
elényt csikart ki, s ekdzben visszavonuldsra kényszeritette Turenne-t, megszabaditva a
német teriiletet a francia seregek zavarba ejt6 jelenlététol.

A csatamez6n — djabb adalék a korldtozott habord fogalmahoz — jogszolgaltatasi
problémék ezrei bonyolitottdk a kérdést az egyes német fejedelmek kivaltsdgai miatt.
Sokan koziiliik, annak ellenére, hogy a csdszdri er6kkel szimpatizaltak, nem adtak bele-
egyezésiiket a teriileteiken val6 dthaladdsra, mert féltek a francidk megtorldsait6l, ha
esetleg mégis 6k keriiltek volna ki gydztesként a haborib6l. Tobb kisebb allam egysze-
riien a semlegességi jog mogé burkolézott, és mikdzben a vesztfiliai és a Cleves-i békére
hivatkoztak, nemcsak a feliilkerekedé hadsereg bossztijanak elkertilése, hanem a szovet-
séges, barati teriileteken végigvonuld csapatok nyomdban jaré szokdsos rabldsok, blin-
cselekmények, pusztitdsok és fosztogatdsok elkeriilése végett is elzarkéztak az egyiitt-
miikodés elél.® A Montecuccoli 4ltal megkovetelt és Gusztdv Adolf svéd kirdly stratégiai
példdja nyoman kidolgozott vasfegyelem tehat nem ért semmit a helyi fejedelmek aggo-
dalmaival szemben, akik sokkal nagyobb biztonsdgban érezték magukat a semlegességi
joguk védészarnyai alatt. Rdadadsul a nagyhatalmak — koztiik Franciaorszdg — sem akartdk
els6ként magukra véllalni a vesztfaliai rend megsértésével jaré erkolcsi és politikai terhet.

Németorszdgban kiilonleges stratégia alkalmazasa volt formalédéban, a két vetélytars
pedig kitlint ebben a miivészetben. Condé a hattérben maradt, kozbeavatkozdsai egyre
kevésbé voltak épitd jellegliek, legaldbbis addig nem, amig Montecuccoli szovetséges
katonai gépezetével kellett megiitkdznie. Joval hatékonyabban miikodott Turenne, akcid-
it azonban eredményesen blokkolta Montecuccoli, és visszavdgdsainak koszonhetden
végiil sikeriilt megallitani, majd meghatraldsra kényszeritenie az ellenséget.

A két sereg kozvetlen Osszecsapdsai gyakran csak kisebb egységeket érintettek, az
elédrsoket vagy a hatvédeket, és ebben a feldrld taktikdban egyértelmiilen Montecuccoli
volt a jobb. Mindig a francidk voltak meglepve, és mindig 6k hiztak a rovidebbet.

Turenne kénytelen volt tehat folyamatosan pénzt és djabb csapatokat konyorogni
XIV. Lajostél. Am a habort folytatdsat a parizsi udvarban is tobben ellenezték, éliikon
Louvois-val, a hires pénziigyminiszterrel, aki egyre kevésbé volt hajlandé djabb pénzfor-
rasokat felszabaditani a mar egyébként is meglehetdsen koltséges hadjdrat finansziroza-

8 F. Martelli: Le leggi... 1280. sk. o.
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sdra. A francia seregek gyors hollandiai sikerei lassan kezdték megmutatni fondk oldalu-
kat: a Napkirdly csapatai egy helyben toporogtak, és ahogy a figyelem, gy a sziikséges-
sé valt katonai utdnpé6tlasok is mindinkdbb német fold irdnyéba fordultak.

Az Egyesiilt Tartomdnyok helytartdjdnak ekkor lehetdsége nyilt, hogy felajanlja a
csdszari és brandenburgi erék német f6ldon valé megsegitését. A francia nyomds csok-
kenni kezdett Flandridban, igy a spanyol csapatok is ugyanigy tehettek. A francidk elsop-
r6 holland el6retorésével kezd6dd hdboru, amelyet csak az ordniai herceg altal szorgal-
mazott gat megnyitdsa tudott lassitani, immar német habortiva valtozott.

Montecuccoli rdkényszeritette a francidkat, hogy ide dramoltassdk tartalékaik jelentds
részét, eldszor lassitva, késobb teljesen Osszezavarva ezzel az Egyesiilt Tartomédnyok te-
riiletein végzett hadmiiveleteiket. Német teriileten szintén diadalmaskodni latszott straté-
gidja. Ugy tiint, Turenne képtelen elére kitaldlni Montecuccoli hizasait, és egyre mdsra
veszitette el meghatdrozé hadéllasait. Hadserege tovabbra is tdmaddsoknak volt kitéve,
amelyek ha nem is voltak meghatdroz6ak, mind Montecuccoli gy6zelmével végzddtek.
Egyetlen nyilt terepen lefolytatott csata kimenetele maradt bizonytalan a szdmszer{i ada-
tok tekintetében, stratégiai szempontbdl viszont kétségkiviil a francidk maradtak alul, hi-
szen tovabbi hatraldsra kényszertiltek.

Miutdn a Rajna vidéke felszabadult tdliik — természetesen jelentés mértékben koszon-
hetéen a brandenburgi nagy valasztéfejedelem gy6zelmeinek is — két lehetdség maradt
nyitva: vagy a holland és spanyol csapatok szdmdra meghatdroz6 tdmaszhadmiiveletbe
kezdenek, vagy ez utébbiak tdmogatdsaval eléretdrnek, és francia teriileteket széallnak
meg. Montecuccoli azonban egyik megoldédst sem valasztotta, s6t inkdbb azon volt, hogy
megakadalyozza Turenne csapatai el6tt a visszavonulds utjanak elvagasat. Még draszti-
kusabbnak tiint azonban az a dontése, hogy nem egyesitette sajit erdit a nagy valaszté-
val, pedig a két csapat egyesitése olyan er6folényt jelentett volna a francidkkal szemben,
amely végre lehetéséget adott volna a nyilt csatéra.’

A Turenne folott aratott varatlan gy6zelem babérjaval a birtokdban, és a gyiilekezd
fekete felhdkkel a feje folott, hiszen a csdszar akaratdval szegiilt szembe, amikor nem
volt hajlandé a brandenburgiakéval egyesiteni a sajit erdit, Montecuccoli lemondott a
hadsereg vezetésérdl, és meglehetdsen bagatell kifogdsok kiséretében visszatért Bécsbe.
Ett6] kezdve Montecuccolinak a csatatér és fovaros kozotti ingadozdsait nem elsdsorban
a stratégiai megfontoldsok, mint inkdbb a sziikség hatdrozta meg. Udvari jelenlétével
tompitani akarta ellenségei vadjait, s6t megprobdlta sajat magukkal szembe forditani
Oket, igy akarvadn végleg lerendezni a csdszdr kegyeinek megszerzéséért mar j6 ideje
verseng6 két part kozotti vitat.

Az udvaron beliili klikkek kozotti csatdrozdsok fényében a két part pamfletirdi kihe-
gyezték tollaikat, és az 4drulds sz6 gyorsan elterjedt a kor politikai szotardban.
Montecuccoli Lobkowitzot vadolta druldssal, mert — elmonddsa szerint — titokban targya-
lasokat folytatott Franciaorszaggal, s6t onkényesen megvaltoztatta magdnak a csdszar-

" Archivio di Stato, Modena ASE, Avvisi di Vienna, marzo-aprile 1613. A témaban Osszegytijtott
archivum: Letterati, cs. 38. fs. 5; Carteggio di osservatori e di agenti estensi presso corti, uo. b. 49.; Memoires
du Maréchal de Villars. In: Memoires pour servire a I’histoire de France. Paris, Didot, 1887. XV. 4 sk. o.;
Relazioni degli andamenti e successi dell’armata spedita nell’ Impero.... Archivio Storico Italiano, 1847 (V).
188. sk. o.; lasd még: F. Martelli: Le leggi... 507-508. o., 189. jegyzet.
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nak a parancsait is, arra kényszeritve ezaltal Montecuccolit, hogy a haboru latszata alatt
visszafogott politikat folytasson, holott ez nem egyezett eredeti szindékaval. Lobkowitz,
Montecuccoli csatatéren mutatott érthetetlen magatartdsara utalva (nevezetesen, hogy
elmulasztotta a sajat seregét a brandenburgiakéval egyesiteni), szintén megvadolta
Montecuccolit azzal, hogy Franciaorszag zsoldjaban all. Lobkowitz, aki eredendden éle-
sen ellenezte a haboru Gtletét, a birodalmi hadsereg tdbornagyat azzal a vaddal illette,
hogy nem csak kedvezett a Napkirdlynak, de val6jaban annak szolgdlatiban is allt
(100 000 dukatért), mintha Montecuccoli habord melletti érvelése az udvarban csupan
feledhetd epizdd lett volna.

Jegyezziik meg azért, hogy — a témdban sziiletett tanulmanyok fényében — természe-
tesen sem Montecuccoli, sem pedig Lobkowitz esetében nem beszélhetiink tényleges
aruldsrol. A politikai csatdrozds eme két fészerepldje valdjaban két, egymadssal tokélete-
sen ellentétes tervvel a tarsolydban probélt meg a csdszar tigyében cselekedni.

Lobkowitz valdban folytatott titkos tdrgyaldsokat Gremonville-lel, azaz a parizsi ud-
varral, és ezekrdl tényleg elfelejtett beszdmolni Ggy a minisztereknek, mint a csdszdrnak,
a taldlkozdsok célja azonban nem az drulds, hanem egy grandiézus terv megvaldsitdsa
volt, bdr Montecuccoli a maga részérdl ezt teljességgel ,,f61dtd] elrugaszkodottnak™ itél-
te. A Napkirdly ugyanis azt ajdnlotta Lobkowitznak, hogy tekintettel a hamarosan beko-
vetkezd spanyol tronvéltdsra, timogatni fogja annak a bécsi korondval valé egyesiilését.
I. Lip6t vagy fia voltak ugyanis a madridi trén vdromanyosai, és XIV. Lajos azt igérte,
hogy, ha kell hatdrozott francia katonai fellépéssel is nyomadst gyakorol a spanyolokra az
6 megvalasztdsuk érdekében. Lobkowitznak cserébe garantdlnia kellett XIV. Lajosnak a
holland kérdésben val6 csdszdri semlegességet. Még csak feltételezni sem tudjuk, miféle
hihetetlen naivsagtdl vezéreltetve gondolta Lobkowitz, hogy Lajos — ha egyszer Hollan-
dia ura lesz — betartja majd igéretét, hiszen Eurdpa leggazdagabb és leghatalmasabb ural-
koddjaként semmiképp sem hagyhatta volna, hogy unokatestvére és orok ellensége, Li-
pét a madridi trénra ilve ellensilyozza a mérleg nyelvét. Magdnirdsaiban Lobkowitz
bizonyos garancidkat emlegetett, amely a pdpai dllamon keresztiil érkezett volna: vonzd,
4m gyenge ldbakon 4ll6 perspektiva annak a tényleges hatalomnak az ereje fényében,
amelyre a Napkirdly azonnal szert tehetett volna.®

Masrészrél Montecuccoli egészen biztosan nem éllhatott a francidk zsoldjdban, hi-
szen Ok voltak azok, akikkel folyamatosan kiizdott, és akiket ugy éllitott be Lipét elott,
mint a birodalom legfébb ellenségeit, mint akikt6l még a torokoknél is jobban kell félni.
Valéjdban az ok, amiért Montecuccoli nem engedelmeskedett a csdszdrnak, egyszerre
volt katonai és politikai jellegli. Egyrészt, bar erds és tapasztalt hadsereg allt szolgélata-
ban, amely mir megmutatta, mire képes, mikor Németorszagban legy6zte Turenne-t,
tisztdban volt vele, hogy elég gyenge, azaz tehetetlen logisztikai appardtusra szamithat,
amely elégtelen lett volna egy francia teriileten vivott hatékony hdborihoz. Azonban
még fontosabbak voltak a politikai megfontoldsbdl sziiletett érvek. A hadjérat fejlédése
miatt gyorsan megjelentek német teriileteken a holland és f6leg spanyol kontingensek,
akiknek célja a csdszdri csapatok megsegitése volt.

8 F. Martelli: Le leggi... 1280-1445. o.; Gherardi — Martelli: La pace degli eserciti... 129. sk. o.

— 39—



Montecuccoli mindig is nyomatékositotta a csdszdrhoz intézett memodrjaiban a mad-
ridi udvar abszolit megbizhatatlansdgét, minisztereinek — esetleg maganak a kirdlynak —
a hajlandésagat, hogy pusztan instrumentdlis értelemben hasznéljdk a birodalom pénz-
forrasait, egyoldald eldnyoket csikarva ki a maguk szamadra, hogy aztidn a bajban majd
magdra hagyjak a csdszariakat.

Montecuccoli tehdt, dsszhangban tobb német fejedelem elképzelésével, nem tartott
igényt az ibér erék tovabbi jelenlétére a Birodalomban, hiszen még tilsdgosan élénken
élt a tragikus események emléke az ottaniakban. (Néhdny rendelkezésiinkre 4116 doku-
mentum alapjan lathatjuk, mekkora energidval és milyen megvetd hatdrozottsdggal haj-
tottdk végre Montecuccoli tdbornokai a parancsokat, mikdzben katonai kiséret alatt ki-
vonultak a holland és spanyol erdkt8l szabaddd lett német teriiletekrdl.’) Bizonyos
stratégiai véltoztatdsok valtak tehdt sziikségessé mind a spanyol parancsnoksdg haté-
konysdginak hidnya miatt, mind pedig a madridi korona mindenféle homéalyos cselszo-
vései miatt, amelyeket a hattérben sejtett.

De volt még mds is: Montecuccoli igy vélte — és talan joggal — hogy a francidk egy-
fajta forradalmi folyamatot inditottak volna el az 6reg kontinensen. Egyik szovetségesé-
nek, Windischgratznek a kapcsolatai biztositottdk volna szdmadra, hogy tobb francia ki-
ralysdgbeli tartomdny hajland6 legyen felldzadni a kirdly ellen, ha megindul az invazid,
rdaddsul sokan a hugenottak koziil is csatlakoztak volna hozzajuk.'* Nem mintha Monte-
cuccoli szerint XIV. Lajost le lehetett volna taszitani a tronjardl, egyszeriien nem szerette
volna, hogy a Napkirdly birodalmdnak mégoly kis teriiletén is tdboroznia kelljen, tehat
védelmeznie azt a helyi ldzaddk segitségére szorulva, kiillondsen, ha a hittérben vallasi
okok hizédtak meg.

De engedtessék meg ezen a ponton egy kis kitérd. Montecuccolit mindig is végteleniil
nyugtalanitotta, ha politikai kérdésekbe valldsi jelenségek vegyiiltek. Egyként félt a
~fegyveres” és ,fegyvertelen préfétaktdl”. Eldszor is vitatta, hogy a vallds torvényes
eszkoz lenne birodalmak terjeszkedéséhez, hiszen még azok részérdl is ellendrizhetetlen
érzelemrdl volt szd, akik életre hivtdk az emberekben. Mohamed hatalomra Kkeriilése,
mely oly kedves téma volt a kor libertinus szerz6i szimara, tobbszor visszatérd téma volt
Montecuccoli {rdsaiban is. Szerinte a kereskedd sohasem valhatott volna egyetlen nagy
birodalom ,,uralkodéi székének™ aspirdnsdva sem, ha nem tudta volna a maga javara for-
ditani a tdmeg valldsi fanatizmus4t."!

Mellézve most minden tovdbbi okfejtést, a témdban sziiletett tanulminyok fényében
jelzem, Montecuccoli gondolata vallsi tekintetben igen kozel 4llt a miivelt libertinusok
allaspontjdhoz, akiknek miiveit nemcsak olvasta, de tobbjiikkel koziilik — példaul
Brusonival — bar4ti kapcsolatban 4llt.'* Ebben a perspektivdban tekintve a vallds, mint a

° Relazione degli andamenti. i. m. 188-190. o.; Archivio di Stato, Modena, ASE, Archivum a téméban:
Letterati, cs. 36, fs. 5.

10 L’imperatore e I'impero tradito, da Chi, e come. Venezia Ciera 1682. 18. sk. o.; F. Buonvisi: Nunziatura
a Colonia. (Fonti per la Storia d’Italia, Roma Istituto Storico Italiano per 1’eta moderna e contemporanea.)
Roma, 1950. I. 376 sk. o., II. 409—410. o.

' R. Montecuccoli: Della guerra col turco in Ungheria. In: Le opere di Raimondo Montecuccoli. Roma,
1988. (SME) 1. 487 sk. o.
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politikai élettel Osszeegyeztethetetlen €s larmas faktor jelenik meg. Inkabb lelkiismereti
férumnak kellett volna lennie, amely elméletileg tobbfelekezetii is lehet, kiviil esvén
egyes emberek spontdn elkotelezettségén, hogy erdszakosan 1épjenek fel a hasonlé kon-
textusban, vagyis a sajat valldsi identitdsukat az intézményekkel valé kapcsolatukra ve-
titsék ki. Ha egyszer elkezd6dne a fejedelmek allamhoz k6t6do kozponti hiiségének fel-
darabolédasi folyamata, ahogyan tortént az Egyesiilt Tartomanyok esetében, Monte-
cuccoli szemében — sok libertinus szerz6 gondolatdhoz hasonléan — a vallds hatalmi vagy
ellenhatalmi eszk6zzé valt volna, amely akar ilyen, akar olyan formdban, de megenged-
hetetlen és nehezen kontrolldlhat6 volt. Ha a fejedelem ehhez az eszk6zhoz nytlna — irja
Montecuccoli — a fegyver kicstiszna kezei koziil, és sajat maga ellen fordulna, hogyha
viszont az alattvaldk haszndlndk, igen hamar aldvetve taldlndk magukat valamely valldsi
vezetd dltal gyakorolt teokratikus hatalomnak. "

A Windischgratz éltal felvetett esetleges monarchia-ellenes 14zadds akar a hugenot-
tdk, akdr néhdny francia tartominy el8keldségeinek képviseldi részérdél nem jelentett
elégséges motivaciot Montecuccoli szdmdra, hogy erre alapozva belekezdjen az ellensé-
ges teriiletek megszalldsaba, és fOleg elfoglaldsdba. Az 6 szemében a ldzadok és arulok
csak rovid ideig haszndlhat6 mellékes eszkozok voltak, akiket gyakran tudatosan kiildott
a vérfiirddbe, de sohasem fogta fel dket tigy, mint barmely katonai hadjérat alapjait vagy
tdmaszait, még kevésbé egy olyan potens birodalom akarcsak korldtozott és részleges el-
foglaldsdnak az alapjaiként, mint amilyen Franciaorszag volt."

Mas széval, Montecuccoli félt, hogy a gydzelem okozta euféridban és ama tény hata-
sdra, hogy a Napkirdly birodalmédnak hatérteriileteinél €16 fejedelmek kinyilvanitottdk
készségiiket, hogy atdlljanak a birodalmi er6khoz, a csdszar belebonyolédik majd valami
valldsos mellékiz{i hdbortba, arra kényszeriilve esetleg, hogy messzi idegen teriileteken
védekezzen, a helyi 1dzad6 csapatok bizonytalan és hatdstalan segitségére tdmaszkodva,
amelyekben rdadasul egyaltalan nem volt szabad megbizni.

Jegyezziik meg tovabbd, hogy Montecuccoli politikai teolégidjaban maganak a laza-
dasnak a fogalma is a legrosszabb blinok szintézisét jelentette, amellyel szemben — meg-
latasa szerint — a monarchidknak kotelességiik volt kolcsonds tdmogatast nydjtani laza-
dés esetén."

Idézziik végiil azokat a passzusokat, amelyekben azt tanicsolja, vegyék igénybe az
aruldk szolgdlatait, de nem informdacidszerzés végett, hanem azért, hogy kikiildjék Oket
az ellenséges csatamezdre, leleplezve ezzel kettds jatékukat, és igy zavart, félelmet, pa-
nikot és bizalmatlansdgot szitva az ellenséges sorokban. Ugyanez vonatkozik a 1dzad6k-
ra is: barmiféle politikai, valldsi vagy anyagi megfontoldsok alljanak is a hattérben, nem
szabad strukturdlis értelemben alkalmazni Oket, csakis az ellenség ellentdimaddsdnak
megnehezitésére. Mds szoval fogalmazva — elnézést a kemény kifejezésért — ,, dgytolte-
1ékként” kell dket haszndlni, hogy megnehezitsék az ellenség dolgét a teriiletek vissza-
foglaldsdban vagy akar csak az atvonuldsban.

B F. Martelli: Le leggi... 493-766. o.

4 R. Montecuccoli: Trattato della guerra. In: Le opere di Raimondo Montecuccoli. i. m. I 247. sk. o.,
példaul 264 sk. o.

5 F. Martelli: Le leggi... 651. sk. o.
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A logisztikai jellegli premisszdk tehdt egybeestek a politikai természetli megfontola-
sokkal, amelyek végiil is dvatossdgra intették Montecuccolit, ez az dvatossag pedig el-
lenkezett a csdszar parancsaival, rdaddsul soha sem tudta volna betartani, ha csapatait
egyesitette volna a nagy vilasztéfejedelem csapataival.'®

A vilasztéfejedelem mar az Eszaki habort soran azzal fenyegetett, hogy folytatja el-
lenségeskedését a svédek ellen egyediil, és csak akkor mondott le szandékardl, amikor
Périzsbol elég hatdrozott figyelmeztetést kapott: amennyiben Brandenburg folytatja a
haborut, fejedelmét a vesztfaliai béke felforgatéjanak nyilvanitjdk, a francia csapatok
pedig megszilljak teriiletét.'” Ha ez a hadvezér is felsorakozik a csdszdriak csatasoréba,
egy Turenne visszavonul6ban 1évo seregére mért sulyos vereség esetén végleg elbillent-
hette volna a mérleg nyelvét, a francia teriiletek gyors megszallasanak kedvezve. Ekkor
semmi oka nem maradt volna Montecuccolinak, hogy figyelmen kiviil hagyja a csdszar
pontos parancsait, hiszen Lipé6t is hajlamos volt megrészegiilni a pillanat hozta varatlan
sikerektdl, miutdn szertefoszlani latszott a francidk verhetetlenségének mitosza.

XIV. Lajos és tdbornokai verhetetlenségének mitosza egyébként egész Eurdpdban
elére nem sejtett és erdteljes atértékelésen ment keresztiil. Volt rd ok, hiszen a rendsze-
rint kiginyolt, mert oktalanul gyengének tartott I. Lipdt, akirdl az a hir jarta, hogy a sajat
birodalmédn sem tud uralkodni, elészor érezhette, hogy elérkezett a pillanat, amikor visz-
szdjara fordithatja a helyzetet.

Mindezt Montecuccoli nem fogadta el, s6t — mint lathatjuk majd — nem riadt vissza a
kiilonb6zd kis hazugsdgoktdl sem, csak hogy a sajét politikdjat fenntarthassa. A bran-
denburgiakkal val6 egyesiilés azonban, amire Montecuccolinak a csdszar hatarozott uta-
sitdst adott azzal a céllal, hogy Turenne nyomdban jarjon egészen Franciaorszag belsejé-
ig kisérve és a lehetd legtovabb eldre hatolva, mindezt veszélybe sodorta volna. Francia-
orszag egy részének megszilldsa, a Napkirdly elkeriilhetetlen ellentdmaddsdnak kivédése
Montecuccoli szdmdra mind katonai, mind pedig politikai szempontbdl elfogadhatatlan
volt. Egy esetleges vereség a francia foldon igazi torést jelentett volna, nem beszélve ar-
r6l, hogy veszélybe keriilhetett a nagy tiirelemmel megteremtett német egyenstilyhelyzet,
az 1j szovetségesek politikdja, valamint a kordbban a Reich-beli francia térnyerés eszko-
z¢€t jelentd Rajnai Szovetség befolydsdnak visszaszoruldsa.

Kijelenthetjiik tehat, hogy a redlpolitika irdnt kiilondsen fogékony Montecuccoli épp a
lojalitdsa miatt nem engedelmeskedett a csdszdrnak, inkdbb Bécsbe futott, hogy személyes
poziciéjat és tdgabb Osszefiiggésekben vizsgilva, a sajat politikai gondolkoddséat mentse.

Ezen a ponton elkeriilhetetlentil utalast kell tennem korabbi {rasaimra, amelyekben azt
vizsgaltam, hogyan védekezett Montecuccoli Bécsben a személyét ért vadakkal szemben.'®

Mikor megérkezett a bécsi udvarba, mindenekeldtt a tények finoman fogalmazva is
fantdziadds rekonstrukciéjat adta eld védekezésképpen. ElOszor is, szerinte meglehetd-
sen altalanos parancsokbdl kellett kiindulnia, amelyek Svatossdgra intették, elsGsorban,
hogy ne tegye kockdra egyetlen csatdban a rabizott er6s hadsereget — mindez megfelelni
latszik a valosdgnak.

16 R. Montecuccoli: Della guerra col turco in Ungheria. i m. 432., 448., 454. sk. o.

7 Urkunden und Actenstiicke zur Gesch. des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg. Berlin,
Stadt. Ed. 1864-1887. VIL 307. sk. o.; VIIIL 390., 423. sk. o.

'8 F. Martelli: Le Leggi... 1280., 1368. sk. o.
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Mint lathattuk a bécsi udvarban szinte egyensulyi helyzetben volt a haboriparti és a
Napkiréllyal inkdbb egyezségre hajlé part, igy Montecuccolinak minden politikai erejét,
s6t, még az Udvari Haditandcson beliili szovetségeseinek a befolyasit is latba kellett vet-
nie, hogy meggy6zze Lipbtot, szdnja rd magat az akkor még vakmerdnek, s6t mi tobb,
hazardirozénak tiind 1épésre. Szinte elkeriilhetetlenné valt ebben a helyzetben, hogy a
csaszar Gvatossadgra intse a birodalmi hadsereg tdbornagyat, megfelelden annak, amit Li-
pot maga is folyton ismételgetett a hdbort elsé hdnapjaiban.

Mindez tehdt elfogadhatd volt. Az mér viszont, amit Montecuccoli ezt kovetden ho-
zott fel a maga védelmére, teljességgel valdszerlitlennek hatott. Azt 4llitotta ugyanis,
hogy a francidk folott aratott elsé fontos gyézelmek utdn 0j parancs érkezett Bécsbol,
amelyben nemcsak megerdsitették a tokéletes Ovatossdg vezette stratégia kivdnalmit,
hanem — épp ennek a célnak megfeleléen — mindendron elkeriilendének itélték a bran-
denburgi erékkel val6 djraegyesiilést.'

Montecuccoli éllitdsa szerint ez utébbi parancs magédnak a csdszdrnak az aldfrdsdval
érkezett. O tehdt nem tett mast, mint alkalmazkodott a Kaiser elhatirozasahoz. Lip6t
természetesen tisztdban volt azzal, hogy Montecuccoli a paranccsal ellentétes értelemben
cselekedett, igy a tdbornagy kénytelen volt a kvetkezOképpen kimagyardzkodni elbtte: a
Bécsbdl érkezett parancsokat felcserélték, marpedig egyetlen olyan ember volt, akinek
lehetdsége volt erre, 6 pedig nem volt mds, mint a nagy ellenfél, Lobkowitz, akinek
Franciaorszaggal szembeni szimpatidja mar régtdl ismert tény volt.

A modenai hadvezér tehat johiszemtien cselekedett, amikor megalljt parancsolt csa-
patainak, holott készségesen csatlakozott volna a nagy valasztéfejedelemhez, hogy
egylittes erdvel tdmadjdk meg Turenne-t. Az egyetlen dolog, amiben vétkezett, hihetet-
len naivsdga volt. Montecuccoli érvelésének végsé konklizidja szerint tehat Lobkowitz
véltoztatta meg az iizeneteket, egyenesen meghamisitva a csdszar aldfrasat, igy hat nem
Ot, hanem épp a hires minisztert kell druldssal vadolni. A két tdbor kozotti 6sszecsapas
természetesen erdszakkal és dramai fesziiltséggel teli volt, a vita végkimenetele viszont,
a kortilmények szerencsés egyiittallasanak koszonhetden, hatdrozottan Montecuccolinak
kedvezett.

Fontos kiemelni Montecuccoli kijelentéseinek hamissdgit. Ahogyan a rokondhoz
maximdlisan hii és azokban a hénapokban épp Bécsben tartézkod6 jezsuita Carlo
Antonio Montecuccoli levelezésébdl is kideriil, a modenai hadvezér j6 ideje informélva
volt a csdszar szdndékai feldl, mely szerint egyesitenie kell majd csapatait a brandenbur-
giak seregével, hogy egyiitt szalljadk meg Franciaorszdgot. Carlo Antonio természetesen
— persze nem teljesen explicit médon — védelmére kelt a birodalmi hadsereg tdbornagyat
Ovatossigra intd érveknek, s6t hatdrozottan osztotta a véleményét, és vildgosan kérte az
eget, hogy adjon elég erdt rokondnak, hogy legyen ereje ellendllni a Bécsbdl érkezd
nyomdsnak. A levelezés j6l bizonyitja, hogy a birodalmi hadsereg tdbornagya kettds in-
formdacidkat kiildott a csatamezdérdl. Mig Carlo Antonidnak az egyetlen nyilt csatdval
kapcsolatban egyértelmii gyézelemrdl szdmolt be, addig — ezzel szinte teljesen egy ido-
ben — a bécsi udvarba egy madsik jelentést kiildott, amelyben minimaliz4lni prébalta a

1 Archivio di Stato, Modena, ASE, Avvisi di Vienna, settembre 1674; marzo 1674; gennaio 1673; uo.
ASE, Carteggio di osservatori e di agenti estensi presso corti, b. 99; L’impero e I'imperatore tradito ... i. m.
55-68. o.
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csata jelentdségét, bizonytalan kimenetel titkdzetként irva le, s csak a francidk iitkozet
végi visszavonuldsardl szdmolva be.”” Tovdbbi bizonyitékot szolgéltat a mildnéi Szen4-
tus elnokének, Aresének a levelezése, aki szintén Montecuccoli egyik kozeli embere
volt, és mint ilyen folyamatosan rendelkezett informacidkkal a Madridb6l és Bécsbol ér-
kez6 diplomadciai utasitdsokrél. Aresének is tudomadsa volt a stratégiai allaspontok kozot-
ti Osszelitkozésrol, és hogy a véghezvitt jelentés gydzelmek ellenére Montecuccoli in-
kabb a német teriilet folotti ellendrzés mellett tartott ki, ezzel elutasitva, hogy a csdszar
meggondolatlansagatdl kényszeritve — mintegy kalandor médjara — bizonytalan kimene-
telii, nagyobb katonai hadjaratba kezdjen.

A széban forgé levelek, amelyek egyébként utalnak Montecuccoli siirgdnyeire is, jo-
val hamarabb sziilettek az allitélagos csdszdri rendeletnél, amelyre Montecuccoli hivat-
kozott annak igazoldsakor, miért dontétt amellett, hogy mégsem egyesiti hadseregét a
brandenburgi csapatokkal. De legf6képpen pedig — a fenti datumot kdvetden is — mind
Arese, mind pedig Carlo Antonio Montecuccoli szildrd meggy6zddésiikrdl tesznek tant-
bizonysdgot, hogy a birodalmi hadsereg tdbornagydra és csakis rd vér a feladat, hogy
magdra vegye a csdszari dontéseknek vald ellentmondds silyos terhét, ezdltal akada-
lyozva meg az esztelen francia foldi kalandot.”

Raimondo Montecuccoli tehdt jol tudta, mit parancsolt az uralkodd, és a késébbiek-
ben az egyetlen lehetséges mentegetdzéssel hozakodott eld, hogy ne deriiljon ki mindaz,
amit mashol irt, vagyis hogy azért volt sziikség a csdszdrnak val6 engedelmesség elmu-
lasztasdra, hogy ezaltal jobban szolgdlhassa, és azért kellett ellentmondania a Kaiser
dontéseinek, s6t parancsainak, hogy igy hatékonyabban védelmezhesse a hadjarat sordn
elért katonai és politikai elonyoket.

,,Foldtdl elrugaszkodottnak™ itélte tehat Lobkowitz varakozasait arra vonatkozdan, mi
lett volna, ha Lipdt fején egyesiil a két Habsburg korona, amelynek nevében elkeriilhetd
lett volna a Franciaorszaggal folytatott hdboru is, de ugyanigy ,,f6ldtdl elrugaszkodott”
volt szemében az az elképzelés is, hogy biintetleniil lehet silyos tdmadast inditani fran-
cia f61don, akdr tartomadnyokat hdditva meg beldle, amiként maga Lip6t képzelte.

Ahogyan mar maskor is tette, Montecuccoli megprébalta a két véglet kozotti kozép-
utat vdlasztani: hdbortt akart, de kizdrélag azokra az elsédleges politikai célkitiizésekre
korldtozédva, amelyeket eredetileg maga az udvar is kitlizott, kovetkezésképpen — nyil-
vanval6 gbgtdl és tilzott autoritarizmust6l hajtva — 6nkényes médon figyelmen kiviil
hagyta mindazt, amit a csdszdr késdbb hatdrozott. Az udvarban taldlhaté szovetségesei,
és foleg az eldre nem latott szerencsés koriilmények részben védelmére szolgaltak.

Ahogyan egyik kortédrs ellenfele, Porzia is elismerte, senki nem vddolhatta azzal
Montecuccolit, hogy ,.akdr egy fillért is” jogtalanul szerzett volna. Vagyoni helyzete
mindenki eldtt nyitott konyv volt, jézan és atlatsz6. Valdszerlitlennek tlintek tehat Lob-
kowitznak és szovetségeseinek vadjai, mely szerint a birodalmi hadsereg tibornagya
szdmdra hatalmas pénzutaldsok érkeztek a Napkirdlytol annak fejében, hogy a fentiekben
emlitett, szokatlan és furcsa viselkedést tanusitsa a csatamezon.

2 Archivio di Stato, Modena, ASE, Avvisi di Vienna, gennaio 1673.

2! Estratti da un Codice di lettere originali del Conte Bartolomeo Arese, Presidente del Senato di Milano. ..
quando era residente per la Corte Cesarea in Venezia. Archivio Storico Italiano, V (1847). 157-162. o. (1672.
augusztus 31. és 1674. december 13. kozott Milanéban kelt levelek.)
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Réaddsul Lobkowitz valéban titkos egyezséget szovogetett Franciaorszdggal, bér 8 is
a csdszar érdekeinek nevében, nem pedig személyes haszon reményében, még kevésbé,
mert a francia kirdlynak szeretett volna kedvezni. Mig azonban Montecuccolival szem-
ben semmiféle korrupciés vadat nem lehetett bizonyitani, Lobkowitz titkos taldlkozéit
Gremonville-lel nem lehetett tagadni: ott voltak a levelek, a tantk, vagyis mindazok a
tények, amelyek alapjan valdsziniisithetdvé lehetett tenni a Montecuccoli dltal visszdjira
forditott vadakat.

A csdszéar hangulatingadozésai hol Lobkowitzot, hol meg Montecuccolit fenyegették
menesztéssel, potencidlisan megnyitva ezzel a per, és a rakovetkezd esetleges elitélés fe-
1é vezetd utat. Ebben a bizonytalan helyzetben keriilt sor az 1674-es eseményekre.
Souches tdbornok tdmogatdsdval a hiata mogott Lotharingiai Kéroly azt tette, amit erede-
tileg Montecuccolinak is parancsoltak: a csapatai altal német f6ldon visszahdditott terii-
letekrol kiindulva megtamadta a francidkat, és megszéllta az ellenséges teriileteket, ezt
kovetden azonban — féleg Souches hibdjabol — silyos vereséget szenvedett.

Lobkowitz és Montecuccoli, a két hil szolga valddi szdndékaival Lip6t tokéletesen
tisztdban volt, jéval intelligensebb és brilidnsabb politikus 1évén, mint ahogyan altaldban
a kora gondolta. Tudta, hogy az iigye irdnt teljes mértékben elkotelezett emberekrdl van
sz6, akik csupdn a perszonalizmus biinében vétkeztek azzal, hogy figyelmen kiviil hagy-
tak dontéseit, vagy eltitkoltdk a sajat 1épéseiket. Mindketten ,,blinosok™ voltak tehat, igy
akdr egyikiik, akdr misikuk melletti dontés csakis pragmatikus szempontokra tdmasz-
kodhatott: az uralkodénak mérlegelnie kellett, hogy kettejiik koziil ki szolgélta jobban az
6 konkrét birodalmi érdekeit.

Természetesen nem Lobkowitz, hiszen Lip6t ugyanigy, mint barmely mads jé politi-
kus, felismerte a Gremonville-lel szétt egyezség elméletének ,,foldtdl elrugaszkodottsa-
git”. Anndl inkdbb méltdnytalannak tlintek a Montecuccolival szembeni vadak, leg-
aldbbis a lényeget tekintve, nem pedig formai szempontokbdl, hiszen kideriilt, hogy a
modenai hadvezér altal figyelmen kiviil hagyott parancsok — amiért Lobkowitz aruldssal
vadolta —tényleg nem miikodtek a gyakorlatban, és végiil a csdszari erdk stlyos veresé-
géhez vezettek. Az egész hadjarat addigi rendje felborult a megtort Habsburgokkal és a
Pfalzot — mintegy karpétlasképpen — fosztogaté Turenne-nel. Ujra francidk tdboroztak
német foldon, és sokan a fejedelemségek koziil, amelyek hatrahagyva semlegességiiket
formadlisan a csdszdrsag iigyét tdmogattdk, most gyorsan dlldspontot valtoztattak. A biro-
dalom szovetségesei, ugyanazok, akik egy évvel kordbban maguk kifogdsoltdk Monte-
cuccoli tilsdgosan visszafogott magatartdsat, most mérhetetlen nehézségbe iitkoztek,
hogy tartani tudjak a francidk ellentimadésat.

Nem maradt mds vdlasztdsa Lip6tnak, mint ismét az egyre jobban neheztel6 Monte-
cuccolira bizni a hadsereg irdnyitdsat, miutdn persze az elméleti aruldsok bonyolult kér-
désében végérvényesen mellette tette le voksat. gy hat Lobkowitzot nyilvanitottdk dru-
I6nak, még akkor is, ha mind a miniszter, mind pedig ,,partja” hivei tokéletesen tisztaban
voltak azzal, hogy bizhatnak az uralkod6 kegyelmében, aki szintén tudta, hogy a vad
onmagdban tekintve alaptalan volt, és hogy az 6 dontésének sem volt mis célja, mint a
csédszari udvaron beliili konfliktus lecsendesitése. Ezért dontott végiil Montecuccoli és a
mellette 4116 Militiirpartei timogatdsa mellett.”

2 F. Martelli: Le Leggi... 1176-1484. o.; US: Stato e guerra nell’ opera di Raimondo Montecuccoli. Annali
dell’Istituto storico italo-germanico in Trento, XXVII (2001). 368. sk. o.
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Montecuccoli tudatdban volt, hogy ettdl fiiggetleniil még sok ellensége maradt a bécsi
udvarban, ezért nem akart tobbet kockaztatni, és csak azzal a feltétellel fogadta el a pa-
rancsnoki tisztet, ha abszolut szabad kezet kap az irdnyitdsban, azaz esetrdl esetre szabad
mérlegelésének targyat képezi, milyen katonai miiveletet akar alkalmazni. Igy prébalta
elkeriilni, hogy djbdl megvadoljdk, ha nem engedelmeskedik valamely tavoli, Bécsbol
jott parancsnak. Amikor megérkezett Németorszagba, azonnal nekikezdett a stlyos vere-
ségek utdn hazatéré hadsereg ujraszervezéséhez, 4j lelkesedést ontott belé, Gj osztagok-

"o,

kal erdsitette meg a sorokat, és visszatért a csatatérre.

A hadjérat kezdete ismét szerencsét hozott szdmdra. Gyorsan arra kényszeritette
Turenne-t, hogy hagyja el Pfalzot, ugyanakkor nem tudta elkeriilni a frontélis iitkdzetet.
A szerencse ezittal is melléallt, mert — mint arrél mar kordbban sz6 esett — amig a had-
vezérek a megfeleld csapatok elrendezésével voltak elfoglalva, egy tiizérségi 16veg meg-
oOlte a francia tdbornokot, és lekaszdlta a vezérkarat is. A francidk ezen a ponton gy vo-
nultak vissza, hogy Montecuccolinak még dont csapdst sem kellett mérni rdjuk.?

A hadvezér azonban csak a hatdrvonalig iildozte 6ket, €s miutdn — Nagy Frigyes sza-
vaival élve — ijbdl megszabaditotta Németorszdgot a Napkirdly seregei 4ltal jelentett fe-
nyegetéstdl, a helyzet stabilizdldsa utdn rogton visszatért Bécsbe, ahol konszolidédlni
akarta politikai hatalmat, és ahol még mindig 6sszeeskiivések folytak ellene.

Ez utébbiakrol szamol be részletesen Magalotti levelezése. A toszkan kovet annak el-

lenére, hogy hercege erdsen kotddott Montecuccolihoz, megprébalta a modenai parancs-
nok hitelét csorbitani.

2 Turenne haldlarél megoszlanak a nézetek az eurdpai kultdriban. A felmeriilt kérdések nem a
koriilményekre vonatkoznak: a tragédidra Sassbach mellett kertilt sor jilius 27-én 16 6ra koriil. Egyesek szerint
a sortliz a Badeni herceg iitegétdl indult, én viszont valésziniibbnek tartom, hogy Kokolitz szdlldsmester dgyui
feldl érkezett.

Az, hogy esetleg nagy hadvezérek, sot kirdlyok is odaveszhetnek a csatdban, tény volt, st az ellentél
szempontjdbol dicsdség. Mds megitélés ald esett viszont, ha az ellenség tdbornokat eldre kitervelt médon
akartdk eltenni 1ab al6l, még mieldtt az titkozet elkezdddhetett volna. Ez csakis drulds lehetett, tehét alantas
cselekedet. Ne feledjiik, hogy a korban a nemesség tagjai koziil keriiltek ki a tdbornokok, és a nemesek rendjiik
feltételezett becsiiletkddexét érvényesnek tartottdk a csatamezon is.

A bajvivés torvényen feliil 4116 megoldds volt, a nemesség egyik kivaltsdga, igy az arisztokrdcia nem csak
a rendes torvényszék és annak itélete aldl vonta ki magat, de elutasitotta a sziiletdben 1év6 abszolutista dllam
jogformdldsat is, mely szerint kizdrélagosan a korona szdmdra volt fenntarthaté az erészakos cselekedet
monopdliuma.

A nemesek ugyanezt az ideoldgidt vitték at a hdbortra: a csata nem volt mds, mint a parancsnoki székben
il arisztokratdk kozotti hatalmas parbaj. Az arisztokratdk megjatszottak a formdlis csatlakozdsukat ezekhez az
elképzelésekhez, kivéve azokat az — egyébként gyakori — eseteket, mikor a sajit céljaik érdekében
modositottak oket.

Turenne meggyilkoldsa természetesen Osszeegyeztethetetlen volt ezzel az iratlan kédexszel, és eredménye-
képpen a vadak végelathatatlan sora indult meg Montecuccolival szemben. Hangsiilyozzuk, hogy Montecuccoli
lelkes tdmogatGja volt az j erére kapott Habsburg abszolutizmusnak, mivel dllamidedljab6l a rendi privilé-
giumoknak még a ldtszatdt is szdmiizni szerette volna. Nem tudhatjuk, hogy a csdszari tiizérségi er6k Monte-
cuccoli parancsdra l6ttek-e a francia tdbornokokat jelzé piros katonai koponyegekre, vagy elézetes utasitdsoknak
engedelmeskedtek. Az azonban bizonyos, hogy szdndékosan az ellenséges parancsnokok dlltak a sortliz
célpontjdban. Montecuccoli elméletileg tobb izben is papirra vetette az ellenséges tdbornokok lelovésének
sziikségességét, még joval a széban forgd csata elott. Szerinte az ellenséges hadsereg lefejezése lehetett csak az
egyetlen célravezetd eszkoz: barmi dron, akdr orrgyilkosok vagy felbérelt druldk bevetésével is; lasd példaul R.
Montecuccoli: Tavole militari. BUB, ms. 4006. cc. 16 sk. o. (Ebben a vonatkozasban helytdllobbnak vélem ezt a
véltozatot idézni a nyomtatottal szemben, mivel ez utébbihoz képest figyelemre mélté varidnsokat tartalmaz,
amelyek mindegyike egy méra mdr elveszett autograf archetipusra vezethet6k vissza.)
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Ellenfelei att6l valé félelmiikben, hogy Montecuccoli udvari jelenléte Bécsben eset-
leg megint az 6 javara hajtja a malmot, mindendron arra akartdk kényszeriteni, hogy ma-
radjon a csatamez6n. Montecuccoli szovetségesei, Dietrichsteintdl kezdve, a toliik telhe-
t6 legnagyobb mértékben megprébaltak ugyan ellendllni az ellenzéki frakcié tdmaddsai-
nak, de — ahogyan Magalotti irta — csakis a hadvezér személyes jelenléte lett volna
perdontd, hiszen — megint csak Magalottit idézve — neki volt meg a képessége, hogy ,,zsar-
noki médon viselkedjen Lipéttal”, és igy a sajat akarata irdnyaba hajlitsa az uralkodét.

Montecuccoli visszatérése az udvarba valéban az ellenzéki klikk gyors bukdsat ered-
ményezte, amely épp, hogy l4bra 4llt a Lobkowitz okozta valsdg utdn. Ezt kdvetden a bi-
rodalmi hadsereg tdbornagydnak végleg sikeriilt bebiztositania maga szdmdra Lip6t ta-
mogatésat.” Nincs értelme tovabb elemezni a katonai hadmiiveletek kvetkezményét, €s
féleg nem a habort diplomaciai lezarasat.

A fentiekben felvazolt rovid politikai-katonai eseményelemzés els6sorban Monte-
cuccoli szovegeinek kontextualizdcidjahoz volt sziikséges, amelyeket majd a hadvezér
altal kidolgozott ,,megsemmisitd hdbord” fogalmédnak tematikdjaval kapcsolatban szeret-
nék elemezni.

A széban forgd miivek *73-"75 kozott sziilettek, amikor a francidk elleni habort fel-
lobbant. Latszélag a Montecuccoli altal vezetett habord minden szempontb6l megfelelt a
klasszikus korlatozott haboru kovetelményeinek. A hadvezér és a bécsi udvar eredeti el-
képzelése az Egyesiilt Tartomanyok felszabaditdsa volt a francia megszallds aldl, ame-
lyet természetszertileg kisért volna a Périzs dltal elsdsorban politikailag, de akér katonai-
lag is gyakorolt ellenérzés korldtozdsa, jO esetben teljes megsziintetése a Rajna-vidék
legnagyobb részén. Val6jaban a ragyogd gy6zelmeken keresztiil elért eredmények vila-
gosan megmutattdk, hogy Montecuccoliban a legkisebb hajland6sag sem volt a hadjarat
tovabbi folytatdsdra, és kiilondsen nem a francia teriiletek megszalldsara.

A hadvezér tehdt a priori elzarkézott az el6l, még hipotetikus szinten is, hogy végér-
vényes gydzelmet arasson a nagy ellenség folott, aki terjeszkedd potencidjaval felvértez-
ve a harmincéves haboritdl kezdve édllanddsitotta a Reichet és intézményeit stjtd valsi-
got, valamint Lip6t megaldzasat. Ha a harcmez6t el is érték volna — mintegy elére nem
vart médon — barmely ilyen jellegli hadmiivelet eléjelei, Montecuccoli minden kétséget
kizaré moédon kinyilvéanitotta akaratit (akdr még azon az dron is, hogy nem engedelmes-
kedik a csdszar parancsdnak, és ezért druldssal vadoljdk), hogy nem hajlandé atlépni e
politikai célkitiizések hatarat.

Maga is dédelgette ugyan az dlmot, hogy sikeriil végleg géitat vetni a francia veszély-
nek, és a pdrizsi kirdlysdg hatalmat drasztikus médon csokkenthetik, egyeldre azonban
ugy tlint szdmadra, hogy ez a perspektiva meghaladja a hadsereg és legf0képpen a biroda-
lom gazdasagi-politikai berendezkedésének aktualis lehetSségeit. gy semmiképpen nem
hagyhatta belesodorni magét olyan kockdzatos helyzetbe, amilyen a francia tartomdnyok
akdrcsak részleges elfoglalasat kovetden is kialakult volna.

A Montecuccoli altal vezetett haboruban tehat a politikai célkitizések foliilkereked-
tek a katonai megfontoldsokon. A harcmezd kindlta kedvezd feltételek hattérbe szorul-
tak, figyelmen kiviil hagyta, vagy semmisnek tekintetta 6ket a hadjarat komplex politikai

# F. Martelli: Le Leggi... 1446. sk. o.
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céljainak fényében, olyannyira, hogy a hadvezér maginak a csdszarnak a szemében is
gyanussd lett. Mindennek alapjan arra a kovetkeztetésre juthatnank, hogy Montecuccoli
kordban sem a hadsereg, sem pedig az dllam szdmara nem volt elfogadhaté a megsem-
misité habord viselésének gondolata, amennyiben a jelenség alatt az ellenséges katonai
appardtus progressziv legy6zését és elpusztitasat értjiik, amely sziikségszeriien az ellen-
ség szamara megalazo feltételekkel kotott békével végzddik.

Montecuccoli gondolatai valdjdban épp az ellentétes irdnyban haladtak az emlitett
években.

Az els6 reflexidk természetszeriileg a hadsereg dimenzi6ibol indultak ki. Elfogadott
nézet, hogy Montecuccoli 4lland6é hadseregének, a miles perpetuus-nak a maximélis
nagysagat 50 000 f8ben hatdrozta meg.”® Ha figyelmesen elolvassuk Montecuccoli irdsa-
nak széban forgd passzusat, lithatjuk, hogy valéjdban teljesen mdsrdl volt sz6. Az
50 000 f6 kizardlag a csatdban mozgatni szdndékozott haderdre vonatkozott, mikdzben
Montecuccoli elismerte, hogy egy nagyobb dimenzidkkal rendelkezd hadsereg sikeresen
mozoghat ellenséges teriileteken is. Mds széval: Montecuccoli elképzelése szerint egye-
nes ardnyossdg 4ll fent a hadsereg dllomédnya és a teriileti hoditdsokban és megtartdsok-
ban mutatott politikai potencia kozott. Ilyen szempontbdl vizsgélta Julius Caesar galliai
hadjdratait. Montecuccoli szerint ugyanis kizdrélag a rémai hadsereg nagysdga tette le-
hetévé a nagy hadvezér szdmadra, hogy Gallia szdmos népét szovetséges, majd segédcsa-
patokkd tegye annak ellenére, hogy kordbban a romaiak ellenségei voltak, vagy akar
csak meg akartdk tartani a semlegességiiket. Ennek eredményeképpen egy eleve nagy
hadsereg valt még erételjesebbé a helyi segédcsapatokkal (auxilia) gyarapodvan.”

A késobbiekben tovabb pontositja elképzelését: a hadseregnek tulajdonképpen nagy
létszamunak kell lennie, mivel a harcmez6n anyagi és emberi dldozatok tekintetében
egyarant jelentds veszteséggel kell szamolni. A frontvonalon fegyveres egységeknek kell
egymadst valtani, mikozben a tobbiek mas feladatokat latnak el. Aki visszatér a frontrél,
ujra kell rendeznie a sereg sorait, pihennie kell, djra fel kell készitenie a csapatait, és lo-
gisztikai szempontbdl is meg kell erdsitenie, meg kell szerveznie dket. A csatdk utdn mar
4j erdre kapott csapatoknak ezzel szemben az a feladatuk, hogy 6rizzék a sereg hatvona-
14t, illetve felsorakozzanak a terepen, mikozben a friss erék harcolnak.”

Tehat a hadseregnek legaldbb négy részbdl kell dllni, és ezek koziil csupan egy harcol
kozvetleniil a csatamezon. Montecuccoli 1étszammaximalizalasa (ti. az 50 000 f6) kiza-
rélag a harcol6é egységre vonatkozott. A mennyiség pedig konnyen magyardzhat6 had-
miiveleti szempontokbdl: a kor technoldgiai fejlettsége nagyobb 1étszamu dllomdny ese-
tében nem tette lehetdvé a hatékony koordinicidt, és ezt Montecuccoli mér a torokok
elleni habord kapcsan is megirta.

A kiilonbozd ezredeknek tokéletes dsszhangban kellett mozogniuk Montecuccoli el-
képzelése szerint, és szigord, szabdlyos geometriai alakzatokat kellett felvenniiik, ame-
lyeket 6 maga is tobb alkalommal kidolgozott, djra dtgondolt és legfontosabb traktitu-

» Proposta sincera d’istituire una milizia durevole e perpetua negli stati... s. 1. 1664.; R. Montecuccoli:
Della guerra col turco in Ungheria. i. m. 465. sk. o.; G. Gualdo Priorato: Historia di Leopoldo imperatore... s. 1.
1668. 20. sk. o.

% R. Montecuccoli: Trattato della guerra. In: Le opere di Raimondo Montecuccoli. i. m. 418. sk. o.

T R. Montecuccoli: Della guerra col turco in Ungheria. i. m. 464. sk. o.
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saiban eldterjesztett. Mindez megkovetelte a gyorsfutdrok, optikai jelek és zaszIok hasz-
nalatat. Kovetkezésképpen elkeriilhetetlenné valt a kizar6lag pragmatikus megfontolasok
alapjan torténé mérlegelés: egy 50 000 fonél tobbet szamldlé hadsereget egyszertien nem
lehetett tokéletes, fegyelmezett rendben mozgatni, és a nagyobb 1étszdmd, 4m szabélyoz-
hatatlan seregnél Montecuccoli tobbre tartotta a kisebb 1étszamu, de a parancsnok altal el-
rendelt taktikai alakzatok azonnali, gyors és tokéletes megvaldsitdsara alkalmas hadat.”®

Valéjdban tehat Montecuccoli a kommunikiciés rendszerek miatt vélte ugy, hogy
50 000 f6 az optimdlis 1étszdm egységekre lebontva, de legaldbb 150 000 f6s hadsereg-
nek kellene még fegyverben 4llnia (a logisztikai feladatok elldtdsara kijelolt személyeket
nem szamolva) a hatvonal védelmezésére, a teriilet ellendrzésére €s mindenekeldtt a
fegyveres kiizdelemben részt vevd csapatok szigoru és hatékony felvéltdsdnak biztositasa-
ra. Montecuccoli eszményi hadserege tehat hatalmas sereg lett volna valdjdban, joval na-
gyobb anndl a 100 000 f6snél, amelyet I. Lip6t az dlland6 hadsereg szamara megéallapitott.

Praktikus szempontbdl ez utébbi reform mindenképpen elégedettséggel kellett, hogy
eltoltse Montecuccolit, hiszen jéval tiilszdrnyalta a birodalom &ltal kordbban megszabott,
gazdasdgi és politikai jellegli megfontoldsokat szem el6tt tartd limitet, ugyanakkor elmé-
leti hadtudomanyi szakemberként mdsként kellett megitélnie a hadsereg optimdlis 1ét-
szambeli dllomdnyét. Egy ilyen nagy hadsereg lehetdvé tette volna ellenséges teriiletek
megszallasat és hosszan tartd megtartdsat, irta Montecuccoli. Ennek kapcsan prébalta az-
tén a lehet6 legtokéletesebben meghatarozni és megfogalmazni a kordbban mar kidolgo-
zott elképzelését, mely szerint kiilondsen nagy jelentdséggel birnak azok a csatdk, ame-
lyekben birodalmak bukdsat vagy terjeszkedését dontik el. Elméleti vonalon tehdt nem
keriilte a megsemmisitd haborik kérdését, sdt, igen nagyra tartotta 6ket, hiszen ez volt az
a totdlis tipusu harc, amely lehetvé tette a ,,nagy és rovid” haborik elterjedését, mintegy
romai mintdra. Elképzelése a politika, gazdasdg és hdbori harmas kapcsolatdrdl korab-
ban folytatott elmélkedésén alapult.”

Montecuccoli gy vélte, az dllam kiilonb6z6 funkciéi kozott pontosan meghatarozha-
t6 hierarchikus szintaxis van. Elszor is — szerinte — vannak a fejedelem altal kir6tt tor-
vények, amelyeknek célja a ,,j6 intézmények” 1étrehozdsa, hiszen csak ezek tudnak haté-
kony gazdasagi rendet el6irni, amely sziikséges, sot elégséges feltétel lehet az dllami
appardtus utolsé elemének, azaz a szildrd és erds hadseregnek a tdimogatdsaban.

Valéjdban a szintaktikai kor ezen a ponton Osszeddl, mivel a hatalom legitimitdsa
csakis és kizardlag attdl fiigg, hogy a fejedelem, ha sziikségesnek {téli, képes-e maxima-
lis hatékonysdggal hasznélni a katonai eszkozt.

A félig-meddig tarsadalmi szerzddésen alapulé elméletében ugyanis Montecuccoli
ugy vélte, a tarsadalom, mint rendezett struktira a ,kicsik” ama sziikségletébdl sziiletik,
hogy megszabaduljanak a ,,nagyok” zsarnoksdga aldl, ezért szabadsdgukat a fejedelemre
bizzak, mintegy ,.kardot” adva a keziikbe, amellyel a fejedelemnek kell majd megvédeni
Oket a hegemonidra tord rétegek onkényeskedéseitdl, és természetesen a kiilfoldi fenye-
getésektdl. Montecuccoli oddig jutott érvelésében, hogy az egyeduralkodd, aki nem tud-
ja, nem akarja vagy nem képes a katonai eszkdzt az alattval6i érdekében haszndlni,

% R. Montecuccoli: Della guerra col turco in Ungheria. i. m. 432. sk. o.
¥ F. Martelli: Le Leggi... 892. sk. o.
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azonnal megbukik a legitimitas tekintetében, méghozza a sajat hatalmabdl kifolydlag. Az
alattvalok akkor djbdl visszavehetik a kordbban a fejedelemre bizott szabadsdgrésziiket,
és valaszthatnak barmely mads tarsadalmi rendszert, egy masik fejedelmet vagy akar a
koztarsasdgi dllamformat.*

Természetesen ez utdbbi felvetés gyiiloletes volt Montecuccoli szdmadra, ennek elle-
nére a modenai hadvezér ugy vélte, csakis olyan mértékben lehet tdvol tartani a rosszat,
amilyen mértékben a fejedelem képesnek és mélténak mutatkozik az alattvaldk éltal sa-
jat védelmiik érdekében ra bizott ,kardnak™ a hasznalatara.

Mindennek érdekében az egyeduralkodénak képesnek kell lennie megfelelé médon
és mértékben finanszirozni a hadseregét, hogy erdnlétben tarthassa, barmikor készen a
bevetésre, vagyis meg kell tudnia szerveznie, és fenn kell tudnia tartania az dllandé had-
sereget. Legaldbb ennyire fontosnak {télte tovabbd, hogy j6l megalkotott torvények allja-
nak rendelkezésére, amelyek biztositjdk szdmadra a kiilonboz6 civil és katonai intézmé-
nyekkel valé rendelkezési jogot, hogy ezéltal hatékonyan koordindlja a katonai eszkoz
bevetését anélkiil, hogy mindenféle uracskdkkal és helyi hatalmassdgokkal alkudozni
kényszeriilne, vagy akar targyaldsokba kellene bonyolddnia veliik.

A Montecuccoli altal megdlmodott centralizalt dllam eszménye tehdt a katonasig
eszkozén alapult, mig ez utébbi csak akkor és csak annyiban nyerhette el a teljes haté-
konysagot és funkcionalitdst, amikor és amennyiben a birodalom térvényei biztositottdk
szdmdra a fejedelmi autoritdssal kozvetlen kapcsolatban 1év0 statust.

Természetesnek tiinik ezen a ponton, hogy Montecuccoli szdmdra az optimélis hdbo-
rd idedlja — birodalmi vonatkozdsban — a ,,nagy és rovid” haborud volt, legaldbbis abszt-
rakt értelemben véve: nagy, mert csak ezdltal sikeriilhet az ellenséget néhdny meghatéaro-
z6 csatdban végérvényesen megfutamitani, igy a hadjdratok idejét is ,,roviddé” téve, és
csak korlatozott mértékii pénzbeli forrdsokat téve sziikségessé. Mds volt persze Francia-
orszag helyzete, ahol tobb hadsereg hosszui idén keresztiili fenntartdsdra volt lehetdség. A
csdszdrsag azonban nem engedhette meg ugyanezt magédnak, igy rakényszeriilt, hogy telje-
sen mds jellegli stratégiat dolgozzon ki, vagyis egy olyan stratégiit, amely lehetOvé tette a
parancsnokok szdmdra a hdbortik gyors és kedvezd koriilmények kozotti lezardsat.!

Montecuccoli meg volt gyézddve réla, ahogyan sok mds kortdrsa is osztotta vélemé-
nyét, hogy a pénz és éltaldban a gazdasdg alkotjdk a mervus bellit (a hdbori lelkét).
Mindazonaltal a hadvezér nézete joval artikuldltabbnak tiinik a kor szdmos hadtudoma4-
nyi szakemberének vagy a sziiletdben 1év6 politikai gazdasdgtudomény képviseldinek a
gondolkoddsdhoz képest. Montecuccoli ugyanis nem elégedett meg azzal, hogy egy bi-
rodalom erejét puszta finanszirozasi keretekbe helyezve értékelje. Szivesebben mélyedt
el a gazdasdg komplexebb mozgatérugéinak tanulméanyozasiban, amelyek a merkantilis-
ta filoz6fia 4j befolydsold tényezdibdl meritettek. Ez utébbiak példaul az dllam erejének
fokozdsdban oroszlanrészt véllalé nagy kereskedelmi vallalkozdsok fontossdgat hirdet-
ték, vagy a — Hollandidban és Anglidban mar jelen 1év0 — gazdaségi tarsasdgok szdmot-
tevo politikai szerepére mutattak ra.

% F. Martelli: Le Leggi... 560. sk. o.
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Mindezek tudatdban Montecuccoli még tobb értelmét latta, hogy abszoliit centralizalt
tagoldst adjanak a gazdasagi berendezkedésnek. Feladata ugyanugy stratégiai feladat,
mint a hadseregé, miutdn ez ut6bbi a jarulékos pénzbeli diszponibilitds mellett kizardlag
az elébbi erds struktirdin alapulhat. A bel- és kiilkereskedelmet tehat némiképp ugy kell
felfogni, mint az dllam kozvetlen hozzétartoz6jat, amelyet kontrolldlnia kell, optimali-
zalnia kell a hatékonysagat, amellett, hogy a gazdasag legfontosabb részteriileteit privat
személyek irdnyitdsdra bizzak.*> A birodalom kizarélag igy lesz képes tobb hosszan tarté
hadjarat meginditdsdra, mig ellenkezd esetben gyengének mutatkozik ellenfelei el6tt.

Mindez azonban a j6v6 zenéje: az adott pillanatban a hadtudés Montecuccoli mér az
1670-es évek elején felvetette a nagy meghatdrozé nyilt hadmiiveletekbdl 4116 hadjarat
sziikségességét, amelynek sordn — ahogyan irta — egy birodalom terjeszkedésének vagy
eltlinésének a kérdése dol el, ugyanazon minta alapjan, amely egykor naggya tette R6-
mat. Megsemmisité litkozetekre van tehdt sziikség, amelyek viszont Uj mentalitdst és Uj
stratégiit kovetelnek: mindennek a hitterében pedig mindenekel6tt hadfilozéfiai forrada-
lomra van sziikség, és csak utdna a haborus technolégia fejlodésére.

A XVII. szdzad sordn a hiborts szokdsok részben humanizalédtak: a német—francia
felekezeti hdborik barbdrsagai, hasztalan kegyetlenségei és embertelenségei a harminc-
éves hdborti elején még 1jbdl eldkeriiltek, elsésorban Tilly csapatainak vak tombol4sé-
ban. Ezt kdvetéen azonban valami megvéltozott. Gusztdv Adolf bebizonyitotta, mennyi-
vel gylimdlcs6z8bb lehet politikai és katonai téren egyardnt, ha a civil lakossdggal
emberségesebbé vilik a kapcsolat, és igy nem fosztogatdsrdl szdl elsdsorban, hanem a
katondkkal valé kereskedésrol.

A svéd kirdly megmutatta egész Eurépa szamadra, hogy a vasfegyelemmel nevelt ka-
tonasdggal szemben az eredetileg ellenséges érzelmi helyi lakossdg is jéakarati semle-
gességbe hajlik at. A példa olyannyira feltind volt, hogy Wallenstein a késdbbiekben
megprébalta — természetesen nem erkolcesi elvektdl hajtva — részben a magaéva tenni a
gyakorlatot.

A vesztfiliai jog hézagjaiban is megjelent a jus in bello informalis mdédositisa,
amelynek keretében a semleges dllamok és dltaldban a civil lakossdg jogainak nagyobb
tiszteletben tartdsat irdnyoztdk eld. Lényegtelenné valt ebben az esetben, hogy csak at-
vonulnak teriileteiken a hadak, vagy a nagy csatdk epicentruméba keriilnek foldjeik.

J6l megmutatkozik az el8z8 korszakhoz képest a kiilonbség abban, hogy 1674-ben
Turenne pfalzi fosztogatdsait 4ltaldnos megvetés kisérte Eurdpa szerte, még Franciaor-
szagban is, hiszen gy tint egy pillanatra, visszatértek a régi szokdsok.

Az egymds ellen harcolé csapatok kapcsolatdban is véltozasok kovetkeztek be, kezd-
ve a foglyok kérdésével. A tiszteknek és ismert, gazdag vagy nemesi csalddok tagjainak
a valtsdgdija mindig is kdzponti kérdés volt gazdasagi szinten, és ebbdl a szempontbdl
semmi nem valtozott, kivéve a legydzottekkel valé bandasmddot. Ha ez utébbiak nemesi
szarmazéasdak voltak, gyakran a ,,vendégek” mércéjével mérték 6ket. Sczeczini fogsaga
idején maga Montecuccoli is élvezhette a megvaltozott klima 4lddsait.

Természetesen tovdbbra is nagy pénzosszegek fejében voltak hajlanddk visszaadni a
foglyok szabadsdgit, a veliik vald viszony azonban jelentés mértékben megvaltozott:

2 F. Martelli: Le Leggi... 766. sk. o.



tobbé nem testi fenyitések, fenyegetések és embertelen bortonkoriilmények vartak rajuk,
hanem egyfajta ,,véd6 Orizetrél” volt sz6 mindaddig, amig az ellenségt6l vagy a fogoly
csalddtagjaitél meg nem érkezett a szabadon engedésért kért pénzosszeg.

Eldtérbe kertilt tovdbba a kegyelem kérése és megaddsa; a harmincéves hdboru elején
szokdsos kegyetlen megsemmisitd habortk helyébe, amelyek sordn — részben a szemben
4ll6 taborok lobogdit tdplalo felekezeti patosz miatt — nem adtak menekiilési lehetdséget
a megtort ellenséges csapatoknak, most egyfajta nagyobb ,,szakmai tisztelet” 1épett. Ha a
legydzott fél elismerte vereségét, ritkdn tagadtdk meg a kegyelmet tdle. Természetes
moédon viltak ilyen esetekben foglyokkd, de gyakran hagytdk azt is, hogy a legy6zott se-
reg jelentds része eltdvozzon a harcmezdrdl, megelégedvén az ellenfél soraiban taldlhaté
nemesség legprominensebb tagjainak elfogdsaval.

Vildgosan megfigyelhetd tehat az dtmenet, amelynek sordn a harcolé katonabdl ne-
mes ember lett, aki épp azért valhatott azz4, mert katonaként szolgélta a kirdlyat. Mindez
bizonyos jogokat és kotelességeket vont maga utdn, amelyeket a tisztek a civil lakossag-
gal, a meghdditott varosok és orszdgok hatdsdgaival, és mindenekeldtt a legy6zott ellen-
séggel szemben voltak kotelesek betartani.

Elindult tehat a katona alakjanak tovabbi professzinalizaci6jat eredményezd fejlodés,
amely majd a XVIII. szdzad sordn nyilatkozik meg a maga teljességében: a katona be-
csiiletének zdloga az volt, tiszteletben tudja-e tartani a feletteseinek és az ellenségnek
adott szavat.*

Mind gyakoribbd vdltak az olyan esetek, amikor a legydzott fél megadta magat az el-
lenfélnek azzal a feltétellel, hogy a tovdbbiakban nem vesznek részt személyesen az el-
lenséggel folytatott harcokban, de megmaradva a sajét kirdlyuk szolgalatdban, a korabbi-
akhoz képest valamely dj hadmiiveleti teriileten miikodnek. Hasonléképpen lehetOség
volt arra — természetesen j6 adag fenyegetés és kényszer hatdsa alatt —, hogy a legy6zott
sereg a gyo6ztesek soraiba édllva szabaduljon meg a bortontdl.

A katondk, kiilonosen a tisztek, de gyakran a kozkatondk is a tdrsadalom autoném
komponenseivé valtak, sajat szabdlyokkal és sajit ideoldgidval, amelyek révén bizonyos
mértékben kiviil estek a civil tdrsadalom normdl kontextusain, egyfajta keresztirdnyu
erdt képviselve, amely tilmutatott orszdghatdrokon, hadrendeken és a haborikban meg-
nyilatkozé rivalizadldsokon. Az 4j jus in bello érvényes volt tehét a harcol6 erdkre is.

Erdekes, hogy Montecuccoli, aki fogsagdban maga is megtapasztalhatta az uj felfogds
elényeit, a *73—"75 kozott sziiletett {rasaiban ismét eldvette a mar kordbban elkezdett
gyakorlat koriil kialakult vitdt, méghozza djult szigorral és pontossdggal vizsgdlva a kér-
dést. Nem tartotta szerencsésnek ugyanis a foglyok megvaltasanak egyre konnyebb méd-
jat eredményez6 tendenciat, amelynek lényege az volt, hogy az éppen legy6zott emberek
pénz fejében tdjra fegyvert foghattak ugyanazok ellen, akik nem sokkal kordbban legy6z-
ték. Ily médon mind a katondk, mind a tisztek még a legegyszerlibb alakulatban is toké-
letesen tisztdban voltak vele, hogy ha foglyul is ejti dket az ellenség, nem kell hosszi
ideig és kemény bortonben szenvedniiik. A kinzdsokat és a szélsdségesen embertelen
bandsmddot egészen biztosan elfelejthették, és még a legrosszabb esetben is — ha a ne-

3 Egy ilyen jellegii valtozés elsd jele mar megfigyelhetd a gyakran hattérbe szoritott G. F. Fiammelli: 11
principe christiano guerriero (Roma, Zannetti 1602.) c. munkdjaban.



mességhez tartoztak — egy viszonylag kényelmes, fronttdl tavoli ,,arany borton” varta
Oket. A modenai hadvezér szerint mindez oda vezetett, hogy kevesebb lelkesedéssel har-
coltak, kisebb meggydzddéssel és kisebb elszantsdggal. Ellenben — vélte Montecuccoli —
minden tisztnek és katondnak azzal a meggy6zddéssel kellett volna a harcmezdére men-
nie, hogy az egyetlen elfogadhat6 eredmény, csakis a gy6zelem lehet, a vereség, a bukas
és a borton egyet jelent a haldllal, vagy még anndl is rosszabb.*

Montecuccoli sokdig sorolta érvelése aldtdmasztisdul a klasszikus vagy akdr kozép-
kori torténelembdl vett példakat és helyzeteket arra hivatkozva, hogy még a kozelmult-
ban is j6 okkal vetették ald a foglyokat kinzdsnak. A lehetOség, hogy életiik hétralevd
idejét nyomorusiagosan, fajdalmak, mindenféle megaldzdsok és embertelen bandsmaéd
kozepette kell eltolteniiik, a modenai kapitdny szerint olyan elszantsdggal kell, hogy el-
toltse a sereget a csata sordn, amellyel 6 maga sem a csdszdri seregben, sem pedig a csa-
szar ellenfeleinek soraiban nem taldlkozott.

Ez az a pont, amelynél Montecuccoli okfejtése egybecsengett a libertinus gondolko-
dédssal. Azt a meglehetdsen régi, am a XVI-XVII. szdzadban tjra divatba jott kijelentést
vizsgalta, mely szerint a keresztény kultdra artott volna a hadseregek kivalésdgdnak.
Nem kevesen vélekedtek tgy ugyanis, hogy attdl a pillanattdl kezdve, hogy az egyed-
uralkodé 4tolelte az egy igaz hitet, kénytelen volt tiszteletben tartani annak eldirdsait a
mindennapi cselekedetekben és a hadmiiveletek sordn is, mindebbdl pedig az kovetke-
zett, hogy immar nem lehetett tobbé a legydzottek, még kevésbé a foglyok felett kegyet-
lenkedni. A keresztény apologétdk a késd 6kort6l kezdve kénytelenek voltak ezzel az 8s-
régi polémidval szembeszdllni, egészen azoktél az iddktdl kezdve, amikor a rémai
birodalom katonai dekadencidjit szintén a puhdny irenizmusra kezdték visszavezetni,
amely — a pogdnyok szerint — megfosztotta a csdszarokat és seregeiket az erejétol.

A témat tobb alkalommal is elvették a miivelt eurdpai libertinizmus képviseldi is, és
a leghiresebb teolégusok szintén oldalakat szenteltek annak bizonyitdsara, hogy épp el-
lenkezdleg, a keresztény doktrina altal vezérelt cselekedetek semmilyen értéktdl nem
fosztottdk meg a hadseregeket, s6t a hit miatt eggyel tobb okuk volt a kemény €és lelke-
sedéssel teli harcra.

Montecuccolit nem gy6zte meg a fenti dllaspont, amelynek szerzdi, mint a keresztény
erkolcs elkotelezett védelmezdi, hosszi és semmitmondé kdrmondatokban igyekeztek
bebizonyitani, hogy mennyire fontos a keresztény erkolcsiséget a hdbortban is alkal-
mazni, ellenkezdleg, megforditva mindazt, amit addig mondtak, kijelentette, hogy sajnos
a szentek és a papdk minden j6 szdndéka ellenére is, amelynek célja ugyan a harcol? fe-
lek hibortban tandsitott brutalitdsdnak enyhitése volt, az egyetlen eredmény, amelyet el-
értek, az, hogy er6tlenné, ernyedtté tették a seregeket és parancsnokaikat.> Ha tehat fél-
retessziik, mint emlitettiik, a vereség esetén alkalmazott legfélelmetesebb testi fenyitések
rémképét, tilzott és nagyon is veszélyes lazasdggal harcolnak majd a katondk. Vagyis
épp az a reményvesztett diih vész el beldliik, amely az egész klasszikus korban és rész-
ben a kdzépkorban is jellemezte 6ket. Montecuccoli nem riadt vissza attdl sem, hogy a
torokok viselkedésének jogossdgat igazolja, akik — elmonddsa szerint — joggal kegyet-

3* R. Montecuccoli: Della guerra col turco in Ungheria. i. m. 89. sk. o.; Ud: Trattato della guerra. i. m. 156.,
269-282. o.

3 R. Montecuccoli: Trattato della guerra. i. m. 419. sk. o.



lenkedtek oly véres eszkozokkel a legydzottek felett, melyért cserébe maguk sem vartak
kiilonb banasmédot az ellenség részérél. Es ez tette az oszman hadsereget olyan hatal-
mas és félelmetes, sok tekintetben (természetesen nem stratégiai vagy technoldgia szem-
pontbdl, hanem az odaaddsuk miatt) egyenesen a keresztény seregekhez képest felsdbb
rend{ hadd4.

Montecuccoli szerint tehat a kereszténység — és itt kovetkezik az egyértelmiien
libertinus 1z{ kijelentés — megfosztotta a harci diiht6] a hadsereget egy olyan etika beve-
zetésével, amely akdrhogyan is akarjuk magyardzni, végeredményben problémat jelentett
a katonai miiveletek hatékony irdnyitdsa szdmdra.’® A parancsnokoknak tudatéban kellett
lenniiik, hogy az alattuk szolgal¢ tisztek és katondk konnyedén hajlanak majd nemcsak a
vereség elfogaddsira és az azt kovetd fogsdg vallaldsira, hanem konnyen kérnek ke-
gyelmet mar akkor is, ha a vereségiik csak korvonalazddni latszik. Mindez pedig eleve
megfosztotta 6ket annak lehet0ségétdl, hogy egy latszolag vesztett csata végkimenetelét
megforditsdk a harcmezdn, vagy hogy, még ha el is veszitik a csatét, legaldbb stilyos
veszteségeket mérjenek az ellenségre.

Montecuccoli ideoldgiai szempontbdl prébalta megkozeliteni a kérdést, félig-meddig
jogi jellegii kijelentést fogalmazva meg. A harmincéves hdbori nyomaszt6 éveire vissza-
tekintve ugyanis kétséget kizdrolag kijelentette, hogy ha a csdszdri er6k kegyelmet kér-
tek vagy adtak volna az ellenségnek, amellett, hogy az azt eszkozI6 fél részérdl nem lett
volna helyénval6 cselekedet, valésagos biintett is lett volna.

Montecuccoli szerint a csdszar elsébbsége a tobbi uralkodéval szemben a Christiana
Res Publica-n beliil egyszertien nem engedhette meg parancsnokai szdmdra az ilyen vi-
selkedésmodot (nyilvanvald az érvelés sémadjanak régi kozépkori ize), hiszen ebben az
esetben feltételez0dnék a csdszar és az ellenség seregei kozotti nyilvanossagi jog meg-
adédsa. Az ellenséget, mint 1dzadé reguli-t kell tekinteni, mondta a hadvezér, szinte idéz-
ve Bartolo de Sassoferrato szavait, a csapataikat pedig igy, mintha felkelok lennének,
akik — laikusan fogalmazva — a csdszar 4ltal mindig és barmilyen helyzetben képviselt
intézményes felséséget probaltdk meg felforgatni.”’

Montecuccoli tehdt a *73—"75-0s irdsaiban arra hivta fel a figyelmet, hogy alapjaiban
djra kell gondolni a hdboru kérdésének kezelését. Nemcsak egy viszonylag nagy létsz4-
mu, tobb, mint 100 000 fés dllandé hadsereg biztositasardl volt sz6, amit a kordbban
meglehetdsen berzenkedd Lip6t meg is adott neki; nemcsak arrdl, hogy nélkiilozhetet-
lenné valt egy olyan gazdasagi és technoldgiai hattértamogatds, amely lehetdvé tette vol-
na a csészari er6knek, hogy azonos esélyekkel iitkbzzenek meg a Napkirdly hatalmas se-
regeivel vagy a nagy torok fegyveres erOvel, hanem mindenekel6tt arrdl az dj harci
filoz6fidrdl, amely habord idején nem engedte meg a foglyok szabadon bocsatasat, igy a
csdszari katondknak is biztosaknak kellett volna lenniiik abban, hogy hasonlé esetben, 6k
sem vérhatnak kiméletesebb bandsmoddot az ellenség részE€rdl, és amely szerint a haborud-
ban nem lehetett sem kegyelmet kérni, sem kegyelmet gyakorolni. M4s széval: akdr ki-
csi, akdr nagy litkdzetrdl legyen is sz6, minden esetben megsemmisitd haborirdl beszél-
hetiink, amelyet mindkét fél az ellenséges seregek totdlis megsemmisitéséig folytat.

36 R. Montecuccoli: Trattato della guerra. i. m. 419. sk. o.
¥ Uo. 264-301. 0.
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Jegyezziik meg, hogy maga Montecuccoli ettdl joval kevesebbet szenvedett szemé-
lyesen, mikor fogsdgba esett, és még kevesebbet iiltetett 4t a gyakorlatba a harcmezén,
kiilonosen azokban az években. Ismételten hangsulyoznunk kell tehat, hogy hatarozott
kiilonbséget kell tenniink Montecuccolinak, mint a csdszari birodalom tdbornagyanak ka-
tonai gyakorlata, és a jovo kivetitéseként, absztrakt médon érveld hadtudés irdsai kozott,
aki korat atugorva hagyta hétra a torténelemnek és a csdszarnak a Memorandum-it,
elemzéseit és tanulmanyait, amelyek alapjan udjra strukturdlhatjak, de legaldbbis elkezd-
hetik djra strukturdlni majd a csdszarsdg harci gépezetét.

Ennek alapjdn kijelenthetjiik, hogy ’73-"75 kozotti években Montecuccoli ugyan a
korldtozott haboru feltétlen kdvetdjének tiinik, amelyben a politika, nem pedig a csata-
mez0 diktdlja a hadjdrat ritmusat és céljait, elméleti munkdiban, mint hadtudés, aki a
harc miivészetét a tudomdny rangjara kivdnta emelni, még a kordbbi munkdihoz képest
is merdben Uj és ellentétes véleménynek adott hangot. Immdron igazi megsemmisitd ha-
bortik perspektivdjdban gondolkodott, amelyek hipotetikus értelemben ,,nagyok és rovi-
dek” voltak (a gyakorlatban nyilvdnval6an sziikségszeriien igazodtak a birodalom gazda-
sagi feltételeihez), azaz {rdsai hatalmas iitkozetekrél szo6ltak, amelyek nem csupin
valamely elfogadhat6 béke eléréséig mentek el, hanem allamok és kirdlysdgok pusztula-
sardl vagy diadalardl dontottek.

Valami hasonlé dolgot mar sugalmazott a kordbbi években Montecuccoli, egy joval
kisebb horderejli dolog kapcsdn, amikor is az tn. castréi hdboriban a pdpai seregekkel
szembeni szovetséges csapatok vezérletével volt megbizva. D’Este herceg kérésére maga
a csdszdr bizta meg a meglehetdsen eltérd szandékoktdl és céloktdl vezérelt kormanyzok
(a Velencei Koztdrsasdg, a d’Este-hdz és a Parmai Hercegség képviseletében) vezette,
egymadssal dsszehangolatlan er6kbdl 4ll6 kis sereg parancsnoksdgaval. A rovid és jelen-
téktelen konfliktus sordn szdmos Emlékiratot készitett az dltala vezetett seregek fejedel-
mei szdmdra.

A kozeli bolognai papai kovetségtdl kiindulé papai csapatok részérdl folyamatosan
megszallé fenyegetésnek voltak kitéve a modenai teriiletek. Ezekkel kapcsolatban példa-
ul azt nyilatkozta, hogy megfontolandé lenne a falvak és kisvarosok egész lakossagat
mozgositani, beleértve az iddseket, néket és gyermekeket is, €s miutan felfegyverezték
oket hatdsos fegyverekkel, legyenek bar a legkezdetlegesebbek, az ellenség tdimadasakor
az els6 vonalba kell kiildeni 6ket pro aris et focis (oltarért és tlizhelyért) harcolni, aho-
gyan irta. Montecuccoli mondatdnak szemantikai lejtése a régi kozépkori ostromok vila-
gat idézi, amikor ugyanigy az egész lakossdg részt vallalt a védekezésben a maga sze-
rény eszkozeivel, valamint a Rémai Koztarsasagét, ahol az egész varosi polgarsig
tarsadalmi helyzetére, nemre és korra tekintet nélkiil kész volt azonnal fegyvert rantani
pro salute Rei publicae.® Montecuccoli tulajdonképpen ezeknek az elképzeléseknek az
Ujraértelmezését adta az Este-hdz XVII. szdzadi dllapotéra atiiltetve.

Akiket 6 hadba szolitott, sem megtdmadott kdzépkori véarerdd lakéi nem voltak, még
kevésbé republikdnus eszméktdl hajtott romai polgarok. Néhdny nappal kordbbig csak
egyszerll parasztok vagy polgdrok voltak, akiket a herceg szdndékosan tdvol tartott a hi-
borts tevékenységtol, sot akiket szigorian ellendrzott, nehogy fegyvert birtokoljanak.

3 Osterreichisches Staatsarchiv, Kriesgarchiv, Bécs MEM XXVIII, AD 296. 1642-1644.

55



Hogy most hirtelen elsd sorba szélitja 6ket, mintegy nagy ivli mélységi védekezés fo-
szerepléivé téve Oket, részben azt is jelentette volna, hogy a hdbord anémidjaban tény-
ként konyvelik el a hatalom tarsadalmi irdnyitasi rendszerének sziikségszerti feliilvizsga-
latat. A konfliktusba olyanokat is bevontak volna, akiknek normadl esetben a fegyverre
csak, mint uruk hatalménak tavoli és rettegett szimbdlumara lett volna szabad tekinteni-
tik. Montecuccoli elképzelése nem a romantika vildganak népi hdboridja, ahogyan majd
von Clausewitz fogja feltételezni, hanem mindenekeldtt az antik rémai modell intelli-
gens és hatdsos Ujraolvasisa, megfosztva természetesen a koztarsasagi identitds minden
ideoldgiai elemétdl.

Ugyanebben a kontextusban sziiletik meg késObb forradalmi javaslata is, amelynek
megszerkesztése sordn a szovetségesek tehetetlenségérdl panaszkodva a kovetkezd el-
képzeléssel 4llt eld: hatrahagyva a stagnald fazisba érkezett hadmiiveleteket az északi
frontvonalon, inkdbb kozvetleniil Roma irdnydba venné az irdnyt, hogy megtdmadja és
kifossza az Urbs-ot. Célja megvaldsitdsdhoz azonban, bevalldsa szerint, sziiksége lett
volna Richelieu segitségére, s6t még egy flottat is kellett volna kérnie a szultdntdl: mi
mds ez, mint a megsemmisité habord egyik paradox példdja? A Barberiniket févarosuk-
ban kellett legy6zni, és ebbdl a szempontbdl 1ényegtelen tény maradt, hogy ugyanezen
véaros adott helyt a pdpasdgnak is: a haborut raciondlis elvek alapjin kellett folytatni, tel-
jesen a végso kovetkezményekig elmenve, és miutdn kizarélag az ellenséges fovaros le-
rombolésa felelhetett meg ennek a célkitlizésnek, az olyan , kényelmetlen” szovetségese-
ket is el kellett fogadni, mint amilyen Richelieu és a torok.”

Az Emlékiratoknak val6éjdban van egy paradox vondsa: mint ahogyan mar masutt ir-
tam, a célja az volt, hogy rdmutasson a konfliktus jelentéktelenségére, arra, hogy —
szemben azzal, amit Farnese vart — képtelenség volt dontd eredményt elérni, ha csak
azokra az eszkozokre és eréforrdsokra tdmaszkodhattak, amelyek a szovetség rendelke-
zésére élltak. A paradoxon tehdt segitette Montecuccolit, hogy rdmutasson a Farnese- és
az Este-csalad torekvéseinek abszurd jellegére, és igy meggyorsithassa az oly hén 6haj-
tott visszatérését Bécsbe.*’

Ugyanakkor didhéjban mar benne rejlik érvelésében az elképzelés, mely szerint kiza-
rélag az ellenséges fovaros elfoglaldsaval lehet dont6 eredményt elérni, nem pedig az el-
lenséges teriiletek progressziv megszallasaval. Ebben az értelemben kell olvasnunk az
1674 és 1675 kozott irt Trattato dell’arte militare (Traktatus a harc miivészetérol) cimi
munkdjat.

Szintén emlitettem mar mds helyiitt, hogy egy véletlen kis 4tirds megvéltoztatta a da-
tumot, az értekezés tartalma azonban kétséget kizdr6 médon segit a szoveg pontos kro-
nolégiai elhelyezésében.*' Befejezetlen, s6t a mdsoknak szdnt megjegyzések miatt meg-
lehet8sen kusza miirdl van sz6. Szdmozott pontokba rendezve sorjdzza Montecuccoli a
kiilonboz6 témdkat és a latszolag semmiféle logikai kapcsolattal nem rendelkezd érvelé-
seket, a szdraz és hatdrozott mondatokat, a f6leg francia torténelmi exemplumokat, els6-
sorban Comynes és mas francia torténészek altal irt rovid passzusok 4tiratait.

¥ A Visszaemlékezés megjelent: C. Campori: Raimondo Montecuccoli la sua famiglia e i suoi tempi.
Firenze, Le Monnier, 1876. 551. sk. o.

0 F. Martelli: Le Leggi... 319. sk. o.
1 Uo. 1508. o., 189. jegyzet.
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Osszességében azonban itt-ott 4tvildglik az egész szoveg sziiletésének eredeti célja.
Montecuccoli ugyanis a kiilonb6z6 témdaju pontokban tobbszor visszatért ugyanahhoz a
gondolathoz: egy nagy hatalmi ellenséges birodalom meghdditasdhoz nem feltétlen kell
nyilt csatamezdn megiitk6zni annak seregeivel. A katonai mandver bonyolult, hosszas és
valdsziniileg vereséghez vezetd haborit eredményezne. Tandcsosabb tehat elkeriilni az
titkozetet az ellenséggel, és még inkdbb tanicsos — irta egy masik pontban — ellendllni a
kisértésnek, hogy hatalmas teriileteket foglaljanak el. Inkabb fel kell vallalni a kisebb
stratégiai er6ditmények ellendrzését, mig az ellenséges hadakat megforditva, a fovaros
irdnydba kell indulni.** Tobb helyiitt méds-m4s koriilirdsokkal ugyan, de ugyanarra a
magvas konklizidra jutott: egy birodalom meghdditdsahoz févarosanak bevétele sziiksé-
ges. Ha megfosztjdk a kormanyzas székhelyétdl, az egész birodalom meghajol.

Az érvelések aztan az egyik pontban hirtelen pontos id6beli és geografiai meghatéro-
zast nyernek.

Mint emlitettiik, minden egyes pont példdkat tartalmaz, amelyeket jérészt — nem vé-
letleniil — a francia torténelembdl vett a szerzd, és amelyek azt illusztrdljdk, milyen ne-
hezen tudtdk a francia kirdlyok a kézépkorban a teriileteiket ellendrzésiik alatt tartani, és
ezzel szemben, milyen konnyedséggel tudtdk Burgundia hercegei a monarchidval szem-
ben hatalmukat érvényesiteni a késé-kozépkor egy bizonyos korszakdban. Tobb epizddot
a szdzéves hdbortibdl vett Montecuccoli.”® A komplex szévegkornyezet tehat Franciaor-
szdgba visz benniinket, az egyik utolsé szovegrész azonban segit pontosan meghatarozni
a teljes tematikdt. Montecuccoli itt par sorban 6sszegezte azt az alapvetd fontossagu kér-
dést: hogyan héditsuk meg Parizst? Néhany dltaldnos €s brilidns utmutatdst adott a kulcs-
fontossdgu pozicidkra és a folydk ellendrzésére vonatkozdan, amelyeken keresztiil —
mintegy igazi ,,villimhabortval” — meg lehet szerezni a Napkiraly févarosat.*

Minden arra mutat, hogy feljegyzései — mint emlitettem mads helyiitt — egyfajta naplot
alkottak, amelyet a fiatal Lotharingiai Kdrolynak, baratjanak, politikai szovetségesének
és bizonyos értelemben ,,gyamsédga ald helyezett” védencének szant, akinek 1674-ben
azzal a kényelmetlen teherrel kellett megbirkéznia, hogy Montecuccoli gy6zelmeibdl ki-
indulva, és annak hatarozott stratégidja és tanacsai ellenére megszallja a francia teriilete-
ket. Befejezetlensége és sok szempontbdl titokzatos dimenzidi ellenére a szoveg tehat
bebizonyitja, hogy Montecuccoliban megvolt az elméleti hajlandésdg, hogy ne csak
absztrakt modon értekezzen a megsemmisitd habortirél, hanem katonai karrierje e meg-
hatarozott korszakénak valdsagéra is alkalmazza, méghozz4 kifogéastalanul.*

Mis széval: a hadvezér pontos tervvel rendelkezett Franciaorszdg megszallasara vo-
natkozdan, felvdzolta azt, és — a csdszarral ellentétben — nem elégedett meg a hatérteriile-
tek nehéz és kockdzatos elfoglaldsdval. Ha bele akarunk vdgni egy ilyen hadmiiveletbe,
mondta paradox médon Montecuccoli, mintegy megidézve a castréi hdbord sordn szo-
vetségesekhez kiildott emlékiratait, az ellenséges birodalom széthulldsara kell kozvetle-
niil koncentralni, kikeriilve erds hadseregét, hiszen az 9sszecsapdsok minden bizonnyal a

2 R. Montecuccoli: Dell’arte militare. In: Le opere di Raimondo Montecuccoli. i. m. 572. sk. o.
* Uo. 573-575. 0.

* Uo. 574. 0.

* F. Martelli: Le Leggi... 1353. sk. o.



teljes megsemmisitésig mennének, és latva a francidk erejét, parancsnokaik ratermettsé-
gét, bizonytalan lenne a végkimeneteliik. Osszegezve tehdt, nem a teriileti hoditésra, ha-
nem az ellenséges fovaros elfoglaldsara kell koncentralni.

Mindez természetesen nem jelentette azt, hogy a Napkirdly elmozditdsarél dlmodo-
zott volna, azt sem, hogy a Bourbonok helyébe egy masik dinasztiat akart volna iiltetni.
Elsésorban Franciaorszdg térdre kényszeritését jelentette, hogy megaldz6 békére kote-
lezzE€k, a kormény részérdl érkezd parancsoknak és rendeleteknek hijan 1€vo seregei pe-
dig, ahogyan Montecuccoli feltételezte, a teljes széthullds felé rohanva megsziinjenek
hatékony katonai erdt képviselni. A német ,,villimhdbord” egyfajta eloképe volt, csak a
térképen maradva.

Ez lenne Montecuccoli *73-’75-6s hadjdratban szerzett tapasztalatdnak utolsd, ugyan-
csak paradox jellegzetessége. Egyrészt az litkozetek a korldtozott hdbord elméletét
irdnyz6 stratégia fomiivei voltak: egy szinte elkeriilhetetlen és sziikségszerli eszkozé,
amely ugyanakkor tudatos, mindennapi kontingentélast igényelt, és a hatalmi egyensily
megOrzését célzo politikai cselekvés szolgdlatdban 4llt, még ha az egyensilyt meg is
probdlta a maga javdra forditani. Masrészt, mint absztrakt értelemben vett elméleti had-
tudds, megeldzte kordt, szakitott a régi sémdkkal, a végén csaknem 6nmagéval keriilve
ellentmonddsba.

Technikai értelemben nagy hadseregekr6l dlmodott, meghatdrozd, dontd csatakrdl,
megsemmisitd iitkdzetekrdl, melyeket inkdbb a reményvesztettségtdol, mint lelkesedéstol
hajtott csapatok vivtak diihosen, a végsokig harcolva, nem kérve és nem kapva kegyel-
met. Végiil 6 maga hozakodott elé azzal a brilidns és Ujszeri megoldassal (bizonyos te-
kintetben az 1870-es porosz hadmozdulatokat eldlegezve), amely a francia birodalom
szétzilalasat, és ez utdbbiak részérdl egy megaldzé béke kényszerl elfogaddsit vonta
maga utdn, megaldzébbat, mint amilyet a birodalom 1648-ban volt kénytelen aldirni.

A ,,villimhaborirdél” volt sz6, igen, amelyben a megsemmisitd csatdk helyébe az el-
lenség koriilkeritésének tligyes technikdja lépett, 4m egyetlen célra dsszpontositva: az el-
lenség fovarosanak meghdditasara. Ebben allt djdonsaga.

Az ilyen jellegli és ekkora horderejii hadmiivelet, amely képes volt a vesztfaliai béke
utdn kialakult, alapvetden egyensulypdrti politika ardnyait felforgatni, felfoghatatlannak,
szinte romboldnak tiint az eurdpai politikai kozosség szemében.

Annak idején mar XIV. Lajos otlete is, hogy francia foldbe integraljak az Egyesiilt
Tartomanyok jelentds részét, veszélyesnek tlint a parizsi udvar tobb képviseldje szamara.
Es Lip6t csdszar is megerdsitette Buonvisi bécsi papai nunciusnak, hogy a németorszagi
hadjaratok nem korlatoz6édhattak a birodalom és kiilonosen Montecuccoli részérdl
Cleves és mds francia ellenérzés alatti teriiletek meghéditdsdra.*® Eurépa egyensiilya
szempontjabdl (figyeljiink 4jbél az ,.egyensily” kifejezésre) fontos volt, hogy Németor-
szagban helyre élljon a nyugalom, és megsziinjon a francia fenyegetés.

Montecuccoli ezzel a képpel szakitott végérvényesen, mikor elddllt merész és brilidns
hadjdrata otletével, amely a megsemmisité litkozetekre képzett, nagy seregek éltal vivott
késdé-republikdnus 6kori hadjdratok modellje és egy nagy, j6l felfegyverzett hadsereg és
mozgdésai, valamint a csdszdri emlékezet \j vizidja kozotti szintézisbdl sziiletett. Képes-

46 F. Buonvisi: Nunziatura. i. m. 337-345. o.



nek és alkalmasnak kellett lennie a frontdlis iitkdzetek kikeriilésére, hogy ettdl sokkal
fontosabb cél felé tekintsenek: egy olyan hatalmas varos elfoglaldsara, mint Périzs, az el-
lenfél fegyveres erdi és legféképpen az ellenséges dllam totdlis feldrlésének céljaval.

A ,totdlis” jelzd ezennel visszavezet benniinket frasunk kezdd soraihoz. A hadvezér
Montecuccoli szdmdra a harcmezdén elsédlegesen — hanem kizarélagosan — a korladtozott
haborud fogalma létezett; az elméleti hadtudds szdmadra ellenben id6ével mind tdgabb hori-
zontok nyiltak meg, mignem megfogant benne — mintegy megjovenddlve — az igazi
»hagy és rovid”, dontd csapdst mérd haborik el6képe, amelyeket hatalmas és irgalmat
nem ismerd hadseregek vivnak, amelyek inkdbb készek elesni a harcmezdén, mint hogy
megadjak magukat, és képesek egyetlen nap leforgdsa alatt dllamok megdicsdiilésérdl
vagy megsemmisiilésérél donteni.

(Dadvid Kinga forditdsa)

Fabio Martelli

MONTECUCCOLI'S NEW WARFARE CONCEPTIONS AS SEEN
THROUGH THE CAMPAIGN AGAINST TURENNE

Summary

Since his extensive monograph on Montecuccoli (Le leggi, le Armi e il Principe. Studi sul
pensiero politico di Raimondo Montecuccoli. Bologna, 1990.) Fabio Martelli has not stopped
analysing the Modenese strategist’s deeds and military works. Examining Raimondo Monte-
cuccoli’s strategy theories and political ideas he had already pointed out that, though strictly in
theory, the idea of the strategic elaboration and execution of an annihilating war was not foreign to
Montecuccoli’s conceptions, at least in the 17th century sense of the phrase.

In connection with this subject Martelli now speaks about a Montecuccoli campaign which was
seen by contemporaries familiar with the art of war and by experts of the 19-20th century as the
tactical masterpiece of the Imperial strategist. Montecuccoli’s name for the common knowledge is
linked foremost with the 1664 victory over the Turks at Szentgotthdrd, unlike scholarly strategists
who almost immediately say that the peak of the Modenese leader’s military work are the
manoeuvres against the French between 1673 and 1675.

The conclusion of the study states that the battles lead by Montecuccoli in 1673 and in 1675
are the masterpieces of his strategy of restricted war theory: an almost inevitable and necessary
means which served the political measures intended to keep the balance of power, even though
trying to upset the balance to his own favour. On the other hand, Montecuccoli as an abstractly
meant theoretical war expert was ahead of his time, he broke with old patterns and eventually he
almost got into contradiction with himself. Technically speaking he dreamt of large armies,
decisive battles, annihilating fights. His furiously fighting troops were driven by hopelessness
rather than enthusiasm, fighting till the end, not asking and not receiving mercy.

Finally it was him who came up with a brilliant and new idea (an anticipation of the 1870
Prussian manoeuvres in a certain regard) which eventually resulted in the disarrangement of the
French Empire and in the latter’s forcing into accepting a humiliating peace treaty; a more
humiliating treaty than the one the empire was forced to accept in 1648. This idea, the ’blitzkrieg’
replaced annihilating battles with the clever technique of surrounding the enemy, focusing only on
one target: to occupy the enemy’s capital. This was its new feature.
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Fabio Martelli

LES NOUVELLES IDEES STRATEGIQUES DE MONTECUCCOLI
A LA LUMIERE DE LA CAMPAGNE CONTRE TURENNE

Résumé

Depuis sa grande monographie sur Montecuccoli (Le leggi, le Armi e il Principe. Studi sul
pensiero politico di Raimondo Montecuccoli. Bologna, 1990), Fabio Martelli continue de se
consacrer a I’activité du commandant en chef originaire de Modeéne et & son ceuvre de science
militaire. Apres 1’analyse des théories stratégiques et des idées politiques de Raimondo
Montecuccoli, Martelli avait déja constaté que sur le plan de la théorie, les idées de Montecuccoli
n’étaient pas étrangeres a la mise au point et a la mise en ceuvre stratégiques d’une guerre de
destruction telle qu’elle était congue au 17° siecle.

Dans cette étude, I’auteur traite de la campagne conduite par Montecuccoli qui devint 1’ ceuvre
tactique principale du commandant en chef de ’armée impériale selon les spécialistes de 1’art
militaire de I’époque et aussi des 19° et 20° siécles. Bien que le nom de Montecuccoli soit avant
tout lié a la victoire remportée sur les Turcs en 1664 a Szentgotthard, les stratéges contemporains
se mirent tres vite a dire que ce sont les opérations militaires menées contre les Frangais entre 1673
et 1675 qui furent le sommet de la science militaire du chef de Modéne.

Selon la conclusion de I’étude, les batailles menées par Montecuccoli en 1673 et en 1675 furent
les ceuvres principales de la stratégie s’inscrivant dans la théorie de la guerre limitée : un outil
inévitable et nécessaire au service de 1’action politique qui vise a conserver 1’équilibre du pouvoir,
méme s’il voulait utiliser cet équilibre en sa faveur. Par ailleurs, comme théoricien militaire au
sens abstrait, Montecuccoli fut en avance sur son temps et il rompit avec les vieux schémas. A la
fin, il ne fut pas loin de tomber en contradiction avec lui-méme. Techniquement, il révait de grandes
armées, de batailles décisives et destructrices qui sont livrées par des troupes en rage plus désespérées
qu’enthousiastes, mais prétes a combattre jusqu’au bout sans demander, ni accorder de la grace.

Montecuccoli finit par avancer une solution brillante et innovante (dont certains aspects
anticipent les opérations prussiens de 1870) qui permit de désorganiser I’empire francais et
d’imposer a ce dernier une paix plus humiliante que celle signée en 1648. 1l s’agit de la «guerre
éclair» qui remplaca les batailles destructrices par une technique d’encerclement habile en visant
un seul objectif : la prise de la capitale de I’ennemi. C’est en cela que réside sa nouveauté.

Fabio Martelli

DIE NEUEN STRATEGISCHEN VORSTELLUNGEN MONTECUCCOLIS
IM LICHT DES FELDZUGS GEGEN TURENNE

Resumee

Die Titigkeit des Feldherrn aus Modena und sein kriegswissenschaftliches Werk beschiftigt
Fabio Martelli auch seit seiner groien Montecuccoli-Monografie (Le leggi, le Armi e il Principe.
Studi sul pensiero politico di Raimondo Montecuccoli. Bologna, 1990) weiter. Die Strategietheo-
rien und politischen Ideen Raimondo Montecuccolis analysierend gelangte er bereits frither zu der
Feststellung, dass der Gedanke der strategischen Ausarbeitung und Verwirklichung des vernich-
tenden Krieges, zwar nur im theoretischen Rahmen, aber nicht so fremd von den Vorstellungen
Montecuccolis war. Zumindest nicht in dem Sinne, wie man dies im 17. Jahrhundert dachte.

Im Zusammenhang mit dem Thema beschiftigt sich der Verfasser nun mit dem Feldzug unter
der Fiithrung Montecuccolis, der nach Meinung der in der Kampfkunst bewanderten zeit-



gendssischen, sowie der spdteren Fachleute aus dem 19-20. Jahrhundert zum taktischen Haupt-
werk des in kaiserlichem Dienst stehenden Feldherrn wurde. Zwar wird mit dem Namen Monte-
cuccolis in der Offentlichkeit in erster Linie der Sieg gegen die Tiirken 1664 bei St. Gotthard
(Szentgotthard) in Verbindung gebracht, aber als Hohepunkt der Kriegskunst des Feldherrn aus
Modena wurde von den Strategen-Wissenschaftlern beinahe sofort nach den Ereignissen die Ope-
ration gegen die Franzosen zwischen 1673 und 1675 gewertet.

Der Konklusion der Studie zufolge waren die Gefechte 1673 und 1675 unter der Leitung von
Montecuccoli die Hauptwerke der Strategie, die die Theorie des eingeschriankten Krieges vertrat:
eines unabwendbaren und notwendigen Mittels, das im Dienst eines politischen Handelns stand,
das auf die Bewahrung des Machtgleichgewichts gerichtet war, auch wenn er versuchte, das
Gleichgewicht zu seinen Gunsten zu nutzen. Andererseits war er als theoretischer Kriegs-
wissenschaftler im abstrakten Sinne seiner Zeit voraus, brach mit den alten Schemata und geriet
am Ende beinahe in Widerspruch zu sich selbst. Technisch gesehen trdumte er von grofien Ar-
meen, bestimmenden Schlachten, vernichtenden Gefechten, die auf wiitende Weise von Truppen
gefochten wurden, die viel eher von Hoffnungslosigkeit, als von Begeisterung motiviert waren; die
bis zum AuBersten kimpften und weder um Gnade baten, noch diese bekamen.

SchlieBllich brachte er selbst die brillante und neuartige Losung hervor (in bestimmter Weise
die preuBischen Kriegsoperationen des Jahres 1870 vorwegnehmend), die letztlich die Zerriittung
des franzosischen Reiches und die zwangsweise Akzeptierung eines demiitigenden Friedens sei-
tens Letzterem nach sich zog. Dieser Friede war noch demiitigender, als derjenige, den das Reich
im Jahre 1648 hatte unterzeichnen miissen. Diese neuartige Losung war der ,,Blitzkrieg”, bei dem
anstelle der vernichtenden Schlachten die geschickte Taktik der Umzingelung des Gegners trat, je-
doch konzentriert auf ein einziges Ziel: die Eroberung der Hauptstadt des Gegners. Darin bestand
die Neuartigkeit dieser Idee.

Dabuo Mapmennu

HOBBIE CTPATETMYECKHUTE 3AMBICJIbI MOHTEKYKKOJIM
B CBETE IIOXO/IA ITPOTHB TYPEHHE

Peswome

®abno Maptemm co BpemeHu nosisieHust MoHorpadun (Le leggi, le Armi e il Principe. Studi
sul pensiero politico di Raimondo Montecucolli. Bologna, 1990) uccnenosateneii u nanee 3aHu-
MaeT JIeATeIbHOCTh MONKOBOAIA MOAEHBI U €T0 BOGHHO-HAyuble TPYIAbl. AHAIU3UPYs CTPATETH-
YecKHe TEOPHH U TOJHMTHYecKHe Huiaen PaliMoHIa MOHTEKYKKONIM HCCIeNoBaTellb yXKe paHee
MPUXOJUT K BBIBOAY O TOM, UTO — NPaBAa UCKIIOYUTEIBHO JIMIIb B TEOPETHUECKUX PAMKaX — pa3-
MBIIUICHUSIM MOHTEKYKKOJIM He ObLIa 4yXIOH MBICIB O CTpaTerHueckoi pa3paboTKe U OCYIECT-
BIICHUH YHUUYTOJKAIOIIEH BOMHEL, 10 KpaifHell Mepe B TOM cMEbIciie, kKak 00 3Tom nymamu B X VII Beke.

B cBs13u ¢ 31011 TeMOM OH pacCykAaeT Tenepb 0 BOEHHOM IOXOJE, BO3IJIaBJIEHHBIM MOHTEKYK-
KOJIM, KOTOPBIH COTJTacHO MHEHHIO ONBITHBIX B BOGHHOM MHCKYCCTBE COBPEMEHHMKOB, a TaKXke
KHBIIUX TOo3Ke crennanucToB XIX—XX BekoB ObLT INIaBHBIM TAKTHYECKUM JETHIIEM ITOJIKO-
BO/JIIIa, CTOSIBLIETO Ha ciy>kOe umnepaTtopy. 6o xoTs nMst MOHTEKYKKOIU B OOLIECTBEHHOM CO-
3HAaHHM CBA3aHO B INEpBYIO ouepenb ¢ CeHTroTTXapAcKoi modemoit Hax Typkamu B 1664 rony,
YUYEeHBIE CTPaTerW MOYTH TOTYAC XK€ OLEHWIM ONEepaIllid MOJSHCKOTO IIOJIKOBOJIIA, IIPOBOANMEIE
npotuB (paniry3oB B 1673-1675 rogax kak BEepIIHHY €r0 BOSHHON HAYKH.

CornacHO KOHKIY3HH 3TOH paboThI, CpaskeHUs, MPOBEACHHBIE MO KOMaHAOBaHHEM MOHTe-
Kykkon B 1673, a 3ateM B 1675 ronax, ObUIH TJIaBHBIMHA TBOPCHUSIMH BOCHHOW CTpaTervu, Ha-
MPaBISIONIEH TEOPUI0 OTPaHUYECHHOW BOMHBI, OHM CTAl HEM30EKHBIM M HEOOXOJUMBIM Cpej-
CTBOM, MOCTaBJICHHBIM Ha CITy’kOy MOJIUTUKE, HANIPAaBIEHHON Ha COXpaHEHHE PaBHOBECHs BIACTH,
JTayke ¥ B TOM CIIydae, eCJI OHA M TBITaJach 9TO paBHOBECHE OOPATUTH B CBOIO NOJIB3Y.



C npyro#t cTOpOHBI, KaK TEOPETHYECKHI BOCHHBIA yUCHBIN , B3STHIA B aOCTPAKTHOM CMEICTIE,
MOHTEKYKKOIH OIEPEAN CBOIO 3MOXY, MOPBaJl CO CTAPbIMU CXEMaMHM, B KOHIIE KOHIIOB UyTb JIX
HE BCTYIHJI B NPOTUBOPEUUE C CaMHM c00OH. B TexHHUeckoM cCMBbICIE OH MeyTan O OONBIINX
apMISX, PEIIAONIUX CyAb0y CpaskeHUH OWTBaxX, BCE CMETAIOMINX CPaKEHMSIX, KOTOPHIE 0XKECTO-
YEHHO BEIM BOHMHBI, TOOYXJaeMble CKOpee HE BOOIYIIEBICHHEM, a O€3HAIEKHOCTBIO, BOIOS IO
ToceTHel KaITi KPoBH, HE MPOCS U HE MOTyvast MOILa/bl.

B 3aBeprenne Bcero oH caM BEICTYIWII C 9THM OpPHJUIHAHTHBIM W HOBAaTOPCKHUM pEIICHHEM (B
HEKOTOPOM CMBICIIE Ollepeskasi MpyccKue BoeHHble ABIkeHns 1870 roga) KOTopoe B KOHIE KOHIIOB
HMENO Pe3yNbTaToOM paspylieHHe (paHIy3cKOW HMMIEpHUM M BBIHYAMIO (PaHIy30B NPUHSITH
YHU3UTENBHBIA JUIS HUX MHp, emle 0oJjiee YHH3HTEIbHBIN, 4eM TOT, KOTOPHIH (paHIy3sl ObLIN
BBIHYKAEHBI oAnucats B 1648 roay. Peus nuia o ,,MONHHEHOCHOW BOIHE”, B KOTOPOH Ha MECTO
YHUYTOXKAIOIINX CPAXKEHUI BCTyIasa JIOBKAsk TEXHHKA OKPY>KSHUS IPOTUBHUKA, OJHAKO KOHIIEHT-
pHUpYysCh Ha OJHOW €IMHCTBEHHOW IEM: 3aXBaT CTOJHMIBI IPOTHBHHKA. B 3TOM cocrosuio ero
HOBaTOPCTBO.





