SUSLIK ADAM

BEREG ES UNG VARMEGYE AZ OROSZ BETORES IDOSZAKABAN
(1914-1916)

ey

melyet északrol a Karpatok hegyvonulatai és Galicia, nyugatrol Zemplén és Szabolcs,
delrol és keletrdl pedig Szatmar, Ugocsa és Maramaros varmegyék hataroltak. Lakossaga
az 1910-es népszamlalasi adatok alapjan csaknem elérte a 400 ezer f6t, melyet tobbség-
ben rutén nemzetiségliek alkottak.! Gazdasagat tekintve nem tartozott a fejlett régidk
kozé, f6 bevételi forrasnak a fakitermelés és a szOl6termesztés szamitott. Kozvetleniil a
habort el6tti két évben az id6jaras sem kedvezett a gazdasagnak, a sok es6 €s a zord id6-
jaras a termés nagy részét tonkretette. A két varmegye nagyobb allami segitségre szorult,
helyzetiiket a haboru csak tovabb nehezitette. A varmegy¢k teriiletén békében két csa-
szari és kiralyi- (a 65. munkacsi és a 66. ungvari), valamint egy honvéd (a 11. munkacsi)
gyalogezred allomasozott. Munkécson volt egy honvéd korhaz és a régié hatarszéli rend-
Orkapitanysaga is. A munkacsi és ungvari varak mellett mas erdditések nem alltak rendel-
kezésre egy esetleges ellenséges betorés elharitasara. A haboru elsé szakaszaban viszont
felallitottak egy, a munkacsi katonai parancsnoksag iranyitasa ala keriild hatarbiztositd
szakaszt, amely Uzsoktol Kérosmezdig hat védelmi pontot allapitott meg.?

Az orosz betorések katonai vonatkozéasai

Szabd Laszl6 adatai szerint a Karpatok védelmének megszervezését 1914. szeptember
5-én az op. 1540. szamu intézkedéssel rendelték el. A védelemmel Peter Hofmann® gya-
logsagi tabornokot biztak meg, irja Szabo Laszlo és Desed Lajos. Balla Tibor munkajabol
azonban tudhatjuk, hogy a tdbornok mar augusztus 5-t61 Munkacson szolgalt, mikézben
Dese6 a lembergi katonai keriilet parancsnokanak nevezi. A tabornok hat k6zos menet-
zaszloaljat €s 15 magyar népfolkeld hadtapzaszloaljat kapott a Karpatok védelmének biz-
tositasara. Ebben szintén eltérések mutatkoznak, Desed ugyanis 22 népfolkeld zaszloaljat
emlit. Agghazy Kamil — Stefan Valér: 4 vilaghaboru 1914—1918 cimii konyve 25-30 zasz-
16aljrol ir, amelyeket a munkacsi és kassai parancsnoksagnak rendeltek ala.* Ugyan korab-
ban mar érkeznek katonai alakulatok az északkeleti varmegyékbe, pontosan a 2. hadsereg
12. menetdandara, de Kérosmez6rél azonnal Bukovina iranyaba indultak.’

! Magyar Statisztika Evkonyv. Uj folyam, 18. (1911) 18. sz. 11. o.

2 Az els6 harom szakasz kozvetleniil a munkacsi allomasparancsnoksagnak volt alarendelve, mig a 4-6.
kozvetve a VI. népfolkel6 hadtap dandar iranyitasa ala keriilt. HL VII. Tgy. 322. Politovszky Janos: A Pflanzer-
hadseregcsoport miikddése 1914. oktdber honapban. 80. o.

3 Szabo Laszl6 Max Hoffmannak jeloli, Balla Tibor Peter Freiherr von Hofmann-nak nevezi (1865-1923),
1914. augusztus 1-jét6l gyalogsagi tdbornok, a katonai véddszakasz parancsnoka Munkdcson. November 3-t61
a megerdsitett cs. és kir. 55. gyaloghadosztaly megbizott parancsnoka az orosz fronton. December 5-t61 1917.
februar 9-ig a Hofmann-hadtest megbizott parancsnoka. Balla 2010. 158. o.

4 Agghazy — Stefan 1934. 96. o.

SHLIL 110. K.u.k. 2. Armeekommando. 1915. augusztus. 40/a. d. 2. o.
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A rendelkezésre bocsatott hadtapzaszloaljak harom szazadbol alltak és 6rzési, vala-
mint védelmi funkciot toltottek be.® A hagok védelmére (Uzsok,” Verecke, Beszkid®) két-
két zaszloaljat vezényeltek ki, a tartalékot Munkacson helyezték el.” Szeptember 15-én
erdsitésként két ujabb Landsturm (osztrak népfelkel6) dandar érkezett. A VII. hadtest
kotelékében 1évo 102. szegedi népfolkelé gyalogdandar szeptember 21-én ért kijelolt
helyére, azaz a Révhely és Fenyvesvolgy kozotti teriiletre a 43. Landwehr gyaloghadosz-
tallyal egyetemben, amelyet kés6bb athelyeztek az 1. hadsereg kotelékébe.’® A szeptem-
ber 24-én kezd6dott harcok a Karpatok egész vonalat érintették az Uzsoki-szorostol egé-
szen a Tatar-hagodig. Az elérenyomulo orosz ezredek, név szerint a 257., 258., 259., 260. és
a 261. gyalog-, és a 33. tiizérezredek voltak.™* A féparancsnoksag a betord oroszok vissza-
szoritasara erdsitésként a szegedi 102. népfolkeld gyalogdandart és a kolozsvari 38. hon-
véd gyaloghadosztalyt kiildte. A tobbi szorost keletre Pflanzer-Baltin'> csoportja szallta
meg. Balszarnyon a Hoffmann csoport," a Tornyai-hagonal a 12. népfolkeld gyalogdan-
dar, K6rosmezoénél a lengyel 18gio, téle jobbra az 52. és 56. gyaloghadosztaly és a Fischer
Ede csendér alezredes vezette alakulat.'

A hagok védelmére a munkacsi allomasparancsnoksag csapatokat kiilonitett el, Mara-
marosszigeten egy, Radnan harom és Husztnal a fotartalék harom zaszloaljat. Az egyik
f6 cél a Tornyai-, Tatar-, Borgo-, Kirlibaba-hago védelme lett. Az uzsoki orosz betdrés-
nél a helyben 1évo két zaszloaljat a 17. népfolkeld gyalogdandar, a 38. gyaloghadosztaly
kotelékeivel erdsitették meg. Ennek ellenére az oroszok Fenyvesvdlgyig jutottak, és az
elérenyomulast csak szeptember 29-én sikeriilt megallitani.'’® Ung varmegye f6ispanja
mégis mar szeptember 27-én egy hirdetményt k6zolt, miszerint a lakossagnak nincs fél-
nivaldja, az oroszok nem tortek be a varmegye teriiletére, s6t a csendor-szarnyparancs-
nok, az alispan és a hatarszeli rendorkapitany Nagybereznara utazott a helyiek megnyug-
tatasara. Ennek legfébb oka a kitdrt kolerajarvany lehetetett, de az is kérdéses, hogy
egyaltalan elutaztak-e a telepiilésre az illetékes szervek képvisel6i, mivel tudjuk, hogy
ez id6ében mar sulyos harcok folytak a térségben. Két nappal az elsé orosz betorés kez-
dete utan mar a nagybereznai lakossag is menekiilésre kényszeriilt. Az uzsoki vasutvo-
nalnal 1évé népfolkeldket, ahogy a tavirat irja ,,az agyuzas és kevés kozak megfutami-
totta, allitolag harmada odaveszett, egy liteg az uzsoki allomasra késve érkezett s alig
allott fel, az ellenség hatalmaba keriilt. Az egyik agyunak sikeriilt Nagybereznara mene-
kiilnie. Fenyvesvolgytdl lefelé ellenallas bontakozott ki. A nép az egész vonalon menekiil,

¢ Szab6 1982. 89. 0. V6. A vilaghabori, 1937. 36. o.

7 Az Uzsoki-hago védelmére kirendelt két zaszloalj Drechsler alezredes parancsnoksaga alatt egy népf6l-
kel6kbol allo kozos zaszloalj és egy hadtapzaszloalj volt.

$ Beszkidi harcokrol lasd Veltzé 1918. 45. o.

° A tartalék harom zaszléaljbol allt.

0 A vilaghaboru, 1937. 36. o.

% Ungvari Kézlony, 37. (1915) 52. sz.

12 Pflanzer-Baltin, Karl Alois Johann Wilhelm, Freiherr von (1855-1925) vezérezredes, 1914. szeptember
30-tol a Pflanzer-Baltin hadseregcsoport parancsnoka az orosz fronton, 1915. majus 8-tol a cs. és kir. 7. hadse-
reg parancsnoka az orosz fronton. Balla 2010. 245-246. o.

3 HL VII. Tgy. 106. Gulielleaume: Jegyzetek az Flmlt. Hoffmann hadtest rovidre fogott torténetéhez
1914-1915. 11. d.

 Garlicki 1988. 32 —46. o. és Wrzosek 1988. 46-74. o.

15 Szab6 1982. 90-95. o.

16 Kiszling 1958. 23. o.
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a jarasbirosag is. Katonak, csendérség a harctéren. A jarasorvos osztalyozni sem képes.
Sok a koleras, a gyogyszeres szekrényeket elvitték.””” A legnagyobb gondot a kolera ter-
jedése okozta, a jarvanyorvosok nem jutottak el a telepiilésre, a boltokat bezartak, az élel-
miszer elfogyott.” Szeptember 30-an a javaban zajl6 harcok kezelésének targyaban a bel-
tigyminiszter felhivta a féispanok, kiillondsen az Ung varmegyei féispan figyelmét arra,
hogy allitsak meg a menekiilthullamot, amely még a megszallasnal is stilyosabb. A hideg
iddjaras, az élelmezés ¢s elszallasolas ugyanis nagyobb gondokat okoz, nem beszélve a
ragalyos betegségek terjedésérol. A Budapestre érkezd menekiiltek kolera-megfigyelése
nem volt megfeleld, ezért legtobbszor a hatorszagba tavozni szandékozd egyéneket, ha
magyar honos volt, igyekeztek a veszély elmultaval azonnal visszaszallitani lakhelyére
vagy hazakoltozésre 6sztondzni. Budapestre vald érkezésiiket el kellett keriilni, hisz a
haborus célokra lefoglalt épiiletek legnagyobb része korhazként mitkodott, a szabad épii-
letek szdma Korlatozott volt.

Tersztyanszky Karoly" lovassagi tabornok 1914. szeptember 30-an utasitast kapott az
Uzsoki-hago felszabaditasara,?® melyet alarendeltje, Jozsef Agost féherceg és a 32. gya-
loghadosztaly oktober 5-re sikeresen végre is hajtott.”!

A t6bbi hago védelme mar nem volt ilyen zokkendmentes, oda mar csak a menetzasz-
loaljak jutottak. A Vereckei-hagot és Beszkidi-hagot egyszerre tamadtak, a védelemre
kirendelt tartalékok a véddsereggel egyiitt két napon at tartottak magukat, majd szeptem-
ber 30-an visszavonultak Szolyvara. A Toronyai-hagét sem sikeriilt megvédeni a huszti
tartalékkal, igy a visszavonulas az dsszes hdgon altalanossa vélt. A védsk Okormezd ira-
nyaba hatraltak, ahol Wilhelm Attems-Petzenstein altdbornagy? vette at az iranyitast a
rendelkezésre allo erékkel, tovabba egy zaszloaljjal kiegészitve azt, és két menetzaszlo-
aljjal azonnal oldaltamadast intézet Szinevér iranyaba.

Maéramarossziget térsége és a Tatar-hagé védelmét Bothmer Arpad vezérdrnagy iranyi-
totta négy zaszloaljjal és egy iiteggel, de a tilerd miatt elébb Rahora, majd Nagybocskora
vonult vissza.”® Végiil Técsonél épitette ki allasat oktober 3-an.?* Korolkow 3. vazlata sze-
rint az adott idészakban Maramarossziget fel6l az osztrak—magyar csapatok 32 lovas-
szazaddal és néhany zaszloaljjal rendelkeztek, mig sajat részrél egészen Kirlibabaig
harom hadtest és egy tartalékhadtest tudott a front e szakaszan felvonulni, mégpedig a

17 KTAL Fond 4. opisz. 1. odinicja zberihanja 694. 2. (F., op., od. zb.). A nagybereznai és perecsenyi jaras
f6szolgabirdinak jelentése az orosz betdrés allasarol. (1914. szeptember 25. — november 19.) 2. o.

8 KTALF. 4. op. 1. od. zb. 694. 5. 0.

19 Tersztyanszky Karoly (1854-1921) 1914. augusztus 12-t6l a cs. és kir. IV. hadtest parancsnoka a szerb,
majd az orosz fronton. 1915. majus 27-t6l a Tersztyanszky-hadseregcsoport parancsnoka az orosz fronton.
1913. majus 1-jét6l lovassagi tabornok. Balla 2010. 305-306. o.

20 Kiszling 1958. 18-23. o.

' Pollmann 2003. 80. o.

2 Attems-Petzenstein, Wilhelm Grafot (1848-1916) 1909. oktober 1-jén nyugallomanyba helyezték. 1912.
junius 10-t6l cimzetes altabornagy, 1914. szeptember 5-t6l a haboru idejére aktivaltak, 1914. december 21-t61
altabornagy, 1915. marcius 1-jén visszahelyezték a korabbi nyugallomanyba. Badenben 1916. majus 17-én
hunyt el. Az €letrajzi adatokat Balla Tibornak kdszonhetem.

2 Amikor Bothmert a csapatkotelék élére allitottak, katonainak nagy része csak Wrendl-féle puskaval,
silany mindségii 16szerrel, fiistos 16porral, régi elotolté agyukkal és zsavoly nadraggal rendelkeztek. A vonat-
és egészségiigyi felszerelés ugyantigy hianyzott, mint a gyalogsagi 4s6. HL VII. Tgy. 564/3. Bothmer Arpad
altabornagy: ,,Orosz betdrések Magyarorszagba 1914. IX—1915. 1.” cimli mi szerkesztéséhez bekiildott ada-
tok. 3. o.

2 Desed 1925. 49. o.
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XI., a XXIII., a XVIIIL, tartalékban pedig a XVI. A 8. hadsereg kdzpontja a mar elfoglalt
Csernovci lett. Az orosz ezredek pedig az alabbiak voltak: 1. lovasezred és a 11., 12., 32.,
37.,43., 64.,79., 82. gyalogezredek. »

A Hofmann csoport ekdzben 0jabb erdsitéseket kapott, dsszesen nyolc menetzaszloal-
jat és két honvéd tartalék iiteget. Ebbdl kettdt Bothmer kapott meg, a tobbit Fleischmann
Ignac ezredes vezetésével Szolyvara rendelték. Az erdsitéseknek kdszonhetden a védelem
sikeres ellentamadasba mehetett at. Attems altabornagy oktdber 5-én elérenyomult Técso
iranyabol a 2. lengyel 1égioval kar6ltve.?

A Karpatok védelmét oktober elején Pflanzer-Baltin vette at, akinek alarendelték a
Hofmann csoportot.”” A megerésitett csoportot idékdzben hadtestté mindsitették, dssze-
sen 26 zaszloaljbol, harom lovasszazadbodl és négy titegbdl allt.”® Az alakulatok megne-
vezése az 55. gyaloghadosztaly és a 131. gyalogdandar, 6 feladata a Dnyeszter iranyaba
vald eldretorés lett. Attems altabornagy az 0j 56. gyaloghadosztallyal®?* Kérosmezénél
vivott még orosz utovédharcokat, a 2. lengyel 1égi6 Trzaska-Dursky Karoly altdbornagy-
gyal pedig Kiralymezénél.’® Schuler Eugen vezérérnagy az 0j 54. gyaloghadosztaly ira-
nyitasat vette at Kirlibabanal, Fels6-Visonal pedig Racz Gabor ezredes az ) 52. gyalog-
hadosztalyt.”!

November kdzepén Boroevic 3. hadserege Uzsok és Zboré kdzotti vonalra vonult visz-
sza, a 8. orosz hadsereg tamadasara reagalva ugyanis a Lemberg visszafoglalasara ira-
nyuld probalkozasok sikertelennek bizonyultak. A Karpatok védelmét most a 3. hadsereg
vette at. A Duklai-hagoét a II1. hadtest 6., 28., 22. Landwehr-hadosztalya, Mezo6laborcot
és a Lupkowi-hagdt a VII. hadtest 17. cs. és kir., valamint 20. honvéd gyaloghadoszta-
lya védte a f6 utvonalakkal egyiitt. Az Ung volgy és az Uzsoki-hagd védelmét a 38. hon-
véd gyaloghadosztaly és az 1., 2., 102. gyalogdandar és a 8. lovashadosztaly latta el. Az
orosz gézhenger nyomasara november 18-an ijabb visszavonulasra keriilt sor a Havaskoz—
Malomrét—Patakujfalu vonalara, amely egy lancreakciot inditott el, és a Hofmann cso-
port*? kénytelen volt a Vereckei-hagoig hatralni, s6t, Boroevi¢ jobbszarnya Homonna ira-
nyaba vonult.> Ekkor vezényelték a frontra Szurmay Sandor és Kornhaber Adolf** alta-
bornagyok csapatait azzal a céllal, hogy délrdl és keletrdl az ellenséget meghatralasra
kényszeritsék. Az akcio sikerrel jart, de a Bartfa visszafoglalasara szant idéveszteség

25 OStA KA Manuskriptensammlung. 10. Strategische Studie iiber den Weltkrieg 1914-1918. Periode vom
14. Sept. bis 28 Nov. 1914. Korolkow.

2 HLIL 115. K.u.K. 7. AK 92. d. 25-27. o.

2" Hofmann csoport (55. hadosztaly: Fleischmann ezredes 129. dandar, Spaiber alezredes 130. dandar,
Berger 131. dandar).

2816 000 gyalogos, 450 lovas és 16 loveg. Desed 1925. 50. o.

2 56. hadosztaly: Bothmer 132. dandar, Attems 133. dandar.

3 Durski altabornagy légidja: 1/2. Januszajtis, 11/2. Ruczinszkiy, 11/3. Kitay, [11/2. Fabrici, IV/3. fele Koller,
1V/2. Roja. HL II. 115. K.u.K. 7. AK Pflanzer-Baltin. 92. d.

31 Desed 1925. 50. o.

32 HL II. 144. K.u.K. Gruppen-, bzw. Korpskommando Hofmann. 208-209. d.

3 Kiszling 1977. 45-49. o.

3* Kornhaber Adolf (1856—1937). A habort kitorését kovetden reaktivaltak és a pozsonyi I'V. honvédke-
riilethez osztottak be. 1914. november 22-t61 a Kornhaber-csoport parancsnoka az orosz fronton, majd 1915.
januar 16. és oktober 20. kozott a m. kir. 51. gyaloghadosztaly parancsnoka. Balla 2010. 189. o.
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stlyos katonai hibakhoz vezetett. Boroevi¢ idokozben elrendelte ugyanis a Kassa* kor-
nyékére valo visszavonulas elokészitését, de szerencsére az oroszok Krakko iranyaba
vonultak, s igy a kdzvetlen veszély elmult.*

Az oroszoknak ugyan sikeriilt két hadtest (a III. és VIIL.) arcvonalat a balszarnyon
benyomni, de Svetozar Boroevi¢ a jobbszarnyrdl inditott tamadasaval, a 38. honvéd gya-
loghadosztaly Uzsokrol, a Nagybereznara kiildott 56. gyaloghadosztaly pedig Cirokaujfalu-
Takcsany iranyaba ellenlokést végzett és megallitotta az oroszokat. A harcok valtakozo
sikerrel folytak, mig meg nem kezdédott a limanowa—lapanowi csata, melynek kovetkez-
tében az oroszok a Karpatok vonalarél csapatokat vontak el. December 9-én a Szurmay
csoport Neu-Sandec felé nyomult el6re. Uzsoknal Csermak®” ezredes a fél 38. honvéd gya-
loghadosztallyal maradt hatra, atiranyitva a Pflanzer-Baltin csoporthoz.*® A visszamaradt
résznek (75. hegyi dandar, a 21/11. népfolkeld zaszloalj, az 5. hegyi agyus ezred II. oszta-
lya, egy huszarszazad ¢és a 11/5 hegyi agyus iiteg) Csermak Mihaly ezredes parancsnok-
saga alatt a 822. magassagi pontot Zolbina—Szuhapatak vonalaban kellett védenie. A tobbi
egységet a Héthas felé meginditott ellentimadas miatt atcsoportositottak, nehogy az oro-
szok Neu Sandec felé ujabb akciot kezdeményezzenek, az erdket le kellett kotni. A gya-
logsag Fenyvesvolgy és Csontos, a tiizérség és a vonatok Nagyberezna, Kisberezna és
Bercsényfalva kornyékén vartak a parancsot.”* A limanowai csatat kévetéen az oroszok
nyomasa csokkent, december végéig a frontvonal egyes szakaszain nyugalom volt tapasz-
talhato, kivéve az Uzsok kornyéki teriileteken, ahol december végén és januar elején is
heves harcokrol szamoltak be.®® 1915. januar 16-an, egy héttel a karpati téli csata kezdete
eldtt visszarendelték az Ung volgyébe Szurmayt. A terveknek megfelelden a teriileteket
lezartak, a lakossag nagy részét eltavolitottak, az ellenérzéseket fokoztak. Kozben a dél-
r6l tamadni akaro er6k egy j sereget is felallitottak, a Linsingen vezérérnagy altal ira-
nyitott német Déli hadsereget, a Siidarmeet. A gépezetbe viszont hiba cstszott, mivel az
oroszok is offenzivat terveztek a Karpatok vonalan egyidoben az osztrak—magyar tama-
dassal. Maga Bruszilov is ir errdl visszaemlékezésében: ,,Személy szerint én gy tervez-
tem a tamadast a Karpatokban, hogy 6sszpontositok négy hadtestet és legalabb harom-
négy lovashadosztalyt a Duklai-hag6tol Baligrodig huizodo arcvonalszakaszon Homonna
iranyaba, hogy minél gyorsabban lejussak a Magyar Alfoldre... Azt terveztem tovabba,

3 A Tanacskoztarsasag alatt Boroevicet, a volt kassai VI. hadtest és a 2. Armeekommando parancsnokat,
valamint Szurmay Sandort, a Szurmay-hadtest parancsnokat is birdsag elé¢ allitottak. Boroevi¢nél felrottak,
hogy az orosz betorés el6l Kassara menekiilt, ahol hat honapot t6ltétt. A magyar katonakrol a nemzetiszinii
szalagokat leszedette és a halalba kiildte oket. Balazs Bence birdlataban leszogezi, hogy a haboru alatt a tabor-
noknak szerencséje volt, mert semmit sem lehetett ra bizonyitani. Ennek egyik oka, vélik a biralok, hogy az
adott idészakokban csak védelmi feladatokat latott el, amely barmekkora dldozattal jarhatott. Szurmayt uzsoki
mészarosnak nevezték, akit csak a Maria Terézia Rend megszerzése érdekelt. Dioszeghy a vadiratban azt alli-
totta, hogy ,,Gépfegyverrel 1ovette katonait, ha nem sturmoltak elég gyorsan a meredek hegyoldalakra vagy
magaval a tiizérséggel lovette 6ket.” A masik vadpont szerint pedig Vazsonyi Vilmos igazsagiigyi miniszter-
rel Karolyi Mihaly letartéztatasan dolgozott. Balazs 1919. 7., 21. o.; Diészeghy 1919. 8., 10. o.

3¢ Felszeghy 1938. 168-169. o.

37 Csermak Mihaly ezredes. A haboru kezdetén a 75. hegyi dandar parancsnoka. Békében a pécsi katonai
iskola tanara, a marosvasarhelyi 22. honvéd gyalogezred parancsnoka. Haborus sikerei koz¢é tartozott, hogy
1914. december 22.-én elfoglalta Hatarszegnél a Zolohina-magaslatot, 23-an a Hatarhegyet, majd december
24-én a Studnicat. 1914. december 31-én Uzsoknal tamadas soran halalos golyo6 érte. Halalarol lasd Nagy 1916.

3% Desed 1925. 85. o.

¥ A vilaghaboru, 1937. 399. o.

40 Veltzé 1916. 179. o.
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hogy ezzel egyidejlileg Turkan at Ungvar felé nyomul majd elére a 7. hadtest legalabb egy
lovashadosztéllyal és magara vonja az ellenséges er6k egy részét, innen nyugatra pedig,
a 3. hadsereg balszarnya segit nekem erdi egy részének el6revetésével...”

A januari offenziva idején a Stidarmee egyik célja nem lehetett mas, mint az, hogy
az oroszokat Bukovinabol és a Duklai-hagordl visszaszoritsa.*> A Siidarmeet az oszt-
rak—magyar 19. és 55. hadosztaly, a 135. dandar, a német 1. és 3. garda gyaloghadosztaly,
valamint a 48. tartalék hadosztaly alkotta, balra a Szurmay-hadtest, tdle jobbra pedig a
Pflanzer-Baltin hadseregcsoport.®® Igy az 0j seregtest a 3. osztrak—-magyar hadsereg és
Pflanzer-Baltin hadseregcsoportja koz¢ ¢kel6dott be. Jobbszarnyat Gerock német vezér-
ezredes hadteste** Okdrmezd-Toronya kozott, a Hofmann-hadtest* kozépen Voloc és
Vezérszallas kozott, balszarnyon pedig a 3. német gardahadosztaly alkotta az Uzsoki-
hagoig. A januar 23-an kezddédott offenziva soran Szurmay visszafoglalta az Uzsoki-
hagét.* Egyes csapatok (3. német gardahadosztaly) egybdl a vereckei szoros felé iranyi-
tottak tdmadasaikat, hogy az ellenséget oldalba kapjak. A Szurmay-hadtest januar 27-31.
kozott mar az Uzsoki-szorostol északra 1évo teriileteket tamadta. A Siidarmeehoz tar-
tozo 19. hadosztaly a Beszkidi-szorost foglalta el. A Pflanzer-Baltin csoport is sikereket
ért el, legalabbis kezdetben, mert februar kozepére eljutott a Kolomea Stanislau vonala-
i9.47 1915 telén kozben az alabbi csapatdsszevonasokra keriilt sor a Karpatokban: a 2. had-
sereg kotelékébol a 27., 31., és 32. hadosztalyt, a 4. hadseregbdl a 38., 41. honvéd gya-
loghadosztalyt és a 9. hadosztalyt, valamint a 13. 16vészhadosztaly nagy részét egységes
iranyitas ald helyezték.*

A karpati harcok valtakozo sikerekkel folytak, az osztrak—magyar hadvezetdség leg-
fobb céljat, Przemysl felmentését viszont nem érte el, s6t aprilisban a hlisvéti csata nyo-
masa alatt a helyzet tovabb romlott, mig a gorlicei offenziva el nem kezd6dott.*

Kivételes intézkedések és a kormanybiztosi szerepkor

Az északkeleti varmegyék (Ung, Bereg, Maramaros, Zemplén) egyes jarasai 1914
szeptemberétdl egészen 1916 juliusaig>® hadmiiveleti teriiletté valtak. Mig Galiciaban az
osztrak kivételes torvények értelmében teljes egészében atadtak az iranyitast a hadse-
regnek, beleértve a polgari kozigazgatas egészét, addig a Magyar Kiralysag teriiletén a

4 Bruszilov 1986. 128. 0. V6. OStA KA Manuskriptesammlung. M. Boncz-Brujewicz: Unser Verlust von
Galiczien im Jahre 1915. 1. Teil. Uber die Karpathen nach Ungarn im Winter des Jahres 1915.

4 Madelung 1917. 10-11., 15. o.

# Wolfdieter Bihl szerint a Siidarmeehoz a harom német gyaloghadosztaly és a két kozos gyaloghadosz-
taly mellett egy német és egy osztrak lovashadosztaly is tartozott. Wolfdieter 2010. 110. o.

4 19. osztrak, 48. német hadosztaly és egy osztrak népfolkeld gyalogdandar.

4 1. német és 55. osztrak—magyar hadosztaly, 131. gyalogdandar.

4 Desed 1925.93. o.

41 Agghazy — Stefan 1934. 155. o.

* Pollmann 2003. 83. o.

4 Lasd b6vebben: Keegan 2014. 244-254. o.; 3ationurxosckuii 1924. 180—-181. o.; Stein 1915. 17. o.; Cramon
1920. 5-10. o.; Conrad 1921-1925. 843. o.; Kiszling 1977. 63—65. o.; Kovac¢ 2008. 53-58. o.; Daniloff 1925.
450-484. o.

0" A hadmiiveleti teriilet tabori hadsereg ellendrzése alatt 4ll6 zondja. Hatarvonalai kozvetleniil a front-
vonal, a hatorszag felé¢ pedig a zaroévonal, amelyen keresztiil csakis katonai engedéllyel és igazolvannyal lehet
kozlekedni. A zénaban seregtestek és seregesoportok is tevékenykedhetnek. Az adott teriileten vezetik be a
katonai kozigazgatast. Szijj — Ravasz 2000. 250. o.
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kivételes intézkedések keretében részleges, a hadmiiveleti teriiletek egyes részein pedig
teljes katonai igazgatas keriilt bevezetésre.” A kivételes intézkedésekkel elvileg a hata-
lom a kormany kezében maradt, mert a hadsereg nem kapott jogot kozigazgatasi funk-
cidk iranyitasara. A hadiszolgaltatasokat a polgari kozigazgatasnak kellett megszabnia
— allitja Galantai Jozsef —, de Bereg és Ung varmegye északi jarasainak kormanyzati szer-
vei a hadmitiveletek soran részben vagy egészben elmenekiiltek. A hadsereg szabad kezet
kapott, bar tény, hogy erre a kormanybiztosi rendszerrel megprobaltak megoldast talalni.>
A katonai kozigazgatas a Monarchia teriiletén békében katonai teriiletekre és hadki-
egészitési keriiletekre oszlott. A keriileteket a teriiletparancsnoksagok iranyitottak. A csa-
szari és kiralyi, valamint honvédkeriiletek hatarai az 1912. évi XXX. térvénycikk értel-
mében teriiletileg egybeestek, katonai kozigazgatasuk pedig parhuzamosan miikodott
Kassa kozponttal,® mely szigortuan a katonai keriilet, hadkiegészit6 teriilet iigyeivel fog-
lalkozott. Az anyagbeszerzés €s az ellenérzés katonai jellegili volt és nem terjedt ki a pol-
gari kozigazgatasra. Békében az allami szervekkel vald kapcsolatot legtobb esetben a
hadbiztos tartotta fenn.>
Haboru idején a hadsereg egyes teriiletek teljes iranyitasat is atvehette, kizarva a kor-
many szerveit, ha azok menekiilésre kényszeriiltek. A gazdasag és a tarsadalom megfe-
leld mozgositasahoz rendeleti kormanyzasra volt sziikség.”® 1914. jilius 26-an, két nap-
pal a hadiizenet el6tt a magyar kormany ezt a torvényt™ azonnal hatalyba Iéptette, s az
északkeleti varmegyék teriiletére, szorosabb értelemben a kassai VI. hadtestparancsnok-
sag teriiletére kormanybiztost neveztek ki. A helyi lapokban ez augusztus 3-an jelent
meg.’” A kormanybiztos id. Molnar Viktor, helyettese Szinyei-Merse Istvan lett. Feladata
a katonai kozigazgatasi szervekkel vald szorosabb egyiittmiikodés, illetve a rendkiviili
helyzetek megoldésa volt. Tisza Istvan hat kormanybiztost emlit.*® Az 1916-o0s Bruszilov-

St Galantai 1985.; Galantai 2001.; Felszeghy 1918.

52 Polonyi Dezs6 szerint ugyan a katonai és polgari hatésag kapcsolata koordinalt volt, de a kormanybizto-
son keresztiil a katonai rendeleteket gyorsan, pontosan és lelkiismeretesen végre kellett hajtani. Poldnyi 1916.
10-11. o.

3 Ravasz 2008. 51. o.

% Vaghd 1900.; Kiss 1895. 1914 jiniusaban a kassai V1. hadtest hadbiztossdga harcaszati megbeszé-
lést tartott, a hadtest hadbiztosai: Sellyei Eil alhadbiztos, Diez Nandor féhadbiztos (fonok), Rappard Jend
féhadbiztos, Treybal Ferenc alhadbiztos, Richter Antal alhadbiztos, Pfitzner Jozsef tiizér szazados, Horny
Oszkar alhadbiztos, Kraupp Janos f6hadnagy, Eschermann Richard hadbiztos. HL VII. Tgy. 659. Steiner Vil-
mos: A volt kassai katonai parancsnoksag élelmezési szolgalata a vilaghaboru alatt. 69. d.

> Ennek érdekében minden egyes varmegye kapott egy mozgositasi titkos utasitast. Az utasitas az alis-
panok birtokaban volt, amely tartalmazta a sziikséges intézkedéseket, valamint az ellenséges betorés esetére
sz616 utasitasokat (pl. evakuacio) és taviratokat, sziikség esetén ezeket azonnal szét lehetett kiildeni. A rendel-
kezéseket a féispanok az alispanokkal, azok pedig a jarasi tisztviselokkel is megtargyaltak. HL VII. Tgy. 564/1.
Szinyei Merse Istvan: ,,Orosz betorések Magyarorszagba” cimii mil szerkesztéséhez bekiildott adatok. 8. o.

56 A torvény 32 paragrafust tartalmazott, amelybdl nyolcat érvényesitettek is: az ttlevél kiadasanak a kor-
latozasa, a sajtocenzura, a kozlekedési korlatozas, a bejelentkezési kotelezettség, a fegyverek beszolgaltatasa,
az egyestileti korlatozas, a rogtonitéld birosag bevezetése, a gyiilekezés korlatozasa. Polner 1914. 489-511. o.

57 Hatérszéli Ujsag, 7. (1914) 32. sz. 2. o.

% A Magyar Kiralysag teriiletén 1914-1918 kozott az alabbi kormanybiztosok miikodtek. Az északi harc-
téren a VI. hadtest mellett: bar6 parnoéi id. Molnar Viktor, a magyar Férendihaz tagja, egész Erdélyre kiterjedd
hataskorrel Betegh Miklos, Torda-Aranyos varmegye fdispanja, az egész délnyugati harctéren baro Tallian
Béla nyugalmazott foldmiivelésiigyi miniszter, Temes és Krasso-Szorény varmegyék teriiletén Joanovich San-
dor, Temes varmegye fOispanja, Torontal és Bacs-Bodrog varmegyékben Dellimanics Lajos, Torontal var-
megye féispanja és a Linsingen német tabornok parancsnoksaga alatt allo német, ugynevezett déli hadse-
reg mellett grof Schonborn Buchheim Karoly. Gréf Tisza Istvan sszes munkai. 4. sorozat. 4. k. 1927. 22. o.
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offenziva idején Molnar Viktor kassai kormanybiztos mellé egy ujabbat is kineveztek,
Nyegre Laszlo foispant Maramaros varmegye teriiletére. Baro Perényi allamtitkar a bel-
ligyminiszter nevében azt kérte, hogy ezt ne hozzak nyilvanossagra, ne tegyék kozé a
lapokban sem, a minisztertanacs azonban a kihirdetés mellett dontétt, és a Budapesti
Kozlonyben meg is jelent a tajékoztatas.” 1916. julius 25-én a teriiletet belsé hadmiiveleti
teriiletté nyilvanitottak.*

Az 1915. évi 111 torvénycikk értelmében a Magyar Kiralysag teriiletén kétféle kor-
manybiztost kiillonboztettiink meg: a katonai parancsnoksag teriiletére kinevezett és a
parancsnoksag mellé beosztott biztost, valamint a tdrvényhatosagi teriiletre kinevezett
megbizottat. Az utobbi székhelye allandd volt, ezért ezt a poziciot leggyakrabban a f6is-
pan kapta meg, fizetés nélkiil, de juttatasokkal. A kormanybiztosok koziil csupan Tallian
Béla és Molnar Viktor nem tartozott a féispani karhoz, ezért a juttatasok tekintetében
a legmagasabb Osszeg illette meg 6ket, azaz 2000 korona utazasra és irodai atalanyra.®!
A kivételes intézkedésekre kiadott tajékoztatd 20. paragrafusa alapjan ezt az dsszeget a
hadiigyi tarcanak kellett volna fizetnie, de a hadsereg csakis Tallian Béla dijat vallalta,
annak ellenére, hogy 1914. november 25-ével az 6sszes kormanybiztos esetében igy kel-
lett volna eljarnia. A Beliigyminisztérium 105 003 korona 87 fillér téritést kovetelt a had-
seregtdl. Sandor Janos beliigyminiszter Tisza Istvan miniszterelnokhdz fordult az tigy
tisztazasa érdekében, illetve Alexander Krobatin hadiigyminisztert is megkeresték 1915.
aprilis 27-én.% A hadiigyminiszter azonban 1915. november 5-i atirataval (1jbol elutasi-
totta a kérelmet. Mindkét kormanybiztos kozvetleniil a kormanynak lett alarendelve.

A katonasag mellé beosztott biztos felelt a kémelharitasért, Gtbiztositasért és karban-
tartasért, a kiilonbozo feljelentések polgari vizsgalataért és a hadsereg szamara fontos
nyersanyagok zavartalan beérkezéséért, a csenddrség iranyitasaért.> Az elsé kormanybiz-
tosi megnyilvanulas a helyi lapokban szeptember 20-an tortént, amely a lakossag haborus
helyzethez valo hozzaallasat firtatta. Felhivtak a polgarmesterek és alispanok figyelmét
arra, hogy a sajat csapatok sebesiiltjeinél a hivatalos okiratokkal nem rendelkez6 egyének
nem tartdozkodhatnak a palyaudvarokon, mert sok esetben az ellenséges hadifoglyokkal
és sebesiiltekkel szemben feltiing részvétiiket fejezik ki.** Emellett a szarnyparancsnok-
sagok jelentették, hogy a sajat katonasag a civilekkel valo érintkezés soran haborus élmé-
nyeiket ,,kiszinezve, elferditve” adja eld, ezért is csokkent a polgari lakossag habor iranti
elkotelezettsége. Kijelentették: ,,A hazaérkezd sebesiiltek figyelmeztetenddok, miszerint

A Budapesti KozIony és az Magyar Nemzeti Levéltar forrasai ett6l eltéré adatokkal szolgalnak: Betegh Mik-
16s, Szinyei Merse Istvan, Joanovich Sandor, Dellimanics Lajos, bar6 Kiirthy Lajos, Szasz Jozsef, Mara Laszl6,
grof Bethlen Odon, Craus Istvan, Bartal Aurél, Walbaum Frigyes, grof Bethlen Baldzs és Szalavszky Gyula.
MNL OL K 26. 1915-VII. res. tétel. 1033. cs. 9702/Eln. 2. o.

% MNL OL K 26. 1916-VIL. res. tétel. 1070. cs. 4661/res. 916. 21. o.

¢ MNL OL K 26. 1916-VIL. res. tétel. 1070. cs. 4661/res. 916. 23. o.

' Betegh Miklos és Szinyei Merse Istvan 1500, Joanovich Sandor, Dellimanics Lajos és bar6 Kiirthy Lajos
1000, Szasz Jozsef, Mara Laszl16, grof Bethlen Odén, Craus Istvan, Bartal Aurél, Walbaum Frigyes, grof Beth-
len Balazs és Szalavszky Gyula 500 koronat kapott. MNL OL K 26. 1915-VIL. res. tétel. 1033. cs. 9702/Eln. 2. o.

2 MNL OL K 26. 11915/Eln. 7. o.

% Lasd bévebben: MNL OL K 26. 1070. és 1168. cs., valamint MNL Sz-Sz-BL IV. B. Szabolcs varme-
gye féispanjanak iratai 1868—1918 kozott, 102. cs. Itt szervezési hatarozvanyok, szolgalati utasitasok és a
megfigyeld allomésok katonai parancsnoksagainak iratai talalhatok. A kormanybiztos hatorszagi legfonto-
sabb intézkedései a sebesiiltszallitdo vonatok szervi hatarozvanyai, berendezkedés a megfigyel6 allomasokon.

% Ung, 52. (1914) 41. sz. 4. o.
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hazajoveteliik célja az, hogy meggyogyuljanak, nem pedig az, hogy a lakossagot rémii-
letbe ejtsék, s hogy ily eljarast a katonai torvények szerint biintetik. Ily jelenségek észle-
Iése esetén nevezettek az drsparancsnoksagok részérdl eldjard katonai parancsnoksagaik
értesitése végett az el6jard szakaszparancsnoksagokhoz haladéktalanul feljelentenddk.”¢
Ezeket az allitasokat a Bereg és Ung varmegye teriiletére érkezo tjabb és ujabb katona-
szallitmanyok tovabbadtak a civileknek, ami a torvény szerint izgatasnak minésiilt. igy a
varmegyék csenddrszarnyainak teriiletére telepitett Landwehr-hadtapalakulatok parancs-
noksagait is bevontak a megfigyelésekbe.

A kivételes hatalom képviseldjeként a kormanybiztos elsdsorban gyakorlati feladato-
kat latott el. A torvény biztositotta szamara a rendvédelmi szervek, a csenddrség, pénz-
ligyOrség, hatarrendérség® és az allami erdészet kozegei feletti ellendrzést is.®” A karha-
talom igénybevételét az 1876-os Szolgalati Szabalyzat . része taglalta. Ezt 1876. junius
13-an az 1962/eln. miniszteri korrendelettel ismertették: ,,A sorhadi vagy honvédségi kar-
hatalom csakis azon esetben vehetd igénybe, ha a politikai hatésagok rendelkezésére allo
fegyveres erd elégtelen lenne a rend fenntartasara vagy helyreallitasara, mib6l onként
kovetkezik, hogy a kozigazgatasi hatésagok a rend fenntartasa czéljabol sajat fegyveres
er6t kotelesek tartani, s els6 sorban azt alkalmazni és csakis ennek elégtelensége esetén
alkalmazand6 a katonai karhatalom.”*® A karhatalom alkalmazéasadhoz mindig a politikai
hatosaghoz kellett fordulni, mivel ott ismerték legjobban az adott koriilményeket. Ha nem
volt meg a kell6 erd, hasznalhattak a kozos vagy honvédségi alakulatokat is. Ilyenkor az
allomasparancsnoksagokhoz intézték a kérvényeket. A kovetkezo utasitasra 1887. januar
16-an keriilt sor a 4539/eln. rendeletben, amely a karhatalom céljat és a jogosultak hatas-
korét taglalta. Azok alapjan az erdszakos ellenallas felszamolasara és a torvényes rend
helyreallitasara alkalmazhattak. A jogosultak kore: a kirdlyi tigyészség, kiralyi jarasbi-
rosag, szolgabirak, kdzségi bird a jegyzovel, az alispanok, a kiralyi miniszter, illetve a
csenddrparancsnoksag és szarnyparancsnoksag.® Magyarorszagon a katonasag karha-
talmi beavatkozasat az 1889. évi VL. és az 1890. évi V. véd- és honvédtorvénycikk tag-
lalta. A 6707/1896. rendelet alapjan a polgari hatdsag részérdl a katonai karhatalom alkal-
mazasat a kdzrend fenntartasara a csenddrség 0sszpontositasanak elégtelensége hatarozta
meg. A karhatalmat korlatok nélkiil csak a honvédelmi miniszter, a hadtestparancsnok és
az allomasparancsnok rendelhette el. Siirgds esetekben a helydrség, vagy ideiglenesen az
ott allomasozo6 csapatparancsnokok.” Esetiinkben a karhatalom alkalmazasa mar a had-
tizenet napjan megtortént a mozgositas zavartalan lebonyolitasa végett.”!

65 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 842. A kivételes intézkedések rendeletei, hadbavonultak felmentései, jarmii-
vek katonai ellenérzése, a csaszari és kiralyi 6. hadtest és a kassai kormanybiztos levelei, galiciai menekiiltek
ellatasa, polgari aruforgalom helyreallitasi tigyek. 64. o.

% A hatarsz¢li allomasparancsnoksagok vezet6i, akik kozvetleniil is a kormanybiztos fennhatosaga ala
tartoztak. Maramarossziget: Edery Istvan nyugalmazott allomanyu csendér hadnagy, Beszkid: Michellyes
Karoly nyugalmazott allomanyt csendérhadnagy, Nagyberezna: Szelecsényi Hugd, nyugalmazott allomanyt
csend6r féhadnagy, Mezdlabore: Fejér Kalman hadnagy, tovabba Munkacs, Ungvar és Kassa varos csend6rsé-
gei is. MNL Sz-Sz-BL IV. B. Szabolcs varmegye féispanjanak iratai 1868—1918 kozott. 102. cs.

7 Felszeghy 1915. 1-2. o.

 Balogh 1893. 597. o.

% Balogh 1893. 598. o.

0 Egyedi 1912. 531. o.

I A részleges mozgositas jalius 25-én kovetkezett be 21 6ra 23 perckor, amely a ,,B”, vagyis balkani habo-
rat készitette el6. Az altalanos mozgodsitast pedig jalius 31-én 12 6ra 23 perckor. Horvath 1928. 18-20. o.
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A mozgositas elrendelését’ a telepiilések nagy részén még julius 31-én kihirdették,
viszont a helyi lapok koziil elséként az Ung cimi hetilap csak augusztus 2-ai szamaban
tette kozzé a cs. és kir. ungvari alloméasparancsnoksag értesitését: , O cs. és ap. kir. Felsége
arészbeli mozgositast és a népfelkelés részbeli felhivasat és behivasat legkegyelmesebben
elrendelte. Az erre vonatkozo kozelebbi tudnivalok az illeté katonai keriileti korletekben
nyilvanosan kifliggesztett hirdetményekbdl vehetd ki’ Berzovicy Istvan rendérkapitany
még aznap kihirdette a népfolkelék bevonulasat, de ez csakis azokra vonatkozott, akik
behivojegyet kaptak. A mozgdsitas teenddire vonatkozo utasitast az 1889. évi 5011. eln.
szaml honvédelmi miniszteri rendelet szabalyozta. Els6é izben maga a I'V. csendérkeriilet
parancsnoksaga és Nemesszeghy Laszl0™ beregszaszi szarnyparancsnok kérte a karhata-
lom kirendelését. fgy Budapestrol és Dunantulrél érkeztek csendérok a nagyobb varos-
okba. Ennek eredményeképpen a cs. és kir. VI. hadtestparancsnoksag mar 1914. augusz-
tus 6-an koszonetét fejezte ki Bereg és Ung varmegyék fdispanjainak, valamint Molnar
Viktor kormanybiztosnak a mozgositas soran mutatott példas helytallasért: ,,A mozgodsi-
tas kezdete ota orvendetes elégtétellel konstataltam, hogy a parancsnoksagom alatt allo
teriilet kozigazgatasi hatosagai és dsszes lakossaga az uralkodé és a haza iranti kételmei-
nek hazafias lelkesedéssel, buzgalommal és odaadassal tesznek eleget. Kiilondsen ki kell
emelnem az Osszes nemzetiségnek egyarant athato azon torekvését, mellyel a zaszlokhoz
vald bevonulasra sz016 legfels6bb parancsot haladéktalanul és 6romteljesen teljesitik.””

Augusztus 20-an a mozgositas befejezése el6tt rendelet sziiletett arrol, hogy a koz-
igazgatas a 26. mozgositasi nap utan is katonai kiegészitési és mozgositasi feladatokat
fog kapni, melyek végrehajtasara a kozos hadsereg vagy a honvédség allomanyaban tar-
talékos beosztassal rendelkez6 személyeket kell beosztani, legalabbis bizonytalan id6re.”

A kormanybiztosok a torvényhatosagi, kdzségi és allami tisztviselokkel kozvetleniil
rendelkeztek, igy sokszor problémat okozva, de egyszerre tudtak rendeleteket kiadni a
torvényhatosag részére és a katonai parancsnoksag teriiletére. Az ilyen tipusu eljaras ese-
tében mindig bemutattak a katonai jellegli iigyiratokat a polgari kozigazgatas szamara.”

Katonai rendeletek bevezetese a hadmiiveleti teriileten

A hadmiiveleti teriileteken (a nagybereznai, perecsenyi, szolyvai és az alsovereckei
jarasok) 1914—1916 kozott altalanos és részleges intézkedéseket vezettek be. Altalanos volt
a civil lakossagra vonatkozo 0sszes szabalyozas, ugyanakkor ide soroltak a katonai szem-
pontl rendelkezések koziil a katonak szabadsagoltatasanak a tiltasat is. A részleges kor-
latozasok egyes csoportokra vonatkoztak, mint példaul az idegen allampolgarokra, leg-
foképp a hadkoteles kortiakra. A katonai igazgatas bevezetésére szeptember 24-én keriilt
sor. A hadmiiveleti teriiletek sajatossaga, hogy az itt folyo kozigazgatas csakis a kozel-

2 Az altalanos mozgositas elrendelésének napja: jilius 31. Az els6 mozgositasi nap: augusztus 4. Az elsd
felvonulasi nap: augusztus 6.

Ung, 52.(1914) 32.5z. 2. 0.

™ Nemesszeghy Laszl6 szazados (1881-1959) 1913. oktober 1. és 1916. januar 16. kozott a IV. csenddrke-
riilet beregszaszi szarnyanak parancsnoka. Szakaly 2014. 177. o.

S KTALF. 10. op. 5. od. zb. 842. 24. o.

6 KTAL F. 4. op. 1. od. zb. 680. Honvédelmi Minisztérium rendeletei mozgdsitas soran felallitott Grségek
targyaban. (1914. januar 11. — 1914. oktober 27.). 10. 0. V6. Ung, 52. (1914) 37. sz. 1. o.

7 Felszeghy 1915. 1-2. o.
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ben folyo hadmiiveleti érdekeket szolgalta. A hatorszagi teriiletekhez képest a kozélelme-
z¢s, a kdzegészségiigy és a kozrend fenntartasa itt kiilondsen fontos volt. Azok a katonai
parancsnoksagok €s intézmények, amelyek az adott teriileten a kozigazgatasi hatésagok
feladatkorét érintették vagy kiegészitették, katonailag végig rendeltetésszertien mikod-
tek. Raszorultak azonban a polgari kozigazgatas segitségére, de az elvesztette jogait az
iranyitasban. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a valsagos idészakban a hadmiive-
leti teriileteken megkiilonboztettek belso és kiilsé teriiletet, a harci cselekmények folyasa
szerint.”® A bels6 zonaban helyezkedett el a harcold csapatok korlete.” Megsziint a civil
forgalom engedélyezése egészen a harcvonaltdl az elsé csendérkordonig, ezen til mar a
harctér és a front kovetkezett. A teriileten maradt polgari lakossag jogait korlatoztak.®
A mozgasszabadsag részben vagy teljesen megsziint, mivel a kdzlekedést és a kozleke-
dési utakat hadi célok szolgalataba allitottak. Nem mehettek az erdditési munkalatok ala
helyezett teriiletekre, egyes vonalak atlépéséhez a polgari hatosagok mellett katonai enge-
délyre is sziikség volt. Sandor Janos beliigyminiszter 1914. augusztus 21-én kelt rendelete
az automobilok ellendrzését is eldirta: a gyanus jarmi hirének terjesztése tilos volt, de a
katonai és polgari szervekkel lehetett k6z6Ini, ha a hir megerdsitést nyert. A hadmiive-
leti teriilet alhirterjesztéinek biintetése fokozottabb volt, mint a hatorszagbeli részeken,
mivel az ide érkez6 katonak kévetkezd Utja mar azonnal a frontra vezetett. Ezért a koz-
igazgatasi hatdsag, mint renddri biintetd hatosag, 15 napi foghazzal és 200 korona pénz-
biintetéssel sujthatta azokat a személyeket, akik hamis halalhirt, hadifogsagba keriilést
vagy altalaban vészhirt kozoltek. A ,,civil” autok esetében a csenddrség €s a renddrség,
a katonai autok esetében pedig csak a hadsereg jarhatott el. Szigoru eldiras volt ugyan-
akkor, hogy ellenallas esetén sem szabad a jarmiivekre 16ni.*" A katonai parancsnoksag a
rendeletek mellett a civil lakossagot egyes feladatok elvégzésére is kotelezhette. A 3. had-
sereg-parancsnoksag hadtapparancsnoksaga 1915. januar 15-én levelet intézett a varme-
gyék vezetdihez, mi szerint a hadmiiveleteket neheziti a hadmiiveleti teriiletek kozutjai-
nak rossz allapota. A kassai Etappenkommando a beregi és ungi alispanokat vette eld és
vonta felel6sségre. Kotelezték Oket, hogy a kiilsé és belsé hadmiiveleti teriilet egészén az
Osszes férfi és nd utkarbantartasi munkalatokat végezzen, akar az Uit mentén van a tele-
ptlés, akar nem. Kovekkel és rozsékkel toltotték fel az utakat, a sarat lehtizattak. Minden
ilyen munkalat atvételéért és ellendrzéséért a legkozelebbi magasabb parancsnoksag felelt.
A parancsnoksagok kotelezték a civileket a taborozohelyek, a vasuti allomasok takarita-
sara, ha a katonai alakulatok elvonultak, mivel egészségiigyi okokbdl ez elkeriilhetetlen

781915-ben kétszer is rendelkeztek a teriiletek hadmiiveleti beosztasarol és azok hatarairol. (1914-bél
ilyen jellegli rendelet kiadasa nem tortént.) Az 1915. szeptember 10-i 32000/1915. B. M. és december 13-i
40500/1915. B. M. rendelet kivétel nélkiil kiilsé6 hadmiveleti teriileteknek mindsitették az adott varmegyéket.
Az AOK kozgazdasagi és kozlekedési érdekek elémozditasa céljabol a kiilsé hadmiiveleti teriiletekbdl kivette
Ung és Bereg varmegyét 1916. junius 10-én. Magyar Rendeletek Tara, 1915. 1195., 2189. o. és a 18000/1916.
szamu korrendelet. Uo., 1916. 1138—-1140. o.

" Felszeghy 1918. 11-14. o.

% A katonai kozigazgatas korabeli rendeletei, forrasai: Militdrverwaltung: Einquartierung, Familienun-
terstiitzung nebst Anhang. Loewenthal, 1902. Ferdinandy 1913. Kriegs-, Zivil- und Finantzgesetze vom 4.
Aug. 1914. Die ausserordentlichen Bestimmungen mit den amtlichen Begriindungen, Bekanntmachungen und
Ausfiirungsbestimmungen und den angezogenen Gesetzesstellen. Berlin, 1914.

88 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 842. 40. 0.; Ung, 52. (1914) 39. sz. 2. o.
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volt.® 1915, januar 18-t6l a 3. hadsereg-parancsnoksag rendeletének értelmében a had-
miveleti teriileteken beliili polgari kdzlekedést leallitottak a tervezett offenziva idejére.
Egyediil csak azoknak a személyeknek jart utazasi engedély, akik magatol a parancs-
noksagtol kaptak pecsétet, ezek foleg renddri vagy katonai kozegek lehettek. Viszont ez
ellentmondasra adott okot, mivel a Belligyminisztérium csak februar 21-én tiltotta meg a
Karpatokban a harcvonalban 1év6 katonak rokoni vagy egyéb latogatasat, szamukra a vas-
uti igazolvany kiallitasat is megsziintette.®* A katonai alloméasparancsnoksag a helyi lapok
szerkesztoségét a kiralyi ligyészség itjan értesitette arrdl, hogy térképeket, helyszinrajzo-
kat a csapatok allasarol, hadmozdulatarol a hadmiiveleti teriileten tilos k6zolni.*

Vesz¢Ely esetén a hadsereg és a polgari hatosagok visszavonulasat lehetdleg rendben és
nyugodtan kellett végrehajtani, nem pedig menekiilésszeriien. A hatésagok és a rendori
szervek egy része a kozelben maradt, hogy hivatalukat minél hamarabb tjra elfoglaljak,
feltéve, hogy id6kozben nem hivtak be 6ket katonai szolgalatra.®

A hadvezetdség augusztus 3-t0l statariumot rendelt el Bereg és Ung varmegyék terii-
letére, de a plakatok kifiiggesztése a varmegyék telepiilésein csak augusztus 14-én tortént
meg.® A katonai allomasparancsnoksagok tajékoztatasa szerint ez nem a teljes lakossagra
vonatkozott, hanem csakis a katonakéoteles vagy mar bevonult személyekre.®” A békében a
polgari biintet6 biraskodas ala tartozé személyeket habort alkalmaval azonnal a katonai
rogtonitéld biraskodas ala helyezték, ha jogosulatlanul toboroztak, eskiiszegésre buzdi-
tottak, vagy segitséget nyujtottak, valamint, ha kémkedéssel vadoltak oket. A rogtonitéld
eljaras bevezetését az Igazsagiigyi Minisztérium is meghatarozhatta annak idejével és
helyével egyiitt, de a Beliigyminisztérium és a Honvédelmi Minisztérium egyetértésével.
A rdgtonitéld eljarasra a gyorsitott blinvadi eljaras szabalyai vonatkoztak. Kihirdetésére
csak akkor keriilhetett sor, ha a katonai fegyelem csorbuldsat, a kozbiztonsag veszélyez-
tetését vagy a hader6t fenyegetd biincselekményeket lehetett tapasztalni.® A Honvédelmi
Minisztérium a honvédség katonai biinvadi perrendtartasarol szol6 1912. évi XXXIII. tc.
14. paragrafusa alapjan a katonai bilincselekményt elkovetd egyének a honvéd biintetdbi-
raskodas ala keriiltek. A vizsgalt régio ezzel szemben nem a honvéd biintetd biraskodas
ala tartozott, hanem a k6z6s hadsereg biintetd biraskodasa ald, mivel a harci cselekmé-
nyek folytan a honvéd biintetd biraskodast itt nem lehetett gyakorolni.®

A fent emlitett esetek kozé tartozott a felségsértés, felségarulas, szokés, lazadas, fel-
kelés, kozcsendhaboritas, gyilkossag, rablas, nyilvanos erészakoskodas, rongalas is, foleg
a tavirok és a vasutak esetében.”

2 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 889. csaszari és kiralyi 3. hadseregparancsnoksag levelei, kormanybiztosi
levelek, utazasi korlatozas a hadmiiveleti teriileteken, 4-5. o.

83 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 889. 7. 20. 0. V6. 21887/V. a./1915. B. M. kérrendelete a harcvonalban levé
katonak latogatasanak megsziintetésérdl. Magyar Rendeletek Tara, 1915. 207. o.

84 Hatéarszéli Ujsag, 7. (1914) 48. sz. 3. o.

8 B6vebben lasd Suslik 2014. 55-73. o.

8 A késedelem okat nem ismerjik.

87 Hatarszéli Ujséag, 7. (1914) 36. sz. 2. o.

88 5488/1914. M. E. rendelet a gyorsitott blinvadi eljaras életbeléptetésérdl. Magyar Rendeletek Tara, 1914.
1434-1437.0.

% Magyar Rendeletek Tara, 5491/1914. M. E. 1990-1991. o.

% Ung, 52. (1914) 37. sz. 2. o.
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Tisza Istvan 1914. szeptember 24-én levelet intézett Pal Alfrédhoz, hogy vegye fel a
kapcsolatot a munkacsi katonai parancsnoksaggal ,,Arrol, hogy a lakossag korében egyes
hazafiatlan érzelmiek ne legyenek, jot senki sem allhat. De arrél jot allok, hogy keveseb-
ben lesznek, s a lakossag magatartasa lojalisabb és kedvezébb lesz, ha az utols6 napokban
eléfordult indokolatlan zaklatasok és botranyos hatalmaskodasok megsziinnek.”" Tisza
a feljelentések kivizsgalasanal és az itéletek meghozatalanal igyekezett elérni, hogy a
katonai hatosagok a polgari kozigazgatas szerveit is bevonjak a dontés meghozatalaba.
Galantai Jozsef ugyan ir a hadmiiveleti teriileteken foganatositott sulyos intézkedésekrdl,
de konkrétumokat nem emlit. Az ellenséggel vald egyiittmiikodés vadjaban hozott hala-
los itéleteket pedig a téli hadjarat idejére teszi, véleménye szerint a hadsereg-foparancs-
noksag altal kiterjesztett rogtonitéld birosag bevezetésére az északkeleti varmegyék terii-
letére és Miskolcra 1915 marciusaban kertilt sor.*?

A kiilonb6z6 csomopontokon a katonai szervek allami vagy katonai mutargyak mellé
Orséget rendeltek ki. Az 6roknek az els6 felszolitasra vagy az igazoltatasra nem reagalo
egyénekkel szemben azonnal éles 16szerhasznalatot engedélyeztek. A hidak, muutak, vas-
utak Orzése mellett sok esetben igényt tartottak rajuk a gyarak, malmok, banyak 6rzésénél
is. A rutén és roman nemzetiségeket kémeknek,” kémgyantisaknak tartottak. Ugyanakkor
a hadsereg tamogatasaval, de ellentétesen a kivételes intézkedésekkel (egyesiiletek tiltasa)
tamogattak a 16vész, hazafias egyesiiletek 6rz6-védo szolgalatat, vagy a gyarak sajat kolt-
ségen felfogadott 6rz6védo tevékenységét.™

A felallitott 6rségek tevékenysége mar augusztus 7-én tobb tragédidhoz vezetett. E16bb
a nagymihalyi Strompl Pal és Sutter Rezs6 esett aldozataul a szigornak, akik motorbicik-
livel akartak Ungvarrol hazatérni, de az 6rség felszolitasat nem hallva tovabb haladtak, és
Szobrancnal lel6tték oket. Egy masik esetben Nagybereznan a vasuti kocsik felé kozeledd
Griinfeld Aronnal szemben hasznaltak éles 16szert.? A rendéri szolgalat Ungvar varoséaban
1914. augusztus 30-ra mar kritikussa valt, mivel hat rendér maradt a varosban, koziilitkk
egy vasuti szolgalatot végzett, egy bortonorként dolgozott. A hadmiveleti teriilet jel-
lege folytan a renddrkapitany az alispanon keresztiil megprobalt rekviralni 40 népfol-
kel6t a rendori szolgalatra, de a keriileti parancsnoksag bevonultatta az adott személye-
ket. Ennek ellenstilyozasaként a parancsnoksag a potzaszloalj négy szazadabol tiz embert
mégis atadott, hogy a hadiallapot alatti k6zbiztonsagot fenntartsak, a vasuti forgalmat ira-
nyitsak.”

Augusztus 3-an sor keriil a hadi menetrend bevezetésére is,’” melynek egyik lénye-
ges pontja, hogy a szallitdsok megkezdésétdl szamitott hat napon at a civil forgalomnak

o' Vermes 1994. 266. o. A konyvben Pal Alfrédot kormanybiztosnak nevezi, ami téves, mert 6 polgari biz-
tos volt, a kormanybiztos a mar emlitett id. parn6i Molnar Viktor volt.

2 Galéantai 1983.1111-1112.0.

% 1915. junius 13-an szentesitették azt a torvénycikket (XVIIL tc.), amely a hazaarulok vagyoni felelGs-
ségérol rendelkezik. Ha valakit az a nyomatékos gyanu terhelt, hogy kémkedik, fegyverrel vagy egyéb modon
szolgalja az ellenséget, ingatlanat és ingdsagait azonnal igazolas nélkiil is zar ala kellett helyezni. A zarlatot az
igazsagiigy-miniszter altal kijelolt vizsgalobiro rendelte el. Rendeleti Kozlony, 97. (1915) 535-536. o.

% KTALF. 10. op. 5. od. zb. 842. 61. 0. V6. KTAL E. 4. op. 1. od. zb. 680. 7. 0.

9 Hatérszéli Ujsag, 7. (1914) 33. sz. 2. o.

% Ung, 52. (1914) 39. sz. 1. o.

°7 Ratzenhofer 1931. 67-70. o.
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meg kellett szinnie minden irdnyban.”® Ezzel szemben a debreceni vonalparancsnoksag
augusztus 11-én siirgdnyt intézett a munkacsi és ungvari vonalparancsnoksaghoz, hogy
a helyi vasuti forgalomhoz semmilyen igazolvany nem sziikséges, am ezek a vonalpa-
rancsnoksagok még azokat is feltartoztatjak, akik érvényes iti okmannyal rendelkeznek.”
A civil lakossagnak Budapesttel valo Osszekdttetése egyetlen vonatparra korlatozodott
kozvetlen jarattal Lembergig. Kezdetben délel6tt 10 ora 15 perckor a 6616-0s szamu vonat
a Keleti palyaudvarrol indult Ungvar iranyaba, amely csak éjjel 00.30-kor ért Debrecenbe
és masnap délutan 4 orakor Ungvarra. A kontravonat, a 6609-es szamu szerelvény min-
den éjjel 2 éra 16 perckor indult Budapest felé.’® A postavonaton kiviil a debreceni vas-
uti vonalparancsnoksag egy helyi jaratot is inditott, de felhivtak a lakossag figyelmét arra,
hogy katonai okokbol ezek a vonatok el is maradhatnak. Csak f6szolgabir6i vagy rend-
Orhatosagi igazolvannyal lehetett utazni katonai vagy vasuti célbol. A vonat csak Csap—
Ungvar—Nagyberezna kozott kozlekedhetett, visszafelé pedig Nyiregyhaza végallomas-
sal. Augusztus 17-t6l viszont a jaratot besziintették, igy maradt a postavonat, amit sze-
mélyszallitasra csakis hadi érdekbdl hasznaltak. Szeptember 18-ra a munkacsi és ungvari
vasutvonalon a személyforgalom és a civil teherforgalom teljesen megsziint. Maga a varos
intézett panaszt a kereskedelemiigyi miniszterhez a helyzet orvoslasa érdekében. Mig a
szomszédos Beregszaszbol vagy Csapon keresztiil a févarosba tartd vasttidé 25 6ra volt,
addig a munkacsi vonalon ez kétszer annyi id6t vett igénybe a kiilonbdz6 lezarasok miatt.
A varos élelmiszersziikségleteit csak titokban és kozuton tudta beszerezni a szomszédos
telepiilésekrdl, mivel a raktaron 1évo arukat a hadsereg lefoglalta az ott allomasozo gali-
ciai népfolkeldk, valamint a kiképzésre varo Gjoncok vagy oda iranyitott egyéb alakula-
tok szamara. A kialakult helyzeten a varos vezetése szerint azzal lehetett volna javitani,
ha a Batyi—Munkacs vonalat kijavitanak és csatlakozast biztositananak a Beregszasz—
Budapest vonalon.’®* Ezt azért is tartottdk fontosnak, mivel az élelmiszer és tiizifa hia-
nya valdsziniileg ardragulashoz vezetett volna, ami hosszu tavon nemcsak a hadseregre,
hanem a varmegyék arucsere iizleteire is karos. Ung varmegyében a vastiton még okto-
berben is a nyari menetrend volt érvényben. A Karpatokon athaladé katona- vagy posta-
vonatokon a helyi lakossagtol csomagot atvenni és a hozzatartozoknak kézbesiteni a jar-
vanyos megbetegedések miatt tilos volt.!”

A hadsereg felvonulasa soran az igénybe vett vastuthalozatok mennyisége és mindsége
teriilettél fliggben valtozo volt. A csapatok Magyarorszag teriiletérdl a Karpatokon at
minddssze négy vasutvonalat hasznalhattak.'” A Volocon, Kérosmezon at vezetd Gitvona-
laknak Stryj és Stanislau felé alacsony volt a teljesitménye, nem feleltek meg a kirakokor-
zet befogadoképességének.’* Ezeket a vonalakat békében nem hasznaltak ki maximali-
san. A legnagyobb teljesitmény(i vastithalozat Galicia felé Miskolcon és Mezdlaborcon at

% Az elrendelt mozgositas folytan a vasutakon hadi menetrend 1ép életbe. Az eddigi menetrendi forga-
lom csiitortok éjfélig valtozatlanul fonn fog tartatni, csiitortokon ¢éjfél utan valtoznak meg a menetrendszerii
vonatindulasok, de intézkedés fog torténni, hogy a kdzonség szamara a forgalom a lehet6 legnagyobb mérték-
ben lebonyolitassék.” Budapesti Hétfoi Hirlap, X111. (1914) 30. sz.; Gerd 2014. 453. o.

% KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 842. 33. o.

10 Hatéarszéli Ujsag, VII. (1914) 32.sz. 2. o.
01 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 842. 90. o.
12.Ung, 52. (1914) 41. sz. 1. o.

19 Horvath 1928. 17. o.

104 Stanfel 2008.
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vezetett, de sok helyen nehéz hegyi palyaval rendelkezett.'” A vasuti szallitasok biztosi-
tasara békében Gsszesen 27 vonalparancsnoksagot hoztak 1étre.! A 27 parancsnoksagbol
12 székelt Magyarorszag teriiletén, a legkozelebbi Miskolcon. Haboruban tovabbi vonal-
parancsnoksagokat hoztak létre, koztiikk a munkacsit, az ungvarit és a maramarosszigetit.
A felvonulasi terv vonatsziikségleteit 1914. aprilis 1-jén dolgoztak ki az 1913-as vasuti
teljesitményi adatok alapjan. Az ungvari vagy akar a kérosmez6i vonalon napi 13 darab
szaztengelyes, azaz 50 vagonbol allé vonatok kozlekedhettek. A haboru el6tt és alatt igye-
keztek egyes palyakat fejleszteni, mint az uzsokit vagy a korosmezdit, hogy elérjék a
kivant vagonmennyiséget.'”” Attol fiiggden, hogy egyvaganyl vagy kétvaganyu palya-
rél beszéliink, a teljesitményiik igen alacsony volt, oranként 11-15 km/6ra.'® Kéri Kalman
Ratzenhoferre hivatkozva egy keskeny nyomtavra valé haromtengelyes kocsira 20 tisz-
tet vagy 30 kozkatonat szamolt, szallitoeszk6zok vagy tiizérségi eszkdzok esetében pedig
harom 10, egy szét nem szerelhetd kocsi vagy hat hegyi 16veg fért el a vagonban. Ungvar,
Csap, Munkacs, Batyt, Kiralyhaza, Korosmezd, valamint Voloc, kiegészitve a miskolci,
mezoblaborei vonalakkal a harmadik hatarvonalhoz tartozott 703 km palyahosszal, ahon-
nan a kiilonboz6 iranyokba napi 140 szaztengelyes vonatot lehetett inditani a frontra.'*

A cs. ¢és kir. hadseregfoparancsnoksag 1914. augusztus 5-tdl elrendelte, hogy a moz-
g0sitas ideje alatt a katonai és polgari hatésagok civil személyek részére elsé osztalyu
termes kocsit nem bocsathatnak rendelkezésre egyetlen vasutvonalon sem, tovabba 1915.
marcius 1-jétél a polgari egyének Kelet-Szilézidba, Galiciaba, Bukovinaba, vagy Eszak-
Magyarorszagra csak szabalyszerii igazolasokkal utazhattak és a csatlakozo allomaso-
kon ellenérzés ala keriiltek.™™ Ilyen ellendrz6 allomasok 1étesiiltek Maramarosszigeten,
Batyuban és Csapon.™ Az igazolvanyok mintajaul az 1915. januar 16-an kiadott 285./M.
E. szam alatt kiadott utlevélmintak szolgaltak.'

A felvonulds és az orosz betdrés idoszakaban Aage Madelung berlini haditudosito
Munkacs és Ungvar varosaban tartozkodott. Azt tapasztalta, hogy az allomasokon a pol-
gari forgalmat megbénitottak, ugyaniugy, mint a tavirot, a tavbeszelot, vagy a postat, hogy
az ellenség semmirdl se szerezzen tudomast. A teriileten 1év6 katonai alakulatok telefon-
beszélgetéseit €s a taviratozast a honvédelmi tarca hitelezte. A tavbeszéld hivatalnoknak
a beszélgetés kihallgatasa szigortan tilos volt. Molnar Viktor a varmegyék fdispanjaihoz
1914. december 10-én intézett levelében leszdgezi, hogy a hadmiiveleti teriileten renge-
teg az illetéktelen ujsagiro, akik cikkeiket harctéri tudositasként kiildik a napilapoknak
a Hadifeliigyeleti Bizottsag, valamint a Sajtohadiszallas engedélye €s beleegyezése nél-
kiil. A hirlapirokat kiutasitottak a teriiletrol,'* a vasutallomasokon csakis igazolvannyal

105 Kéri 1985. 239. o.

19 Molnar 1931. 168-181. o.

197 Fodor 2008. 438. o.

108 Kéri 1985. 241-246. o.

199 Kéri 1985. 264-265. o.

10 MNL OL K 148. 459. cs./1914. A jegyzékben most a 480. 27. tétel. Kereskedelmi, ipari és kozlekedési
igyek. 5802/1914. 71. o.

1 Maramarosszigeten a Kérosmez6 iranyaba, Csapon a Sianka (Sianki Lengyelorszag délkeleti részén
talalhat6 telepiilés) felé indulokat, Batyuban pedig a Lawoczne (Lavochne, Lviv megye, Ukrajna) felé tovabb-
utazo polgari személyeket ellendrizték.

2 MNL OL K 148. 486. cs./1915., a jegyzékben most 511. 27. tétel. Kereskedelmi, ipari és kozlekedési
tigyek. 7316/1915. 5542. alapszam, 3. o.

13 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 842. 191. o.

419



Suslik Adam

lehetett tartdzkodni. A palyaudvarok varotermeinek vaganyokra nézé ablakat elhomalyo-
sitottak. Madelung az orosz betorés alkalmaval éppen Ungvaron tartézkodott, allitasa sze-
rint a kozakok érkezésének hirére aki tudott, menekiilt. Egy alkalommal, amikor német
csapatok érkeztek, Madelung 300 koleraban meghalt katona holttestét latta a peronon.
A vasttallomasokat tobbszor ellenérizték,™ sokszor az alloméasparancsnok és egy kapi-
tany, amelyre igy emlékszik vissza: ,,Ugyanis nagyon kemény lett a szigor, az ellenérzés a
harctér mogott tetéfokara hagott, és ez, ahogy a kiilonbozé tények bizonyitjak, nem feles-
leges... ezt az ellendrzést bensdséggel lidvozoltem, mert sehol nem olyan fontos a vigyazat,
mint a hadsereg felvonulasa teriiletén. Itt nem lehet elég éberen figyelni a postat, tavirdat
és tavbesz¢Elot, egyaltalaban az egész forgalmat. A tulajdonképpeni hadteriileten a kémke-
dés sokkal artatlanabb, s6t talan nincs is jelentésége, mert itt mas er6k dontenek.”!

A varmegyék nagyobb varosaiban az allomasparancsnoksagok, szarnyparancsnoksa-
gok vagy magasabb katonai intézetek mellett felallitasra keriiltek a betegmegfigyeld allo-
masok is, mivel megindult a sebesiiltek szallitasa a frontvonalrol. A sebesiiltek ellatasanal
a varosok nagy része a katonai kincstarral folytatott targyalast, igy Ungvar varos vallalta
a teljes ellatast és gyogyitast, amelyért cserébe tisztenként 3 koronat, legénységi allo-
manyu személyért 2 koronat kapott. Munkacs varosa viszont csak a sebesiiltek el- vagy
tovabbszallitasat és fertotlenitését vallalta.'

Az els sebesiiltek a komarowi'” csatat kovetden érkeztek az ungvari I1. tartalék kor-
hazba szeptember 2-an. Szeptember 19-ig dsszesen 52 katona halt meg itt, ebbdl husz
ismeretlen, mindegyik személyt a Bercsényi utca végén talalhatdo temetében helyez-
ték végso nyugalomba. A sebesiiltek nagy szama miatt a helyi polgarmesterek ¢és a kor-
manybiztos felhivta a lakossag figyelmét arra, hogy napi két korona térités fejében ott-
hon is lehetne sebesiilteket apolni, de Fincicky Mihaly, Ungvar polgarmestere az erre
jelentkez6k szamat tul kevésnek tartotta.!® Az elsé sebesiiltek beérkezését kovetden a
cs. és kir. Hadiigyminisztérium szeptember 10-t6l zart katonai vonatok kialakitasat és
azok egységes szallitasat rendelte el.'"” Az allomasok miikodéséért a M. Kir. Honvédelmi
Minisztérium ¢és a Beliigyminisztérium felelt, kdzvetlen irdnyitasat egy polgari és egy
katonai személyre biztak. A polgari biztos a legtobb varmegyében a féispan volt. Az
elsé allomasok mar november elején megkezdték mitkodésiiket. A mai Karpatalja terii-
letén kettd alakult, Munkacson és Ungvaron, kisebb katonai korhazakat létesitettek
Beregszaszban és Maramarosszigeten. Az 1914-ben kiils6 hadmiiveleti teriiletnek ming-
sitett Munkacs varosa egyben hadtapmindsitést is kapott, ezaltal a hadsereg a varos épii-
leteit hadi célokra barmikor lefoglalhatta. igy keriilt a hadsereg iranyitsa ala a munka-
csi téglagyar, mint barakk-korhazak felallitasara alkalmas teriilet. 1915. szeptember 2-ig
Osszesen hat korhazat épitettek 2722 fekvébeteg szamara. A munkacsi allami elemi iskola,
a polgari leanyiskola és a tanitoképzo intézet épiileteit szintén lefoglaltak hadi célokra.

14 Erre azért volt sziikség, mert a szétugrasztott, visszavonuld katonak szama folyton novekedett. A leg-
tobb esetben ezek a személyek egészen a hadtapteriiletek belso hataraig jutottak és onkényeskedtek. A palya-
udvarokon ellenérzd csenddrtiszteket, hadtapszemléloket rendszeresitettek. Hadseregenként egy-egy személy-
gyljtd allomast is felallitottak. Gottl — Mojzer 1921. 25. o.

!5 Madelung 1915. 137. o.

116 Varhidy 1915. 197. o.

"7 Auffenberg-Komarow 1920. 147-238. o.

18'Ung, 52. (1914) 43. sz. 1. o.

119 Kiss 2004. 70. o.
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A besorolast még az 1915-6s év masodik felében sem sikertilt feloldani, holott ekkor mar a
Karpatokban harcok nem folytak. Az iskolakban 0sszesen 594 sériiltet apoltak, a barakk-
korhazak pedig 796 személyt részesitettek beteggondozasban.'” A korhazak mitkodése
altalaban zavartalanul miikodott, hadmiveleti okokbol viszont decemberben az alloma-
sokat evakualtak Debrecenbe és Nyiregyhdzara. A megfigyelések utani vasuti betegszal-
litast a cs. és kir. debreceni Vasutvonal Parancsnoksag végezte. Minden allomason a kato-
nai parancsnok ala egy katonai osztag tartozott, amely nemcsak a rendért, de részben az
ellatasért is felelt.!!

Rekviralas a hadmiiveleti teriileten

A hadtap-féparancsnoksag sajat rendelkezéseit a hadsereg-parancsnoksagnak vagy
hadsereg-hadtapparancsnoksagainak adta ki. A hadtapparancsnoksag a hadsereg szamara
sziikséges dologi sziikségleteiért felelt, de a forgalom és szolgalatkezelés is feladatkorébe
tartozott. A parancsnoksagok részére katonai alakulatokat utaltak ki, felhasznalasuk sza-
balyozas tjan tortént. A hadtapparancsnoksagok parancsnokait sajat teriiletén ugyanazok
a jogok illeték meg, mint a hadseregparancsnokot. A 3. osztrak—magyar hadsereg hadtap-
parancsnoka Julius Melion vezérérnagy volt ebben az idében.

A seregtestek parancsnoksagai a korleteikben 16v6 és az alarendelt alakulatokat a hely-
szinrdl és a rendelkezésre allo forrasokbdl tartottak fenn.'”? Minden katonai teriileten
békében hadtapallomas-parancsnoksagok 1étesiiltek. A katonak élelmezését az élelmezési
raktarakon keresztiil végezték. Kassan volt a nyilvantartd élelmezési raktar, Miskolcon
¢és Nyiregyhazan egy-egy ¢élelmezési tisztviselo altal vezetett fiokraktar, mig Munkacson
és Varpalankon egy altiszt altal vezetett fiokraktar.'* A honvéd kertlileti parancsnoksag
a mozgositaskor Kassan maradt, mig a hadtestparancsnoksag, mint helyi teriileti katonai
parancsnoksag, a miikodését a kassai cs. és kir. katonai parancsnoksagnak adta at.'**

Ha egyes teriileteken, mint jelen esetben is, tobb hadsereg osztozott, akkor az AOK
szabalyozas volt érvényben. A hadtapallomasokat legtobbszor a katonai helyi hatosagok
alkottak, vezetdjiik a honvéd allomasparancsnok volt, de egyéb esetekben egy vezérkari
torzstiszt vagy egy szazados. A felvonulas vagy beszallasolas soran a vezetést atvehette
egy, a parancsnokndl magasabb rangt tiszt is. Az allomasparancsnoksagok kozvetleniil
egy hadsereg hadtapparancsnoksaganak vagy kozvetve a hadtapkeriileti parancsnoksag-
nak voltak alarendelve. Visszavonulaskor a hadtestvonatok iranyitasa a hadsereg hadtap-
parancsnoksagainak a feladata volt. Ilyenkor a parancsnoksagnak arra kellett torekednie,
hogy minden hadosztaly négy ¢lelmezési 1épcsot alakitson ki, de a vasutak melletti fel-
halmozast elutasitottak az anyagi veszteségekre hivatkozva. A 2. osztrak—magyar hadse-
reg visszavonulasakor hadtapallomasok alakitasat rendelték el,'> a folosleges élelmiszer-

120 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 915. 0. Kozépiiletek haborus célokra valo lefoglalasa. 3. o.

121 Kiss 2004. 71-73. o.

122 Hadtaputasitas, 1914. 2-5. o.

123 A héaboru végéig tovabbi vasiti élelmezési raktarakat létesitettek Csapon, Munkacson, Ungvéron,
Batyuban és Szolyvan. HL VII. Tgy. 659. Steiner Vilmos: A volt kassai katonai parancsnoksag élelmezési szol-
galata a vilaghabor alatt. 26. o.

124 HL VII. Tgy. 659. 6. o.

125 Gottlék szerint: ,,A hadsereg hadtapparancsnoksag élelmezési tervében mar szamolt a Karpatokon at
valo visszavonulds lehetdségeével”. Gottl — Mojzer 1921. 136. o.

421



Suslik Adam

mennyiséget Satoraljaujhelyre iranyitottak. Ilyen hadtapallomasokat Iétesitettek eldszor
Ungvaron, Zemplénorosziban, Sztropkon, Fels6vizkozon, Bartfan és Eperjesen. A vas-
uti vég- és elagazd allomasokon palyaudvar-parancsnoksagot allitottak fel.'? Egy allo-
mas hatara a legkdzelebbi allomasparancsnoksag feléig terjedt, ennek hianyaban pedig
addig, mig a feladat ellatasara képes volt. Felallitasukkor biztositottak szamukra a meg-
feleld nyomtatvanyokat és pénzosszegeket. FO feladatuk a rend fenntartasa, a forgalom
megfeleld biztositasa és a rendelkezésre allo targyi és egyéb dolgok felhasznalasa volt.'?’
Az atvonulo csapatok élelmezésérdl elvileg a csapatoknak maguknak kellett gondoskodni,
a hadtapallomasok a terményeket és a kenyeret biztositottak. A lakossag utjan szallas-
¢lelmezést is elrendelhettek. A teriilettdl tavolabbra esd helységeket terménybeszolgalta-
tasra kotelezték.

Ha az adott személy személyes szolgalatra volt kotelezve'?® az emlitett fuvarozast
maganak kellett lebonyolitania, teherszallitasnal pedig jarmivét kellett megfelelden fel-
szerelni, melyért téritést kérhetett. A haztartassal rendelkez6 tulajdonosok a hadsereget
kovetd személyeknek, a hadifoglyoknak kotelesek voltak élelmet nyujtani. A csapatok
¢élelmiszer beszerzése tehat legtobb esetben onhatalmulag tortént, kiilon parancs nélkiil.
Elelmezésnél fontos volt megkiilonboztetni a napi és nagybani beszerzést. Az ellaté hiva-
talok beszerzo osztagokkal kellett, hogy rendelkezzenek, hogy iildozés, mozgas ¢s egyen-
16tlen segélyforras esetén az ellatd hivatalok a sziikségleteket biztositani tudjak. A nagy-
bani beszerzés tudatosabb, szervezettebb volt, mint a csapatbeszerzések. A vilaghabora
folyaman a kedvezotlen utviszonyok miatt a potélelmezés utanszallitas utjan tortént,
melyre 12 napot adtak, mig a mozgokészlet 4 napra volt elegendé egy hadosztaly eseté-
ben. Atvonulés esetén, ha a rekviralds és a teriilet kihasznalasa maximalis volt, az alaku-
latok konnyen tudtak magukat élelmezni.'”

A hadmiveleti teriilet katonai jellegli beszerzései attol fiiggtek, hogy a lakossag
elhagyta-e lakoteriiletét vagy sem. A hadtapteriiletet fokozatosan szélesitették, mivel az
allohabort idészakaban erre a viszonylag nyugodt kdriilmények lehetéséget teremtettek.
A rekviralasért felelés alakulatok elészor a hadtest kdrzetét vették alapul. Az arcvonal és
a kiils6 hadmiiveleti teriilet hatara kozott sokszor iires tér keletkezett, ahonnan a lakos-
sagot evakualtak, akik legtobb esetben az élelmiszert is magukkal vitték, ezért a terii-
leten mozgo csapatok, hadosztalyok nehéz helyzetbe keriiltek. A csapatoknak elvileg a
napi sziikségleten kiviil nem lehetet tartalékot képezni, mivel a szabalyzatok'*® kimond-
tak, hogy az élelmiszertartalék elhelyezését a folyamatosan kiszélesedd hadtapteriileten
lépcsézetesen kell kialakitani.!!

Mar 1914. augusztus 18-an, a tényleges harcok megkezdése elott hidnyossagok 1éptek
fel a rekviralt lovak elszamolasanal, tortént ugyanis, hogy az elismervények a hadsereg
részérdl a megfeleld pecséttel nem lettek ellatva, igy a kiralyi adohivatalok azokat nem

126 Gottl — Mojzer 1921. 130-133. o.

127 Hadtaputasitas, 1914. 7-8. o., vo. Szolgalati Szabalyzat a magyar kiralyi honvédség szamara. Harctéri
szolgalat, 1. és II. rész. 1914., 1915.

128 Hadi célokra sziikséges szolgaltatasokra lehetet kotelezni minden polgari férfi személyt, ha a munkat
az onkéntes munkaerd, a népfelkelésre kotelezettek, vagy a hadkotelesek altal sem lehetet fedezni, s az illetd
nem toltotte be az 50. életévét. 1916. évi VI. torvénycikk ezt a korhatart 55 évre emelte. Toth 1998. 19-24. o.

129 Putz 1931. 145-154. o.

130 Hadtaputasitas, 1914. 1915.

131 Horvath 1931. 161-168. o.
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fogadtak el. A lakossag korében természetesen hatalmas felhdborodast keltett a kartalani-
tas kudarca, igy tajékoztatas végett irasban a belligyi tarcahoz fordultak. A minisztérium
ezutan arra kérte a hadsereget, hogy a tovabbiakban a pecséteket rendeltetésszertien hasz-
nalja, a mar meglévo igazolasok esetében pedig felhatalmaztak a jarasi fészolgabirokat és
a polgarmestereket, hogy a hianyokat potoljak sajat pecsétjeikkel.'> A hatésagok mene-
kiilése vagy evakuacioja soran a hadsereg csapatai maguk rekviralhattak, de Ungvaron,
ahol a hatdsag a helyén maradt, a katonai parancsnoksag mégis 6nalloan rekviralt.'>

A katonai rekviralasokkal kapcsolatban a helyi lapok 1914. oktober 5-én egy tajékoz-
tatast adtak ki, amely a rekviralt termékek arszabasait adta meg. Ezek alapjan példaul a
btiza 31 korona, a rozs 21 korona, arpa 18 korona, zab 18 korona, tengeri 17 korona, biiza
kenyérliszt 46 korona értéket képviselt métermazsaban.'3* A katonai rekviralasrol szol6
beliigyminiszteri rendeletet csak oktober 26-an kozolték a lakossaggal.'® Az 1912. évi
LXIII. torvénycikk 7. paragrafusara hivatkozva pedig, amely a haborus idébeli arszabast
irta el6, a torvényhatosagokat a polgari rekviralas elokészitésére késztette a kozgytilése-
ken keresztiil. Ez a kozsziikségleti cikkek szambavételét jelentette, melynek foloslegét
kozéparfolyamon piacra lehetett bocsatani.

A hadsereg ¢lelmezése mellett sulyos gondokat okozott a katonasag beszallasolasa is.
Az 1879. évi XXXVI. torvénycikk egyes részeit 1895-ben (XXXIX. tc.) ugyan modositot-
tak, de a beszallasolas koltségei tovabbra is az adott torvényhatdsagot terhelte. Tartalma
szerint lehetett allandd és ideiglenes: allandé volt a békeelhelyezés, ideiglenes a hadgya-
korlat és habort esetén. Modja szerint is megkiilonboztettek két tipust: a kozost és az
egyenkéntit. Minden olyan beszallasolas kdzosnek szamitott, ahol legalabb fél szazad
katonai alakulatot helyeztek el.’*¢ Munkacson a beérkez6 katonai alakulatok beszallaso-
lasat a haboru alatt a parancsnoksag a varosi hatdsag megkeriilésével végezte, elismer-
vényt a tulajdonosoknak nem adott, igy azok hiadba fordultak kartéritésért az allomaspa-
rancsnoksaghoz, az a Hadliigyminisztériumhoz tovabbitotta 6ket.'*” Ungvaron a helyzet
még rosszabb volt, mert itt a katonai alakulatok egyaltalan nem fizettek atvonulasi illeté-
ket. Pedig a 37 199/20b/1914. szabalyrendelet kimondta, hogy a szallasadoknak a katona-
sag altal fizetett pénzosszeg szallasra és étkezésre az 1879. évi XXXVI. torvénycikk 51.
paragrafusa alapjan 62 fillér naponta.’*® A f6tisztek utan 70 fillér, a torzstisztek utan pedig
1 korona 40 fillér. 1914. november 1-jét6l a mogottes orszagrészeken 1évo seregtestek sza-
mara a hadi élelmezést megsziintették. A hatso6 régioban és a megerdsitett helyeken a moz-
gositas soran megallapitott kdzétkeztetési adag maradt érvényben, azaz a napi 300 g hus-
adag. A hadi élelmezést viszont megtartottak a vasutbiztositd alakulasoknal és a hatar-
védelmet ellatd egységeknél, ezeket oktober 11-t6l ital illetékkel is kiegészitették. A hadi
¢élelmezés bevezetését minden esetben a Hadiigyminisztériumnak kellett meghataroznia.'*

12 KTAL F. 10. op. 5. od. zb. 846. 4. 0.; Ung, 52. (1914) 39. sz. 3. 0.
133 Varhidy 1915. 189. o.

134 Hatarszéli Ujsag, 7. (1914) 40. sz. 2. o.

135 Hatarszéli Ujsag, 7. (1914) 43. sz. 1. o.

136 Benke 1925. 19. o.

137 Varhidy 1915. 185. o.

138 Rendeleti K6zl6ny, 15. (1914. aprilis 11.) 116. o.

139 Rendeleti Kozldny, 60. (1914. oktober 31.) 463. o.
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1916-ban a hadsereg egyes csapatai, intézetei, parancsnoksagai nagy mennyiségi
hiivelyes élelmiszert vasaroltak, amit katonai fuvarlevéllel szallitottak el. A hadsereg
az Orszagos Kozélelmezési Hivatal elndke szerint egyszeriien hatalyon kiviil helyezte
a 2864/1916. M. E. rendeletet. A rendelet 3. paragrafusa ugyanis kimondta, hogy a zar
ala vett terménynek a sajat hazi és gazdasagi sziikségleteket meghal6do részét adasvétel
utjan a Hadi Termény Rt.-nek vagy a szovetkezeteknek lehet csak elidegeniteni.’® 1916.
december 15-ig viszont varosi fogyasztoknak €s nyilt piacokon is lehetett értékesiteni az
adott arut.

1916. november 8-an a nagykaposi csendérérsre feljelentés érkezett egy bizonyos
Mittelman Béla katonai szolgalatban all6 személy ellen.’! A jegyzOkonyv szerint a felet-
tes hatosag élelmezése érdekében ardragitast kovetett el a hazi tej és a baromfik beszer-
zése soran. A nyomozas eredményeképpen kideriilt, hogy az ardragitasra a tiszti étkezde
kényszeritette. Azzal is szabalysértést kovettek el, hogy igazolvanyat nem az allomaspa-
rancsnoksag, hanem maga a korhaz allitotta ki.'** Az ungvari cs. és kir. allomas-parancs-
noksag ezzel szemben azt nyilatkozta, hogy az igazolvanyt 6 bocsatotta ki, s6t annak
szovegét kozolték is az alispani hivatallal. Ennek ellenére a nagykaposi csendérérs mar
masodik izben kobozta el ezeket az igazolvanyokat a megvasarolt arukkal egyiitt. Arra
hivatkoztak, hogy minden olyan személyt, aki magasabb arat fizet, mint a megallapitott
Osszeg, fel kell tartoztatni €s kihallgatasra kisérni a f6szolgabirohoz. A parancsnoksag
ezt nem tartotta sziikségesnek, javaslata szerint ilyen esetekben egyszeriien csak fel kell
jelenteni az adott illetdt, majd tovabbengedni.

1916. november 22-én ujabb feljelentés érkezett a csenddrdrsre (897/1916. szamu
ligyirat). Mokcsakerész kozségben a foszolgabir6'® a helyi biroval, Balog Janossal és
Gylire Jozsef eskiidttel tetten ért egy hét fobol allo, bevasarlasra kikiildott kiilonitményt.
A katonak a cs. ¢s kir. 67. gyalogezred potzaszloaljaban szolgaltak. Vezetdjiik, Horovitz
Hermann'*“ a helyszini kihallgatas soran megfenyegette a f6szolgabirot, amiért az elvette
és visszatartotta igazolvanyat. Letartoztatasa viszont nem tortént meg, mivel a fészol-
gabiré nem rendelkezett karhatalommal. Allitasa szerint a hét személy izraelita keres-
keddének oltozott és egy bizonyos Szobota Andras kaplar nevére kiallitott igazolvannyal
a helyieket az aruk atadasara kényszeritette. 34 tojast, 0,5 kg vajat és 1 kg tehénturot
sikeriilt szerezniiik, amit bizonyitékként lefoglaltak. Horovitz esete azért volt kiilonleges,
mert az igazolvanyt maga Humenyanszky Rudolf ezredes,'* a cs. és kir. ungvari allomas-
parancsnoksag parancsnoka irta ala. A népfolkeld allitasa szerint személyesen az ezredes
utasitotta a beszerzésre barmilyen ar megadasaval, s6t, valtig allitotta, hogy rajtuk kiviil
a beszerzést a tisztek feleségei is végezték privat megbizottként. Humenyanszky ezredes
reflektalt az esetre, mivel a tisztikar becsiiletének a megsértése és katonai fegyelmi vét-
ség allt fent. Az ezredes igéretet tett arra, hogy besziinteti az egyes katonak élelmiszer-
felvasarlasat és csak a tiszti étkezdék és a korhazak kapnak majd az allomasparancsnok-
sag altal kiallitott igazolvanyokat. A holgyek esetében elutasitotta a vadakat, mivel a szo-

10 KTALF. 7. op. 7. od. zb. 2959. Ung varmegye teriiletén tortént katonai visszaélések targyaban. 13. o.
1 Mittelman Béla az ungvari I1. sz. tartalékkorhaz beszerzd tisztje volt.

42 KTAL F. 7. op. 7. od. zb. 2959. 16. o.

1 Somlyoi Szilagyi Sandor volt a nagykaposi jaras fészolgabiroja.

4 Horovitz Herman ungvari illet6ségi.

145 Schematismus, 1914.
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ban forg6 ezred potzaszloaljanal harom nds tiszt volt, de egyiknek a felesége sem vezetett
haztartast. A f6szolgabird az elkobzott igazolvanyokat atadta a parancsnoknak, aki eze-
ket a bizonyitékokat azonnal megsemmisitette. A foszolgabir6 vadjat, mely szerint a fel-
vasarlasrol a parancsnoksag is tudott, hatarozottan elutasitotta, sét, ezt az egész eljarast
jelentéktelennek mindsitette. Ugy vélte, hogy a jarasi foszolgabir6 a vadakat a teljes tudat-
lansag allapotaban hatarozta meg. Emellett kdveteléssel is fellépett, mivel a szolgalati
szabalyzat szerint a tiszti kantin nem maganszemély, hanem katonai intézmény, amit az
ezred tart fenn, igy vissza kell szolgaltatni a 74 koronat, amit kifizettek, vagy magat az
arut, mivel az kdzvagyon. A nyomozas 1917. februar 9-én zarult le. Horovitzot kihagasért
és a foszolgabiré megfenyegetéséért, valamint az 6t kikiildo tisztet hianyos kioktatasért
frontszolgalatra kotelezték. ¢

A hadsereg-foparancsnoksag a tudomasara jutott katonai visszaélések orvoslasara
azonnali intézkedések meghozatalara utasitotta a kassai katonai keriileti parancsnoksa-
got és mas egyéb parancsnoksagokat, hogy a visszaélékkel szemben katonai dontébirdsa-
got, rdgtonitéld birosagot alkalmazzanak, melynek eredménye akar kivégzés is lehetett.
Els6sorban azokat a kisebb csapatokat érintette ez a rendelkezés, amelyek a hadmiive-
leti teriileten a harcok folyaman elszakadtak a csapattestiiktdl. A lakossagot felszoli-
tottak arra, hogy figyeljék meg, a katonak melyik fegyvernemhez, ezredhez tartoznak,
milyen egyenruhat, gallért viselnek, és milyen nyelven beszélnek.'"” A beliigyminiszté-
rium november 3-i bizalmas levele szerint Ung varmegye polgari hatosagainak a katonai
alakulatokkal és parancsnoksagokkal a harmonikus egyiittmiikddést kell keresni, hogy
a korabbi visszassagokat elkeriiljék, akar rekviralasrol, akar haracsolasrol legyen szo.
A legfontosabb, hogy a hadmiiveleti jelleg folytan a katonasag jogos kivansagait teljesit-
sék a hadi érdekre hivatkozva. Viszont leszogezték, hogy a lakossagot kell6képpen tajé-
koztatni kell a katonai kdzeg sérelmes eljarasa esetére, a polgari kdzeget pedig a megfeleld
intézkedések meghozatalara. Kiilon szot ejtettek a tiszok szedésérdl a belsé hadmiiveleti
teriileten, ahol elvileg a polgari hatosagnak is ra kellett bolintania a névjegyzékre, de mint
tudjuk, menekiilés soran ezek a hatosagok elhagytak rendeltetési helyiiket, igy igazgatasi
kotelezettségiik katonailag megsziint.'*®
hadtapparancsnoksag részére kellett bekiildeni, ami ezeket az igényeket a Honvédelmi
Minisztériumhoz és a Pénziigyminisztériumhoz is eljuttatta. A Hadtapparancsnoksag az
1915. jalius 9-én kelt 61.375/1915 atirata rendelkezett ezekrdl az intézkedésekrol.'* Az
allamtitkar javaslata szerint ilyen jellegli eljaras soran a Monarchia mindkét allamaban igé-
nyelt hadiszolgaltatasok utan jaro téritések, a csaszari és kiralyi Hadligyminisztériumban
megallapitott Osszeget tekintették.'™

Az AOK 1915. jinius 15-én kelt az Op. 54 846. szam rendelete a hadsereg részére
igénybe vett személyes és dologi szolgaltatasokért fizetendd kartéritésrdl rendelkezett,
a julius 9-¢én kelt atirata a megszallt teriiletek kartalanitasara felallitando hivatal tervét

146 KTAL F. 7. op. 7. od. zb. 2959. 23-24. o.

47Ung, 52. (1914) 48. sz. 1. o.

148 KTAL F. 4. op. 1. od. zb. 676. 7-8. o.

14 MNL OL K 26. Hadtapfoparancsnoksag a megszallott ellenséges teriileten foganatositott requisitiokbol
eredd kartéritési igények elintézése targyaban. 1915-IX. res. tétel. 3528. alapszam, 61. o.

1% MNL OL K 26. 1915 IX. res. tétel. 3528. alapszam, 68. o.
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tartalmazta. Ez hasonlo intézmény lett volna, mint a német fél részérdl tervezett hivatal,
amelyet Kartalanitasi Hivatalnak (Reichsentschddigungskommission) neveztek el. F6 fel-
adata a Német Csaszarsag nevében, ellenséges teriileten lefoglalt javakért jaro kartalani-
tas lett. A targyban sziiletett felirat a lakossag bizalmat hivatott elnyerni: ,,dass die ihnen
widerfahrenen Schiadigungen nicht unberiicksichtigt bleiben.”'*! A pénziigyminisztérium
szerint a hadi allapot, valamint a hadmiveletek soran bekovetkezett karok téritésérdl a
Monarchia mindkét allamaban, az 1912. évi LXIII. térvénycikk gondoskodott, az ott meg-
allapitott hadiszolgaltatas altal okozott kartipusokkal egyiitt, igy ezeket a rendelkezéseket
a megszallt teriiletekre semmi esetre sem lehet kiterjeszteni, hiszen a teriilet hovatarto-
zasa még nem volt meghatarozva. Maximum a hadsereg munkaerd- és anyagsziikségleté-
nek kielégitésére a maganszemélyektdl ténylegesen igénybevett javakért kérhetett karta-
lanitast az 1907. évi hagai egyezmény folytan.'

A bevaltasi eljarast az AOK a lengyelorszagi katonai fokormanyzosag utjan valosi-
totta meg, elébb 1916 augusztusatol, majd oktoberétdl, miutan az teljes felhatalmazast
adott szamara. A hadsereg a szamara sziikséges javak, szolgaltatasok miatti kartalanitast
500 koronaig teljes egészében, afolott annak 75%-ban szabta meg. Kizartnak tekintették
azokat a karokat, amelyek hadmiveleti célokra lettek igénybe véve: a hagai egyezmény
53. paragrafusaban szerepld allami és katonai érdekbdl lefoglalt javakat ¢s a hadmiivele-
tek miatt bekovetkezett karokat.'s

Osszegzés

1914 szeptembere és 1915 tavasza kozott stlyos harcok folytak a térségben. A német
csapatok beérkezéséig az osztrak—magyar alakulatok tobbsége csak védelmi feladatok
ellatasara volt képes. Bereg ¢s Ung varmegye a vizsgalt idoszakban hadmiiveleti teriilet-
nek mindsiilt. A polgari kozigazgatas szerveit a jarasokbol tobb izben is evakualtak, igy
az ott maradt lakossag a hadsereg iranyitasa ala keriilt. A haborus hétk6znapok jellegét az
1912. évi LXIIL torvénycikk hatarozta meg, amelyet a hadmitiveleti teriileteken fokozot-
tan érvényre juttattak. A régio katonai iranyitasat nem a helyi hadtest- vagy az allomaspa-
rancsnoksagok végezték, hanem egyszerre tobb hadsereg (a 2. és 3. osztrak—magyar had-
sereg, valamint a Pflanzer-Baltin hadseregcsoport) illetékes szervei. Ezért a kényszerbol
ide keriilt alakulatok ellatasa (szallas és élelmezés) nem volt megtervezve. Ezt erdsiti az
a tény, hogy békében egyetlen hadtapallomas miikodott a térségben Munkacs kdzponttal.
A visszaéléseket mar 1914 szeptemberében dokumentaltak. Szervezetszerli hadtapalaku-
latok csak 1915 februarjaban jottek létre. Az dnkényes rekviralasokat és beszallasolasokat
az egyhazi jelentések is bizonyitjak.

I Hogy a bekovetkezett karok nem lesznek figyelmen kiviil hagyva (ném.). MNL OL K 26. Pénziigymi-
niszter az ellenséges teriileten foganatositott requisitiokbol eredd kartéritési igények targyaban. 4765/1915. 1X.
res. tétel. 3528. alapszam, 79. o.

152 MNL OL K 26. 4765/1915. IX. res. tétel. 3528. alapszam, 80. o.

% MNL OL K 26. Miniszterelnokség. 1070/1916. IX. res. tétel. Haborus karok és kartalanitasok tigyei.
Hadigyminiszter a megszallott teriileteken igénybevett szolgaltatasokért jaré megtéritések koriil kovetendd
eljaras targyaban. 7351/1916. IX. res. tétel. 3440. alapszam, 29. o.
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BEREG AND UNG COUNTIES AT THE TIME OF THE RUSSIAN INVASION (1914-1916)
Abstract

There was serious fighting going on in the territory of Bereg and Ung Counties between
September 1914 and spring 1915. Until the arrival of the German troops the majority of
the Austro—Hungarian units was only able to fulfil defence tasks. Bereg and Ung Counties
were declared zone of action in the time period under exploration. The organizations of
civil administration were several times evacuated from the districts, leaving the inhabit-
ants to the control of the army. The nature of wartime everyday life was regulated by Law
Ne. LXIII. of 1912, and this law was especially enforced in zones of action. The region’s
military control region was not done by the local division or the station commands, but the
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designated bodies of several armies (the Austro—Hungarian Second and Third Armies and
the Pflanzer-Baltin Army Group) at the same time. Thus, the supply (lodgings and food)
of the formations serving here under compulsion was not pre-planned. This is supported
by the fact that during peacetime there was only one logistical station in the region with
Mukacheve as centre. Misuses were documented as early as September 1914. Organised
logistical formations were set up only in February 1915. Arbitrary commandeering and
billeting are proven by church reports as well.

Adam Suslik

DIE KOMITATE BEREG UND UNG IN DER ZEIT DES RUSSISCHEN EINBRUCHS
(1914-1916)

Restimee

Zwischen September 1914 und Friihjahr 1915 wurden auf dem Gebiet der Komitate
Bereg und Ung schwere Kidmpfe ausgetragen. Bis zum Eintreffen der deutschen
Truppen war die Mehrheit der sterreichisch-ungarischen Truppen nur zum Versehen
von Verteidigungsaufgaben im Stande. Die Komitate Bereg und Ung galten im unter-
suchten Zeitraum als Kriegsoperationsgebiete. Die Organe der Zivilverwaltung wurden
aus den Kreisen mehrfach evakuiert, sodass die dort verbliebene Bevolkerung unter
der Leitung der Armee stand. Der Charakter des Kriegsalltags war natiirlich durch den
Gesetzesartikel 1912: LXIII bestimmt, der in den Kriegsoperationsgebieten verstérkt
zur Geltung gebracht wurde. Die militdrische Leitung der Region wurde nicht vom
lokalen Korps oder von den Stationskommandanturen versehen, sondern zeitgleich von
den zustidndigen Organen mehrerer Armeen (2. und 3. dsterreichisch-ungarische Armee
sowie Armeegruppe Pflanzer-Baltin). Deshalb war die Versorgung (Unterkunft und
Verpflegung) der zwangsweise hier stationierten Verbande nicht geplant. Dies wird durch
die Tatsache verstirkt, dass in Friedenszeiten eine einzige Logistikstation in der Region
mit dem Zentrum Munkacs (Munkatsch) bestand. Die Missstinde wurden bereits im
September 1914 dokumentiert. Die organisationsartigen Logistikverbdnde entstanden
erst im Februar 1915. Die willkiirlichen Requirierungen und Einquartierungen werden
auch durch die Berichte der Kirche belegt.

Adam Suslik

LE COMITAT DE BEREG ET UNG DANS LA PERIODE DE LA PERCEE RUSSE (1914-1916)

Résumé

Entre septembre 1914 et le printemps de 1915, le comitat de Bereg et Ung fut le théatre
de combats violents. Avant I’arrivée des troupes allemandes, la plupart des troupes austro-
hongroises ne pouvaient assurer que la mission de la défense. Dans la période examinée,
le comitat de Bereg et Ung était considéré comme une zone d’opérations militaires. Les
organes de 'administration civile ont été évacués a plusieurs reprises depuis les districts,
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ainsi la population restée sur place est passée sous l'autorité de I'armée. Le quotidien
était donc réglementé par ’article de loi n°1912-63. Cet article fut appliqué avec rigueur
dans les zones d’opérations. Ce n’est pas les commandements de la garnison ou le corps
d’armée local qui ont commandé la région, mais les organes compétents de plusieurs
armées (2° et 3° armées austro-hongroises et le groupe d’armée Pflanzer-Baltin). De ce
fait, le ravitaillement (hébergement, alimentation) des unités qui furent contraintes de
stationner dans la région n’a pas été prévu. En effet, en temps de paix, une seule station
de ravitaillement fonctionnait dans la région dont le centre était Munkacs. Les abus ont
été documentés des septembre 1914. Les unités de ravitaillement organisées n’ont vu le
jour qu’en février 1915. Les réquisitions et les cantonnements arbitraires sont également
prouvés par des rapports ecclésiastiques.

Aoam HIywnux

KOMMTATBI BEPEI' U VHI" BO BPEM$I POCCHUIACKOI'O BTOPXKEHM S (1914-1916)

Pe3zome

Mexny centsiopem 1914-oro roma m BecHoit 1915-oro roga Ha TEppUTOPHH KOMHU-
taToB beper u YHr mpoxoauinu oxxecroueHHble O0u. J[0 MPUOBITHS HEMEIKHX BOMCK
OOJIBIIMHCTBO aBCTPO-BEHI'€PCKUX BOIMCK OBLIO B COCTOSIHUY BBITIOJHSTH TOJIBKO 3a]1a41
no 3amwurte. Komurarel beper u YHr B paccmarpuBaeMblil nepruoji BpeMeHU OblIIN KBa-
JTUQUIMPOBAHBI KaK 30HBI BOGHHBIX JeiicTBUNA. Opranbl rpakJaHCKOH aMUHUCTpAIIH
9BaKyHMPOBAJIN U3 PAHOHOB HECKOJILKO pPa3, TAKMM 00pa3oM HaceJeHHE OCTABLICECs TaM,
MOMaJo Moj ynpasieHue apMuu. IloBceHEBHBIN XapaKkTep BOHHBI, €CTECTBEHHO, ONpe-
nensines LXIIIL crarbeit 3akoHa 1912-oro ropa, koTopasi mpeyBeIMYEHHO JelcTBOBajIa
B 30HaX BOCHHBIX ONEPATUBHBIX JeiicTBUIl. BoeHHOE ymnpaBiieHHe B peruoHe MPOBOAU-
JIOCh HE MECTHBIM KOPIIyCOM UJIM KOMaHJOBAaHUEM CTaHLIUN, a OTHOBPEMEHHO KOMIETEH-
THBIMH OpraHaMU HECKOJIbKHUX apMuii (2-ast U 3-s151 aBCTPO-BEHI'ePCKask apMHUsl, U TaKKe
[dnannep-bantun rpynnuposka apmun). Takum oOpa3om cHaOxeHUe (IPOKMBaHUE U
MUTaHKUE) BBIHYKJCHHO IONAaBLIMX CIO/Ia 110 ITOJpa3/eieHUuil He OBbLIO CIIJIAHMPOBAHO.
D0 noaTBepKAaeTCS U TEM (HaKTOM, YTO B MUPHBIX YCJIOBHUSIX B paiioHe paboTasa onHa
€/IMHCTBEHHAs ThUIbHAS CTAHIMS C HeHTpoM MykaueBo. 310ynoTpedieHns OblN JO0KY-
MEHTHUPOBAaHEI yKe B ceHTsI0pe 1914-oro roga. Oprann3oBaHHOOOPa3HbIC THUTHHBIC TIOJI-
paz/eneHns BOSHUKIIN TOJIBKO B peBpasie 1915-oro roga. O mpon3BONbHBIX PEKBU3UIIHIX
U PacKBapTUPOBAHUAX CBUJIETENBbCTBYIOT U LIEPKOBHBIE OTUYETHI.
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