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Az eurdpai hadtorténeti intézetekben, katonai akadémiakon rendkivil ritka, ha kutatési érdekl6-
désuk kiterjed a kozépkorra is. E kivételek kozé hagyomanyosan a magyar, roman, szlovak intézetek
sorolhatok, ahol — sokszor kimondatlanul — a kozépkori eseményeknek bizonyos aktualpolitikai
jelentése van. A nyugati intézetek kozott eddig kozépkori témakkal egyedill a Sandhursti akadé-
mian mikod6 Matthew Bennett tevékenységében talalkozhattunk, amihez Gjabb publikacidival
Martin Hofbauer csatlakozott a potsdami intézetben a 2013 ota hivatalos nevén ,,Zentrum fur
Militargeschichte und Sozialwissenschaften der Bundeswehr”-ben (ZMSBw).

Jelen munka arra a feltételezésre épuil, hogy a Romai birodalom hanyatlasa és a frank hadirefor-
mok, vagyis hozzavetSlegesen 400 és 800 kozott a professzionalis hadszervezet és hadikulttra leha-
nyatlott. Ha az idszak elejét és végét politikai eseményekkel akarnank érzékeltetni, akkor 410-ben
Roma elfoglalasat és kifosztasat, majd 997-1000 kozott I11. Ottd csaszar masodik italiai hadjaratat
emlithetnénk, amihez igazodva Hofbauer konyve targyat is az 500 és 1000 kozotti id§szak képe-
zi. Alaptézise, hogy az évszédzadokon at tartd arab (szaracén), normann és magyar kalandozéasok,
fegyveres betorések fokozatosan vezettek a frankok hadszervezeti reformjaihoz és hadszervezetuk
megQjulasdhoz. Mar a témavalasztas is jelzi, hogy 1atokorén tudatosan kivill maradt a keleti-romai,
a Bizanci birodalom, ahol a romai hadszervezet sok tekintetben folyamatosan tovabbélt.! Hasonlo-
képpen az angliai hadugy targyalasa is a szerz¢ latokorén kiviill marad.

A korszakok, események bemutatisa kozben élénken reagal a torténeti vitakra, s szamos mitoszt
rombol le, illetve az egyébként jol ismert események értékelését korrigalja. 732 oktoberében az
arabok felett aratott poitiers-i gydzelmet hajlamosak vagyunk korszakteremt6nek tekinteni, noha az
arabok azt kovetden foglaltak el Arles-t &s Avignont, raboltdk ki Lyont és birtokoltak egy negyed-
szédzadig Narbonne-t. Arr6l nem is beszélve, hogy a IX. szdzadban kiraboljak Romat és elfoglaljak
hirhedt bazisukat, Fraxinetumot, majd a X. szazadban mar a magyarokkal egy idGben fosztogatnak
Eszak-Italiaban, eljutnak Sankt Gallen kornyékére, nem kis zavart okozva a ,,barbaroknak™ tulajdo-
nitott pusztitdsok azonositasaban, etnikumhoz kotésében. Erdekes mddon az arabok katonai hatésé-
val nem igen foglalkozik, pedig nyilvan hispaniai vonatkozasban megtehette volna.

Hasonloképpen revidealja a Lynn T. White Jr.-ra visszamend tézist a kengyel Karoling-kori
forradalmi jelentGségi ,,adaptaciojarol”, s annak a nehézfegyverzetd lovas harcmodorral vald koz-
vetlen kapcsolatardl. Mint annyi minden technikai @jitasrdl, errdl is bebizonyosodott, hogy nem

forradalmi” mddon, hanem fokozatosan terjedt el a VIII. szazadtol kezdve, s bizony, még a Karoling
kori lovas abrazolasok egy részén sem lehet barmiféle nyomat felfedezni.

Hasonloképpen részletesen foglalkozik a VIII. szdzadi lovassagi forradalom tézisével, misze-
rint mar 732-ben a dontd fordulatot a lovassag csatadontd elemmé véalasa idézte eld. A kérdéssel
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fugg Ossze egy sajatos intézmény, a leginkabb hadiszemlének tekinthets ,,Marzfeld” intézményének
nyomon kovetése. JOI érzékelteti az utdbbi évtizedek kutatasanak eredményeit, ami egyre inkabb
a gyalogsag valtozatlan fontossagara hivja fel a figyelmet.

Az arabokkal szemben a normann rabld hadjaratoknak nagyobb teret szentel, melyeket a kez-
detektdl, 793-tdl (pontosabban 789-t61) kovet nyomon. Meglepd, hogy a normannok esetében az
idegen foldon vald telelésnek, 843-t0l, mas vélemény szerint 851-t61 milyen nagy jelentGséget tu-
lajdonitanak, mikdzben ez a jelenség a magyarok esetében mar a kalandozo6 hadjaratok legelejétsl
megfigyelhetd.

A magyar olvasd figyelmét azért is megérdemli a konyv, mert a legrészletesebben a magyar
hadjaratokkal foglalkozik (115-177. 0.). Megtudjuk, hogy a fegyveres megjelenésiikre vonatkozo
legkorabbi idépontot Heinrich Koller gyantsnak taldlta, amiben szdmos hazai torténész is kovette.
A 907. évi pozsonyi csata lokalizalasban elfogadja a hagyoméanyos pozsonyi helyszint, s a killonvé-
leményekre csak Martin Eggerst emliti meg. A 2007-es jubileumi megemlékezés osztrak, szlovak
és magyar kiadvanyair6l szemmel lathatdan nincsen tudoméasa,? mikozben Aventinus forrasértékét
sem tisztazza. Figyelemre méltdo, hogy 998-ban, a nyugati szakirodalom nagy részével megegye-
z6en, szamol egy felderitd észak-italiai hadjarattal, ami a hazai szakirodalomban meglep6 mddon
feledésbe merilt. Hasonloképpen emlitést érdemel a magyarokkal 926-ban, mas vélemény szerint
mar 924-ben megkotott német foldi fegyverszinet, valamint az ehhez kapcsoldodd varépitési ,,prog-
ram” és az ,agrari milites” kérdésnek targyalasa. Részletesen mutatja be a katonai reformok meg-
valosulasat a merseburgi csata kapcsan, s kiemeli, hogy a nehéz fegyverzet javara bekovetkezett
aranyeltolodas ott mar éreztette hatasat. Erdekes, hogy a fegyvernemek kozotti aranyok kérdésével
itt nem foglalkozik, s6t biztosnak veszi, hogy a szlavok elleni 928-929-es hadjaratok méar az Gji-
tasok foprobajanak tekinthetSk. A 933. évi események részletes targyalasa azonban furcsa modon
hattérbe szoritja a 954. és 955. évi eseményeket, aminek hidnyara nem is nagyon kapunk valaszt.

A kotet erényei kozé tartozik, hogy kis terjedelemben vilagos, eligazitd attekintést tudott nyaj-
tani a magyar terminologia szerinti kora-kozépkori haduigy jo néhany aspektusardl. Hatranya azon-
ban, hogy a komplex, az eurdpai ,,feudalizmus” l1étrejottének altala is targyalt alapkérdéseit nem
tudta kell6 mélységben koruljarni. Az méar csak egy aprosag, hogy a cimlapon szerepld, kozismert
leideni Otestamentumi harci jelenet képalairasa félrevezetd: ,,Mittelalterliche Buchmalerei. Quelle
unbekannt”. A kotet ugyanakkor szemléletesen igazolja, hogy a torténelem, igy a hadtorténelem is
egységes folyamat, melybdl nem lehet kihagyni az idében latszolag tavol esd, de valdjaban mind-
maig velunk él6 kozépkori fejleményeket. A szerzd — kritikus és Ovatos targyaldsi modja mellett
is — végeredményében ahhoz a torténetirdi iskolahoz csatlakozott, amelyik szerint a német hadire-
formok kiprovokalasaban és megvaldsulasaban donté szerepet jatszottak a magyar kalandozéasok.
Ebben a vonatkozasban nem igazin mutatta be birodalmi perspektivaban a korabeli hadugyi val-
tozasokat, ami annak egyoldala bedllitasat arnyalta volna. Szerettik volna mindig azt hinni, hogy
a magyar kalandozasok onmagukban renditették meg a nyugati tertileteket, am a valdsag ennél
sokkal bonyolultabb volt, s a bemutatott egy-tényezds magyarazat ugyan rank nézve hizelgé, de az

2oz

Gjabb szakirodalom ismeretében nem egészen meggy6zs.

Veszprémy Ldszlo
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