ZILA GABOR

»NEM KOLLONE IMMAR HALASZTANI AZ TOROKKEL VALO
BEKESSEGET ELVEGEZNI”

Illéshazy Istvan és Thurzo Gyorgy levelezése

Kozismert, hogy a fontos politikai dontések és megegyezések valojaban nem a tar-
gyald asztal mellett, hanem a bérfotelekben és a targyalasok sziineteiben szilletnek meg.
Elég csak utalnunk példaul Churchill és Sztalin ,,cédulas” egyezségére, melynek soran
befolyasi ovezetekre osztottak Eurdpat. Hasonlo eseteket és hattér egyeztetések sorat em-
lithetnénk még az Ggynevezett modern kori torténelembdl is. Kulon érdekesség, amikor
megtalalunk egy olyan iratcsomot, amelybdl kiderul, hogy a politika korabban sem volt
masmilyen. Kiemelt érdekl6désre tarthat szamot az, amikor sejteni lehetett, hogy vala-
milyen ,.titkos diploméciai” megoldas hizodhatott meg egy-egy békekotés hatterében,
s ezek az iratok kertlnek eld. Ilyenkor figyelembe kell vennuink azt, amit kozkelettien agy
is megfogalmazhatunk, hogy ,,minden szentnek maga felé hajlik a keze”, vagyis minden
szerzd igyekszik sajat szerepét kidomboritani.

Az alabb bemutatasra kerul§ iratok' Il1léshazy Istvan azon levelei, melyeket Thurzo
Gyorgynek 1rt a zsitvatoroki béketargyalasokhoz kapcsolodoan. Az irasok azt a hézagot
toltik ki, ami a Zsilinszky Mihaly altal, valamint a Torténelmi Tarban kozreadott forra-
sokbol hianyzik.> Az iratok a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak Thurzo-
gyljteményébdl szarmaznak, s eddig publikalatlanok voltak.

Mielétt a levelek elemzésére és ismertetésére ratérnénk, a kozlés szempontjait szeret-
nénk bemutatni az olvasdknak. Eredetileg Gigy terveztuk, hogy betthiv atirassal kozoljuk
a lenti iratokat, am a jobb érthet&ség céljabdl — a korabeli kiejtést megtartva, de mai he-
lyesirassal irva — a modernizéalas mellett dontottunk.

A bécsi békesség?® 11. cikkelye el6irta, ,,hogy a magyarokkal és torokokkel a békesség és
a kibékités egyszerre torténjék”,* vagyis II. Rudolfnak békét kell kotnie az Oszman Biro-

! Ezlton is szeretném megragadni az alkalmat, hogy kifejezzem halamat Papp Sandornak, aki rendelkezé-
semre bocsatotta a tanulmény alapjaul szolgald forrasokat.

% Zsilinszky 1882. 419-433. o.

* A magyar szakirodalomban elfogadott és megkovesedett formula, hogy a csaszar-kiraly és a népe kozott
létrejott megegyezéseket ,,békének” nevezik (lasd pl.: bécsi béke, nikolsburgi béke, szatmari béke), azonban
Gebei Sandor egy tanulmanyéaban részletesen indokolva kifejtette, hogy ez a kifejezés helytelen. Ennek alapjat
az képezi, hogy a kiraly nem Iépett diplomaciai kapcsolatba sajat orszaganak népével, amit a megegyezések
latin nyelvd becikkelyezése is kifejez. Mint részletesen bemutatja, minden esetben — amikor a csaszar-kiraly
és népe kozott jon létre megegyezés — a ,,pacificationis” kifejezés talalhatd, melynek helyes forditasa a békes-
ség/pacifikacio. Ezzel szemben minden diplomaéciai targyalasok soran létrejott megegyezés esetében a ,,pax”
kifejezés all, melynek forditasa valoban a béke. Lasd bdvebben: Gebei 2012. 51-52. o.

4 Sinkovics 1968. 349. o.
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dalommal is, lezarva ezzel a 15 éve tartod haborat. A megallapodas szerint I11éshazy Istvan
vezetésével a felkelt rendek kovetsége® kozvetitett a targyald felek kozott. Papp Sandor®
és Karl Nehring’ tanulmanyaibol jol rekonstrualhat6 az a folyamat, amely elvezetett a 13
napon at tartd targyalasokhoz.

Mar 1605-ben megindultak az @ijabb tapogatézasok annak érdekében, hogy a két bi-
rodalom békét kosson egymassal. Ekkor még az is felmerilt, hogy Bocskai kihagyaséaval
torténik mindez, mivel Lala Mehmed nagyvezir neheztelt ra, amiért az eltért a tervektdl.
Azonban a rdkosmezei talalkozo, valamint a nagyvezir hazarendelése és halala utan a ku-
lonbéke lehetGsége egyre csokkent.® A tovabbiakban a Porta mindig ragaszkodott a ma-
gyar—Habsburg béke megkotéséhez, és csak utana volt hajlandd Erdély koveteivel egyiutt
targyalni.’

A targyalasok vezetésére — torok részrél — Kadizade Ali budai pasa és Habil efen-
di kaptak felhatalmazast a szultantol, mig csaszari részr6l Thurzd Gyorgy,'"® Kollonich
Siegfried," Batthyany Ferenc,'? Istvanffy Miklos' és Erd6dy Kristof'* magyar urak, illetve
Ernst von Molart, komaromi fékapitany, Adolf von Althan Also-Ausztria f6kapitanya és
Johann von Molart. A kozvetit6 felkeld rendek delegaciojanak tagjai Illéshazy Istvan, Nyary
Pal, Czobor Mihaly, valamint Hoffmann Gyorgy voltak.

Az el6targyalasok parhuzamosan folytak a bécsi békesség targyalasaival, melyekrdl az
erdélyi és a torok fél is kolcsonosen tajékoztatta egymast. Erdekes, hogy idénként Bocskai
— sajat pozicidinak javitasa céljabol — kifejezetten hatraltatta a két nagyhatalom békefolyama-
tat.”” Az 5 alkalmat kitev$ elStargyalasok soran végul sikertillt megallapodni a helyszinrdl,
valamint azokr6l a pontokrdl, melyek a targyalas alapjat képezik majd.'® Ennek megfelelGen
1606. oktober végén elfoglaltak szallasaikat a targyalok a Zsitva folyd dunai torkolatanal.

Az alabb publikalasra kerul§ levelek kozreadasaval és elemzésével az volt a cél, hogy to-
vabb arnyaljuk azt a képet, mely a magyar torténetirasban a ,,nagy torok haborat” lezard
békérdl kialakult. Az alabbi iratok azért is killonosen alkalmasak erre, mert ugyan ismertiink
egy naplot,”” ami a béketargyalasokrol szolt, s Bocskainak mint egy koveti jelentés késziilt,
azonban ez szamos esetben csak utalasokat tartalmaz.'® A lenti levelek ezeket a réseket toltik
be, {gy méar nem csak az eredményt, hanem azok elérésének eszkozét is megismerjik.

5 Azért dontottiink ezen kifejezés hasznélata mellett, mert — bar a bécsi békesség Bocskai Istvan szdmara
csak azokat a cimeket engedélyezte, melyeket Bathory Zsigmond is viselt (15. cikkely 8.§) — Bocskai tovabbra
is hasznélta a Magyarorszag fejedelme cimet.

© Papp 2006. 263-293. o.

7 Nehring 1986. 3-50. o.

8 Papp 2006. 292. o.

® Nehring 1986. 4. és 7. o.

1" Magyar kiralyi étekfogdomester, kiralyi tanacsos, orszagbard, Rava megye orokos féispanja.

! Dunéninneni f6kapitany, haditanacs tanécsosa.

12 Dunéntali f6kapitany, Sopron megye f&sipanja.

13 Kiralyi f6ajtonallomester, kiralyi tanécsos.

14 Matyas f6herceg kamarasa.

15 Papp 2006. 293. o.

1 Nehring 1986. 9-10. o.

17 Bayerle 1980. 5-53. o.

18 PL.: Bayerle 1980. 36-37. o.
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A leveleket két szempontbdl vesszik vizsgakat ala, melyek koziul az elsé, hogy 0sz-
szevetjuk az Illéshazy Istvannak tulajdonitott targyalasi naploval, melyet 1980-ban adott
kozre Gustav Bayerle, valamint Ali budai pasa magyar nyelvl levelezésével.”” A masik
vizsgalati szempont, hogy kivalogatjuk azokat a problémakoroket, amelyekrdl a levelek
szblnak.

A napl6 kezdd soraiban a kovetkezSket olvashatjuk: ,, Az torokkel valo frigy tarktalasanak
[targyalasanak] elvégezéséért, kik mint egy mediatorok [kozvetitGk] legylink az német
csaszar és torok csaszar kozott, gydltunk Ujvarat® ossze, és ott varakozvan mig az torok
foljebb jutt és az németek alabb.

Az mig Ujvarat voltunk is csak arrdl volt inkabb az két csaszar kovete kozott az ve-
tekedés, hogy mikor és micsoda helyen gytiljenek 0ssze. Irasunk és kovetunk altal nagy
nehezen arra birtuk 6kot, hogy az pasa Esztergomon folil harom mérfoldon jujjon, és tal
szélljon a Dunanak.””" Ez a néhany sor magyarizza azt, hogy miért kezd6dik a béketar-
gyalashoz kothetd levelezés mar joval a targyalasok megkezdése el6tt. Ugyanakkor arra is
magyarazatot ad, hogy I1léshazy és tarsai miért {rtak Thurzonak — hol kérleld, hol szemre-
hanyo stilusban — annyi levelet, amiben arra kérik, hogy kezdjék el végre a targyalasokat.
Példaul Nyari Pal és tarsainak levele oktober 7-én a kovetkezdket tartalmazza: ,,Azért
Isten segitségével Kegyelmetek holnap eljojjon, és menjen 0ssze az pasaval!”? I1léshazy
Istvan egy héttel késébb pedig igy fogalmaz: ,,Nem kollone immar halasztani az torokkel
vald békességet elvégezni.”** Ali pasa mar joval korabban is jelezte, hogy a csaszari ko-
vetek 1épjenek, ha valoban komoly a szandékuk, ,,mert én igazdn mondom, hogy tovabb
immar az hadat meg nem tartoztathatjuk... Igaz elég 1ott az sok irogatasban s levelezésben,
elébb-el6bb vald halogatasban, s tobb immar nem lehet.”>* A budai pasa Bocskainak is je-
lezte, hogy nincs inyére a késlekedés, és jo lenne végre targyalodasztalhoz iilni, hiszen mar
régen eltelt a targyalasok kezdésének kitlizott idGpontja.?

I11éshazy Istvan oktober 11-én {rt arrdl, hogy 1000 lovassal indulnak el, és a megbeszélt
helyen szallnak meg a Duna partjan, a targyalas helyéhez kozel.?® A napld tantséga szerint
ezzel egy harom hetes kiizdelmet sikerult lezarni, s elérték azt, hogy megindulhassanak a
targyalasok.” Tiz nappal késébb kapott levelet Ali pasatdl, amiben a pasa komolyan két-
ségbe vonta a németek targyalasi szandékat, de biztositotta az erdélyi kovetség vezetdjét,
hogy 6 kész a targyalasra.® A napld feljegyzései szerint, még harom napot kellett varni
arra, hogy a kozvetit6k elfoglaljak szallasukat, s csak ezutan érkeztek meg a birodalmak

1 Bayerle 1991.

20 Ersek@ijvar, ma Nové Zamky, Szlovakia.

2! Bayerle 1980. 28. o.

22 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL), Magyar Kincstari Levéltarak, Magyar Kama-
ra Archivuma. E 196. Archivum Familiae Thurzo, 2. cs., fasc. V., fol. 101. A tovabbiakban a forrashely hivatko-
zott dokumentumainak lelShelyét a jegyzetekben nem ismételjuk meg, csak a torzsszamot (E 196.) és a csaladi
levéltar nevét (AFT) adjuk meg roviditve.

2 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 105.

2 Bayerle 1991. 69-70. o.

» Bayerle 1991. 71. o.

2 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 103.

" Bayerle 1980. 28. o.

28 Torténelmi Tdr, 1878. 859. o.
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kovetei.”? Addig Matyas f6herceg és Illéshazy mar egyeztették allaspontjaikat Bécsben,
igy elvben megindulhattak volna a targyalasok, am a két delegaci6 makacsul ragaszko-
dott ahhoz, hogy nem hajlandd a masik taboraban targyalni.*

Az elGkészuletek kozben folyamatos gondot jelentettek a tatar és hajda csapatok, me-
lyek nem akartak, hogy 1étrejojjon a béke. Tatar betorések is torténtek, illetve I11éshazy
tobb levelében is arrdl tajékoztatta Thurzot, hogy a hajdik a Csallokozt is veszélyeztették,
s javasolta a probléma miel&bbi orvoslasat. Tuddsitott arrol is, hogy a torokkel is felvették
a kapcsolatot, s azt ajanlotta, hogy hajtsdk végre minél hamarabb a bécsi békesség rajuk
vonatkoz0d pontjait, valamint ha kell, fegyverrel 1épjenek fel ellenuik.”? Erdekes szakasz
tovabba a késébbi nador oktober 11-i levelében a kovetkezd: ,,Egy bizonyos embert kild-
jon altal Kegyelmetek, kinek hire se legyen, az ki altal izenhessink Kegyelmeteknek!”*
Ez azért lehetett fontos, mert igy — a torok tudtan kivul — tarthattdk a kapcsolatot, ami a
nagyobb érdekérvényesité képesség szempontjabol elengedhetetlen volt. Nem szabad fi-
gyelmen kivul hagyni, hogy Illéshiazy ekkor mar minden bizonnyal tisztaban volt azzal,
hogy 6 a legesélyesebb varomanyosa a nadori cimnek, vagyis igyekezett — sajat érdekeit te-
kintve is — minél el6nyosebb pozicidt elérni Magyarorszagnak a targyalasokon. Erre lehet
kovetkeztetni az alabbi idézetbdl is: ,,ha az torok valami oly méltatlan dolgot kivanna, ki
Magyarorszagnak romlasara volna, tehat tgy ellenségi legyunk az torokoknek.”** Ugyan-
akkor arra is sokszor figyelmeztetett, hogy el kéne kezdeni végre a targyalast.

Végil az utolso akadalyt — a Naplo szerint — az haritotta el a targyalasok atjabol, hogy
a ,,torok kovete visszajuvén, és hozzank betérvén mondak azt, hogy ha mi harman hiitunkre
arra felelunk, hogy az pasanak bantasa nem lészen az németektdl, hogy 6k rea veszik az
pasat, hogy 6k az hatalmas csaszar reputatiojaval [hirnevével] nem gondolvan, feljujjon az
német urakhoz. Mi tudvén, hogy az németektill semmi csalardsag rajok nem lészen, hi-
tunkre feleltiink, hogy békességes jovése, jarasa lészen. Igy birta red magat az pasa, hogy
feljujjon hozzajok az német urakhoz.”* Err6l az oktdber 25-i levelében a kovetkezGket irta
Thurzonak I1léshazy: ,,Az budai pasat ma ide véarjuk ebédre hozzank, az mint Kegyelmed-
nek megirtuk. Azon lesziink, hogy az elkezdott dolog el6l menjen.”*

A sztik két hétig tartd targyalassorozatot ez az ebéd nyitotta meg, amelynek soran az
erdélyi kovetek ,,az mint lehet, szeretettel gazdalkodtunk. Ebéd utan, egy sajkaban vele
ulvén, mi is elmentiink velek egyutt az német urakhoz.” Az els§ targyalasi szakaszban

— torok javaslatra — attekintették azokat a pontokat, amelyekrél mér az elgtargyalasok soran
megegyezésre jutottak. Ugyanakkor — Nehring szerint — meguitkozést keltett a csaszari
kovetekben az erdélyi kovetség azon megnyilvanulasa,*® hogy ,,ulvén ... masfel6l az pasa,

¥ Bayerle 1980. 29. o.
3 Nehring 1986. 8. o.
3t Bayerle 1980. 29. o.
2 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 105.
3 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 103.
3 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 107.
3 Bayerle 1980. 29. o.
% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 111.
37 Bayerle 1980. 29. o.
3 Nehring 1986. 11. o.
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Habil efendivel és hata megott tobb {6 torokokkel, mi is azon renden az pasaval.”* Ezeket
a napld a kovetkezSkben sorolja fel: ,,mindenik fél, az 6 foldén, ha akar, er&sséget csinal-
hasson. A torok csaszar az német csaszart apjanak, és amazt fidnak fogadja. Az csészari
titulist (titulust) az német csaszarnak, minthogy az, megadja. Esztendénként egymasnak
tisztességes ajandékot killdjenek. Csatak és varak vétele egyfeldl se legyenek. Ha az keres-
kedésnek lenni kell, az aros népek atilevelekkel jarjanak. Ha mi egyenetlenség esik, avagy
egyfel6l vagy masfeldl, legyen egy bizonyos r mindkétfelSl rendeltetvén, az ki megértvén
az dolgot, az igazsag szerint eligazitsa koztok. Az békességben az német csaszarnak és
hozza valdknak birtoka befoglaltassanak, az torok csaszar részirul is az tatarok.™® Azt
nem sikerilt elérnie a torok targyalo félnek, hogy a spanyol kiralyra is kotelezd legyen a
béke, csupan annyit, hogy kérjék fel a ratifikaciora. III. Fulop kés&bb nem volt hajlandd
elfogadni a békét, és a targyalasok soran is tobbszor nehezitette a helyzetet azzal, hogy
biztatta a habora folytatasara Rudolfot.

A kovetkezd pontoktol kezdve azonban oriési vitak kerekedtek, melyek soran mind a
két fél azzal vadolta a masikat, hogy el akarja szabotélni a targyalasokat méltatlan kéré-
seivel, illetve kolcsonosen fenyegetdztek a habort folytatasaval. Mik voltak azok a pontok

— amiket a békeokmany is csak részben rendezett —, amin ilyen heves csata alakult ki?

Az elsé ilyen kérdés az ado vagy — ahogy a Habsburg fél nevezte — az ajandék kérdé-
se volt. Arrdl mar megallapodtak kordbban, hogy a csaszariak 200 000 aranyat fizetnek
a Portanak, aminek elvitelére mar ki is szemelték Christoph von Teufelt, aki mar korabban
is volt kovet Isztambulban.*' A nézetkulonbség azon alakult ki, hogy a torok kovetelés
szerint: ,,most bekuldvén az 200 000 forintot, hirom esztendeig, bar semmit ne adjanak.
Hanem eltelvén az harom esztendd, akkor végezzenek rdla, minden esztend6ben mennyit
adjanak.™? Ezzel szemben a Molart altal vezetett delegacio ,,semel pro semper [egyszer,
s mindenkorra] ™ akarta rendezni ezzel az 0sszeggel az ajandék kérdését, vagyis utolsoként
kivanta azt bekiildeni. Ezen a kérdésen még tobb fordulon keresztul vitatkoztak, melynek
soran tobb érv sziletett pro és kontra. A habora eseményeit vizsgalva érdekesnek tiinhet
a kovetkez6 argumentum: ,,héaba hadakozott volna tizennégy esztendétul fogva az romai
csaszar** Véleményunk szerint ez nem egyéb, mint ugyes targyalési fogas, hiszen a ha-
bort végeredménye inkabb az oszman fél szdméara volt kedvez8,* vagyis 6k targyalhattak
volna a gy&ztes pozicidjabol, mig a német kovetek itt tgy érvelnek, mintha legalabbis ko-
moly sikereket értek volna el. Bizakodasuk okét az adhatta, hogy komoly timogatasra sza-
mitottak a habort esetleges folytatasa esetén.*® Oktdber 20-an irt levelében az erdélyi ko-
vetség feje szinte konyorog Thurzonak, hogy ne Magyarorszagon inditsanak Gjabb haborit,
hiszen: ,,Mi addics [addig is] oltalmazzuk az keresztyénséget. Elveszt6k szép orszagunkat
és fm, végre az maradékabdl is ki akarnak vala birni! Elég azért immar eddics [eddig is],
szallitsuk le az hadakot, igaz ideje, mert az két tar kozott fé16, hogy az hajas elvész!™’

% Bayerle 1980. 30. o.

40 Bayerle 1980. 30. o.; Nehring 1980. 11. o.

4 Nehring 1986. 10-11. o.

4 Bayerle 1980. 30. o.

“ Bayerle 1980. 32. o.

4 Bayerle 1980. 30. o.

* Etényi — Horn — Szabd 2006. 217. o.

46 Bayerle 1980. 31. o.

47 111éshazy Istvéan levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktober 20. Lasd: 170. o.
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A német kovetek azt akartak elérni az ajandék ugyében, hogy: ,,mind a kétfelsl, mind
a két csaszarnak legyen szabadsaga, egyméasnak ki mit kuld.™® Az oktdber 30-i targyalés
soran a budai pasa a kovetkez§ javaslattal allt el6 a fenti kérdésben: ,,Vagy az, hogy az
megigért kétszazezer forintot els6be megadjak, és harom esztendeig tobbet ne adjanak.
Avagy az kétszazezer forintot adjak meg, az frigy ot esztendeig legyen, és ha akarjak, ak-
koron Gijonnan végezzenek. Avagy ha ezeknek egyike sem tetszik, legyen hét esztendeig az
békesség, az kétszazezer forintot adjak meg, harom esztendd elmtlvan, kovetet kuldjenek
be az német csaszar az torok csaszarhoz, de szabad legyen vele, ami ajandékot kuld. Azon-
képpen az torok csaszar is tartozik kovetet és ajandékot, amit akar kuildeni, azaz a kovet és
ajandék egymasnak vald kuldésre koteles legyen a két csaszar, de azon szabad akaratjok
legyen, az mit egymasnak akarnak kuldeni.™

Erdekes, hogy a kozvetitSk oktober 26-an olyan levéllel fordultak a csaszari kovetek-
hez, melyben kérték, hogy ne adjak fel a targyalasos megoldas lehet&ségét, és nagyobb
kompromisszumkészséget kértek tSluk, hogy ,.ez apro akadékok, derék akadékot ne hoz-
zon magaval!”® Végiul az add kérdésében nem sziletett megoldas, s6t a csaszari kovetek
igyekeztek lealkudni is, &m ezt a torok nem engedte.”’ A megoldast az hozta, hogy a béke
szovegének forditasai nem egyeztek meg ezen a ponton. Ez a gyakorlatban azt jelentette,
hogy a 11. cikkely abban a véltozatban, amit a magyar rendek, Erdély és a csaszar is meg-
kapott, gy rendelkezett, hogy ,.egyszer s mindenkorra” rendezik az ajandékot, mig a torok
szovegbdl kimaradt ez a kifejezés.*

Oktober 31-én megindult arrol is a disputa, hogy milyen hosszi id6re kossék a békét.
Bar Ali harmas javaslataban err6l is volt sz0, a csaszari kovetek igyekeztek minél hosszabb
idére kitolni a békességet.”® A békeszerzGdés szerint 20 esztendGre egyeztek meg, amit
késGbb tobb alkalommal is meghosszabbitottak.>

Az add kérdéséhez hasonlova valt Kanizsa és néhany kisebb var kérdése. A reforma-
ci6 napjan vetddott fel eldszor a dunanttli nemesek részérdl, hogy ,.kivanak az pasatul
publice [nyilvanosan], hogy ha azt akarja, hogy az békesség meglegyen, tehat Kanizsat
megadjak, mert valamig [valameddig] abban torok 1észen, mindaddig is az fold békével
nem lehet!” Természetesen a torok errdl hallani sem akart, s6t elGallt a sajat kivansagéaval,
hogy ,,Fileket, Szécsényt, Nogradot, Palankot, Vacot és Visegradot megadjak neki!”*

Kanizsa kérdésében az erdélyi kovetség is Matyas kovetei mellé allt, s november 1-jén

— miutin fogadta Pogranyi Benedeket és Doczy Andrast, akikkel szintén a dunantali var
ugyében targyalt — Hofmann Gyorgyot és Czobor Mihalyt elkuldte a torok taborba, hogy
igyekezzenek meggy6zni a pasat. A leendd nador ezzel a lépésével azonban elszamitotta
magat, és igencsak felingerelte az oszman kovetet, aki leszogezte, hogy nincs felhatalma-

8 Bayerle 1980. 30. o.
4 Bayerle 1980. 31. o.
S MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 113.
3! Bayerle 1980. 32. o.
52 Nehring 1986. 14. o.
3 Bayerle 1980. 32. o.
% Nehring 1986. 36. o.
3 Bayerle 1980. 32. o.
5% Bayerle 1980. 33. o.
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zasa sem neki, sem Kujudzsu Murad szerdarnak varak atadasara. I1léshazynak meg kellett
értenie, hogy a torok a fejével jatszana, igy nem engedhet.”’

November 2-4n tovabb folyt a vita a varak kérdésében, amelyben a keresztyén kovetek
azzal érveltek, hogy a torok altal kért varak nem is német kézen vannak, igy azt a magya-
roktdl kéne elvenni, amit Rudolf nem tehet meg, mert eskii koti. November 3-4n ismét nyo-
mast gyakorolt az erdélyi kuldottség a pasara, hogy mondjon le a varak kovetelésétdl, amit

— a torok unnep miatt — ismét kulon kovetségen keresztul uizentek meg neki. Erre 6 agy
valaszolt, hogy Bocskainak meg is hagyna, de mivel nem 6 lesz az egész orszag ura, ezért
nem teheti.”® Papp Sandor szerint elképzelhetd, hogy Ali pasaban csak ekkor tudatosult az,
hogy Bocskai lemondott a megszerzett teriiletek egy jo részérgl.

A kialakult patthelyzet odaig jutott, hogy a csaszari kovetek nem voltak hajlandok to-
vabb folytatni a targyalast addig, amig meg nem kapjak Kanizsat. A Fejedelemség meg-
bizottainak ismét komoly erdéfeszitésébe kertlt, hogy Gjra targyaldasztalhoz ultesse a két
birodalom képviseldit. A helyzet kétes allapotat mutatja be Nyari Pal levele, amelyben
a kovetkezdket irta: ,,Azért Kegyelmedet kértem felettébb igen, Kegyelmed szoljon az
uraknak, jojjenek ala, ne mulatnak az napot hiaba el! Latja Kegyelmed, minémd allha-
tatlan és rovid az 1d6, nehéz itt mind az két félnek varakoznunk. Egy oraban hirtelen oly
gonosz dS tamadhat, hogy kit itt, az mez&ben meg nem fogunk allhatni. El kell oszlanunk,
de eddig valod végezésiink mind semmiben mulik. Concludalnink [végeznénk] imméar min-
den dolgot, ne praetermittalnok [adnank fel] az occassiot [alkalmat], ne oszlanank héjaban
el, immar az ennyi sok koltségunk, faradtsdgunk rajta lenne.”*

Az attorést azonban nem a targyalo asztal melletti események hoztik el, hanem, amint
anaplo és [lléshazy levele is tanGsitja, ,,az torokok is reatamadtak volt az pasara, szidalmaz-
tak ergsen, hogy az szép szonak hivén, az haddal sem mivelt semmit, az békességet sem
vitte véghez. Akartak az sitort az nyakaban vonni és mentest menni. Volt az pasa nagy bl-
sulasban. Minékiink izené Mehmet tih4ja és Amhat agatul, mindazokrdl panaszolkodvan.
Izente azt is, hogy csak véghez menjen méar az békesség. O az tobb varakot elhagyja, csak
legyen immar az egy Vac és Visegrad az alsd var, avagy, ha az sem lehetne ottan, azokat is
elhagyja, csak vonjak el, ne legyen az Dunan fel s al4jard torokoknek bantasok. Kanizsat
pedig, annyi feje [nincs], hogy megadhassa.”®' Illéshazy Istvan azonnal Uizent a csisza-
ri taborba, hogy elérkezett a megegyezés lehetGsége, és ennek feltételeirdl is tudositotta
a Habsburg koveteket. Leirta azt is, kertelés nélkul, hogy Bécs nem feltétleniil a magyarsag
javat akarja. Kérte Thurzot, hogy értse meg: ,,nagy nehezen vettem arra Sket, mint hogy
publicum bonum totiens regni [a kozjo érdekében], az Kegyelmetek opinidjat [véleményét]
is bevegyék. Be is veszik immar. Azért Kegyelmetek pro bono publico [a kdzjoért] ne
rostelljen idejunni. ..

Miutan mind a két fél tudomasul vette, hogy le kell mondania a varakrol, amennyiben
valoban békét akarnak kotni, november 10-én megallapodtak a béke pontjairdl. Illéshazy

7 Bayerle 1980. 33. o.

% Bayerle 1980. 33-34. o.

% Papp 2006. 286. o.

O MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 117.
' Bayerle 1980. 36. o.

2 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 119.
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Istvan egy érdekes parhuzammal zarja a targyalasrol szolo naplot: ,,Ez is Isten akarata,
hogy ma szakadjon vége. Ma egy esztendeje, hogy az pesti mez&n adak Bocskai Gfelségé-
nek az koronat.”® Masnapi levelében mar arrdl tudositja Thurzot, hogy — ha szukségesnek
érzi — ad mellé kiséretet, s miutan hazament, elmegy egy furd6 karara Postyénbe. Felhivta
a figyelmet arra is, hogy 1épéseket kéne tenni a bécsi békesség végrehajtasara is.** Erre
1606. november 22-én sor is keriilt.s

A béke — a fenti kiemelt pontokon kivull — rogzitette még a magyar nemesség adomen-
tességét torok tertileten is. Lehet&séget biztositott tovabba, hogy a vitas kérdéseket — kdve-
tek 4ltal — a ratifikaci6 soran 0jbol fel lehessen vetni targyalasokra.®

A levelek egy masik elemzési szempontja, ha témak szerint valogatjuk Gket. Fentebb
mar kiemeltuk azokat a részeket, amik kdzvetlen a targyalasok targyahoz kapcsolodtak.
A levelek kevéssé hivatalos részébdl azonban megismerhetiink néhany fontos kulsé korul-
ményt, melyek szintén hozzijarulhattak ahhoz, hogy a béke ilyen gyorsan létrejojjon. Az
egyik ilyen korulmény Illéshazy Istvan koszvénye volt, ami egyrészt id6s koraval, mas-
részt a kor viszonyaival jart. A levelekben tobb utalas is talalhatd erre. Oktober 25-i levelé-
ben a kovetkezdket irta kés6bbi utdodanak: ,,Kérem azért Kegyelmedet, széljon Kegyelmed
Molard®” uramnak, kiildjon egy hajot énnekem ide ald, az kin haz volna és az kibe kemence
volna. O kegyelmének megszolgalom, és ismét visszaadom, mihelyen innen elmegyunk,
hogy lehetnék itt én is az tractatuson [targyalason]. Mert egyébkint meg nem 4llhatom ezt
az hideget az sétor alatt.”*® Ugyancsak betegségének enyhitésére kért segitséget november
7-1 levelében, a kovetkez&képpen: ,,Kegyelmednek. Az tegnapi eréltetés engem ismét meg
bontott. Kérem Kegyelmedet, hogy Kegyelmed az doctort kuildje ismét mindjarast hoz-
zam, mert szilkségem vagyon red.”® Ugyancsak koszvénye miatt irta a kovetkezt: ,,Onnan
igyenesen az postyéni’ hej vizben”! megyek.””

Szintén Illéshazyhoz kothetd a kovetkezd szempont is, amikor azt probaljuk keresni
alevelekben, hogy miért igyekezett létrehozni a békét. Azon kiviil —ami a személyiségébdl
kovetkezett —, hogy sajat leendé ,,uralmi teruiletét” igyekezett minél hamarabb biztositani,
nem vitathatd el tSle az sem, hogy felelGsséget is érzett hazajaért. Valdszintleg 6 is tiszta-
ban volt azzal a pusztitassal, amit a habor( a szétszakitott orszagban okozott. R. Varkonyi
Agnes szerint ekkor jovatehetetlen bevagas tortént a magyar tarsadalom életfajan.”
Oktober elején ezt {rja: ,,mentsuk meg az szeginy kozséget is ez nagy nyomorasagbol.”’

 Bayerle 1980. 37. o.

% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 123. Illéshazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek. 1606. november 11.

EOE V. 318. o.

% Etényi — Horn — Szabo 2006. 218-219. o.; Sinkovics 1968. 368-371. o.

7 Johann von Molart, a csaszari kuldottség vezetGje volt, kés6bb a Hofkriegsrat elnoke is. Ekkor Komarom
fékapitanya.

% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 111.

“ MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 113.

0 Postyén, ma Piestany, Szlovakia.

" Hévizben.

2 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 123. Illéshazy Istvan levele Thurzd Gyorgyhoz. 1606. november 11.

3 R. Vdrkonyi 2006. 28. o.

7#*MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 102.
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Oktober 20-i levelében is megjelenik ez a gondolat, amikor a kifejtette véleményét a torok
elleni habor folytatasarol: ,,Az mi lehet, ilyen szegény, nyomorult orszagtul, mi is adjunk
oda nekik, csak legyen az 6 hazajukban az had, nem az mienkbe! Mi addics [addig is]
oltalmazzuk az keresztyénséget. Elvesztdk szép orszagunkat és fm, végre az maradékabol
is ki akarnak vala birni! Elég azért immar eddics [eddig is], széllitsuk le az hadakot, igaz
ideje...”™ Még a hajdukkal szemben is elnéz8bb magyar és keresztyén voltuk miatt, ezért
elsG 1épésként a fizetést és békés leszallitast ajanlja.’

A béketargyalasok meglehetésen késdn, oktdber—november fordulojan zajlottak. Al-
talaban ekkor mar el6fordulhatnak hideg id6k, am a targyalok megprobaltatasait tetézte,
hogy ,.kint az sator alatt” voltak, s nem valamelyik varosban. Arrdl, hogy idénként ko-
moly proba elé allitotta a targyaldkat az idSjaras, a fentebb mar kiemelt I1léshazy levélen
kivul, amiben lakohajot kért, {rt Nyari Pal is november 8-an, a kovetkez6képpen: ,,Latja
Kegyelmed, minémd allhatatlan és rovid az 1d6, nehéz itt mind az két félnek varakoznunk.
Egy oréaban hirtelen oly gonosz ud6 tamadhat, hogy kit itt, az mez&ben meg nem fogunk
allhatni. ... Virradtanak el6tte, nehezen adhattuk az basanak tudaséara, mert itt folotte nagy
sz€lvész vagyon. Ugyannyira, hogy immar egy sajkat merétettek, az satorinkat is csak nem
mind folforgatja.””” November 11-i levelében az erdélyi fGtargyald is tett még egy meg-
jegyzést az idGjarasra: ,,Ez rat zekés dGbe...””® Ebbdl is kideriil, hogy még a kortarsak is
hiivosnek érezték mar az idét.

FORRASKOZLES

Nyari Pal, Czobor Mihaly és Hoffmann Gyorgy levele Thurzd Gyorgynek,
1606. oktober 7.7

Spectabilis ac magnifice domine, amice nobis observandissime. Salutem et servitiorum meorum
paratissimam commendationem. Immar elment volt I1léshazy uram, hogy az Kegyelmed levele juta,
kiben irja Kegyelmed azt, hogy Kegyelmetek az pasatul varja, kelletik-e aldjunni, vagy nem. Az
pasanak volt embere nalunk csak most is, Amhat aga, § tiile izente azt, hogy ha az dolog mégis ab-
ban vagyon-e, hogy holnap 0sszegy(iljenek? Mert 6 ma is el akart menni, csak arra varakozott. Mi
megizentik neki, hogy az tegnapi végezés szerint, ugyan eljii Kegyelmetek. Azért Isten segitségével
Kegyelmetek holnap eljojjon, és menjen 0ssze az pasaval! [lléshazy uram is oda redérkezik, az mint
nekiink meg mondta. Tarcsa meg Isten Kegyelmeteket sok esztendeig jo egészségben. Datum in
Castris ad Situa Torok positis die 7 Octobr[is] a 1606.

Paulus Niari[Nyari Pal], Mihael Czobor[Czobor Mihily], Geor[gius] Hoffman [Hoffmann
Gyorgy]®

7 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 107.

7 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 105.

77 Nyari Pal levele Thurz6 Gyorgyhoz, 1606. november 8. Lasd: 172. o.

MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 123. Illéshazy Istvan levele Thurzé Gyorgyhoz. 1606. november 11.
7 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 101.

% Hofmann Gyorgy: Bocskai Istvan tanacsosa; a szepesi kamara igazgatdja volt.
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[léshazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek®

Szolgalatomat Ajanlom uram Kegyelmednek! En, az fejem szédelgése miatt, oda nem mehetek.
Molart uramnak szolgalatomat mondja Kegyelmed! En, az én tarsaimmal egyet nem értek. Azok
Havasalfoldért torekedtek, hogy Bocskainak adjak, azt megigérték nekik. Kanizsaval ezek semmit
nem gondolnak. Bizonyosan higgyék, hogy oda nem adjak az torokek! Azért lassa Kegyelmetek, vé-
gezzen velek, varjunk az ud6tdl és az IstentSl, minek ott. Azt is megértette az nemet torek, hogy en
szolitaim meg Molart®> uramat, hogy ne siesse kimondani igérni az pinzt, kiért immar En ho-- Igen
s--- sok Bocskai ennek magan. Nyari uramnak, magan ir § ki mégis beszéle vele, minden dolgot
reabizta. Itt is ezekhez bator Kegyelmetek nem bizik, hanem lassanak hozza az mi dolgok vagyon,
mentsiik meg az szeginy kozséget is ez nagy nyomorisagbol. S[tephanus] Ilieshazy

[1éshéazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, 1606. oktober 11.5

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Irtam tegnap is Kegyelmeteknek, az torok felesen jii az frigy tractilasra [tar-
gyaldsara]. Az tatarok, az kik elmentek volt 5 ezren, visszahivatta. Ennékem tgy tetszenik, hogy
onnan is az 0 Felsége® részérdl fogat kollone nekik mutatni! Junnének kozel Koméaromhoz az né-
met seregek, az Magyar seregek is, ha volnanak, fogat kollone nekik mutatni! Talan jobb mddon
végezhetnénk velek! Mi immar vetettiink valami fundamentumot [alapot] az toroknél, hogy vissza-
vehetnénk valamit t6lok, de az lator nemzetség frustra donis frustra legationibus tentatus Ense opus
est hoc enim inos timit et amat [hidba probalkoztam ajandékokkal, kovetségekkel, csak szeretettel
és félelmekkel lehet dolgozni]. Mi innen megyink ezer 16val, gyalogunk is leszen, és kozhelyre
szallunk,® az hol az szombe létel az szigetnél® leszen. Ott az parton szallunk mi meg, az mint
irtam Kegyelmeteknek. Egy bizonyos embert kiildjon altal Kegyelmetek, kinek hire se legyen, az
ki altal izenhessiink Kegyelmeteknek! Az uraknak mondja szolgalatomat Kegyelmed, és irja meg
kik vannak immér ott! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersek Ujvar 11 Octobrl[is] 1606.
Ste[phanus]us Ilieshazi

[11éshazy Istvan levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktober 14.%

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Az Kegyelmed levelét megértottem. Nem kollone immar halasztani az torok-
kel vald békességet elvégezni, mert annyi hajda jott onnan aldl fel, hogy az egész foldet elvesztik
itt. Trencsin varmegyére is vetottek masfélezer lovast. Odajottek immar, de az varmegye, az mint
megirtam, feltimadtak, és be nem bocsatjak ha lehet. Magam szolgait is, szaz lovast, szaz gyalogat
kuldottem innen oda. Azon leszek, hogy be nem bocsatom az varmegyébe, oda 6kot. Ha red nem
gondolunk erre idejénkoran, semmi jot nem varok bel6le. Az vérontast, hogy el keroljuk, nincsen
més modja, hanem ezeknek az hajdiknak egy ho pinzt kell adni. Az javat kiszedni kozulok, és az
véghazakban kell rendelni, az aljat el koll (izni. Az Bucsi®® hadanak, az Balaton mellett adtam volt

8 MNL OL Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 102.
Datum nélkul.

82 Lasd a 62. labjegyzetet.

83 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 103.

8 Matyas fGherceg. A béke uigyében teljhatalommal rendelkezs, Bécsben székel6 Habsburg vezetd, a csa-
szar occse.

8 A magyar kuldottek a Duna bal partjan taboroztak.

8 A Zsitva Dunaba torkolasanal 1év sziget.

8 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 105.

8 Bucsi Benedek hajdakapitany, Bocskai dunantili csapatainak egyik parancsnoka, késGbb Bethlen Gabor
idején is szolglt.
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helyt. Nem kollott volna bebocsatani Csarlokozbe [Csallokozbe] 6kot. Ide ki nem hozhatni, mert
teljességgel rakva itt az egész fold velek, hanem el kollone oszlatni §kot. En kihivattam volt 6kot,
és megmondottam, hogy eloszoljanak, mert az békesség immar megvagyon. Nem art, ha red ir
Kegyelmetek is onnan, hogy eloszoljanak! Addics [addig is] mi ezeket is le nem szallithatjuk, mig
egy sereget le nem vagunk bennek. Az vezérpasahoz® is koveteket kiildtek volt, hogy az torok mellé
allnak, de az torok nem fogadta kot meg, és nekiink megjelentotte. SGt arra ajanlotta magat, hogy
ha akarjuk redjok kuld, és levagatja Gkot. Azt kell benne nézniink, hogy azok is korosztyének és
magyarok, hanem mindenképen azon kell lonntink, hogy az véghazakba tegyuik az javat, az rosszat
elizzuk. Nem art megijeszteni az Csarlokozieket [csallokozieket], ha vesztegségben nem lesznek.
Isten tartsa meg Kegyelmed! Datum ex Castro Ujvar 14 Octobr[is] 1606 Ste[pha]nus Ilieshazi

I1éshazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, 1606. oktober 20.”°

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Az Kegyelmed levelét megértottem, mind én, mind az én kollegaim, azonkép-
pen az Herczeg urunkét is. Nekiink Gigy tetszik, hogy az igaz Gtbol és az igaz végezésbdl, mi ki nem
mehetink! Az pedig az volt, hogy mind az harom részrdl egybegyfljunk, és az békesség tigy vége-
z6djék el. Es, ha az torok valami oly méltatlan dolgot kivanna, ki Magyarorszagnak romlaséra volna,
tehat tigy ellenségi legyunk az torokoknek. De minthogy még nem jutottunk arra, halo el6tt nem jo
halat fogni! Azért, az mint immar egyszer végeztink, és azon alkodtunk meg Pogranyi® uram altal,
Kegyelmeteket, hogy mind az harom részrill magan szalljunk, és mi az két csaszar kozott, mint egy
kozbejarok legyunk. Az szin alatt, hogy inkdbb magyar Orszagott és az békességet jobb moddal
elvégezhessuk, és hazanknak is hasznalhassunk. Azért immar, ezen az Gton maradjunk meg! Az
napjat hagyja meg Kegyelmetek, mely nap és mely helyen gydljunk 0ssze, és ne adjunk, magunk
veszedelemére, valami rablasra okot, mert sem az torok, sem az hajda vissza nem megyen. Ki miatt,
ki nem latja, hogy minden felbomol, és csak Magyarorszag romolt el vele. Ertjuk azt is az hirt, kit
Kegyelmetek ir, hogy az toroknek most nagy hada volna az Perzsaval.”> Bizony dolog az szintén,
most arthatnanak nekik, de innen, Magyarorszagbdl, nem lehet az meg, mert elpusztult az orszag,
hanem Olaszorszagbdl és onnan, az ép orszagokbol lehetne az tengeren meginditani 6kot. Azt az
contributiot [hozzajarulast], az mit az hadra akarnak adni, Papa es az tobb orszagok, jobb, hogy
ott forditsak az torokok ellen, az § hazajokban, hogy sem ideadjak! Konnyeben is férnek onnan az
Torokorszagoz, hogy nem innen. Az mi lehet, ilyen szegény, nyomorult orszagtul, mi is adjunk oda
nekik, csak legyen az 6 hazajukban az had, nem az mienkbe! Mi addics [addig is] oltalmazzuk az
keresztyénséget. ElvesztSk szEép orszagunkat és im, végre az maradékabol is ki akarnak vala birni!
Elég azért immar eddics [eddig is], szallitsuk le az hadakot, igaz ideje, mert az két tar kozott fél6,
hogy az hajas elvész! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersekjvar 20. Octobr[is] 1606.

Pogranyi ura[m] éltal az mint végeztunk, ahhoz tartjuk magunkat S[epha]nus Ilieshazi Az
uraknak, mind fejenként, szolgalatunkat ajanljuk mi is, mindjart. Im Herczeg urunknak,” Ofelsége
Bocskai®* uram egy levelet irt, Kegyelmed kérem, hogy Kegyelmed Kildje meg.

% Kadizade Ali budai pasa. Err6l b6vebben lasd: Papp 2010. 9-27. o.
% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 107.

! Pogranyi Benedek dunaninneni alkapitany.

92 1603-t61 ismét habor volt Perzsia és az Oszman Birodalom kozott.
% Matyas f6herceg.

% Bocskai Istvan, erdélyi fejedelem (1605-1606).
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1éshéazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, 1606. oktober 21.%

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Az mi emberiink megjove az budai pasatul. Megértottuk, hogy az jové héttére
hagytak az szombe valo 1ételt [talalkozast] az torokok, azért mi is arra hagytuk, és végeztuk. Annak
okéért, ha Isten engedi hétfén estére mi az Dunan innen az Zsitvatorokhoz’® szallunk. Az torokok tal,
Tata fel6l, Almas®’ ellenébe szallnak, igy mi, mint egy kozbejardk leszunk. Ott szombe is legytink
egymassal, és az mi jobb az Magyarorszagnak megmaradasara, azt cselekedjuk, és végezzunk. Isten
tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersek@jvar 21 Octobr[is] 1606. Henkel Lazar®® uramnak irtam
egy levelet. Kegyelmedet kérem, hogy kiildje fel Bécsbe, mert siet§ dolog! Ste[pha]nus Ilieshazi

[11éshazy Istvan levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktober 25.%°

Az budai pasat ma ide varjuk ebédre'® hozzank, az mint Kegyelmednek megirtuk. Azon le-
szunk, hogy az elkezdott dolog ell menjen. En itt, az én betegségem'® miatt, az sator alatt, meg
nem alhatom, mert immar is megnehezodtem itt. Ha pedig kimegyek kozulok, talan nem leszen jo.
Kérem azért Kegyelmedet, szoljon Kegyelmed Molard'®> uramnak, kiildjon egy hajot énnekem ide
ala, az kin haz volna €s az kibe kemence volna. O kegyelmének megszolgalom, &s ismét visszaadom,
mihelyen innen elmegytink, hogy lehetnék itt én is az tractatuson [targyalason]. Mert egyébkint meg
nem allhatom ezt az hideget az sator alatt. Az faradtsagot Kegyelmednek is megszolgialom. Isten
tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Castris ad Sithua Torok positis 25. Octobr[is] 1606 S[tephanus]
Ilieshazi

Az erdélyi kovetek levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktdber 26.'%

Spectabilis ac magnifice domine et amice observandissime. Pramissa et servitorum nostrum
commendationem. Ez este tudtara adtuk Kegyelmeteknek, hogy az pasdhoz Nyari uram!® és Czobor
uram'® elment. Megjovének ismét, felotte igen panaszolkodott, hogy az utolso levelére valaszt nem
adott Kegyelmetek. Mind az torok csaszarnak s mind maganak nagy gyaldzatnak tartja, és sem-
miképpen nem akart idejonni. Végére azért, Nyari uram persuasiojabol [meggydzEésébdl], idejutt
Neszmierhoz." Izentem vala Peffer Lukacs uramt6l'”” Kegyelmeteknek, hogy Kegyelmetek is, nagy
két sajkaval, idekuldott volna régnél hozzajok, hogy végeztink volna az szombe 1ételrdl [targyalas].
Nem megérdemelt gyalazatnak tartjak azért, hogy csak véalaszt sem tottek levelekre. Szukség azért,
hogy Kegyelmed mindeneket hatrahagyjon az derék dologra nézvén, az békeségnek elvégezésére,

% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 109.

% A Zsitva-folyd Dunéba vomlése, Komaromtol 16 km-re, keletre.

7 Ma Dunaalmas.

% Henkel Lazar bécsi kereskedd, a csaszari Udvar egyik legnagyobb hitelezGje, aki a Fuggerek helyét
atvette a magyar rézbanyészatban és kereskedelemben. Illéshazy korabban — Szentgyorgy és Bazin ugyében
— komoly ellentétbe kerilt vele.

% MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 111.

10 Ez az ebéd nyitotta meg a béketargyalasokat, mely utan a felkelt rendek kovetei és torok kovetek egyiitt
mentek at a targyalasok helyszinére. Lasd: Nehring 1986. 10. o.

101 11éshazy Istvant stlyos koszvény gyotorte.

12T asd a 62. labjegyzetet.

13 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 113.

104 Nyary Pal (1150-1607), korabban volt Eger kapitanya is, amit a zsoldosok nyomésara feladott. A felkelt
rendek kovetségének tagja, ekkor Bocskai Istvan féudvarmestere.

195 Czobor Mihaly (1570 k. — 1616) a felkelt rendek kovetségének tagja, tanacsr.

190 Ma Neszmély.

107 Pfeffer Lukacs: Z6lyom parancsnoka.
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hogy ez apro akadékok, derék akadékot ne hozzon magéaval. Minthogy azért immaér idejott az torok,
kuldjon Kegyelmetek koveteket ide, kezdjunk hozza az tractalashoz [targyalashoz], mert igy Vége
nem leszen, ha hozza nem kezdunk! Es fél6, hogy valami gonosz ne kovetkezzék beldle! Valaszt
varunk Kegyelmetektdl. Isten tartsa meg Kegyelmeteket! Datum ex Castris ad Sytthua Torok Positis
26. Octobrl[is]. 1606. Ilieshazi Istvan, Paulus Niari,'® Mihael Czobor,'” Geor[gius] Hoffman'’

I11éshazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, 1606. november 7. ''!

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Az torokok azt beszélék énnekem, hogy az német vitézl6 nép partot utott volna,
és nem akarna szolgalni, de az 6 népek is, ma feltdmadott volt itt az pasara, nem akarnak maradni.
Kegyelmetek idején ki, hogy immar menekedjiunk meg egyszer t6lok. Irnak Trencsin varmegyébdl,
hogy mindeniitt szabadon daljak 6kot, az én joszagomat is. Nem varnak az viceispantul [alispan-
tol], sem semmi rendeléstdl. Irtak Kegyelmeteknek is, én megkiildtem Kegyelmednek. Az tegnapi
erbltetés engem ismét meg bontott. Kérem Kegyelmedet, hogy Kegyelmed az doctort kiildje ismét
mindjarast hozzam, mert szitkségem vagyon red. Irtam az hajdiiknak Trencsin varmegyébe!''? elég
kemény levelet, hamit [hatha valamit] fogna rajtok! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Castris
ad Sithua T& positis 7 9br [novembris] 1606. S[tephanus] Ilieshazi

Nyari Pal levele Thurzd Gyorgynek, 1606. november 8.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Salutem servitiorumque
addictissimam paratissimam commendationem. Az UristentSl Kegyelmednek minden kivanta jo-
kat, jo egészséges, hosszt életet kivanok adatni! Az Kegyelmed levelét énnekem, ez éjjel, gy mint
négy Orakor hozdk meg, az melyet megértettem. Tegnap estefelé is altalkuldott vala, ide hozzank,
az basa Amhat agat. Kéret erGsen, hogy Kegyelmeteknek megirjuk, hogy Kegyelmetek ne késsék,
hanem algjojjon! Azért Kegyelmedet kértem felettébb igen, Kegyelmed szoljon az uraknak, joj-
jenek ald, ne mulatndk az napot hidba el. Latja Kegyelmed, miném¢ allhatatlan és rovid az udg,
nehéz itt mind az két félnek varakoznunk. Egy oOraban hirtelen oly gonosz ud6 tamadhat, hogy
kit itt, az mezGben meg nem fogunk allhatni. El kell oszlanunk, de eddig valé végezésunk mind
semmiben mulik. Concludalnank [végeznénk] immar minden dolgot, ne praetermittalnok [adnank
fel] az occassiot [alkalmat], ne oszlanank héjaban el, immar az ennyi sok koltséguink, faradtsagunk
rajta lenne. Isten éltesse Kegyelmedet sok esztendeig jo egészségben! Datum ex Castris ad Sittuato
Positis 8 Novembr[is] 1606. P.S. Virradtanak elGtte, nehezen adhattuk az basanak tudasara, mert itt
folotte nagy sz€lvész vagyon. Ugyannyira, hogy immar egy sajkat merétettek, az satorinkat is csak
nem mind folforgatja. Paulus Niary

198 Nyari Pal.

199 Czobor Mihaly.

"9 Hofmann Gyorgy: Bocskai Istvan tandcsosa; a szepesi kamara igazgatdja
"""MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 113.

12 Trencsén varmegyébe.

3 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 117.
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léshazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, datum nélkul'*

Szolgalatom utin ne gondolkodjék Kegyelmetek masképpen, nisi sincerec de nobis et [hacsak
nem §szintén rolunk]! En ezeket arra sem keresem, sem itt nem bocsathatim, hogy az palatinus
dolgat abban hagyjak, az mint itt csinaltuk vala. Bécsben mas képen kivanjak, az orszagnak nyilvan
val6 romlasara. Nem értik, nagy nehezen vettem arra Sket, mint hogy publicum bonum totiens regni
[a kozjo érdekében], az Kegyelmetek opinidjat [véleményét] is bevegyék. Be is veszik immar. Azért
Kegyelmetek pro bono publico [a kozjoért] ne rostelljen idejunni, konnyd [konnyd] még ezt folbon-
tani, ha Kegyelmetek, ha nem akarunk egyarant az békességet. S[tephanus] Ilieshazy

Ismeretlen iro levele, cimzés és datum nélkul'

Az pasa Cséki Miklos altal azt izente, hogy nincs oly vighaz az hatalmas csaszar'® birtokaban,
melyet, ha Bocskai kiraly!” kivan, hogy meg nem adné neki. Ez ideig valo jambor szolgalatjat és
hiivességét tekinté az magyarsagnak és Bocskai kiralynak, melyet még elromlasaval, az Esztergam
[Esztergom] visszanyerésével is megmutathatunk az kornyezd orszdgoknak. A hatalmas csaszarnak
amagyar nemzettel valo ebbéli jotéte példa Iészen arra, hogy orokké ez jelul Iészen, hogy haladatlan
nem volt az csdszar a magyaroknak, és inkdbb kapnak minden nemzetek az csiszarral valo szo-
vetségen és confederation [szovetségen]. Minthogy immar az Dunan tal valok is 0ssszeegyeséttett
[osszeegyesittetett] velok, hogy inkabb az egyességben megtartoztassanak és csendességben ma-
radhassanak. Lehessen refugiomok [védelmuk] kérokat is elfelejthessék, adja vissza az hatalmas
csaszar Kanizsat! Es {gy az tls6 magyarok is igyesbek, erdsbek lesznek az hatalmas csiszarhoz
val6 hivségben. Az jovendébeli magyaroknak nagyobb Buzgodsaga affectioia [hajlama] [lesz Z. G.]
a hatalmas csaszarhoz.

[11éshéazy Istvan levele Thurzd Gyorgynek, 1606. november 11.!18

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii mei
commendationem. Ez rat zekés iddbe itt, az sator alatt, az fejem is megkezdott bontakozni, nem
csak az labam. Azért ma Isten akaratabol Ujvarba megyek, ott vagy két nap megnyugszom, azutan
oda, Komaromba megyek az urakhoz. Irtunk ma Kegyelmeteknek az maradék dologrol is, minthogy
immar el vagyon az békeség végezve, nem gondolndm, hogy az hajdik meg mernék Kegyelmedet
bantani. Ha szuikség, én is adok levelet rajok. Holnap az vendégség leszen, hétf6n estére, vagy ked-
den igen reggel én is ott leszek Koméaromban, ha Isten engedi. Onnan igyenesen az postyéni''® hej
vizben [hévizbe] megyek. Vagyon ott Trencsin [ Trencsén] varmegyében szaz lovasom, hopinzen az.
Elkisirtetom Kegyelmedet azokkal, ha kegyelmed jO akaratja. Noha ezek is az én joszdgomon van-
nak, és meghagyta az Fejedelem is, hogy az én joszdgomra ne szélljanak, de azért ugyan mégis rea-
szallottak. Varadot megkellone adni neki, az transactio [egyezség] szerint. Minél hamarabb lehetne,
hogy szakadhatna vége ez ttalatos istentelenségnek es pusztétasnak! Isten tartsa meg Kegyelmedet!
Datum ex Castris ad Sithua T& positis 11 9br [novembris] 1606. S[tephanus] Ilieshazi

“MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 119.

S MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 121. Ismeretlen ird levele, cimzés és datum nélkiil.
116 T. Ahmed szultan (1603-1617).

"7 A Porta 1605 novemberétdl Bocskait kovetkezetesen kiralynak cimezte.

5 MNL OL E 196. AFT 2. cs., fasc. V., fol. 123.

119 Postyén, ma Piestany, Szlovakia.
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Gdbor Zila

“WE SHOULD NOT PUT OFF MAKING PEACE WITH THE TURKS ANYMORE.”
THE CORRESPONDENCE BETWEEN ISTVAN ILLESHAZY AND GYORGY THURZO

Summary

The peace negotiations, putting an end to the Fifteen Years’ War between the Habsburgs and
the Ottoman Empire, took place in October and November 1606. During these negotiations the
delegates of the Hungarian nobles who reached important positions in Bocskai’s uprising had some
role, too. The delegation was lead by the future palatine Istvan Illéshazy. Although Mihaly Zsilin-
szky presented the correspondence of the two future palatines Istvan Illéshazy and Gyorgy Thurzo
in Torténelmi Tdr, a smaller dossier was somehow left out. The dossier, whose existence could
be suspected by the later delegation diary, includes the documents which were written during the
preparation of the actual negotiations and during the negotiations. The letters, more than a dozen in
number, fit perfectly into the diary, and refine our knowledge in some aspects about the making of
the Peace of Zsitvatorok.

Gdbor Zila

,,DER FRIEDENSSCHLUSS MIT DEN TURKEN SOLLTE NICHT WEITER AUFGESCHOBEN
WERDEN.” DER BRIEFWECHSEL ZWISCHEN ISTVAN ILLESHAZY UND GYORGY THURZO

Resiimee

Im Oktober und November 1606 verliefen diejenigen Friedensverhandlungen, die dem funfzehn
Jahre wahrenden Krieg zwischen dem Habsburger- und dem Osmanischen Reich ein Ende berei-
teten. In diesen Verhandlungen spielte auch die vom spateren Palatin Istvan Il1léshazy angefuhrte
Gesandtschaft derjenigen Stande eine Rolle, die im Laufe des Bocskai-Aufstandes in eine wichtige
Position aufgestiegen waren. Zwar hatte Mihaly Zsilinszky in der Zeitschrift Torténelmi Tdr den
Briefwechsel zwischen den beiden spateren Palatins — I11éshazy und Gyorgy Thurzd — erschlossen,
jedoch wurde dabei ein kleineres Aktenbiindel irgendwie vergessen. Dieses Buindel enthilt diejeni-
gen Schriften, die in der Vorbereitungsphase der konkreten Verhandlungen und danach — wihrend
der eigentlichen Verhandlungen — entstanden, und deren Existenz aufgrund des spateren Gesandt-
schaftstagebuches zu vermuten war. Dieses gute Dutzend Schreiben fugt sich hervorragend in dieses
Tagebuch und nuancieren an einigen Stellen unsere Kenntnisse uiber die Entstehung des Friedens
von Zsitvatorok.
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Gdbor Zila

«’ON NE DEVRAIT PLUS TARDER A FAIRE LA PAIX AVEC LES TURCS. »
CORRESPONDANCES ENTRE ISTVAN ILLESHAZY ET GYORGY THURZO

Résumé

Les négociations de paix qui ont mis fin a 15 ans d’hostilités entre 'Empire des Habsbourg et
I’Empire ottoman se sont déroulées en octobre et novembre 1606. La délégation des ordres insurgés,
qui ont acquis un statut important lors de I'insurrection anti-Habsbourg menée par Bocskai, fut I'un
des acteurs de ces négociations. C’est le futur palatin, Istvan Illéshizy qui dirigeait la délégation.
Certes Mihaly Zsilinszky a déja présenté les correspondances entre les deux futurs palatins, Illés-
hazy et Gyorgy Thurzo6 dans la revue d’histoire Torténelmi Tar, mais une petite liasse n’a pas été
traitée. Cette liasse comprend des écrits rédigés lors des préparatifs des négociations et pendant
celles-ci et dont on soupconnait déja I’existence en connaissant le contenu du journal du délégué qui
fut rédigé plus tard. Ces lettres, au nombre d’une bonne douzaine, s’inscrivent parfaitement dans
ledit journal et elles enrichissent parfois nos connaissances concernant la conclusion du traité de

Zsitvatorok.

Tabop 3una

«HAM HE CTOUT TENEPD Y 2K OTKIIAIBIBATb 3AKJ/IIOYEHW A MUPA C TYPKAMI»
MEPEINMNCKA NIITBAHA MJIJIEIIXA3U 1 TEOPT'UA TYP30

Pesrome

B okTsi6pe u Hosiope 1606 rojia coCTOSINCH T€ MUPHBIE TEPErOBOPbI, KOTOPbIE MOJIOXKHIIH
KOHel] TSITHAAIATUIeTHEN BOIHBI MexKay [abcOyprekoit m OcMaHCcKol nMnepueil. B atux mepe-
rOBOpAX MOJYYUIIM POJIb U MOCHbI BOCCTABIIEr0 COCJOBMS MONYUMBIINE Ba’KHbIE NMOCTHI B XOJIE
BoccTaHust boukau, koropbix Bo3riasui Mmrean Mnnewxasu, craBmuii B nosgHeituem [lana-
TUHOM. X0Ts1 B lcToprueckom ApxuBe Muxait 2KunuHckuil 06GHapy>Kuil NepenucKy CTaBLIUX B
no3jHeieM aByx [anatun — Mreana Mnnewxasu u I'eoprust Typ3o — ogHako HeOonbLLast 10ms
9TOI1 NepenuCK KaKUM-TO 06pa30oM Obli1a mponyieHa. [laHHas 4acTb NepenucKy BKIIFOYAeT B ceds
T€ ONUCAHUS, KOTOPbIE POX/AINCH BO BPeMs MOATOTOBOK K KOHKPETHBIM MEepPeroBopaM 1 B XOfie
MEPEroBOPOB, O CYIIECTBOBAHUM KOTOPbIX Mbl MOTJIM JIOTa/IbIBATHCSI HA OCHOBE MOCIIEYIOILErO 10-
COJIBCKOIO JHEBHUMKA. DTO MHOXKECTBO [JIOXKEH IUCEM BEJIUKOJIEIIHO BIMCHIBAETCS B 3TOT AHEBHUK,
U B HEKOTOPBIX MECTaxX MPOJIOIKAIOT OTTEHSITh HAIlle TOHNMaH1e (DOPMUPOBAHUS YCTAHOBIICHUS

AKutBaTopokckoro mupa.
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