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Mar gyermekkoromban is érdekeltek a masodik vilaghadbor(t hadieseményei és kivaltképp’
a magyar kiralyi (a tovabbiakban: m. kir.) Honvédség hadialkalmazasa. Mivel a modellezés is kozel
allt a szivemhez, az 1980-as évekbdl emlékszem még azokra a csehszlovak repuldgép-makettekre,
amelyeket akkoriban elvétve kapni lehetett a magyarorszagi jatékboltok némelyikében. Alig voltam
tizegynéhany éves, amikor kivaltképp felfigyeltem arra az dsszeragaszthat6 készletre, amelyben egy
Avia B.534-es kétfedel(i, csehszlovak gyartmanya vadaszrepulégép kicsinyitett masanak miianyag
elemei voltak megtalalhatok. A dobozfedélen 1év6 képen a szlovak felségjeld ,,fGszerepld” mogott
egy fustolve zuhand Junkers Ju—52 tipust szallitogépet lehetett latni, mégpedig magyar felségjellel.

Ett6] kezdve probaltam kissé utdnanézni a dolgoknak, hogy ez vajon a fantazia szilleménye-e,
vagy valosagban is megtortént. Mint kiderult, az utobbi: 1944. szeptember 2-4n, a szlovak felkelés
idején FrantiSek Cyprich torzsérmester egy ilyen géppel 16tte le a m. kir. 102/1. szallitorepuil6szazad
Varsoba tartd fegyvertelen harommotorosat. Akkor még nem értettem, hogy miért ezt a jelenetet

— az egyetlen esetet, amikor szlovak pilota magyar repulégépet lel6tt — valasztotta ecsetjére az il-
lusztrator. Ma méar tudom, hogy a szocializmus korszakaban ,,rosszul mutatott” volna, ha a biplan
mogott egy voros csillagos szovjet vadasz vagy bombazd zuhan langolva a mélybe, pedig mindket-
tére volt tobb példa is. A szlovak felkelés idején azonban a 14zadok oldalara atallt gépek tobb német
gépet is elpusztitottak, Gigy a foldon, mint a levegében. Ennek fényében igen csak elgondolkoztato,
hogy miért az egyetlen magyar géplelovést valasztottak a politikai féinstruktorok akkor, amikor
Csehszlovakia és Magyarorszag gy gazdasagi, mint katonai szempontbdl — legalabbis papirforma
szerint — egy szovetségi rendszerhez tartozott...

Két orszag konfliktusokkal terhelt maltjanak egy szakaszardl persze nem gyermekjatékok pa-
pirdobozai alapjan tajékozodik az ember, hanem probal valami hasznalhatd szakirodalmat keresni.
Amennyiben az 1939. marciusi szlovak-magyar ,,1égihaborarol” szeretne b&vebbet megtudni, Ggy
keresve sem talalhat jobbat, mint B. Stenge Csaba rendkivul alapos, kiegyenstlyozott munkajat.
(Tiizkeresztség. A Magyar Kirdlyi Honvéd Légierd és a Szlovdk Légierd elsd haditapasztalatai,
1939. mdrcius) A pozitiv jelz6k mellett azonban maris jeleznem kell, hogy a kotet csak angol nyel-
ven latott napvilagot, és a szerz$ tajékoztatasa szerint magyarul nem is fog! Ez a korulmény ter-
mészetesen semmit sem von le a md szakmai értékébdl, és aki e rovid néhany nap hadikronikajat
szeretné tanulméanyozni kifejezetten a résztvevé két 1égierd tevékenysége vonatkozéséban, az min-
denképpen szerezze be maganak.

Amikor 1939. marcius 13-4n a Wehrmacht megszallta Pragét, Szlovékia pedig kikialtotta fug-
getlenségét, az elsé vilaghaborat kovetden a gy6ztes hatalmak akaratabol 1étrejott Csehszlovakia
nemzetkozi jogi értelemben megsziint 1étezni. Ezt az alkalmat ragadta meg a Magyar Kiralysag
is, amely a németek altal biztositott néhany oranyi ,,szabadkezet” kihasznalva, megszallta azokat
a karpataljai teruileteket, amelyek 1920 6ta Csehszlovakidhoz tartoztak, és az 1938. november 2-i
elsd bécsi dontés értelmében nem keriiltek vissza hazankhoz. Az 1939. marcius 15-18. kozott zajlo
korlatozott célt hadmiveletek soran a m. kir. Honvédség csapatai a felbomlo csehszlovak hadsereg
alakulataival és a Szics-gardistakkal folytatott helyi jelentGségti harcokat kovetGen mindenttt elér-
ték a torténelmi magyar hatart Uzsoktol a Tatar-hagdig. Mivel azonban a magyar politikai és katonai
vezetés nem szerette volna, hogyha a Csap—Ungvar—Uzsok stratégiai fontossagh Gt- és vasttvonal,
valamint Ungvar varosa csak néhany km-re helyezkedjen el a leend§ szlovak—magyar hatartol, ame-
lyet egyébként semmilyen egyezmény nem jelolt ki, ezért a magyar fél tovabbi katonai tevékenységet
tervezett. A harcokra — vagy miként a szlovak torténetirok helytelentl nevezik, az Gn. kis habortara

HK 128. (2015) 2.


http://hu.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1lis:K%C3%B6nyvforr%C3%A1sok/9781906033934

Szemle 613

(mala vojna) — 1939. marcius 23-t6] kerilt sor és 25-én gyakorlatilag mér be is fejezédtek. Az aprilis
5-én megkotott magyar—szlovak egyezmény kovetkezményeként 78 telepuléssel kozel 1700 négyzet-
kilométer kerult Magyarorszaghoz.

A torténelmi kornyezet nagy vonalakban tortént bemutatasa utan nézzuk most mar az igéretes
mivet: a magasfényd miinyomo papirra nyomtatott, tetszetSs kulalaka, puhafedeld, ragasztott koté-
s, vsszesen 128 oldalas konyv nyolc fejezetre tagolodik. A szerzdi el§szobol megtudhatjuk, hogy az
1000 éven at a Magyar Kiralysag szerves részét képez6 Karpatalja hovatartozaséanak kérdése 1939-
ben miért volt fontos magyar szempontbdl. Ugyanakkor az is megvilagitast nyer, hogy Szlovakia
szamara pedig ez volt az elsé fegyveres konfliktus, amelyben, mint @ij allamalakulatnak helyt kellett
allnia. Itt kozli a torténész azokat a technikai jellegl tudnivalokat, amelyekkel a konyv soran majd
talalkozhat az olvasd. A telepulések irasmodjat B. Stenge Csaba igyekezett korrekt mddon megva-
lasztani, hiszen nem csak a korabeli magyar megnevezéseket tuntette fel, hanem a jelenlegi szlovak
vagy éppenséggel ukran megfelelGiket is. Az elgondolas altalaban az volt, hogy a Kéarpatalja vissza-
vétele utdn Magyarorszaghoz tartozott varosok, falvak nevét magyarul, a Szlovakidnak maradt volt
felvidéki kozségeket pedig szlovakul jelenitette meg a szovegben, bar nem mindeniitt kovetkezete-
sen. Ugyancsak magyarazza azt a talan kissé nehezen megszokhato eljarast, amely szerint az angol
szovegben a magyar szereplSk rendfokozatait magyarul, a szlovakokét szlovakul irta. Tette ezt azzal
a megokolassal, hogy kozuluk nem egynek problémat jelent a szabatos forditasa az angol nyelvre,
vagy éppen nincs is megfelel§je. Ecseteli az elsédleges forrasok hianyat, hiszen a masodik vilag-
habora forgatagaban igen sok irat, korabeli harcjelentés vagy 0sszefoglald, kiértékeld dokumentum
semmisiilt meg, s ezt a tényt a témanak a szerzd altal 15 éven at tarto lelkiismeretes kutatasa sem
valtoztathatja meg. Az elmaradhatatlan koszonetnyilvanitas nem csak a magyar kollégaknak és az
egykori szerepl6knek, hanem a szlovakiai kutatoknak is szol. Az altaluk rendelkezésre bocsatott
dokumentumok, fotok egyértelmtien emelik az alkotés értékét.

A bevezetSbdl mar az 1939. marciusi légitevékenység kozvetlen el6zményeirdl kaphatunk hi-
teles képet. A szerz$ roviden ravilagit a két habori kozotti Magyarorszag revizios torekvéseinek
legfontosabb okaira, a trianoni békediktatum kovetkeztében a 1égiers fejlesztésének nehézségeire.
Bemutatja, hogy az ellenségeskedések megkezdése elStt hany repuilészazad allt hadrendben, majd
az elsd, haldlos 4ldozattal is jard konfliktust, amikor 1938 oktoberében egy magyar vadaszgép
a sajat hatartol északra lelStte a csehszlovak légier$ egyik felderitégépét. Ir azokrdl a csehszlo-
vak repul6bevetésekrdl, amelyek sordn a Rongyos Garda diverzids csoportjait igyekeztek tamadni,
majd pedig arrol, hogy az egyre feszultebb helyzetben miként vontak a keleti hatar térségébe azokat
a légikotelékeket, amelyek részvételével mindenképpen szamoltak egy esetleges karpataljai katonai
akcid soran.

A tényleges elsé fejezet Karpatalja visszavételérdl (a fejezetcimben a megszallas szot olvashat-
juk) szol. Ismerteti a magyar Kéarpat-csoport alarendeltségében tevékenykedd, Illy Sandor repuld
alezredes altal iranyitott rogtonzott vegyes repillécsoport dsszetételét, parancsnoklasi viszonyait és
a hasznalt repuldgéptipusokat. Taglalja a honvédség szarazfoldi erdit, ugyanakkor képet kaphatunk
a szembenalld csehszlovak és ukran nacionalista erkrdl is, ha nem is részleteiben. B. Stenge Csaba
hangot ad azon véleményének, miszerint a magyar katonai akci6 — amelynek kezdetét a szakiroda-
lom gyakorlatilag egységesen 1939. marcius 15-ére teszi — kutatasai és véleménye alapjan valdjaban
marcius 14-én indult meg. (Az e szovegrész utin talalhato labjegyzet mindossze egyetlen forrast
jelol meg, amely a recenzens meglatasa szerint perdontd bizonyitékként, legalabbis onmagaban nem
johet szamitasba.) Aprolékosan veszi sorra a magyar légier$ e rovid négynapos hadmivelet soran
repult néhany felderit- és bombazdbevetését. A tovabbiakban ravilagit a szlovakok elleni tovabbi
katonai akciok szuikségességére, mikozben a ,,Karpatalja”-fogalom magyarazatat is megadja, amely
els@sorban a magyarsag torténetét kevésbé ismerd killhoniak szdméara lehet hasznos. Olvashatunk
a folytatandd miiveletek végrehajtasara kijelolt honvéd csapattestekrdl is. Megtudhatjuk, hogy
a fuggetlenségét frissiben kikialtott Szlovakia légierejének azon része, amely szamitasba johetett
a magyar féllel kirobbant fegyveres konfliktusban vald részvétel szempontjabol, nem volt més, mint
az a korabbi csehszlovak vegyes repuldcsoport, amely Iglo repulSterén allomasozott. Ez is gondok-
kal kuiszkodott, amelyek kozul az egyik legfigyelemreméltobb az volt, hogy a csehszlovéak 1égierébsl
csak néhany napja megalakult szlovak légieré tiszti allomanyanak mindossze 5 %-a volt szlovak
nemzetiségl. Ennek ellenére 1939. marcius 22-én reggel, illetve kora délelStt a szlovak 12. felde-
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rit6-repiildszazad egyik Letov S.328 tipusti gépe mar els bevetését repiilte, de nem latott magyar
katonai mozgast.

A masodik, harmadik és negyedik fejezetek adjak a kotet 1ényegi mondanival6jat, hiszen ezek
targyaljak az 1939. marcius 23-i és 24-i eseményeket, amikor a szlovak légier6 magyar szarazfoldi
csapatokat tdmadott Ungvar térségétdl nyugatra, valamint légiharcot vivott a magyar vadaszgé-
pekkel, tovabba ugyancsak ezekbdl ismerhetjuk meg az igloi repuldtér elleni légitamadas részletes
lebontva megtalalhatd. A Vihorlat irdnyaban eléretor§ magyar kotelékeket taimado szlovak gépek
értek el némi eredményt, a szerzd ugyanakkor megallapitotta, hogy a sajat csapatlégvédelem tuze
tobbnyire hatésos volt, amelynek kovetkeztében marcius 23-4n két Avia B.534-es le is zuhant. Még
nagyobb volt a fiaskd méasnap, amikor légiharcban a szlovakok agy vesztettek ot gépet, hogy sajat
gy6zelmet nem értek el, s6t, még csak taldlatot sem! Szintén kimerit$ részletességgel tudhatjuk
meg az igloi bombazas torténetét, amikor a magyar 1égier§ a Felvidék keleti légterében miikodd
szlovak repulSalakulatok legfébb bazisara akart csapast mérni. Ez végil is sikerult, bar a kotelék
egy része tapasztalatlansagbdl és nem kell§ begyakorlottsagbol eredGen eltévedt és Rozsnyora dob-
ta bombait (szerencsére emberéletben és anyagi javakban sem esett kar), amiért a felel§sok meg is
lettek fenyitve.

Az epilogusban elszor olvashatjuk magyar szerz$ tollabdl az esettel kapcsolatos szlovak
véleményeket, illetve északi szomszédaink ezzel kapcsolatosan megfogalmazott allaspontjat.
Megtudhatjuk, hogy a bombazas utdn magyarellenes atrocitasok is voltak Iglon, bar nem jelentds
mértékilek. A szlovakok terveztek egy Budapest elleni valaszcsapast is, de arrdl — minden bizony-
nyal annak irrealitasa miatt — véguil lemondtak. Képet kaphatunk a mindkét oldalon bekovetkezett
repul6balesetekrdl, a magyar kituntetésekr6l és nem utolsd sorban a lel6tt szlovak gépek személy-
zeteinek magyarok altali temetésérdl. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy ez utobbi kapcsan
B. Stenge Csaba olyasmire is ramutatott miivében, amit igen kevesen tudnak, s amit pedig oku-
lasul érdemes lenni minél tobb embernek megjegyezni. Az igaz, hogy a magyar pilotak égtek
a harci vagytol, hogy ,.élesben” is kiprobaljak magukat és gépeiket (ha nem igy lett volna, nem is
lehetett volna Sket vérbeli repulkatondknak tekinteni), de nem a gytlolet vezérelte Sket. Ezt mi
sem igazolja jobban, mint GySrffy Gyula repuldszazados marcius 25-i temetési beszéde, amelyet
Sislocon mondott el Ferdinand Svento hadnagy sirjanal. A katonai tiszteletadassal tortént szertar-
tason ugyanis a f6tiszt szo6 szerint igy beszélt: ,,...derék ellenfél volt, aki... a legnemesebb ugyért,
a hazajaért aldozta életét.”

Végiull nem maradt el a tanulsdgok levondsa sem, mind a magyar, mind pedig a szlovak felet il-
letSen. A szerzd ez esetben is a legprecizebb modon jarja korul az dsszes 1étez6 okot és kortilményt
a két légierd szuletésének és fejlddésének egészen eltérd vonasaitol kezdve a légiharcok harcaszati
elemzésén és a repulégép-vezetési készségek bemutatasan at az egyes tipusok erényeinek és hiba-
inak felvazolasaig. Rokonszenves volt, hogy a konyv irdja igyekezett lehetSleg érzelemmentesen,
hideg tavolsagtartassal egymas mellé sorakoztatni a pro és kontra érveket. Mindazonaltal helyesen
vonta le a konzekvenciat, hogy noha a szlovak gépek értek el részsikereket a szarazfoldi csapatok ta-
madéséban és a felderitésben, 0sszességében véve egyértelmien alul maradtak a magyar légierével
szemben. Ezt kivaltképp’ azért fontos leszogezni, mert a legsikeresebb ,,dgazatban”, a 1égiharcban
a CR-32 tipust vadaszgép csak a jobb fordulékonysagot mondhatta elényként magaénak. A minden
szempontbdl korszertibb Avia B.534-esek komolyabb teljesitményii motorral voltak szerelve, jobb
emelkedési képességgel rendelkeztek, és a nagyobb sebességli gép tlizereje is felette allt az olasz
gyarto6 kétfedeldjének.

A torzsszoveget végul az Egyéb tanulsdgok cimi rész zarja le, amelyet a recenzens nem lat
feltétlenul indokoltnak, legalabbis kullonallod fejezetként nem, mivel olyan kérdéseket taglal, ame-
lyeket méashova is be lehetett volna épiteni. A béséges adatokat szolgaltato, osszesen kilenc fugge-
Iékben talalhatunk rendfokozati 6sszehasonlitd (magyar, szlovak, német, angol) tablazatot, valamint
alégigy6zelmek és géplelovések pontos adattarat csakligy, mint a konfliktus soran mindkét fél altal
hasznalt géptipusok ismertetését, vagy a szamomra talan legértékesebbet, a géplelovést elért magyar
pilotak rovid életrajzait. Persze vannak atfedések a fGszoveghez képest, de ez alapjaban véve nem
zavard. Arra kivancsi lettem volna, hogy a szlovak katonak rendfokozati megnevezésében mi volt
a mérvado (feltételezem egyébként, hogy a hasznalt forrasok), ugyanis keverednek az 1940. novem-
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beri rendfokozati reform eldtti (addig gyakorlatilag a csehszlovak hadseregét hasznélta tovabb a
fiatal szlovak allam) és utani megnevezések, erre azonban a szerz6 nem utal.

Feltétlenul szot kell ejteni a rendkivul gazdag képanyagrdl (0sszesen 150 fotd) és a hozzajuk
tartozd pontos, informativ feliratokrdl. B. Stenge Csaba elképesztGen nagy gydjteményébdl mind
kivalogatta azokat az archiv felvételeket, amelyek még érdekfeszitGbbé teszik munkajat. Ezek alol
csak egy kivétel van: a IX. fuggelék (addig egyébként a képek blokkja mindig az adott fejezet
utan kovetkezik, szorosan kapcsolodva az ott kozolt témahoz), ahol az 1939. marciusi harcokban
résztvevl 1/1. vadaszrepul&szazad 1941. nyari, fels6abranyi fotoira bukkanunk. Lattukon az olvaso
oOhatatlanul arra gondol, hogy azokat a kllonben gondos torténész a ,,suisstik el ezeket is valahova”
elv alapjan biggyesztette a konyv végére. A 64. és a 65. oldalak kozott talalunk még egy négy lap-
bdl 4116, szamozatlan részt, ahol a konfliktus soran repult tipusok (CR-32, Ju—86K-2, He—46E-2,
He—70K, Letov S.328, Avia B.534) {zléses, valosaghti szines grafikai lathatok.

Batran allithatjuk, hogy a szerz§ teljesen feldolgozta a téma létez§ s egyébként viszonylag sza-
mottevé magyar irodalmat, de ismeri a nyomtatasban megjelent szlovak tanulmanyokat és konyve-
ket is. Nagy mennyiség( eredeti iratanyagot, naplot és visszaemlékezést is felhasznalt az {ras soran,
ezek zome kordbban nem kerult nyilvanossagra. Szamos interjat készitett az események egykori
részeseivel, t6luk és mas forrasbdl nagy mennyiségii korabeli fényképanyagot is sikeruilt 0sszegyj-
tenie. Mindezeket jol hasznalta fel alkotdomunkéaja soran. Torténészként természetesen tisztaban volt
azzal, hogy a legfontosabb kutfék kozé a levéltarakban lapuld okmanyok tartoznak, de a Karpat-
medence viharos tajain ezekbdl maradt a legkevesebb az utokorra. Magyar vonatkozasban legin-
kabb a Hadtorténelmi Levéltarban talalhato kituntetési felterjesztéseket, a Honvéd Vezérkar fénoke
1. (hadmtiveleti) osztalyanak iratait, valamint a Kozponti Irattar személyi okméanygyjtSit vizsgal-
ta. Talalt adatot a Magyar Nemzeti Levéltarban és a Freiburgi Katonai Levéltarban is, csakagy,
mint a szembendlld fél tekintetében a pozsonyi hadtorténelmi levéltarban. A feltaras, legalabbis
ami a magyar levéltari dokumentumokat illeti, kozelitSleg teljes kortinek ttinik. Nyilvan vannak
azért hidnyok, hiszen a recenzens azon résznél, amely a marcius 24-i légitimadasokat boncolgatja,
példanak okaért nem taldlta az egyébként béséges jegyzetapparatusban Csany Jozsef azon hét lap
terjedelmd tényvazlatat, amelyet ,,a 2. gépkocsizd tuzérosztaly 1. utegének szétbombazasarol” (ez
esetben egyébként a csapattest angol forditdsa sem szabatos) irt, s amely TGY 3398 jelzeten 1997
oOta megtalalhato és kutathatd a Hadtorténelmi Levéltarban.

Osszességében véve azonban az angolul olvasé magyar szakemberek és érdekl6ddk egy igen jol
sikerult, a legijabb kutatdsok eredményeit tukrozg, a régebbi munkakbol a hasznalhatokat szinte-
tizald, hasznos és izléses kiilsé megjelenést konyvet tehetnek fel polcaikra, ha az amazon.com-on,
vagy a kiadonal leszurkoljék az érte fizetendd 21 angol fontot &s 95 pennyt, amely értékéhez viszo-
nyitva abszolat elfogadhat6 ar.

lllésfalvi Péter

RABI LENKE

ELSODLEGES CELPONTOK

7 2

Almasfuzitd és Szony a masodik vilaghaboriaban

(Almdsfiizitd Kozség Onkormdnyzata, Almdsfiizité, 2014. ISBN 9789631203905)

Rabi Lenke, a komaromi Jokai Mor Varosi Konyvtar helytorténeti konyvtarosanak munkéja az
Elsddleges célpontok cimi kotet, amely Almasfuzitd és Szny masodik vilaghaboris torténetét dol-
gozza fel. A mi tobb éves kutatbmunka megkoronazasa, amelynek soran a Szerz§ igen tekintélyes
mennyiségl informéaciot gydjtott 0ssze. Ezek nagy része elsédleges forras, tehat korabeli levéltari
adatok, jegyz&konyvek, historia domusok, valamint anyakonyvek vizsgalatan alapul, de sokat merit
a korabeli szemtantk, visszaemlékezdk altal adott informaciokbdl is. A végeredmény egy jol Ossze-
szedett, vilagosan tagolt és adatokban gazdag, szakszert tudomanyos munka lett.
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