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A KARLOCAI BEKEBEN KIJELOLT HATAR HATARTERKEPE

Border map of the border set by the Karloca Peace Treaty

The Karloca Peace Treaty marked the new borders broadly. The interpretation of the treaty and
the actual designation of the frontiers was done by a Turkish and an Austrian committee. The leader
of the Austrian committee was Marsigli, its map-maker J. C. Miuller.

The significance of the border designation between the two empires lies in the fact that it
abolished the so-called border region or frontier zone that had been existing for centuries. The
borderlines were actually set and made visible in the field for the first time between the two
countries/empires. The subject of this paper is the presentation of the map drawn in the course
of border designation, including the examination of the map as a cartographical work (naming,
legend), and as an implementation (actual line of the border) of the considerations.

There are 39 map sheets representing the approximately 850-kilometre-long borderline and
the area on both sides in two-hour-walk distance. This map, dating back to 1701-1703, is one of
the first thematic maps which meets all the criteria. As for its significance, it is equivalent with the
maps of the Trianon Peace Treaty — just as the Karloca Peace Treaty, which set the borders of the
Austrian Empire (including those of Hungary) for more than two centuries, is equivalent with the
Trianon Peace Treaty.

The map, put together under Marsigli’s supervision, is a work of high cartographical-technical
standard, it is in every respect equivalent with the other cartographical works of the time. It was the
first time in the history of European cartography that such detailed, specific and thematic survey
was made of such long borderline in such short time. The pieces of information on the map provide
a real depository for scholars which comprise historical data and geographical conditions of the
recorded border region. The processing of this cartographical work’s data has started with this
paper.
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Bevezetés

Az 1683-1699 kozott lezajlott torok elleni visszafoglald habort, amely alapvet&en val-
toztatta meg a Duna-medence erGviszonyait,' a karldcai békével ért véget.> Az 1699. januar
26-4an alairt békeszerz6dés csak nagy vonalakban rogzitett a hatarokat.> A békeszerzGdés
értelmezését és a hatarok terepi kitizését két bizottsag végezte el, egy torok és egy Habs-

' A megvaltozott geopolitikai helyzetre lasd: Csiillog Gdabor: Torténeti régiok két foldrajzi térben. (Dél-
vidék: Karpat-medence és/vagy Balkan). A Virtualis Intézet Kozép-Eurdpa Kutatasara (VIKEK) Evkonyve,
2009. Szeged—Kaposvar, 2009. 268-273. o., tovabba Csiillog 2010. 29-37. o.; Csiillog 2007. 147. o.

2 A karlocai békérdl lasd: Acsddy Igndcz: A Karloviczi béke torténete 1699. Budapest, 1899.; Szita Ldszld
— Seewann, Gerhard: A karlocai béke és Europa. (Okmanytar) Pécs. 1999.

3 A békeszerzGdés szovegére lasd: Katona Istvdn: Historia critica Regnum Hungariae. Buda, 1805. 106—
125. o.
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burg.* Véleményunk szerint a hatarkitlizés szempontjabol — a kozos elvek és az egymas
kozt felosztott munkafolyamatok alapjan — a két bizottsag voltaképpen egy bizottsagnak
szamit, noha pénziigyi megfontolasok alapjan kulon-kulon dolgoztak. A hatarkijelolés a
két birodalom kozott azért volt nagy jelentGségi, mert felszamolta az addigi, évszazadok
ota létezd ,végvidéket,” a ,,hatarzonat”, a terepen viszont kijelolte és lathatdva is tette a
hatarvonalat, el6szor az érintett orszagok/birodalmak kozott.

A Habsburg bizottsdg vezetGje Luigi Ferdinando Marsigli® volt, aki szakért6ként is
aktivan részt vett a targyalasokon. Marsigli térképészeti vonatkozast munkassagat a szak-
irodalom mar ismeri,® térképeinek elemzésével azonban még adods. Marsigli kiséretéhez
térképészek és rajzolok tartoztak, akik a jelentések mellé vazlatokat, térképeket készitet-
tek. A legtobb térképet Marsigli instrukcioi alapjan Johann Christoph Muller nuirnbergi
kartografus rajzolta.”

Dolgozatunk témaéja — terjedelmi korlatok miatt — a hatarkijelolés soran készult térkép-
mi ismertetésére korlatozodik, amelyet részint a munkalatok kartografiai eredményeként,
részint azok gyakorlati megvalosulasaként vizsgalunk meg.

A hatdrtérkép

A hatartérképek — a térképek osztalyozasaban — a tematikus térképek csoportjaba tar-
toznak, vagyis egy meghatarozott c€lbdl, egy adott szempont szerint készillnek. A temati-
kus térképek csoportja tovabbi alcsoportokra oszlik, ide tartoznak példaul (tobbek kozott)
a torténeti térképek, ez utdbbi alcsoportba a politikatorténeti térképek, melyeken belil
tovabbi alcsoportot képeznek a torténeti hatarkijelolések és hatarfelmérések térképei, a
hatartérképek.?

A térkép egyik informécioja a hatar. A természetben a hatar toréspontjait hatarjelek
testesitik meg, amelyeket a térképen is jelolnek. A hatartérképek jelentGségének megértésé-
hez ismerni kell a topografiai térképek hatarvonal-abrazolasanak rendszerét, amely méret-
aranytol fuggden egyezményes jelekben (jelkulcsban) fejezddik ki. A tematikus térképen
a ,targyakat — a mi esetiinkben a hatarjeleket — elhelyezésuk, felismerésiik és a hatarvonal
pontos futasa bemutatasanak céljabol abrazoljak. A térképi alap az altalanos tajékozodast
és a ,témanak a kornyezetbe valo beillesztését szolgalja. Vagyis a tematikus térképek fel-
adatai — korlatozott céljuk ellenére is — hasonloak a topografiai térképekéihez.

A tematikus térképeket, tobbféle szempont alapjan vizsgalhatjuk. A hatartérképekrdl
elmondhatjuk, hogy kvantitativ (mennyiséget szemléltets), statikus (egy adott idGpontra
vonatkozo allapotfelvétel eredményét bemutato), analitikus (egy téma elszigetelt, kiraga-

+ A témat F. Molndr Mconika: Az Oszman és a Habsburg Birodalom kozti hatar kijelolése a karlocai békét
kovetSen (1699-1701) PhD értekezése dolgozta fel torténészi szempontbdl 2008-ban.

> A Marsigli-bibliografiat Kisari Balla Gyorgy gy(jtotte ossze: Kisari 2005. 488-500. o. Marsigli Habs-
burg szolgélatban toltott éveirdl és munkassaganak eurdpai osszefuggéseirdl lasd: Stoye 1994.

© Marsigli hatarkijelolésben jatszott szerepét és térképészeti tevékenységét Dedk Antal Andrds tarta fel,
valamint § publikélta Marsigli térképeinek katalogusat. Dedk 2005.. Ugyanott talalhato a térképek jegyzéke is.
Marsigli munkassagaval sok térképtorténész is foglakozott. Lasd Kisari 2005. Marsigli-bibliografiajat.

" Muller munkassagarol és Marsiglihez ftiz6d8 kapcsolatardl lasd az el6z6 jegyzetet.

8 A tematikus térképek osztalyozasat lasd Klinghammer Istvdn — Papp Vdry Arpdd: Tematikus kartogra-
fia. Budapest, 1980.
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dott abrazolasat tartalmazo) alaptérképek (mert kozvetlen mérések eredményeit abrazolo,
objektiv, nagy méretarany helyszini felvételen alapulnak).

Az elmondottakbdl kideriilt, hogy a hatartérképeken a legfontosabb elemek a hatar-
jelek és az azokat 0sszekotS hatarvonal pontos abrazolasa. A hatérjeleket kis kiterjedé-
st, pontszer( jelforméakkal abrazoljak. Kis kiterjedésiik és valtozatossaguk lehet6vé teszi
a hatérjelek mellett a haromszogelési pontok tipusanak és mindségének bemutatasat is.
A hatarvonalat vonalszeri elemekkel dbrazoljak. Igy a hatarvonalak méretaranyosan visz-
szaadhatok, ami lehet6vé teszi az egzakt kartometriai munkakat (példaul a tavolsag- és
teriiletmérést.)’

Jelen esetben az elsé hatartérképek egyikérdl beszélhetunk, amely megfelel az is-
mertetett ismérveknek. JelentGségét tekintve egyenrangi a trianoni hatarok térképeivel
—ugyangy, mint a karlocai békeszerzdés is a trianoni diktdtummal, hiszen tobb mint két
évszazadon at biztositotta a Habsburg Birodalom (és benne a Magyar Kiralysag) hatarat.

A vizsgdlt térképmii

A 42 darabbol allo térképmiivet (1 attekintS térkép, 39 szelvény és két [térkép nagy-
sagl] jelmagyarazat) masolatban a Hadtorténeti Térképtar 6rzi a B.IX.c.634. jelzeten.”
A Hadtorténeti Térképtarban talalhat6 szelvények tobbsége az eredetirdl készult masolat;
valoszinileg nem Miller, hanem egy masik rajzol6 munkéja.

A kb. 850 km hossz( hatarvonalat két részre osztottak: Bécshez (Karlocahoz) viszo-
nyitva Dunén inneni és Dunan tali részt killonboztettek meg. A kiindulasi pont a Tisza
torkolata. Ett6] nyugatra ,,Cisdanubia,” a Dunéan inneni tertilet (a Szerémség, Horvator-
szag és Bosznia) 1-24. szelvényén keresztiil, a Habsburg—torok—velencei harmas hatarig
tart. A szelvények szdmozéasa jobbrol balra novekszik.

A masodik szakasz, Bécsbsl nézve ,,Transdanubia” (a Dunén tali rész), a Tiszatol
keletre esé terulet (Tisza—Maros—Erdély) a 39-t8l 25-ig terjedd szami szelvényeken, a
Habsburg—torok—havasalfoldi harmas hataraig. A szelvények szdmozasa szintén jobbrol
balra tart.

A térképmi tajolasa déli, vagyis a déli irany van fenn a mai északi iranyban. Jobbol-
dalt nyugat, lent észak, baloldalt keleti irany talalhato. A térképek déli tajolasa a korban
elfogadott volt, még a XIX. szazad elsé felében is sokszor hasznaltak.

% Suba 1996.

10 A térképet a HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum — Hadtorténeti Térképtar 20 évvel ezel6tt, Deak Antal
Andras kérésére, tobbszor hazahozatta Bécsbdl. Jelzete az eredeti bécsi jelzet maradt: B.IX.c.634. Erthetetlen,
hogy miért maradt ki a Dedk 2005. CD-n talalhato katalogusabol az egész térképmii, noha az attekintd szel-
vény a 236. képen szerepel. A sorozat tobbi 6, bemutatott térképe (236. [1.], 237. [11.], 238. [IV.], 239. [V.], 240.
[VL], 241. [XXIX.] kép [hatarszakasz]) nem azonos a Hadtorténeti Térképtarban 1évokkel. Egyedul a 200. kép
(VIL. szakasz) — amelyet, ismeretlen okbol, Deak a hatérfolyok térképeinél ismertet — téinik tgy, hogy azonos
a Hadtorténeti Térképtarban 1évG szelvénnyel. A térképtari szelvények kidolgozottabbak, szinesebbek, a dom-
borzatabrazolasuk bévebb, névrajzuk pontosabb. Latszik, hogy tobb id§ jutott a kidolgozasukra.
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Az dttekintd szelvény

Moares Cratmnry oM cuconchs
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1. melléklet. Az dttekintd térképszelvény

Az attekint$ szelvény fekvo téglalap alakt, mérete 48,5x105,5 cm. Kerete kettds: a
kulsd kereten a foldrajzi koordinatak lathatok, a belsé keret maga a térképtukor, mérete:
47,5x103,5cm. A kereten kivil talalhat6 az égtajak megirasa, fenn Meridies = dél, jobb-
oldalt Occidens = nyugat, lent Septentrio = észak, baloldalt Oriens = kelet. A mai ember
szamara érdekes, hogy az attekintd szelvény jobb felsé sarkaban talalhatod az Adriai-ten-
ger, bal oldalt lent pedig Csongrad és Gyula varosa.

Az érthet6ség kedvéért megforditottuk az attekintd szelvényt, €s berajzoltuk a 39 szel-
vény hatarolo vonalat és szamat. Lathato, hogy az abrazolt terulet hatarai: északon Csong-
rad—Varasd vonala, délen Vidin—Sebenico (Sibenik), keleten Az erdélyi Hunyad—Bulgaria
(Vidintdl keletre 5-6 oranyira), nyugaton Karolyvaros (Carlstadt)—Zara vonala. Ezzel tu-
lajdonképpen elhelyezik az @1j hatarvonalat, és kijelolik a hatar menti teruileteket.

A térkép kozepén lathatd a két (piros, sarga) szinnel kiemelt hatar, — kivéve a ki nem
tlizott részeken (Novi tajan) — mivel, ott nem sziiletett megegyezés a hatarvonalrol — meg-
szakad. A hatarvonaltol 2-2 ora jarasnyi teruiletet abrazoltak, megegyezés szerint.

Fent, kozépen, a kartusban szerepel a latin nyelvl cimfelirat, amelynek magyar fordi-
tasa kovetkezd: ,,Foldrajzi hatartérkép, amely az Osztrak és Torok csaszar Birodalmanak
az aldott karlocai békében megallapitott, és mindkét birodalom biztosai altal innepélyes
helyszini bejarasa soran meghatérozott, részben természetes: hegyekkel, folyokkal és pa-
takokkal, és részben mesterségesen: megfeleld helyeken felallitott kovekkel és halmokkal
megerdsitett és kitizott hatarokat, a korabbrol mar ismert, és régi helyukon megmaradt
Erdélyt Olahorszagtol és Moldovatdl elvalasztd hatarokat kivéve, egy 0sszesits térképen
mutatja, amelyen a rajuk merGlegesen behlizogatott vonalkak és a kozéjuk {rt szamok
azokat a soron kovetkezd topografiai részlettérképeket jelolik, amelyek a teruletet sokkal
részletesebben mutatjak be."

' A térképek latin szovegét kérésiinkre Csoka Ferenc baratunk forditotta le, segitségét itt is koszonjik.
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2. melléklet. Attekintd térkép mai, északi tdjoldsban

Alul, kozépen, szintén diszes keretben lathatd a jelmagyarazat, amely szerint a sarga
szin a csaszari, a piros szin a torok birodalmat illeti meg. A jelkulcs a kovetkezd 9 elembdl
all: 1.) utak, 2.) a csaszari biztosok és a torok biztosok hatarkijelold taborai, 3.) a foldbdl
vagy k&bdl emelt mesterséges halmok jelei, 4.) fontosabb varosok, 5.) helyérséggel meg-
erdsitett helyek, 6.) falvak, vagy pusztak, 7.) lerombolt és 8.) elhagyott helyek, valamint 9.)
a hatarérség fahazai. Alairas: Joh. Christoph. Miiller, Norimbergens. fecit. (A nurnbergi
Johann Christoph Miller munkéja.)

Az attekint lap méretaranya (Scala hora pro couitante): 8 cm = 10 6ra 16haton. Sza-
mitott méretaranya: 1:500 000.

A térképmi alapszine sarga. Az Adriai-tenger, a folyok és mocsarak zold, a hegyek, a
kartus pereme sotétszurke. A csaszari birodalom hatara sarga, a torok hatar piros szind.
A hatarkijelol6 bizottsagok allomashelyei szintén sarga és piros szinnel jeloltek. Ezen
az attekint$ térképen a szelvényeket hatarold vonalak be vannak rajzolva, és a szelvény-
szamok is fel vannak tintetve mellettik. Készult egy olyan masolat is, amelyen csak a
szelvényszamok vannak megirva, a killsg keret vastag, fekete vonal, és nem a mar emlitett
fokbeosztas szerepel rajta.

A hatdrtérképek szelvényei

A hatarkijelolés utan, 1702-1703 kozott készult térképszelvények latin nyelviek,
méretik 49,5%62,5 cm, a térképtiukor mérete 47,5x60,5 cm. A kereten fokbeosztis van.
A kereten kivul talalhatd az égtajak megirasa, sokszor a térkép rajzoldjanak szignoja is.

A térképszelvény cime a kartusban latinul feltunteti a szelvény szamat, romai bet(ivel,'
(Sectio), valamint az abrazolt teriilet(ek) (a Szerémség, Bosznia, Horvatorszag, stb.) és a
folyo(k) nevét. A vizszintes skalan a negyed, fél és az egy 6ra megtehetd tavolsagok van-
nak berajzolva. A megegyezés értelmében a hatarvonaltol 22 oranyira bejarhato teruiletet

12 A konnyebbség kedvéért a szelvények szamat arab szamokkal adjuk meg.

HK 127. (2014) 1.



138 Suba Janos

abrazoltak, természetesen kitoltve (kirajzolva) a térképszelvényt. E szelvények szamolt
méretaranya 1:37 500.

A 19. szam szelvény mérete eltér a tobbiétdl: 49,5x92.5 cm, térképtukor mérete:
47,5%90,5 cm. Az eltérés oka az, hogy a hatarvonal U alakot ir le, ezért kellett a térkép-
szelvény szélességét — takarékossagi okokbdl (rajzold fizetése!) — megvaltoztatni.

A szelvények alapszine sarga, a hegyek sziirkék, a fak feketék, a folyok és a nagyobb
vizfeluletek zoldek. A hatarvonal sarga €s piros szinnel jelolt, a telepulések rajza piros.
A hatardombok, valamint a hatarjelek szurke és fekete szintiek. A névmegiras fekete.

A konnyebb kezelhetGség kedvéért a hatarszakaszt a mar ismertetett médon megbon-
tottuk. Az I. szakasz Cisdanubia, azaz a Dunan inne5ni terulet (a Szerémség, Horvator-
szag és Bosznia) 1-24. szelvénye. A II. szakasz Transdanubia, a Dunan tali terulet (Ti-
sza—Maros—Erdély) 39-25. szam szelvénye.

A hatartérképmii északi tajolasa

?

II. Transzdanubia [Dunantdl]

e I. Ciszdanubia [Dunéninnen]

HT B IX ¢ 534 B attekintd alapjan

3. melléklet. Hatdrtérkepek szelvényezése. Vdzlat

A névrajz

A térképek legnagyobb kincse a hatarvonal pontos abrazolasa mellett a névrajz. Mivel
a habor( utan készult, igy nagyon sok elpusztult telepulést jelolnek rajta. Az I. szakasz 24
szelvényén a telepulések jellege és szama a kovetkezd: osszesen 104 telepulés, 1 tanya,
11 elhagyott falu, 1 elhagyott mezévaros, 10 erdd, 4 var, 47 &rhely, 5 sanc, 3 torony, 14
varrom, 3 rom, 7 toronyrom, 1 romos varos, 15 templomrom, 1 kolostorrom, 1 gorogkeleti
monostor, 1 romai sanc, 4 rdmai rom. Osszesen 233 jelolt és megnevezett objektum. Csu-
péan az Srhelyeknél fordul el6, hogy némelyikiik megnevezése hianyzik.

A 1II. szakasz térképszelvényein a kovetkezdket talaljuk: 57 telepuilés, 42 elhagyott falu,
7 var, 2 sanc, 1 varrom, 3 rom, 1 toronyrom, 2 varosrom, 9 templomrom, 1 kolostorrom,
1 roémai sanc, 1 romai rom, 3 gorogkeleti monostor, 1 templom, 1 téglaégetd, 1 raktar
a Duna-parton. Osszesen 133 jelolt és megnevezett objektum. Az 1. és a 39. szelvény
a hatarvonal kiindulopontja, ezért atfedés van a kettd kozott. Igy kétszer szerepelnek
Szalankemén varos romjai és Titel telepiilés (a varos rajza mindkét térképen mas).
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A jelkulcs

Modern értelemben vett jelkulcsrol még nem beszélhetiink. A korban a kartografia
még a miivészetek csoportjaba (is) tartozott. Ezt leginkabb a telepuilések dbrazolasaban
lehet nyomon kovetni. A varosokat — nagysaguktol fuggden — kis abrak (szimbodlumok)
jelolik. A tornyok és a hazak nagysaga, szama érzékelteti a telepiiléshalozatban elfoglalt
rangjukat. Elég nehéz két egyforma telepulésabrat talalni, ha mégis, akkor a méretben van
eltérés. A torok uralom alatt 1év6 varosok tornyain természetesen félhold lathato.

Az egyhazi-vallasi épitmények osztalyozasa is kifinomult, nem csak a spiritualis je-
lent6sége miatt, hanem mert a hatar a két vallas talalkozasi pontja is. A kolostorokat,
monostorokat,"* templomokat kiillon abraval jelolték, ahol tudtak, a templomok rangsoro-
lasat is feltuntették. (Itt sem talalunk két egyforma abrazolast.)

A legtobb telepulés: varos, var, drhely, torony, templom, gorogkeleti monostor, rak-
tar, tanya stb. latképszer megjelenitést kapott. Mindez kuillonosen latvanyos a lerombolt
objektumok esetében. A szimbdlumok szine piros, az dkori romok fekete szinliek — de az
elhagyott falvakat is fekete szinnel dbrazoltak.

Az dllamhatdr jelolése

Vizsgalodasunk masik szempontja a hatar megjelolése, hiszen a térképmd ezért ké-
szult. Nem elemezzuk a hatar — torténelmileg valtozd — fogalmat." Az allamhatarokat a
XVII-XVIII. szdzadban egyrészt irasban — a békeszerzddések mellékleteként rogzitett
hatarleirasokban —, méasrészt vonalként, térképeken rogzitették.

A hatér térbeli megjelolése elvalaszthatatlan a hatarjelek fejlédésétdl, tipusaitol.

Az allamhatar hatarjelei nem kullonboznek a birtokhatarok megjelolésétdl: ezt vették
alapul az orszaghatarok kijelolésénél. A hatarnak jogelkulonits szerepe van, ezért szilard
pontokat jeloltek meg. A birtok kiterjedését jelold természetes végsé pontok: fak, forra-
sok, dombok, hegycsiicsok, sziklak mellett, nagy szerepet kaptak a birtok hatarat jelold
mesterséges jelek: foldhanyasok, faoszlopok, €16 faba vésett jelek. Késdbb megkett6zték
a jeleket, a régiek mellett Gjakat allitottak fel.'”> A hatarjelek bizonyos tavkozokben ko-
vették egymast. Késdbb az égtajak szerint is megjelolték az egyik hatarjelt6l a masikig
kovetend§ iranyt. A hatérjelek egyre stiriibbek lettek, egyre kozelebb és kozelebb kertltek
egymashoz.

El6fordult, hogy a hatarjel két szomszéd kozos foldjén fekudt, tehat az kozos birtokuk-
ban volt. Ez mar jogi problémakat vetett fel. Nem ritkan nagy, f6 és kozos hatérjelet kulon-

13 A kolostor és a monostor elnevezést egyarant hasznaltak. A latin és gorog eredetd elnevezések a keleti
és nyugati egyhéaz szétvalasaval magyarazhatok. A monostor a monasztikus rendek templommal egybeépitett
telepe, amely a rend tagjainak életszuikségleteit (szallas, étkezés, ima, onellatd ipar, gazdalkodas) hivatott
kiszolgalni. A kolostor csak szerzetesi szallasépulet, melyhez templom is csatlakozhat (nem fontos egybe épi-
teni), de nem tartalmaz teljes kiszolgald egységet. Engel Pdl — Kristo Gyula — Makk Ferenc: Korai Magyar
Torténeti Lexikon, IX-XIV. szazad. Budapest, 1994.

4 Lasd Suba Jdnos: Az allamhatar fogalméanak véltozasai a magyar foldrajzi szakirodalomban In: Az
Integralodd Eurdpa politikai foldrajza I11. Magyar politikai foldrajzi konferencia, Pécs, 2002. november 7-8.
Szerk. Reményi Péter. PTE TTK FI. Pécs, 2004. 125-129. o.

15 Suba Jdnos: Az allam szuverenitasanak jelképe a foldrajzi térben: az allamhatar hatarjelei. Jogtorténeti
Szemle, 2007. kulonszam, 55—-63. o.
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boztettek meg a hatéarjelek soraban, azaz a hatarjelek kozott rangbeli kulonbségek voltak.
Egyeseket ugyanis capitalis vagy capitaneus metanak, vagyis f6 hatarjelnek neveztek.
A tobbiekhez képest az ilyen nagyobb és kiemelkedSbb hatarjelek rendszerint a megjart
és leirt hatar kezd6 vagy végpontjan helyezkedtek el. Az is el6fordult, hogy két vagy tobb
hatar osszeszogellésénél is f6 (principalis) hatarjelet allitottak.'®

A hatarjelek anyaga altalaban a helyszinen talaltakbol keriilt ki, melyeket szitkség sze-
rint atalakitottak, hogy alkalmasak legyenek feladatuk betoltésére, tehat ,lathatova te-
gyék” a hatart. Lehettek természetes vagy mesterséges jelek, de gyakori volt az is, hogy
természetes objektumot alakitottak at. Ilyen lehetett példaul az €16 fa, amelybe keresztet
véstek, igy segitve el§ a jobb felismerhet&séget.

A természetes hatarjelek kozott kiemelkedd fontossagtiak a vizfolyasok: folyok, pa-
takok, erek, (fluvius, rivulus, meatus aque, agua). Amikor a hatart vizfolyas alkotta, a
hatarvonal a sodorvonalra esett, &m ha a folyo vagy patak id6vel megvéltoztatta a medrét,
birtokzavar keletkezett, akar kovette 01j folyast a hatar, akar maradt az elhagyott mederben
(halvdny, morotva, holtdg, alveus). Késébb a vizfolyasok mellett, a parton, foldkupacot,
meta terreat hanytak, igy jelezték a hatar allandosagat.”

A hegyek eleve kijelolték a hatar futasat. Ahol nem volt ilyesmi, ott mesterségesen hoz-
tak létre dombokat, halmokat. A legegyszertibb mesterséges hatarjel a foldhanyas (meta
terrea) volt. Kés6bb a foldhanyasokat megjelolték, legtobbszor valamilyen jellemz6 k6da-
rabot rejtettek el benniuik, azért hogy, a hatérjel akkor is a helyén maradjon, ha a foldkupac
megsemmisill, igy a hatérjel Gjbdl ,,feldombolhatd” legyen. A halmokban és foldhanyasok-
ban elhelyezett kovek mar formazott kovek, altalaban malomkovek voltak (,, perforata” ké,
wlyukas” kd). Az ilyen kovekre konnyen ra lehetett ismerni. Kulonosen fontos pontokon
— altalaban két-harom falu hatéra taldlkozasanal — erésitették meg a hatart.'

A hatérfa a hatar megjelolésére szolgald, megjelolt €16 fa. Magyarorszagon kulonosen
a XIII-XV. sz4dzadban volt elterjedve a kereszttel megjelolt hatarfak hasznalata. A ha-
tar kijelolésekor azokat a fakat hasznaltak fel hatéarjelull, melyek a hatarvonalba estek, és
kulonos, sajatos alakjuknal fogva kitlintek a tobbi kozul, és {gy magukra vonték a figyel-
met. [lyenek lehettek az tigynevezett ,,ikrus, vagy ikerfak (bifurcata), vagy egy t6rél novs
harmas (trifurcata) fak. A hatarjelal kijelolt fak kozott az orszag joforman mindenféle
fafajtaja el6fordult, de a leggyakoribb a tolgyfa volt, harom néven is (quercus, ilex, cherfa)
megnevezték.

Kezdetben a torvénycikkek még 0sszemostak a maganbirtokok és az allamhatar meg-
allapitasat. A magyar allam hatarainak fogalma csak a X VIII. szazadra kristalyosodott ki,
és a szazad végére a valdosagban is megszilardult. A hatarkiigazitas immar nem egyszerd-
en maganjogi aktus lett, hiszen a maganbirtokhatér (limes privatus) megvonasa semmi-
képpen sem befolyasolta az Gj allamhatar vonalanak megallapitasat.”

19 Suba Jdnos: Az allamhatar és hatarjelei. In: ,,Az ezer éves magyar rendvédelem. Rendvédelem-torténeti
fiizetek, X1. évf. 14. sz. Budapest, 2005. 120—-126. o.

1" Suba Jdnos: A magyar allamtér elhatarolodasanak kérdéséhez. In: Régiok a Karpat-medencén innen és
tal. Szerk. Gulyds Ldszlo. Eotvos Jozsef Foiskola, Baja, 2007. 439-443. o.

18 Suba Jdnos: Allamhatarok — a foldrajzi tér elvalasztasa. In: Geographia generalis et specialis Tanulma-
nyok a Kadar Lasz106 szuletésének 100. évfordulojan rendezett tudomanyos konferenciara. Szerk. Szabo Jozsef,
Demeter Gdbor. Debrecen, 2008. 381-386. o.

19 Suba Jdnos: A torténelmi Magyarorszag allamhatarardl szolo torvények. In: ,,Az ezer éves magyar
rendvédelem. Rendvédelem-torténeti fiizetek, X1. évf. 14. sz. Budapest, 2005. 102-119. o.
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A hatdrvonal hatdrjelei

A hatérjelek képi abrazolasa két klon — szamozés nélkuli — szelvényen tortént. Ezen
szelvényeket a 40. és a 41. szammal jeloltuk. Ezek segitségével tudjuk konnyen azonosita-
ni a térképen a szamozott hatarjeleket, melyek latrajzai a gyors felismerést szolgaljak.

A 40. szelvény kulon megmagyarazza, hogy hogyan kell értelmezni a jeleket: a hal-
mokhoz irt szamok megegyeznek a szelvényeken taldlhatdo halmok szidmaval, a kisebb
szam(ok) pedig, a halmok kornyezetében egyszerid jarolépésben mért tavolsagokat jele-
nitik meg stb.

A 40. szelvényen 67 képet, (latrajzot, keresztmetszetet) talalunk. A cim mellett, balol-
dalt, a 3-as térképen 1év hatarjelcsoportot lathatjuk. (Itt hatarvaltas torténik: a hatarvonal
a szarazfoldirdl vizi szakaszra valt.) Ugyancsak a cim mellett jobboldalt tajékoztatd szo-
veget talalunk a hatar iranyanak a megmagyarazasara.

Kozépen, az elsé két sorban a 15. térképszelvényen talalhatd hatarszakaszrol 21 ha-
tarjelet talalunk. Ez alatt a 16. térkép hatarszakaszardl két sorban 29 hatarjel-abrazolast
latunk. Alul baloldalt a 17. szakasz 4 hatarjele, mellette a 18. szakasz 7 hatarjel abrazolasa
talalhato. Ez alatt pedig a 18. hatarszakasz keresztmetszeti rajza az 1-29. hatarjel kozott,
igen érzékletesen.

Jobboldalt alul, talaljuk a 19. szakasz 1-10. hatarjel kozotti keresztmetszetét, valamint
— ugyancsak a 19 szakasz — két, kor alakl keretbe, rajzolt a 11. és a 12 hatarjelének ke-
resztmetszetét.

A 41. szelvény Osszesen 25 abrajabol 15 darab kilenc hatarszakasz keresztmetszetét
mutatja be, 10 darab pedig kullonbozé hatarjelek latképe. Az abrazolt szakaszok: a 20.
hatarszakasz 2. és 3. jele, a 21. szakasz 1., 2. és 3. jele, tovabba a 22. szakasz 4-6. jele,
illetve (mas szemszogbodl) az 5-6. és a 7-8. hatarjel. A 23. szakasz hatarjelz6i kozul a
2. és 3. hatarjel elhelyezésének latképét, valamint a 4. és 7. hatéarjel kozotti hatarszakasz
keresztmetszetét, a 24. szakaszbol az 1-5. hatarjelek keresztmetszetét, valamint az 5. ha-
tarjel latképét lathatjuk.

Az erdélyi—marosi hatarszakaszbol, a 26. szakasznal az 1—4. hatarjel keresztmetszetét,
valamint a 8—12. és a 12—13. latképét lathatjuk. A 27 szakaszbdl a 2., 3., 5., 8., 11. hatarjel
latképét és a 10-12., 12—13. keresztmetszetét talaljuk. A leghosszabb keresztmetszet a
28. térkép 1-24. hatarjelek kozé esd szakasza, illetve a 29. térképen a 6-16. hatérjelig (a
Maros folydig) terjedd hatarszakaszaé.

Hatarjel — hatardomb (hatarhalom)

A hatardombok a valosagban magasabbak voltak egy embernél, a kozepikbe pedig fat
ultettek, hogy még jobban kiemeljék mesterséges jellegiiket. Fele-fele aranyban épitették
Oket a Habsburg és torok fél munkasai. Sik vidéken egymastol 300 1épés (kb. 200 m) ta-
volsagra hanytak fel a hatarhalmokat. Erdds részeken a hatarvonal toréseit allandositottak
hatarhalmokkal.

A térképen szerepld hatarjelek zome hatardomb, kozépen faval, talalunk azonban
olyan hatardomb-abrazolasokat is, amelyek kozepébdl hianyzik a hatarfa. Térképi rajzuk
néha koveti a dombformat, sokszor egyszertien haromszog alaktak; a fa stilizalt képe is
latszik rajtuk. Szinuk altalaban szurke, de fekete szinben is el6fordulnak. A rajzok azért
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konnyitették meg a hatarhalmok azonositasat, mert a hatarjel kozvetlen kornyezetérdl is
készitettek madartavlati képet, amelyen a jelek melletti fak tavolsagat és iranyat is fel-
tuntették. A keresztmetszetek pedig, a magassagadatok révén, a hatarvonal iranyanak és
jeleinek tovabbi meghatarozisihoz nyfjtottak segitséget.

A hatdrvonal letrdsa®

A cisdanubiai — Dunan inneni — szakasz (Horvatorszag—Bosznia)

(1.) Szalankemén (Slankamen) varos romjaitol délre indul, nyugati irdnyba tart, a tér-
képen 51 szamozatlan hatardomb van. (2.) A hatar egyenes vonalkénként északkelet—dél-
nyugati iranyba tart, 90 hatardomb jeloli, amelyek egyenld tavolsagban helyezkednek el.
(3.) Iranyat tartva Mitrovicatol északnyugatra eléri a Szava folyot, egy folyokanyaron at
képezi a hatart, majd Gjra a szarazfoldre 1€p. A hatarvaltas a térképen jelolve van (1. a hatar
jelkulcsat), két fa kozott tart nyugati irdnyban, ahol Gjra eléri a Szavat. A hatar toréseit 8
hatardombbal jelolték meg. (4.) A hatér tovabbi északnyugati futasanak 17 toréspontjat 23
hatardomb jeloli. Morovig (Mar6t) romjainal a Studva patak torkolatanal éri el a Boszut
folyot, dél-délkeleti iranyban kovetve azt, a Szavaba torkollasa utan Széva a hatar. A déli
kanyar és Ratzka (Racsa) erédje utan nyugati iranyban koveti a folyot. (5.) A Szava, ka-
nyarok nélkiul, az elhagyott falvak és Orhelyek mellett kelet—nyugati irdnyban halad, a
hatar a partvonal. (6.) A folyd északra tart, majd, (7.) tobb kanyart leirva, nyugati, észak-
nyugati iranyba, majd (a 8. szelvényen) kelet—nyugati irdnyba, késbb, (9.) dél-délkelet
felé kanyarogva Gjra irdnyt valt, északnyugati irdnyba tart, és egy @ijabb kanyar lefrasa
(10.) kelet-nyugati irdnyban halad tovabb. (11.) Ezt az irdnyt tartva (12.) Jaszenovacnal
(Jassenovitz) az Una folyd (mely itt dmlik a Szavaba) lesz a hatar. Az Una futasat kovetve
déli iranyban (13) Dabica (Dubitza) varosanal nyugati irdnyba tart. (14.) Uncsa (Umcsan)
varosa el6tti a Trisna folyo torkolataig van jelolve a hatarvonal. A vitatott terilet, amelyrdl
nem tudtak megegyezni, nem kerult kit(izésre, és igy abrazolasra sem.

A kitlzott szakasz (15.) szarazfoldon halad tovabb, az Una folyotdl 1,5 oranyi tavol-
sagra északra 1év6 Ktepate-hegységtl indul északnyugatra. A hatarvonal toréseit 26 sza-
mozott és 1 szdmozatlan hatarjellel allandositottak. (16.) Az északi iranyt tartva Boinik
varanak romjaig 11 torést 12 szdmozott hatarjellel jeloltek meg. Onnan éles fordulattal
nyugati irdnyt vesz. A 11 torést a 13-23. szam hatarjelek allandositottak. Tovabb haladva
a hatar el6bb egy név nélkuli patak folyasat koveti, majd Gjra szarazfoldon halad — 9 to-
rését a 24-33. szami jelekkel 4llandositottak —, mig eléri Bukov folyo6t, amely a Glinaba
torkollik. A torkolattol 24 szamozott hatarjel sorakozik. (17.) A Glina folyasat kovetve
délkeleti irdnyba tart, majd a Rabna folyd lesz a hatar; azt elhagyva déli irdnyban kétszer
torik meg a hatarvonal, a toréseket 4 szamozatlan hatardomb jeloli. (18) A hatar délkeleti,
déli iranyban eléri a Korona folyd egyik mellékfolyojat, azt kovetve Korona folyo lesz
a hatar. A szarazfoldi hatar torését 7 hatardomb jeloli. Ahol a mellékfolyd a Koronaba
omlik, a parton hatardomb emelkedik. EI6bb a Korona futasat koveti, majd szarazfoldire

20 A leirasnal a mai északi iranyt vettuk alapul. A zarojelben irt szamok a szelvények szamat jelentik, igy
a térképen nyomon lehet kovetni a hatarvonal menetét.
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valt, dél-délkeleti iranyba tart, ahol 21 szamozott hatardomb jeloli ki a hatart. (19.) Innen a
Rakovitza patak medrét koveti délre, majd Gjra eléri a Korona folyot. Azt kovetve L alakot
ir le nyugatrol délre, és eléri Dresnik varanak romjat. Eddig 10 szamozott hatardombot
jelol a térkép. A Korona folyd eredetétdl (2 szamozott hatérjel) a Plitvicai-to mellett halad
a hatér keleti iranyban, és fekvd U alakot ir le (emiatt nagyobb a 19. térkép mérete), majd
délkeleti iranyt vesz fel, (20.) és enyhe gorbiilettel észak—déli iranyban halad tovabb. A 2
szamozatlan hatarjel a hegyeken at vezetd utak mellett kerult elhelyezésre. (21.) Az enyhén
ivel$ hatar északnyugat—délkeleti iranyban még harom utat keresztez, mindegyik mellett
hatardombot emeltek. (22.) Az észak—déli iranyt tartva Otszor torik meg, amit 8 szamo-
zott hatarjel tesz lathatova. (23.) Ez utan nincs éles torés, 7 szamozott hatarjel mutatja a
hatar menetét. (24.) A Kerka folyd melletti Knin varostol északnyugatra levé hegyen van
a végpont. Addig kétszer torik meg, 5 szamozott hatarjel jelzi a toréseket. Az utolsd ha-
tarjel a Veliko Brdo hegy Medvina Glawitza (Medvedjak im Debelo brod) nevi csticsan
all. Elméletileg itt éri el a Habsburg—torok—velencei harmas hatart. Innen szaggatott vonal
jeloli a torok—velencei hatart, amely délkeleti irdnyban fut tovabb, kikeriilve Knin varosét.
A térképszelvényeken 327 hatérjel talalhato.

A transdanubiai — Dunan tali — szakasz (Banat—Erdély)

(39.) Tisza torkolatatol, illetve vele atellenben a Duna partjan 1évé Szalankemén va-
ros romjaitol délre kezdddik, a Szerémségben. Eszak—déli iranyban a Tisza folyasa (38—
35.), Szegedtdl északra (35.) a Maros folyd a hatar (34-29.) kelet-nyugati iranyban. (29.)
Szamnal éles toréssel szarazfoldre valt, irdnya észak—déli, menetét 16 szamozatlan ha-
tarjel mutatja. (28.) Az észak—déli irdnyt tartva éles torésekkel halad tovéabb, e szakaszon
21 szdmozott hatarjel talalhatd. (A szamozast a rajzolo eltévesztette, egyet nem irt meg,
kettSt ugyanazzal a szammal latott el.) (27.) Valtozatlan iranyban hegygerinceken halad
tovabb, a hatirvonal éles toréseit 14 szamozott hatarjel emeli ki. (26.) A Bisztra patakig
elérve (ahol a Marga patak torkollik bele) 2 szamozatlan hatarjelet latunk. A hatar ezutan
a Marga patakot koveti délkeleti iranyban, % oranyira, amig az két 4gra nem oszlik. On-
nan szarazfoldre valt és egyenes vonallal jelolve, éles torésekkel halad tovabb; futasat 11
szamozatlan és 1 szamozott hatarjel mutatja. (Mintha a rajzold elkezdte volna megirni a
szamokat, de abbahagyta.) A jelek kozul 6 hatardombon nincs fajelolés. (25.) Ezutan éles
torésekkel halad dél felé, mignem eléri a Cserna patak volgyében haladd utat, ahol az
Habsburg—torok—oldh harmas hatarba torkollik. Ezen a szakaszon 7 szdmozatlan hatar-
domb jeloli a hatar toréseit. A térképszelvényeken 72 hatarjel talalhato.

Befejezés

A Marsigli iranyitasaval készult térképmil magas térképészeti-technikai szinvonala
munka, minden tekintetben egyenrang( a kortars térképmivekkel. Az europai kartografia
torténetében eldszor készult ilyen rovid id6 alatt, ilyen hosszt hatarszakaszrol ennyire
részletes, specialis, tematikus felmérés. A térképrdl leolvashatd informaciok az abrazolt
hatarsav torténeti adatainak és foldrajzi viszonyainak valosagos tarhazat jelentik a kuta-
tok szamara. A térképmi adatainak feldolgozasa ezzel a dolgozattal kezdddott el.
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