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TOTH HAJNALKA

A KANIZSAVAL SZEMBENI VEGVIDEK GYONGYOSI NAGY FERENC
LEVELEZESE TUKREBEN (1683-1690)

(SZTE BTK Térténelemtudomanyi Doktori Iskola, Szeged 2013. 208 o0.)

A végvidékek, egy-egy er6dvaros (mint példaul Gyor) vagy prezidialis mezdvaros (legutobb
Keszthely és [Zala]Egerszeg) ¢és a vitézld rend torténetének kutatdsa — gondoljunk csak Palffy
Géza, Szab6 Andras Péter, Vatai Gabor és Végh Ferenc munkdira — az elmult masfél évtizedben
ujra lendiiletet vett. A XVI-XVII. szazadi magyar torténelem megértéséhez és pontos ismeretéhez
fontos téma azonban még mindig (szisztematikus) feldolgozasra var. Ezért is szdmit Toth Hajnalka
doktori értekezése, majd az ebbdl késziilt monografia kiemelkedd fontossaginak. A szerzd ugyanis
Gyongyosi Nagy Ferencnek, a Kanizsaval szembeni végvidék fokapitany-helyettesének életatjan
és levelezésén keresztiil mutatja be és vizsgalja, mit jelentett a végvidék szamara az 1683 és 1690
kozotti atmeneti idoszak. A megadott korszakbdl fennmaradt 313 levél (346 dokumentum) dontéen
helyi szinten abrazolja az eseményeket és folyamatokat. A minél pontosabb ¢€s plasztikusabb kép
megrajzolasaban pedig Gyongyosi Nagynak a katonai hierarchiaban elfoglalt helye is segitségé-
re volt a szerzének, hiszen hozzé érkeztek be a fokapitanyok és az Udvari Haditanacs utasitasai,
ugyanakkor a végvidék varainak és katonasaganak, valamint a helyi lakossagnak a gondjaival is 6
talalkozott elséként.

Téth Hajnalka mieldtt a Kanizsaval szembeni végvidék 1683 és 1690 kozotti torténetének
bemutatasahoz kezdene, két rovid, am a téma szempontjabol annal fontosabb bevezetd fejezetet
illeszt miivéhez. E16szor is megrajzolja a gyongyosi Nagy csalad palyafutasat. A szerzé e fejezet
elkészitésénél sem csupan az eddigi ismeretekre hagyatkozott, hanem szisztematikus kutatomun-
ka segitségével ujabb adatokat tett kdzzé. Palffy Géza A tizenhatodik szdzad torténete cimii mun-
kajaban megallapitotta, hogy a kor fonemesei kdzé keriilt homo novusok szamara a felemelkedés
lehetéségét harom tényez6 egylittes hatasa vagy jelenléte adta meg: jo kapcsolatok és ezzel egy-
idejiileg sziklaszilard udvarhiiség, kivald hazassag, valamint a személyes ratermettség. A gyon-
gyosi Nagy csalad esetében mindezeket megtalaljuk. A familia els6 ismert tagja, Nagy Egyed dré-
gelypalanki kapitany karrierjét nagymértékben meghatarozta, hogy katonai érdemei mellett, mind
a Bocskai féle rendi felkelés, mind Bethlen Gabor erdélyi fejedelem magyarorszagi hadjaratai
idején megmaradt a kiraly szolgalataban. A csalad tarsadalmi presztizsének emelkedését a hada-
kozasban val6 jartassag és a lojalitas mellett, illetve ezzel parhuzamosan egy kiterjedt kapcsolati
halo is segitette. Nagy Egyed és fiai (Janos és Tamas) ugyanis olyan, a korszak torténelmét és
viszonyait dontéen befolyasold csaladok tagjaival alltak jo és szoros kapcsolatban, mint a Palffy,
a Teuffenbach, az Esterhazy és a Thurzé. Egyed unokaja, Ferenc pedig a felmendk altal gondosan,
fokrol fokra kialakitott kapcsolati halot sikeresen tovabb bévitette. Széchényi Erzsébettel kotott
hazassagaval a késébbi esztergomi érsek, Széchényi Gyorgy csaladjaba keriilt. A sikeres nasz
mellett, illetve ezzel parhuzamosan katonai karrierje is felivelt. 1654 és 1663 kozott mint hu-
szar féhadnagy/kapitany (Husarn Haubtman) szolgalt Ersekujvaron. A magyar védelmi rendszer
egyik f0 varanak szamito erdsség 1663. szeptemberi eleste utan kevesebb, mint két esztenddvel
mar az Esterhazy-csalad varaban, mint alkapitany (Vice Capitan) teljesitett szolgalatot. 1672-ben
maga kérte az Udvari Haditanacstol a tisztségbdl valo felmentését és csaladjaval a Dél-Dunantul-
ra koltozott. A Kanizsaval szembeni végvidék fokapitanyanak ajanlasara az Udvari Haditanacs
1675-ben (zala)szentgroti (al- vagy vice)kapitdnynak nevezte ki. Az immaron a Batthyany-csalad
holdudvarahoz tartozo Nagy Ferenc 1681. marciusanak végéig toltotte be ezt a tisztséget, amikor
is a végvidék vicegeneralisava 1éptette el az az évi soproni rendi gytilés. A nyar folyaman pedig 6
¢s fia, Zsigmond részére 1. Lipot bardi diplomat adoményozott. Ezzel a csalad egy évszazad alatt
a magyar fonemesség sorai koz¢ kiizdotte fel magat. A familia torténete azonban feltételezhetéen
nem sokkal Ferenc halalat (1703) kovetden véget ért, ugyanis fia, Zsigmond 1716-ban valdszinii-
leg gyermektelentil halt meg.
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A kotet a Kanizsaval szembeni végvidék torténetét, leginkabb Nagy Ferenc ott tartdzkodasanak
els6 évtizedére (1672 és 1682 kozott) koncentralva mutatja be roviden, kitiing kiegészitéseként és
folytatasaként Végh Ferenc (Zala)Egerszegrdl irt kismonografiajanak. A (zala)szentgroti kapitany-
nak ebbdl az id6szakbdl fennmaradt 20 levele alapjan Toth Hajnalka egy, a mar XVI. szdzad végén
kialakult norma- és kapcsolati rendszer mindennapjaiba enged bepillantast. Olvashatunk ebben a
részben tehat portyakrol, hirszerzésrol és hirszolgalatrol, rabkereskedelemrdl, kotyavetyérdl, a ka-
tondk fizetetlenségérdl, valamint az emiatt sziikségessé vald gazdalkodasuk kérdéseirdl.

1683-ban azonban dontd valtozas allt be szinte egy csapasra a dél-dunantuli vitézl6 rend életé-
ben és feladataiban, hiszen a rajuk bizott hatar védelmének megszervezésén til a Bécs felé vonulo
oszman hadsereg ellen mezei szolgalatra is kirendelték a végvarak érségének egy részét. A vicege-
neralis természetesen az események stirtijében volt. Egyrészt igyekezett megszervezni és biztosita-
ni, hogy a véghazakbol kirendelt katonasag eljusson a szamara kijelolt gyiilekezéhelyre. Masrészt
a gondjaira bizott ¢s szinte liresen maradt varak és ezaltal a keresztény kézen maradt teriiletek
védelmérdl is gondoskodnia kellett. Ehhez azonban arra is sziikség volt, hogy Nagy Ferenc pon-
tos informacidkkal rendelkezzen Kara Musztafa nagyvezir seregének vonulasarol és szandékairol.
A szerz6 a fennmaradt levelek tartalmat dsszevetve az egykori torok nyelvil torténeti forrasokkal,
megallapitja, hogy a fékapitany-helyetteshez majusban €s juniusban befutott hirek igen késeiek
voltak, és részletes beszamol6 csak az oszman haderé Eszékrol tortént elindulasa utan futott be
hozza.

Toth Hajnalka természetesen kitér a magyar fénemesek 1683 nyaran tortént meghodolasara a
nagyvezir és Thokoly Imre fejedelem el6tt. Véleménye szerint a Batthyany grofok valamikor julius
7. utan hédoltak meg Kara Musztatanak, amirdl (II.) Kristof julius 12-én tajékoztatta a soproni
tanacsot. Embereik a kuruc—toérok—tatar hadakkal kozdsen tobbszor is betdrtek stajer teriiletekre,
pusztitva és rabolva a vidéket. Emellett a grof élelemmel is ellatta a Bécs alatt tdboroz6 oszman ha-
dat. A kahlenbergi csata utdn azonban gyorsan megtortént a ,,visszarendezddés,” és a Batthyanyak
is fegyveresen fordultak szembe addigi szovetségeseikkel. Ez azonban felemas sikerrel végzédott
(IL.) Kristof szamara, hiszen bar birtokait nem konfiskaltak el, és kozkegyelmet kapott, valamint
fopoharnoki méltosagat is megtarthatta, &m a dél-dunantili véghazakba és kornyékiikon jelentds
szamu német katonasagot szallasoltak be, valamint fékapitanyi tisztségérol le kellett mondania. Ez
utobbi intézkedés gyakorlati megvaldsulasa b egy évet vett igénybe, helyét fia, Batthyany (II.)
Adam vette 4t.

A Kanizsaval szembeni végvidék iranyitasaban 1683 utan az allandosagot gyongydsi Nagy
Ferenc személye jelentette. Tapasztalatara és ratermettségére sziikség is volt, ahogyan a szerzé
erre ramutat, hiszen a vitézl6 rendnek tovabbra is mind a hatarvédelmi, mind a mezei szolgalatot
el kellett latnia. A csaszari-kiralyi hadvezetés a hadjaratokban magyar katonasagot azzal a feladat-
tal bizta meg, amelynek az elvégzésére a térokkel vivott majd két évszazados allandd harc soran
alkalmassa valt: felderitésére, hirszerzésre, az ellenség kommunikacios és utanpotlasi vonalainak
elvagésara, valamint vonulasanak és csatarendbe allasanak folytonos zaklatasara. A vicegenerdlis
leveleibdl azonban kivilaglik, milyen gigaszi eréfeszitéseket kivant, hogy egyrészt az Udvari Hadi-
leléen megfeleld szamt huszart és hajdut, valamint az ezek ellatdsdhoz és szallitasahoz sziikséges
szekereket évrdl-évre dsszegyljtse. Mindezeken tul gydngydsi Nagy feladatait tovabb nehezitette,
hogy 1684-ben és az azt kovetd két esztendében is a végvidék mezei szolgalatra rendelt hadereje
két kiilonboz6 hadszintéren is részt vett a harcokban: mintegy 1500-2000 katonéaval a fékapitany
a fésereg hadmiiveleteiben vett részt, mig a csapatok masik (l1étszamaban kisebbik) része a Drava
mentén hadakozo6 csészari-kiralyi seregtest mellett szolgalt.

Buda visszafoglalasa, a nagyharsanyi gy6zelem, majd Belgrad meghoditasa teljesen 0 koriil-
ményeket teremtett a Kanizsaval szembeni végvidéken — mutat ra Toth Hajnalka. Egyrészt a Ma-
gyar Kiralysagban, igy a Dunantulon is maradtak olyan varak, amelyek torok érsége el volt vagva
az Oszman Birodalomtol. Batthyany katonasagat a mezei szolgalat mellett igy blokadirozasra is al-
kalmaztak. Gyongyosi Nagy leveleinek segitségével jol nyomon kovethet6 az a folyamat, melynek
soran a végvarak fokrol-fokra elveszitették addigi funkcidjukat. A szerz6 ramutat, hogy a fordulo-
pontot 1688. év nyara, azaz Kanizsa blokadjanak a szorosabba tétele jelentette, amikor is a végvi-

HK 126. (2013) 3.



910 Szemle

dék védelmi szerepe ,,feloldodott” a Dél-Dunantul legfontosabb oszméan kézen maradt erédjének
koriilzarasaban.

Ezen valtozasok természetesen a végvidék egész tarsadalmara jelentGs hatast gyakoroltak. Ez
alol sem a fokapitany, sem a fokapitany-helyettes nem volt kivétel. Mig azonban a fiatal Batthyany
szerint kikiizdott maganak egy altdbornagyi rangot, addig az uj helyzethez alkalmazkodni nem tudé
és nem is akar6 oreg gyongy6si Nagy Ferenc a visszavonulas mellett dontott (1695). A vitézl6 rend
szamara azonban a bekovetkezett valtozasok jelentés megrazkddtatasokkal jartak. Toth Hajnalka
a vicegeneralis levelein keresztiil igen érzékletesen mutatja be, hogyan keriiltek felszinre 1683 ¢és
1690 ko6zott a fokozodo katonai igénybe vétel hatasara a végvidéki katonasag problémai. A mezei
szolgalat, a blokadirozas és az uj végvarak birtokbavétele arra kényszeritette a huszarokat és a
hajdukat, hogy addigi lakohelyiiktdl évi tobb honapot is tavol toltsenek, igy nem tudtak folytatni
rendszeres termeld tevékenységiiket, amely évtizedek Ota a lassan és rendszerteleniil érkez6 zsold
mellett, de inkabb helyett megélhetésiik alapjat képezte. Mivel a feladat és a miikodés atalakulasa
nem jart egylitt a zsoldfizetés rendszeressé tételével, igy az anyagilag bizonytalan helyzetben 1€vo,
alacsony sorban ¢é16 végvari katonak a szolgalat elhagyésara kényszeriiltek (kiléptek a szolgalatbol
vagy egyszerlien megszoktek), ami eldre vetitette deklasszacidjukat (jobbagysorba valo kényszerii-
1és), illetve a tarsadalom peremére valo szorulasukat (bujdosas).

Az igen kitliind munka ismertetésének végén mind a szerzé, mind az olvasé engedjen meg
a recenzensnek két apronak tlind, &m annal fontosabb megjegyzést. Egyrészt Toth Hajnalka ugy
fogalmaz, hogy az Udvari Haditanidcsban 1688-t6] valt altalanossa a nézet, miszerint a Magyar
Kiralysag teriiletén még az Oszman Birodalom fennhatésaga alatt maradt varakat nem koltséges
¢és nagyszamu katona elvesztését eredményez6 ostrommal, hanem blokaddal kell elfoglalni. Va-
l6jaban a blokadirozas koncepcidja legalabb egy évszdzados multra tekinthetett vissza az udvar
hadészati tervei kozott. Az uralkodd vagy Matyas féherceg megbizasabol Nicolaus Gabelmann
1595 aprilisaban a magyarorszagi hadszintérre frissen érkezett Karl von Mansfeld szamara &ssze-
allitott egy hadi- és berendezkedési tervet. Ebben mar az szerepelt, hogy Buda elfoglalasa utan a
keresztény seregeknek Belgradot kell meghoditaniuk, igy elzarva a tobbi varat a Balkanrol érkez6
segitségtol. Ezeket a véghelyeket aztan egyszerlien blokaddal ki kell éheztetni. Ez a koncepcio ti-
nik fel Raimondo Montecuccoli térokellenes hadaszati terveiben is, amelyeket Lotharingiai Karoly
¢és feltehetdleg az Udvari Haditanacs is egyfajta zsinormértéknek tartott a hadjarati tervek kidol-
gozasanal. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy mas koncepciok nem léteztek, és esetleg ezek
lehetséges kivitelezésérdl nem folytak volna targyalasok.

Masrészt érdekességképpen szeretném megjegyezni, hogy a Kanizsat blokadiroz6 csapatok
ellatasara rendelt harom varmegye szamara nem volt ismeretlen a feladat, hogy a dél-dunantuli
er6sség koriili harcok timogatasaban részt vallaljon. Mar a XVI. szazad végén Zala, Vas és Sopron,
de még az als6-ausztriai kamarahoz tartozo Kdszeg is ellatta élelemmel a véghazat. Kanizsa 1601.
¢évi ostroma idején pedig a Ferdinand f6herceg vezette bels6-ausztriai, spanyol és italiai csapatok
katonai tamogatasara és élelmezésére az Udvari Haditanacs e harom varmegyét szolitotta fel. Ez
esetben tehat szintén egy évszazados gyakorlat Gjraélesztésérdl van szo.

Téth Hajnalka rendkiviil precizen és szakszerlien dolgozta fel gyongydsi Nagy Ferenc leveleit
¢és azok tartalmat. A vallalt feladatot tehat szakszertien elvégezte, megvalositotta, mindezt ugy, hogy
ez nem ment az olvasmanyossag rovasara. A magam részér6l csak remélni és biztatni tudom, hogy
gyongyosi Nagy Ferenc levelezését mas szempontokbol is dolgozza fel, vizsgalja meg, igy adva
egy joval részletgazdagabb képet a XVII. szdzadi dél-dunantuli végvarrendszer mindennapjairol.

Bagi Zoltan Péter
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