HIDVEGI ANDRAS

»BOLDOGOK, VEGTELENUL BOLDOGOK VAGYUNK,
HOGY HAZANKNAK GYOZELMET SZEREZHETTUNK!”

Az tjkori olimpiak a Magyar Katonai Szemlében

A trianoni békeszerz6dés mind Magyarorszagot, mind a magyar honvédséget nehéz
helyzetbe hozta. A rendkivil kis hadsereget ezért szamos mddon probaltak megerdsiteni
létszamban és Ontudatban egyarant. Utobbira rendkivil alkalmasnak bizonyult a sport,
amely a két vilaghabort kozotti korszakban kiemelt helyet foglalt el az orszag és a Magyar
Kiralyi Honvédség életében. ,,A sport, amelyet a szazadelén még csak viszonylag sziik
rétegek tztek, a Horthy-korszakban tomeges méretd id6toltéssé valt. Magyarorszagon
emellett az ifjlsagi testnevelés katonai szempontok altal motivalt tudatos tAmogatésa is
kedvezett terjedésuiknek [ti. a tomegsportnak — H. A.]”!

Ezt segitette a Levente-mozgalom, amelyet a testnevelésrdl alkotott 1921. évi LIII.
torvénycikk alapjan szerveztek meg, bar a m. kir. Vallas- és Kozoktatasugyi Minisztéri-
um ala tartozott és az Orszagos Testnevelési Tanacs® I11. szakosztalya latta el. A tanarok
mellett tartalékos tisztek is részt vettek az oktatasban.’

Az egészség, a jo fizikum és az erkolcsi tartas szorosan 0sszekapcsolodnak a katona-
élettel és a sportolassal, mér az 6kori gorogok gondolkodasaban is. A katona és a sportold
kozotti parhuzam, valamint az 0sszefuiggés hangoztatasa igen fontos volt a két vilagha-
bort kozotti Magyarorszagon. A sport egyszerre jelképezte a fiatalsag egészséges neve-
lését, de a gy6zelmek komoly propagandaértéket is jelentettek, ezért a tisztek sikerei még
fontosabbak voltak a hadsereg szamara, hiszen ez remek igazolasa volt a kis honvédség
életképességének. Egyszerre edzették akaratukat és testi erénlétuket, melyeknek a kato-
nasagban kuilonosen nagy jelent&sége volt. A jo katona a sportban is sikeres, és ez forditva
is igaz volt.

A Magyar Katonai Szemle 1931-ben indult Gtjara Berko Istvan ezredes szerkesztésé-
ben, a M. Kir. Hadtorténelmi Levéltar kiadasaban. A havonta megjelend folyoirat rend-
kivul sok téméaval foglalkozott, amit a rovatcimek is jeleznek: altalanos katonai, léguigyi,
miszaki, haditechnikai, kozgazdasagi, orvosi, igazsagugyi, hadtorténeti, 16- és allategész-
séguigyi, sport, hirek, lapszemle. Erre a 300 koruli oldalszammal rendelkezé folydirat bo-
ven engedett teret. A sportrovat, amelynek szerkesztGje vitéz Somogyi Endre volt, szinte
az Osszes szamban jelentkezett néhany cikkel. Ezek foglalkoztak a lezajlott versenyek
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felidézésével és kiértékelésével, edzésterveket mutattak be, sportagakat népszerdsitettek,

' Romsics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest, 2004. 221. o.

2 Orszagos Testnevelési Tanacs: ,,A vallas- és kozoktatasugyi miniszter altal a testnevelési szak-
emberekbdl, orvosokbol, tanférfiakbol és sportszovetségekbdl alakitott Orszagos Testnevelési Tanéacs
feladata a testnevelési kérdésekben véleményt nyilvanitani és javaslatokat tenni. E tanics a vallas- és
kozoktatasugyi miniszter altal kijelolt ugyekben felugyelS és végrehajtd szervként is miikodik.” 1921.
évi LIIL tv. 10. §

3 Ravasz Istvdn (szerk.): Magyarorszag a masodik vilaghabortban. Budapest, 1996. 256. o.
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de voltak elméleti és torténeti munkak is koztuk. Csakagy, mint az egész folyoirat, a sport-
kozlemények is igyekezett minél szinesebb képet adni, hogy a honvédség minél tobb tagja
talaljon érdekes olvasnival6t benne.

Gombos Gyula* honvédelmi miniszter a bevezetSben azt irta, hogy ,,A Magyar Kato-
nai Szemle azonban mégis hozzank, katonakhoz szol elsGsorban. Tanit, iranyit és inspi-
ral.” Ez a harmas funkcio a sportkozleményekre is igaz volt, hiszen a rovatban talalkozni
lehetett torténeti munkaval, szakmai edzésleirasokkal és érzelmektsl athatott visszaemlé-
kezésekkel, amelyek lelkesithették az olvasokat.

Emlitést érdemel, hogy a honvédelmi miniszter altal irt bevezetGben is felbukkan
a magyar katonasport legfontosabb jelképe: a kard. ,,Ha van nemzet, melynek fokozott
mértékben katonai a sorsa, igy a magyar az, mert a Gondviselés és honfoglaldo Gseink
bolcsessége a Karpatok medencéjébe vezette, ahol allandd megprobaltatasok kozepette
éli életét. Es jaj neki, ha megfeledkezik hivatasarol, melynek szimb6luma a makulatlan
magyar kard. Megérteni ennek a kardnak a misztikumat és torténelmi jelentségét min-
den magyarnak egyforman kotelessége.”

A sport fontossaganak megfelelGen a sportkozlemények elsG cikkét® vitéz Somogyi
Endre vezérkari szolgalatot teljesité rnagy’ irta. A cikk elején jelzi, hogy maga a rovat is
komoly hianyt potol, hiszen eddig a sport nem foglalhatta el az 6t megillet$ helyet. Pedig
a ,,honvédelem nagy gondolataban benne €l a sport, a testnevelés minden arnyalata éppen
Ggy, miként a szellemi értékek kifejlesztésére iranyuld elgondolas is.”®

Példaként emliti Angliat, amely a habor@ el6tt nem rendelkezett nagy hadsereggel,
azonban a vilaghabori alatt képes volt a sporthoz szokott férfiakkal felduzzasztani a had-
erejét. Leirja, milyen nagy szuikségiink van arra, hogy a nemzetkozi szintéren is bizonyit-
suk kivalosagunkat, amire a sport a legnemesebb mod:

»Magyar, nemzeti szempontbol az eddig elmondottakon kivill egész kulonleges okbol
is szitkséguink van a sport behatd gyakorlasara. Amikor reank raktak a trianoni bilincse-
ket és elkezdtunk vezekelni soha el nem kovetett blineinkért, hosszt ideig hiaba kialtottuk
oda a vilagnak fajdalmainkat, szenvedéseinket. Egyszerre csak egy, addig észre sem vett

4 Gombos maga is kitling vivo volt, 1908-t01 két évet toltott a bécstjhelyi torna- és vivooktatdi tanfo-
lyamon. Lasd: Gergely Jend: Gombos Gyula politikai palyaképe. Budapest, 2001. 17. o.

> Magyar Katonai Szemle, 1931/1. sz. 1. o.

© Somogyi Endre: A sport jelentGsége a nemzet életében. Magyar Katonai Szemle, 1932/1. sz. 223~
228. 0.

7 Somogyi Endre (1891-1967): katonai palyafutasa 1909-ben a Pécsi Hadaprod Iskolaban kezdddott.
A Ludovika Akadémiéat elvégezve 1912-ben avattak hadnaggya. 1914-t6l az 1. vilaghabora hadszinterein har-
colt, ahol megsebesilt. 1928-ban haborls érdemeiért vitézzé avattak. 1939. januar 15-én mint vezérkari ez-
redest nevezték ki a Magyar Kiralyi Honvéd Térképészeti Intézet parancsnokava, amelyet 1945-ig iranyitott.
1943-ban léptették eld altdbornaggya. 1946-ban, 34 év szolgalat utan, 15 kituintetés birtokosaként helyezték
nyugéallomanyba. A hadtudomany vonatkozasaban 6t tartjak a magyar katonafoldrajz, mint onalld tudomanyte-
rulet megteremtdjének. Vitéz Somogyi altabornagy neve mindemellett 0sszefonodik a magyar dttusa Sskoraval
is. Akkoriban az dttusasport bevezetése, megkedveltetése és irdnyitasa a honvédség kezében volt. Sokszoros
parbajtérvivd magyar bajnokként a Honvéd Tiszti Vivo Klub ottusa alosztalyat vezette, de a Ludovika Akadé-
mia Sport Egyestiletben miikodd ottusizokat szintén Somogyi patrondlta. 1930 és 1944 kozott neve elvalaszt-
hatatlan volt a magyar ottusa sporteredményeitdl. http:/portal.zmne.hu/pls/portal/docs/PAGE/ZPORTAL
MNE_ROOT/KUTATAS/TUD_KAT/TAB41732/somogyi_endre.htn] (A letoltés ideje: 2012. 05. 27.)

Uo. 223. o.
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ton — a sporton — keresztul, mintegy €16 tiltakozas gyanant, egymasutan hivtuk fel ma-
gunkra a vilag figyelmét, szereztuk meg csodalatat.”

Elmaradhatatlan az utalas a tobbszoros olimpiai bajnok kardvivoink sikereire:

,»A magyar versenykard — hasonloan az éles, haborus testvéréhez — évrdl évre dics6-
ségesen, veretlentl suhintott és suhant bele az ismeretlenség leveg6jébe, s a vilag csodal-
kozva dobbent ré értékunkre.”'

De Somogyi elismeréssel beszél mindazon sportolokrdl (Gszok, atlétak, birkdzok),
akik a magyar sport hirnevét oregbitették. Fontosnak érzi megemliteni, hogy mennyivel
elérébb jarunk a kornyez6 allamoknal sport terén (ehhez rogton hozza kapcsolja a ,,ma-
gyarsag elsGbbranglisagat”), mig Magyarorszag a 6. helyet foglalja el, addig a csehek a
13., aroméanok a 20. és a szerbek a 22. helyen vannak (egy svéd lap 1930. évben elért leg-
jobb eurdpai sporteredményeir6l szo16 rangsorara hivatkozik). A cikk jol foglalja 0ssze
mindazt, amit sporttdl és katonaktol elvarnak, olyan emberekké valnak, akikre a nemzet
feltekint és ez egyszerre jelent kittintetést és komoly felelsséget is.

Az elsG szamban Gellér Alfréd" vivomester a vivas egy olyan szegmensére hivja fel a
figyelmet, amely nalunk még kiforratlan: a parbajtérvivas (epée vivas)'>. Két ok miatt is
fontosnak érzi e sportag népszer(sitését. Egyfeldl ,,a nagy maltd magyar tiszti-vivokban
minden képesség megvan arra, hogy ebben a versenyagban is a vilag legjobbjainak soraba
emelkedjenek...”, masrészt a ,,honvédségi sportversenyek egyik legszebb és kétségkivul
legnehezebb versenyszama a modern pentatlon”-nak is részét képezi. A beszamolokban
is olvashatjuk, hogy a ,hires kardok” mellett sokkal kevesebb figyelem és elismerés jut
ennek az agnak. Ezt a hianyt potolando, az elkovetkezd szamokban részletesen beszamol
az epéevivas gyakorlasaval kapcsolatban.

Alegelsé irasok kozt talaljuk Dr. Mez6 Ferenc'® ,,A marathoni csata és a marathonfutas”
cim@ munkajat.* A miivészeti olimpiat nyert szerzg itt egy a Ludovika Akadémian meg-
jelent tévedésrdl ir, cafolva, hogy a maratoni futas része lett volna az 6kori versenyeknek.
Részletesen elmeséli a maratoni csata eseményeit, valamint ,,a futast”, amely azonban ver-
senyszamma csak az Gjkori olimpiakon valt. Ennek kapcsan bemutatja az elsé versenyt és
javasolja, hogy a tavot a valos 36,750 km-re roviditsék. Jol megfigyelhet$ az a killonbség,
ami a sporton belul végbement, hiszen ezt irja:

°Uo. 225. o.

1 Uo.

1 Gellér Alfréd: A Honvéd Tiszti Vivo Klub vivomestere, aki az alapitastol (1924) kezdve ,,20 éven
at sem szilint meg, masoldali ajanlatok ellenére sem, torhetetlen hitiséggel kitartani a klub oldalan...”
Lasd: Somogyi Endre (szerk.): A budapesti Honvéd Tiszti Vivd Klub hiszéves torténete (1924-1944).
Budapest, 1944. 8. o.

12 Geller Alfréd: Az epéevivasrol. Magyar Katonai Szemle, 1932/2. sz. 209-212. o.

13 Mez6 Ferenc (1885-1961): latin—gorog szakos tanar, sport- és olimpiatorténész. 1928-ban Amsz-
kéjaval nyert aranyérmet. Miive 1929-ben magyarul, 1930-ban németiil konyv alakban is megjelent. Az
els§ vilaghabortban a cs. és kir. pozsonyi 72. gyalogezred tartalékos f6hadnagyaként, szakasz-, majd
szdzadparancsnokként az orosz és az olasz hadszintéren is szolgalt, az ellenség elStt tan@sitott vitéz
magatartasaért tobb magas kituntetésben részesult. 1935-ben lépett el szazadossa. 1947-ben a Magyar
Olimpiai Bizottsag alelnoke, 1948-ban a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag tagja lett.

14 Mezd Ferenc: A marathoni csata és a marathonfutis. Magyar Katonai Szemle, 1931/4. sz. 224~
231. o.
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,»A normalis emberi szervezet nem alkalmas arra, hogy 2 4 6ran belul 40 km-t vagy
torténelmi hagyomanyt s szallitsuk le a marathonfutas tavjat 20 kilométerre... Az atlétika
nem arra vald, hogy az ifji sanyargassa, hanem hogy eddze szervezetét, s hogy gyonyori-
ségét talalja az el6késziiletben és a versenyzésben egyarant.”'

Ezek az elvek az id6k folyaman igencsak megvaltoztak, a gy6zelem egyeduli célla
valtozott, amiért a versenyzok végletekig hajszoljak magukat.

A folyoirat hasébjain elGszor az 1912-es stockholmi olimpiarél készult beszamolot
ismerhetjiuk meg. A cikkben Somogyi Endre'” beszélget az olimpiai bajnok Berti Lasz-
loval, aki nemcsak a vilaghabor( eldtti versenyen villogott, hanem a 1924-es ezuistérmes
kardcsapatnak is tagja volt, és azota is Gijabb és {ijabb generaciok nevelésében vesz részt.
Az elmesélés arrol az egészséges onbizalomrdl arulkodik, amellyel a magyar kardozok
kiérkeztek az olimpiara. Buszkén emlékezik, hogy a népes kard-delegacio felét tisztek al-
kottak. A versenyre roviden emlékezik vissza — egyszertien csak nyertink. Az is dicssé-
gére valt a Monarchianak, hogy a dobogd mésodik fokara az osztrakok, harmadikra pedig
a csehek allhattak, amely sikert 6 a bécstjhelyi katonai vivo és tornatanarképzd intézet-
ben szerzett tudasnak tulajdonitotta. A kardcsapat magabiztos gy6zelme a térversenyben
nem igért hasonlo sikert. Az altala szerzett harmadik helyet igy oriasi sikerként értékeli.
Megjelenik az a motivum is, ami a korabeli beszamolokban gyakran visszatéré jellemzgje
az elbeszéléseknek: ,,az elfogult zsiri”, amely itt is meggatolta a jobb szereplést. A kard
egyéni versenyen 126 indul6 volt, am ebbdl ,,rajtunk kiviil csak az olaszok, osztrakok és
csehek szamitottak™, valamint az oroszokra emlékezik méltd ellenfélként, a tobbieknek
,»alig volt fogalmuk a kardvivasrol”. Mivel pedig a legjobb nyolcba hét magyar versenyzd
kerult, mar csak arra kellett figyelniuk, hogy ,,minden energidjukkal az egyetlen idegenre
fekudtek ra, nem torédve azzal, hogy kozuluk ki lesz a vilagbajnok.” Az olasz Nadi otodik
lett végul, mig az elStte végz4 négy magyar kozott harom tisztet is talalunk: Békessy'
masodik, Mészaros"” harmadik mig Schenker?® negyedik helyen végzett. Ilyen felemels
emlékek utan hihet6 is, hogy Somogyi a beszélgetés végén mintha konnyesnek latta volna
a nyugallomany ezredes szemét.

15 Jelenleg a maratoni futas vilagesticsat a kenyai Patrick Makau tartja 2 6ra 3 perc 38 masodperccel,
amelyet a 2011-es Berlini Maratonin futott.

1© Magyar Katonai Szemle, 1931/4. sz. 230-231. o.

"Somogyi Endre: Visszaemlékezés a stockholmi olympiai vivoversenyekre és az akkori vivo-életre.
Magyar Katonai Szemle, 1931/2. sz. 203-208. o.

18 Békessy Béla (1875-1916): 1912-ben kard egyéniben 2. helyet szerzett. 1916-ban a keleti fronton
halt h&si halalt. Lasd: Gydr Béla — Klész Ldszlo: Katonaolimpikonok. Budapest, 2012. (A tovabbiakban:
Gydr — Klész 2012.) 85. o.

19 Mészaros Ervin (1877-1940): az 1912-es stockholmi olimpiadn a gydztes kardcsapat tagja volt,
egyéniben a harmadik helyen végzett. Térvivoként négyszeres egyéni magyar bajnok volt. Az osztrak—
magyar haderében lovasségi tisztként szolgélt, 1905-1906-ban elvégezte a bécstijhelyi cs. és kir. vivo- és
tornatanar tanfolyamot.

20 Schenker Zoltan (1880-1966): harom olimpian szerepelt kard- és térvivasban, elsG (1912. kardcsa-
pat), méasodik (1924. kardcsapat), harmadik (1924. tércsapat) és két negyedik (1912. kard egyéni, 1924.
kard egyéni) helyet szerzett. Lasd: Gydr — Klész 2012.75. o.
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Ugyanerrdl az olimpiarol ir visszaemlékezést egy masik résztvevd, Schenker Zoltan,
aki a kard egyéniben negyedik helyet szerzett.”! Bertinél sokkal pontosabb beszamolot
ad az eseményekrdl, és kiderul az, hogy Berti a tér egyéniben valoban megosztott har-
madik helyen volt, azonban ,,egy tusra mend szerencsejatéknak tekinthetd potverseny”
az osztrak Verderber javara dontott. A tér csapatversenyt csak futdlag emlitve tér ra a
kardversenyekre. Onbizalom terén nem szenvedtink hianyt — emlékezik vissza, mikor
megkérdezték Mészarost, hogy kik esélyesek, ennyit mondott: ,,A versenyt vagy a magya-
rok nyerik meg, vagy... a magyarok”. Talan még szellemesebb az a huszarimadsag, amit
a csapat nevében Békessy mondott el a verseny el6tt: ,,Uram Isten, ne segits benniinket,
de az ellenfeleinket se. Te csak nézzed!” Szerencsére imaik meghallgatasra talaltak, és
a csapat veretlentl jutott a dontSbe, ahol az osztrak csapattal kertiltek szembe és a torna
legszorosabb mérk&zésén 11-5 aranyban gydztek. Ennek a gy6zelemnek természetesen
nem mindenhol oriltek, Ferenc Ferdinand f6herceg — Schenker Ggy tudta — kijelentette,
hogy amig 6 él, addig a monarchia tisztjei egymas ellen nem kiizdenek. Ez mindjart meg
is valosult, hiszen az osztrak csapat az egyéni versenyben nem indult — Schenker szerint ,,a
csapatversenyben elszenvedett kétszeri vereségiik lehangolta Sket s onbizalmukat vesztve,
Gjabb kudarc megismétlddésétdl féltek” — ezzel is tovabb novelve a 12(!) magyar induld
esélyeit. Erdekes mellékszala a torténetének, hogy az orosz Griefenfels kapitanyt, akivel
az elsd csoportban mérkézott, késdbb Gjra Gtjaba sodorta az élet, 1916-ban a keleti-fronton
a Bruszilov offenziva alatt hadifogolyként talalkozott vele.”> Az orosz tiszt vendégil latta
korabbi ellenfelét és elbeszélgettek kozos stockholmi élményeikrdl. Visszatérve a donté-
hoz, amelynek nemzetkozi jellegét az olasz Nadi biztositotta, komoly izgalmakat hozott,
hiszen az olasz versenyzd konok kitartassal az élmezényben maradt és egészen az utolsod
parbajig volt esélye gydzni, vagy legalabb a dobogodra felallni. Itt azonban Fuchs Jen6*
gybzott ellene 3—2-re és ezzel az is elddlt, hogy csak magyar versenyzd keriil a dobogora.
Még egy megprobaltatas vart a magyar sportolokra, mivel az eredményhirdetésre a Sta-
dionba kellett futni a verseny szinhelyérdl. ,,Lihegé kebellel érkeztunk s pillantasunkat a
hirdet$ arbocra vetjik. Azok csupaszon tekintenek reank. Talan csak nem jottunk késén?
Kérdezdskodtunk. E pillanatban kuirtok éles hangja hasitja at a levegét jeléul az eredmény-
hirdetésnek. ... zsafolt Stadion mindharom gy6zelmi arbocan a magyar zasz16 emelkedik
méltosagteljesen a magasba... Boldogok, végtelenill boldogok vagyunk, hogy hazanknak
gybzelmet szerezhettunk...”

Sajnos a kovetkezd tizenkét évben nem szerezhettek sportoloink @jabb babérokat. Az
1916-0s olimpiat a habor{i miatt nem lehetett megrendezni, az 1920-ban Antwerpenben
megrendezésre kertlére pedig a vesztes allamok sportoldit nem hivtak meg (az pedig
szdba sem keruilhetett, hogy Budapest adjon otthont a rendezvénynek, ahogy azt 1911-ben
tervezték). Igy csak 1924-ben mehettek ki az olimpiai jatékokra versenyzdink, és a né-

2l Schenker Zoltdn: Emlékezés a magyar vivok legdicsébb szereplésérsl. Magyar Katonai Szemle,
1931/9. sz. 185-202. o.

22 Uo. 194. o.

2 Fuchs Jend (1882-1955): kétszer nyert egyéni kardvivo olimpiai bajnoksagot anélkul, hogy a ma-
gyar bajnoksagokon eredményesen szerepelt volna. Az 1908-as londoni és az 1912-es stockholmi olim-
piai jatékokon az egyéni gydzelem mellett tagja volt a gy6ztes magyar kardesapatnak is. Mindvégig
egyestileten kiviil versenyzett, 1908—12 kozott hét alkalommal volt tagja a vivovalogatottnak. A vivason
kivul evezésben és szankozasban is versenyzett.
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met csapat még ekkor sem lehetett ott Parizsban. Szamunkra azonban joval nagyobb
probléma volt — irja Schenker* —, hogy csak 4 versenyz3 nevezésére volt lehetéség, ami
kardvivasban komoly érvagas volt. Mar a kijutasért rendezett versenyek el6tt megvolt az
elsé magyar kimaradd, a korabbi kétszeres olimpiai bajnok Fuchs Jend ugyanis nem in-
dult el versenyen, igy a vivoszovetség nem nevezte be. A kiutazd kardozok kozott a négy
egyéniben két tiszt, a négyf6s csapatban harom tiszt képviselte a honvédséget. A tr csa-
patversenyben komoly siker, hogy eljutott a csapat az el6dontbig, és mivel az olaszok a
zstri elfogultsdga miatt otthagytak a versenyt, a magyarok dobogos helye biztossa valt.
Végill a bronzéremmel kellett beérni, mivel a francidk ellen esélye sem volt a magyar
csapatnak, a belgak elleni 0sszecsapasnal pedig a zstiri vette el az esélyt a gy6zelemt6l.
A t6r egyéni versenyekrdl lemaradtak (1) a magyar versenyzdk, mivel a verseny egy oraval
el6ébb kezd6dott, mint azt veluk tudattak, és mire odaértek, a csoportkor mar majdnem
véget ért. Egyedul Schenkernek engedélyezték a versenyzést, de csak azzal a feltétellel,
hogy egymas utan otszor kellett a pastra 1épni, amely igy nem is hozott eredményt. Ennek
ellenére nem keseredtek el, mivel az igazi magyar fegyver, a kard még hétra volt. A kard
csapatversenyben kezdett6l fogva két nemzet, az olasz és a magyar dominalt, igy nem je-
lentett meglepetést, hogy az utolsénak maradt mérk&zésen egymas kozott dontotték el az
aranyérem sorsat. A végig kiélezett csata 8—8-ra zarult, amikor is a tusarany dontott a két
csapat kozott és ez 50—46-ra az olaszoknak kedvezett. Ugyanakkor Schenker is leirja: ,,El-
vesztettik a mérkdzést, de nem realisan. Olaszorszag, habar erds ellenfélnek bizonyult, a
zsUri hathatos tamogatasanak koszonhette gydzelmét... A parisi olypiasz ota lejatszodott
magyar—olasz talalkozasok is ezt bizonyitjak.” A kard egyéniben is folytatddott a birdi
ellenszenv, aminek Tersztyanszky esett aldozatul és nem kerilt be a dontébe. A dontSbe
jutott tizenkét versenyz6 kozul el6szor az azonos nemzetiségliek vivnak egymassal — a
csalast elkertilend$ —, am az olaszok feltlinGen egy versenyzGjuk, Puliti kezére jatszottak.
Mikor ezt dr. Kovacs, a zsliri magyar tagja szova tette, az olasz vivo megfenyegette, hogy
bottal veri meg (!). Ezen sportszeritlenség okan a versenyz6t kizartak, amit a tobbi olasz
is kovetett. Az igy nyolc fére csokkent mezényben a magyarok mellett a francia Ducret 1é-
pett el6 legfébb esélyessé, f6leg ,,hogy Ducret ezt a sikerét a zsiri hallatlan partossaganak
koszonhette.”” A dontGben harom versenyzd: Ducret, Posta, Garai® is ugyanannyi pont-
tal zart az élen, igy 6k egymassal Gjra vivtak a dobogd helyeiért. Garai ellen gy&z Posta,
majd Ducret is legydz Garait, igy a Posta-Ducret mérkézés dont az aranyérem sorsarol,
amit a magyar versenyz4 magabiztos 4-0-ra teljesit, megvédve orszagunk jo hirét.

A kovetkezd, 1928-as amszterdami olimpiardl készult beszamold?” — amelyet szintén
Schenker Zoltan készitett — ismét a vivok szereplését emeli kozéppontba. ,,A magyar
kard hagyoményos hirneve és az a csorba, amelyet a parisi olympiai tornin a csapatver-

265. o.

» Magyar Katonai Szemle, 1931/10. sz. 262. o.

26 Garai Janos (1889-1945): orvosi miiszerkereskedd volt. 1923-30 kozott a Nemzeti Vivo Club tag-
jaként 10 alkalommal volt valogatott. Az 1924-i parizsi olimpiai jatékokon a II. helyezést elért magyar
kardcsapat tagja; ugyanitt az egyéni kardvivasban bronzérmet nyert. Tagja volt az 1928-i amszterdami
olimpian gy6ztes kardcsapatnak.

2" Schenker Zoltdn: A kard diadalatja az amszterdami olimpiaszon. Magyar Katonai Szemle, 1932/1.
sz. 221-236. o.
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seny elvesztésével ért bennuinket, fokozott felkészulésre késztette fiainkat.”?® A kétszeres
olimpiai bajnok Fuchs most mar részt vett a selejtezén, itt azonban nem nyert jogot az
indulasra. Méasik olimpiai bajnokunk, dr. Posta Sdndor sem indulhat, mert ,,elvesztette
amatdrségét”. A valogatoversenyek végén kialakult az induldk névsora: kard egyéni-
ben vitéz Tersztyanszky, Gombos és Petschauer indul, mig a csapat rajtuk kivul még
Radybol, Garaybol és Glykaisbol allt. A kard csapatverseny sordn ismét az olasz valo-
gatott volt a legkomolyabb ellenfél. A dontd elbtt egyetlen csapat sem volt képes még
csak megszoritani sem a magyarokat, igaz az olaszokat sem, igy a donté megint kivalod
mérkézést igért. Bar jol kezdett csapatunk és mar 8—4 aranyban is vezetett, azonban az
olaszok erételjes hajraval 8—7-re jottek fel, €s az 57-56-o0s tusarany azt jelenti, hogy egy
utolsd gybzelemmel elorozhatjak ellunk — ismét — az elsd helyezést. Petschauerre vart a
feladat, hogy az olasz Anzelmi ellen gyézelemre vigye a csapatot. A 2—0-as magabiztos
kezdése utan azonban 3-2-re, majd 4-3-ra vezetett csak a magyar vivo, donté pillana-
tokhoz érkezett a verseny:

,»A sportszenvedélytdl elragadott kozonség felallva és Iélegzet-visszafojtva figyeli a
vivoallasba helyezkedd viadorokat. A magyar €s az olasz tabor arcaban nincs vér. Sapad-
tak, mint a halal. Mi ismerjuk Petschauer félelmetes villamgyors fej flesstamadasat. De
ellenfele is. Félunk, hogy Anzelmi arra varva, sajat javara hasznalja ki azt. Mar latjuk
is, mint rezgeti tamadasi szandékot jelezve az § sajatos mozdulataval tercvonalban tar-
tott kardjat, s a kovetkezd pillanatban latjuk tigrisgyors flesstamadasat, de sajnos latjuk a
helyesen szamitd Anzeli kontraparadéjanak kezdését is. Mintha egy feneketlen szakadék
nyilt volna meg a magyar kard elnyelésére. De ez, csak a mi rémlatomasunk. Mert Anzel-
mi szamitasa és a mar megkezdett paradéja ellenére is ul Petschauer villamcsapasszerd
védhetetlen fejvagasa! Az utolsd, hazafias ahitattal vart, dontd tus megsziletett. Magyar-
orszagé a diadal, az olimpiai bajnoksag, a hegemonia, a dicsGség!”

Az egyéni verseny dontgjébe, mint az varhato volt, a hArom magyaron és harom ola-
szon kivil, két német, olasz és holland vivd jutott. Az egymas elleni mérkézések végén
kertilt sor a Petschauer Attila - Bino Bini asszora. Mindkét versenyzé eddig nyolc gy6-
zelmet szamlalt, igy ez az osszecsapas hatarozta meg, hogy a kilenc ellenfelét legy6z6
Tersztyanszkyval ki fog megkiizdeni a bajnoki cimért. Petschauer — akarcsak a csapat
dontében — a kiélezett 4-3-as allasnal beviszi a dontd talalatot, ezzel biztositva a magyar
gybzelmet. A dontdt végul Tersztyanszky nyerte és bar a magyar gy6zelem a legfonto-
sabb, ,.én, mint katona a dolog természeténél fogva, megvallom, a katona gy&zelme utan
ahitoztam... tigy illene, hogy a kard a katona gy6zelmét hozza meg, hisz az annak oldal-
fegyvere, szimboluma, mindene... de hadfiat nem hagyja el legfelsébb Hadura és a kovet-
kez§ tdmadast gy6zelemre vezeti.”*°

Bar a vivas kertlt eddig a beszamolok kozéppontjaba, egy masik sportban is ,,f6leg a
hadseregek tisztikarara haramlik a feladat és kotelesség: kullonos szeretettel foglalkozni
e gyonyor(, ot kulonboz6 sportagat felolel6 versenyszammal™' — a modern pentatlon-

8 Magyar Katonai Szemle, 1932/1. sz. 222. o.

» Uo.

3 Uo. 236. o.

3t Somfai Elemér: Elmélkedés a modern pentatlonrol és annak tréningjérSl. Magyar Katonai Szemle,
1932/2. sz. 218-230. o. Erdekes, hogy Somfay (aki Stromfeld névrdl magyarositott) mindig y-nal irta
nevét, ennek ellenére itt i-vel szerepel, mig a kés6bbi szdmban pedig y-nal.
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nal. A szerz6 Somfay Elemér* két hasonld versenyszamban: a pentatlonban és a modern
pentatlonban is indult az olimpian. A két sportag igencsak kulonbozott egymastdl, a pen-
tatlon (otproba) az atlétikai versenyeken belll kapott helyet. Ennek részei a tavolugrés,
gerelyhajitas, diszkoszvetés, 200 és 1500 méteres sikfutis, mely mindossze harom olim-
pian szerepelt (1912, 1920, 1924). A modern pentatlon (dttusa) 1912 6ta része az olimpi-
ai versenyeknek, lovaglasbol, vivasbol, 1ovészetbdl, tiszasbol és futasbol tevédik ossze.
Somfay (6tprobaban 1924-ben lett masodik, mig dttusaban 1932-ben hetedik) sajnalattal
allapitotta meg, hogy nem vették ttl komolyan e sportagat. Eddig csak egy versenyzd
indult, és most jottek ra, ,,hogy a modern pentatlon a magyar fajnak legjobban megfeleld
sportag.” Az elkovetkez6 1932-es olimpiara mar egy esélyes magyar csapat felallitasat is
lehetségesnek gondolja és pontos leirast ad a mikéntrél is. Megnevezi a javasolt induldkat
(szerénységbdl magat kihagyta, de a rovatvezetd visszacsempészte a névsorba), visszate-
kint az 1932. évi teljesitményiikre és a szitkséges edzésbeosztast is kozli, remélve, hogy
azaltal sikeresen fognak szerepelni.

A kovetkezd szamban 0sszegzd munka jelent meg, az elsé 1896-os athéni olimpiatol
az 1928-as amszterdami olimpidig, amit MezG Ferenc irt.**. Ertékelése szerint ,,ugrasszerd
emelkedést mutat a londoni (V.) olimpia,”** szervezés terén is azt a maximalizmust mu-
tatta, amit a versenyz&k megérdemelnek. A kovetkez$ versenyen mar az olimpiai eszme
terjedését jelzi, ahova mar Japan is elkuldte fiait. Ez az olimpia a finn nemzetnek feltd-
nése (9 gybzelem) és a magyar kard tundoklésérdl is emlékezetes. Az 1916-os elmaradt,
és az 1920-as olimpia a vesztesek nélkul, a gorog idedk hianyat jelezték. Az 1924-es
versenyekre, Parizsba a németeket még mindig nem hivtak meg, de a magyar csapat mar
kiutazhatott. A verseny két csillaga a finn Nurmi (négy gy6zelem) futasban és az ame-
rikai Weismiller Gszasban volt. Kardozoink mellett dr. Halasy Gyula, Somfay Elemér,
Keresztes Lajos, Hajos Alfréd és Bartha Karoly teljesitményérdl emlékezik meg Mezd.
Az 1928-as olimpia pedig hatalmas siker volt a magyar sport szamara: a kard egyéni
és csapatgydzelme mellett Keresztes Lajos, Kocsis Antal és Mezd Ferenc is elsd helyet
szerzett, mig mésodik helyezett lett Barany Istvan, Szepes Béla, Papp Laszl0, Petschauer
Attila és a vizilabdacsapat. Az olimpiai eszme tovabbélésérdl Mez§ ezt irja:

,»Vallasos jellege elmult, de etikai tartalma ma is van az olimpianak: ahogy az okori
osszeflzte a foldrajzilag, de sokszor lelkileg is elvalasztott torzseket, gy a mai kifejezés-
re juttatja, hogy a résztvevd nemzetek a mivelt vilag alkotta lelki kozosség tagjai.”*

Rendkivul érdekes cikket kozol Mez§ Ferenc ,,Olympiai problémak” cimmel.*
Az Okori olimpidkhoz nytl vissza, ahol szerinte még a ,,fair play” szelleme sokkal jobban
érvényesilt, mint az Gjkori olimpidkon. Meglatasa szerint a rendez$ orszag sportoloi min-
dig el6nyt élveznek, mar az 1896-os athéni olimpian megprobalta egy gorog futd kihasz-
nélni a hazai palya el6nyét €s a maratoni tavot leroviditette, még egy kocsira is felult és
igy érkezett be a harmadik helyre. Ez minket, magyarokat killonosen sértett, hiszen ezzel

32 Somfay Elemér (1898-1979): atléta, ottusazo. Olimpiai ezustérmes, bar vereségét, amely tévedé-
sen alapult nem ismerte el. dr. Hencs Pdl — Ivanics Tibor — dr. Takdcs Ferenc — Vad Dezsd: Magyarok
az olimpiai jatékokon 1896-2000. Budapest, 2000. 73. o.

3 Mezd Ferenc: Az ujkori olimpiak torténete. Magyar Katonai Szemle, 1932/3. sz. 234-242. o.

3 Magyar Katonai Szemle, 1932/3. sz. 237. o.

¥ Uo.

% Mezd Ferenc: Olimpiai probléméak. Magyar Katonai Szemle, 1932/8. sz. 241-251. o.
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Kellner Gyula érmét vette el, aki ezért a negyedik helyet szerezte meg. Szerencsére fény
derilt a csalasra €s igy a magyar versenyz6 lett a harmadik. Ebben a kérdéses helyzetben
végil is gy6zott az igazsag, de szamos esetet emlit, ahol nem ez tortént. Meglatasa szerint
,-az olympiai versenyekrdl a pontozast minden forméajaban szamizni kell!” Példaként itt is
az Okori jatékokhoz fordul, ahol szerinte sokkal igazsagosabbak voltak a versenyek. Faj-
lalja, hogy a sport nem valt a béke jelképévé, és mig az olimpia idejére a gorogok hajdan
minden habortskodast felfuggesztettek, addig a vilaghaborh megszakitotta a sorozatot,
s6t a habor( utani kizarasok tovabb sértették a nemzetek kozotti testvériséget. Roviden
bemutatja az olimpidk magyar sikereit és ramutat ezek fontossagara.

Az els6 olyan olimpiai verseny, amelyrdl ,,él6ben” tudositanak, az 1932-ben, Los
Angelesben rendezett X. jatékok. Nem csak a versenyekrdl, hanem Somogyi Endre révén
mar a kiutazasrdl is érdekes beszamolot kapunk, amely lapzarta utin érkezett Amerika-
bdl.*” A modern pentatloncsapat harom tisztjéhez (Somfay szdzados, Petnehazy és Benkd
féhadnagyok) Pragaban csatlakozott a vizilabdazok és az Giszok csapata. Brémaig vasuttal
mentek, majd onnan a ,,Bremen” hajoval indultak el Europabdl, hogy hatnapi hajoat utan
az Egyesult Allamokba érkezzenek. A hajon az dttusa minden aganak gyakorlasara volt
lehetGség, volt tornaterem, uszoda, ,,villanyoslo”, a fedélzet egy részén pedig még 16teret
is kialakitottak, hogy a folyamatos gyakorlas biztositott legyen. A fizikai készenlét mellett
a lelki motivaciorol a New York-i magyarok gondoskodtak: ,Valami hatalmas, felemeld
érzés az, amikor sok-sokezer km-re otthonrol, szeretd, orvendezd, egyuttérz4 honfitarsai
veszik korul az embert.”*®

A Los Angeles-i olimpia eseményeir6l csak a kovetkez6 szamban kapunk beszamo-
16t.* Mindjart az elején jelzi, hogy ,,a maroknyi s az ismeretes nehézségek kozott ver-
26d6 magyarsagnak is csak elvétve csurrant-cseppenhetett és még cseppenhet valami a
dicsGségbdl”.4 A gybzteseknek nagy tisztelet jar, a helytallo veszteseket pedig nem érheti
bantd szo6. Atlétikaban nem volt esély az elképeszté amerikai folény ellensulyozésara.
Birkozasban lett volna esély a gy6zelemre, végiil azonban nem sikerult, csak masodik
helyet szerezni. A modern pentatlonban induld harom tisztt6l érmet vartunk, azonban
mar a lovaglas soran komoly hatranyba keriiltek, hiszen mind Somfay, mind Petnehazy
nagyot esett, ami utan a célba érkezésuk is kisebb hdstettnek latszott. Kulonosen fajo
volt Petnehazy bukasa, aki els6 helyen bukott az utolsd akadalynal. A vivas terén csak
Somfaynak sikerilt elérébb kertilnie a rangsorban. A pisztolylovészetnél mar jobban sze-
repeltek a magyarok, és az Giszasban is sikerult a kozépmez&nyben végeznitk. A futdver-
senyben meglepdnek szamitott, hogy nem sik terepen rendezték, hanem kimondottan ne-
héz ttvonalon, amelyhez kevésbé voltak szokva a versenyz8k. Végeredményben Somfay
szazados a 7. helyet szerezte meg (az esés utan sérilt labaval), Benkd és Petnehazy pedig
a 18., 19. helyezést érték el. Ezt a két gyengébb eredményt ,,a mar kifejtett, sorozatos bal-
szerencse (Petnehazy féhadnagy bukasa nélkill — még a rossz vivoeredmény megtartasa
estén is — 7. lehetett volna), s a kisebb versenyrutin, de nem a képességek hianya, avagy a
kuizdés lanyhasaga okozta.™

37 Somogyi Endre: Utazas Los Angeles felé. Magyar Katonai Szemle, 1932/8. sz. 256. o. (a—h)
¥ Uo. 256. 0. (g)

¥ Somogyi Endre: Magyarok a X. Olympian. Magyar Katonai Szemle, 1932/9. sz. 241-255. o.
4 Uo. 241. o.

4 Uo. 254. o.
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Az olimpia masodik felének kezdetén Somogyi Endre szomortian szamol be arrdl,*
hogy "hazulrdl a kishit(iség hangjai érkeztek hozza, ami nem érthetd, hiszen versenyzo-
ink remekul helytalltak, még ha ez gy6zelemmel nem is parosult. De mar nem kellett so-
kat varni az els§ gy6zelemig, ami a ,,lelkesedés gyajtoszikréajat jelentette.” Pelle Istvan®
torte meg a rossz sorozatot, mutatva az utat a tovabbi sikerek felé. Mind a vizilabda,
mind a kardcsapat veretlenull hozta el a gy6zelmet. Polo csapatunk a németek ellen 0—2-
6l forditva nyert 6-2-re, mig a vivok Pillerrel a soraikban mar 9-2 aranyban vezettek
az Gsi rivalis olaszok ellen, mikor azok a reménytelen kizdelmet feladtak. Enekes Istvan
gy6zelme okolvivasban az egyetlen volt, amelyet eurdpai sportold elért ebben a sportban.
Soo6s-Hradetzky f6hadnagy harmadik lett. Itt esélytink lett volna a gy6zelemre, azonban
Barat-Lemberkovits f6hadnagy egyik lovését elvétette €s a mellette allo versenyzd cél-
tablajaba 16tte. Ha a tizes talalatot megkapta volna egy ponttal megeldzte volna a gydz-
tes svéd Ronmarkot. A versenybizottsag a magyar Ovas ellenére hibanak nyilvanitotta
a lovést. A kard egyéni versenyben is megjelent a magyarok elsébbsége és mindharom
versenyzonk a dontSbe jutott (hasonloan a harom olaszhoz). Az egyesek altal kevésbé
favorizalt Piller nagy magabiztossagot mutatva, a dontGben csak egyetlen vereséget szen-
vedve vette at az id6kozben elhunyt Tersztyanszky** orokségét. Reméli, hogy ezek a si-
kerek er6t adnak a jov&ben.

Téli olimpiardl egyedul 1936-ban jelent meg cikk, amirdl lovag Kern Karoly irt besza-
molot.* Az eseményen elég kevés versenyszamban voltunk érdekeltek, ennek ellenére né-
héany szép sikert konyvelt el a magyar csapat. Kern f6leg a jégkorongrol ir hosszasabban,
ahol a legjobb nyolc kozé jutott a valogatott. Talan még jobb eredményt is elérhetett volna,
ha a torna legjobb kapusanak tartott halodrt nem lovik agy fejbe, hogy elajul és nem tudta
folytatni a védést.*® Meglep6 mddon a szerz§ alig szentel figyelmet a katona Szollas Lasz-
16, Rotter Emiliaval mikorcsolyaban elért harmadik helyezésének.

Somfay Elemérnek mar az 1936-os berlini nyari olimpiarol készult joslata rendkivul
érdekes olvasmany (féleg az eredmények ismeretében és azokat bongészve).”” Harom te-
ruleten probélja esélyeinket latolgatni: atlétika, vizes sportok és sajat sportja, az dttusa
terén. Az atlétikai aranyérem fajo hidnyat*® meglatasa szerint még nem ezen az olimpian
fogjuk potolni. Az atlétaknak josolt eredményei kozul csak Szabd Miklos 7. helyezése valt
valora, a tobbi versenyz$ vagy gyengébb helyezést ért el vagy nagy sikert aratott, mint a

2 Somogyi Endre: Magyarok a X. Olympian Los Angelesben. Magyar Katonai Szemle, 1932/10. sz.
236-246. o.

#Pelle Istvan (1907-1986): 1932-ben a Los Angeles-i olimpian a talaj és a 16lengés bajnoka, az 0sz-
szetett egyéni versenyben és a korlaton a 2. helyen végzett, a 4. helyezett m. csapat tagja, s akrobatikus
ugrasban is a 4. helyen végzett. Ny(jton az 5., lougrasban a 6. helyet szerezte meg. 1936-ban a berlini
olimpidn a 7. helyezett magyar csapat tagja, 1928-ban az amszterdami olimpia résztvevdje.

4 Tersztyanszky 1929-ben halt meg motorbalesetben.

# Kern Kdroly: A TV. (Garmisch-Partenkirchen) téli Olympia. Magyar Katonai Szemle, 1936/3.
szam. 236-245. o.; Kern Kdroly: A TV. téli olympiai jatékon szerzett tapasztalat. Magyar Katonai Szem-
le, 1936/4. sz. 224-233. o.

4 Magyar Katonai Szemle, 1936/4. sz. 235. o.

47 Somfay Elemér: Fontosabb sportagak a berlini olympia tukrében. Magyar Katonai Szemle, 1936/7.
sz. 231-239. o.

4 Ez komoly tévedés, hiszen 1900-ban Parizsban Bauer Rudolf diszkoszvetésben mar szerzett atlé-
tikai aranyérmet.
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magasugrd Csak Ibolya, aki aranyéremmel tért haza. Ezzel szemben nagyszertien mérte
fel az szok esélyeit. Csik Ferenc els6 helyének reménye az olimpian valosagga valt, csak-
agy, mint a 4x200 méteres valtd harmadik helye Japan és az Egyesiilt Allamok mogott.
Ide kapcsolodik a vizilabda-valogatott cimvédése, amire szintén szamitott. Sajat sportaga-
ban, az dttusaban nem latott realis esélyt éremszerzésre, mivel a fiatalok, akik kijutottak,
még nem voltak nemzetkdzi rutinnal felvértezve, ami nélkul a dobogora allni nehéz, de
ennek ellenére mindharom versenyzét az elsé tiz kozé varta. Az élet pedig 6t igazolta,
hiszen ha nem is mindharom versenyzénk, de kettd az elsd tizben végzett: Orban Nandor
otodik, Bartha Rezsé nyolcadik lett, egyedul Balas Lajos szorult a huszonegyedik helyre.
Osszegezve: Somfay realisan latta esélyeinket az olimpian, de mint a rovatvezeté meg-
jegyzésében hozzéteszi, mind a szerencse, mind az ellenfelek pontos ismeretének hidnya
miatt nem lehet semmit garantélni, csak azt, hogy ,,mindent megtettunk és megteszunk a
siker el6készitése érdekében.™’

A XI. olimpiardl, 1936-ban Berlinbdl ismét Somogyi Endre készitett beszamolot.™
Ezen az olimpian mar 53 orszag képviseltette magat. A megnovekedett 1étszam ellenére
a rendez6 németek minden teruileten kimagaslo szinvonat nyajtottak. Nemcsak a szer-
vezGkrol szol elismerden, hanem — mint irja — az egész orszag, a hatarértdl az egyszerd
polgarig igyekszik az olimpia segitségére lenni. Mind az olimpiai falu, mind a sporttelep
(Reichssportfeld) elképeszté méretei és igényes kialakitasa bamulatba ejti a sportolot,
latogatot, csakigy mint a 120.000 f6 részvételével lezajlott megnyitd tinnepség. A ver-
senyek els6 korében a szokasos balsikerek jottek, hiszen sem férfi atlétaink, sem a férfi
térvivok nem hoztak sikert. Az els6 napokban az ottusa adott okot némi bizakodasra,
és ha érmet nem is tudtak szerezni, az 6todik és nyolcadik helyezés sikernek mondhatd
(mivel a korabbi olimpiakhoz képest a versenyzdk 1étszama is 24-r6l 42-re emelkedett).
Nem kellett azonban megvarni az ottusaverseny végét, amikor is elindultak sportoloink a
siker Gtjan. Birkdzasban két, néi atlétikaban egy aranyérmet szereztek, majd Gjabb birko-
z0 siker kovetkezett és Csik Ferenc gy6zelme 100 méteres gyorstiszasban, ami hatalmas
diadal volt a két nagyon esélyes japan el6tt. Ezek mellett szinte 6 sem tud megemlékezni
azokrol a kiemelkedd egyéni teljesitményekrdl, amelyek érmet nem hoztak. A végén pe-
dig tradicionalisan erds hajra kovetkezett. A kardcsapat mellett egyéniben is elhoztuk az
els6 helyet, csaktgy, mint 0kolvivasban és vizilabdaban. Kulon oromként jelenti, hogy a
kardcsapat két tagja is tiszt (Kovacs és Berczelly hadnagyok). A végén kozolt két tabla-
zat pedig méltan tolt el minden magyar embert biiszkeséggel, hiszen tiz aranyéremmel
Magyarorszag harmadik lett a nemzetek rangsoraban, és, hogy ez volt az eddigi legered-
ményesebb olimpiank.”!

A berlini volt az utols6 olimpia, amelyrél a Magyar Katonai Szemle még tudositott.
Bar a folydirat még 1944-ig mikodott, két olimpia (1940 — Helsinki és 1944 — London) is
elmaradt a vilaghabor( miatt, hiszen megint lehetetlenné valt a népek sportoloinak békés

¥ Magyar Katonai Szemle, 1936/7. sz. 239. o.

0 Somogyi Endre: A XI: Olympia. Magyar Katonai Szemle,1936/9. sz. 218-236. o.

1 Uo. 235-236 o. Az orszagok rangsorat mutatd tablazat egy kicsit csal, ugyanis 6§ az aranyérmek
szama alapjan rangsorolja az orszagokat, mig a hivatalos rangsor az 6sszes megnyert érem alapjan alakul
ki. Ez a kettGsség mind a mai napig megvan.
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versengése. Az 1940-es évben Somogyi Endre még megemlékezik™ arrdl az hianyrol,
amit a verseny elmaradasa okoz, hozzatéve, hogy a vilagban zajlo események igazoljak
a sport fontossagat. Parhuzamot von a haboriban sikeres nemzetek és a berlini olimpia
eredményei kozé. Az ott jol szerepld németek, olaszok, finnek a harctereken is bizonyitot-
tak. A berlini sikerek utdn azonban némi visszaesést érez a sport terén de ,,hisszuk, hogy
a normalis és remélhetdleg boldogabb allapot bekovetkeztével szemléloi és drvendezd ré-
szesei lehetiink ennek az atfogobb, eredménythozobb erdkifejtésnek, amely nem egyedil a
honvédség, hanem az egyetemes magyar érdekek kozos kincsét is gyarapitani fogja”.

Bar olimpiar6l mar nem sziletik beszamolo, egy késbbi olimpiai bajnok, mégis fel-
bukkan. Vadnay Laszlonak® a gyorstuzeld pisztolylovésrSl sz016 cikkében®* megjelenik
Takacs Karoly Srmester, aki késébb (1948-ban Londonban és 1952-ben Helsinkiben)
olimpiai gy6ztes lett.

Somogyi Endre ,,A magyar ottusa-sport tiz év tavlatdban™ cimd irasdban két olim-
pia és szamos verseny attekintésével jut arra a kovetkeztetésre, hogy a tiz éves munka jo
aton halad ,.és hogyha az 6ttusazo becsuiletes munkajara és sikerére buiszke lesz minden
egyes bajtarsa és eloljarodja, ha rendkivuli munkéjaért nem gancs, hanem elismerés jar, ha
a kimerithetetlen és megszentelt magyar emberanyag minden kincse ilyen szempontbol is
feltarodik €s idejében, céliranyosan keriil munkéaba, akkor, de csakis akkor még tovabbi,
halhatatlan teljesitmények kifejtésére lesz képes a magyar ottusa és be fog kovetkezni a
tobb mint 10 év el6tt elvetett csemete megerdsodése, terebélyesedése, sét virdgba borulasa
is!”%* Ha ma ratekintunk az ottusa sport éremtablajara, lathatjuk, hogy a 21. éremmel utol-
értuk és meg is eléztuk a korai id6kben dominald Svédorszagot, és a Szovjetunid (15) és
az Egyesult Allamok (9) el6tt vezetve megallapithatjuk, hogy igen terebélyes viragzo fat
neveltek a magyar sportolok, amibdl 8 éremmel katonaink is kivették résziiket.

Ha attekintjuk az olimpidkhoz kot6dd cikkek szerzoit, négyen emelkednek ki. So-
mogyi, Schenker, Somfay és Mezé sajat teruilletuk nagy szaktekintélyei, neviik garancia,
hogy az olvaso alapos irasokat tart a kezében. A versenyek résztvevdi beszamoloikban bar
sokszor elfogultak, mindig igazi sportemberhez, tiszthez méltd6 mddon hajtanak fejet mas
nemzetbeliek kiemelkedd teljesitménye el6tt. Irasaikbol érezhetd az a hit, amely nem az
orszag méretét, hanem a nemzetben 1évé elszantsagot nézi, €s Gjabb sikerek felé hajszolja
Gket. Ha versenyzéként nem, de edz&ként, példaként még hozzajarulhatnak ehhez. Somo-
gyi és Schenker irasai az eseményeket élményként mesélik el. Schenker, mint a kiizdelem
résztvevoje, sokszor teljesen Gjra atélve segit jobban azonosulni a verseny és a versenyzdk
hangulataval. Somfay elemzi a latottakat és keresi a tanulsagokat, a tovabb vezetd utat.
Mez6 Ferenc pedig a tudoméany szemszogébdl tekint a témara, segit a nagy egész, az
olimpia gondolataban elhelyezni a magyar eredményeket, sikereket és kudarcokat. Nala

52 Somogyi Endre: Sportgondolatok az elmaradt 1940-es olympia idejére. Magyar Katonai Szemle,
1940/9. sz. 812-820. o.

3 Vadnay Lasz16 (1898-?) az 1936-0s olimpian lett a gyorstuzels pisztoly versenyben 10. Lasd: Gydr
— Klész. 2012. 172. o.

** Vadnay LdszId: Olympiai (hatalakos) gyorstuzel§ pisztolylovés. Magyar Katonai Szemle, 1940/8.
sz. 529-534. o.

3 Somogyi Endre: A magyar ottusa sport tiz év tavlatabol. Magyar Katonai Szemle, 1942/1. sz.
184-200. o.

% Uo. 200. o.
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megfigyelhetd, hogy sokkal jobban ragaszkodik a klasszikus olimpiai eszmékhez, a sport-
ban nem a teljesitSképesség hatarait feszegetd eréprobat 1at, hanem egy nemesebb vetél-
kedést.

A folyoirat pedig nem tal hosszli miikodése soran betoltotte szerepét, amit szantak
neki: ,tanit, irdnyit, inspiral.” Miként az orszag életében, gy a sportban is fontos, hogy a
milt sikereire tAimaszkodva, abbol er6t meritve, de egyben a jovo felé is tekintve végezze
mindenki munkajat. A sportold is, és a katona is, f6képp ha a két ember egy és ugyanaz.
A cél mindkettonek ugyanaz: dicsdséget szerezni hazajanak.
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