MESZAROS KALMAN

HADSEREGSZERVEZES ESREDUKCIO A RAKOCZI-
SZABADSAGHARCBAN!

A kuruckori hadseregszervezés irodalma és forrasai

A Raékoéczi-szabadsagharc hadtorténetére vonatkozd szakirodalom mindenekel6tt az
egyes hadjaratok, csatak, varostromok menetét, a hadseregszervezés munkajat, a
hadsereg belso életét és a hadiipari tevékenységet dolgozta fel. Adds még torténetirdsunk
a kuruc tisztikar dsszetételének pontos adattdrra épiild elemzésével,? foként pedig az
egyes alakulatok torténetével. Gottreich Laszlo egy helytorténeti témaju tanulmanyaban
tobb mint negyven évvel ezeldtt a kovetkezoket irta: ,Jelenleg folyamatban van egy
munka, amely a kuruc katonai alakulatok torténetét fogja tartalmazni ezredek és tajak
szerint. Amennyiben ez a vallalkozas befejezést nyer, a Rakdczi-szabadsagharc
hadtdrténetének legtobb kérdésére valaszt tudunk kapni.™

Sajnos, Gottreich Laszl6 korai haldla utdn a megkezdett munkanak nem akadt
folytatoja. Kifejezetten alakulat-torténeti targyu cikk ismereteim szerint minddssze egy
jelent meg, melyben Esze Tamas gyalogezredének vazlatos historiajat foglalja Ossze
Kamody Miklés.* Természetesen a szabadsagharc egy-egy katonai vezetdjérdl — igy pl.
Ocskay Laszlorol, Balogh Adamrol, Perényi Miklosrol, Czelder Orbanrol, Moricz
Istvanrol, Nyarady Andrasrol — késziilt monografia vagy kisebb kozlemény,’ tovébba a
helytorténeti témaji munkak sora® jelentésen gazdagitja a kuruc alakulatokkal kapcsolatos
ismereteinket.

Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy a kuruc hadsereg alakulatait miért nem helyezte
jobban el6térbe a hadtorténetiras. Gottreich Laszlo fentebb idézett szavaibol is kitiinik,
hogy nem arr6l van sz6, mintha a torténészek nem tartottak volna fontosnak a témat.
Véleményem szerint sokkal inkabb a forrasadottsagokban keresheté a valasz. A kuruc

! Jelen kozlemény 1997-ben megirt torténelem szakos diplomamunkdm (Grof Bercsényi Miklos kuruc
fégeneralis redukcids tervezete 1706 végén) roviditett valtozata. Itt kivanok koszonetet mondani
témavezetomnek, Bankuti Imrének és az azdta elhunyt Heckenast Gusztavnak hasznos tandcsaikért, amelyek
alapjan atdolgoztam szakdolgozatomat.

2 Bz ideig a kuruc tdbornoki kar adattdra dll rendelkezésiinkre: Heckenast Gusztdv: A Rakoczi-
szabadsagharc tdbornokai. (Eletrajzi adattar.) In: A tudomany szolgalatdban. Emlékkonyv Benda Kéalman 80.
sziiletésnapjara. Szerk. Glatz Ferenc. Budapest, 1993. 163—174. 0. Az egyes tabornokok életrajzara vonatkozo
irodalmat 1. ott.

3 Gottreich LaszI6: A bihari nép harca 1703—1704-ben. HK 1j foly. 2. (1955) 3—4.sz.91. o.

4 Kamody Miklos: Esze Tamas €s ezrede. Borsodi Szemle 28. (1983) 4. sz. 64-81. o.

5 A felsorolds sorrendjében: Thaly, 1905.; Toth Gyula: Balogh Adam kuruc brigadéros. Budapest, 1955.;
Komdromy Andras: Perényi Miklos egri varparancsnok. HK 16. (1915) 119-157. és 496-516. o.; Baksay Zoltan:
Czelder Orban, a Rakoczi-szabadsagharc brigadérosa. Sz 91. (1957) 751-772. o.; Moricz Béla: Moéricz Istvan — 11
Rakoczi Ferenc ezredese (1703—1711). HK 4;j foly. 20. (1973) 79-102. o.; Nydrady Gabor: Nyarady Andras kuruc
ezereskapitany és varparancsnok. Gécs eleste, 1709. HK uj foly. 34. (1987) 643—667. o.

6 Pl. Esze Tamds: Tarpa és Esze Tamas. Nyiregyhaza, 1966. (Sajnos tudomanyos apparatus nélkiil.)
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hadikancellarian nem tartottak a késobbi korokban kialakult tiszti szemelyiigyi anyaghoz
vagy az un. csapatanyaghoz hasonld irategyiitteseket. Szélesebb korti kutatassal kell
tehat az egyes tisztekre vagy ezredekre vonatkozo adatokat feltarni.

A legfontosabb forrascsoportot a kiilonb6z6 Osszeirasok jelentik. A szabadsagharc
elején, 1704-ben foként a varmegyék és uradalmak tisztjei irtdk Ossze Rakoczi
parancsara a katonaskodokat. Ezek a listak elsdsorban a kozigazgatids szempontjai
szerint késziiltek, de a telepiilésenkénti névjegyzékekben tobbnyire azt is feltiintették,
hogy kinek az ezredében, azon beliill kinek a seregében szolgaltak az adott falubol.”
Amikor 1705-ben a nemesi felkelés megvaltasara kiallitando un. zsoldosokat is
ezredekbe szervezték, ujabb Osszeirasok késziiltek, immar a zsoldosallitasra kotelezett
nemesekr6l. Mivel a mezei hadak kozott szolgaldé nemeseket kiilon (szolgalati helyiik,
alakulatuk szerint) tiintették fel, ezek a jegyzékek is igen értékesek szamunkra.®

A legjelentdsebb 0Osszeirasokat a kuruc mustrakonyvek tartalmazzék. A fentebbi
varmegyei jegyzékekkel szemben alapvetd kiilonbség, hogy a mustrakonyveket
alakulatok és nem telepiilések szerint allitottak Ossze. Teljes épségében négy
mustrakonyv maradt az utokorra: egy a Radvanszky csalad, harom pedig a Kéarolyi
nemzetség levéltaraban. Az elébbi az 1704-ben Radvanszky Janos fejedelmi biztos
iranyitasaval az erdélyi hadakrol, az utébbiak pedig az 1706-ban és 1708 marciusaban,
illetve majusdban Erds Gabor fészemlemester vezetésével Karolyi Sandor tabornagy
hadtestérdl késziilt név szerinti dsszeirdsokat tartalmazza.’ Mindezek mellett csupin
szorvanyosan maradt fenn egy-egy ezred teljes korii dsszeirdsa.'® Név szerinti 6sszeirds
hianydban meg kell elégedniink a mustrajegyzékekrdl késziilt kivonatokkal, az un.
generalis mustra tabellakkal, melyek a 1étszamokrol, név szerint pedig az ezredtorzs
allomanyardl és a szdzadparancsnokokrél nyujtanak tajékoztatast.'!

Az imént ismertetett forrasok ugyan vagy alapos, kimerit, vagy Iényeges, tomor
adatokat szolgaltatnak, de csupan az alakulatoknak az Osszeiras pillanatdban fennalld
helyzetérdl adnak felvilagositast. Az ezredek azonban gyakori atszervezésen mentek
keresztiil, és szinte egy sem volt, amely az 1703—1704-ben létrejott keretek kozott

7 Itt és a kovetkezdkben a teljesség igénye nélkiil, csupan egy-két jellemzd példat hozok a felsorolt
forrastipusokra: Zemplén varmegye 1704. aprilis 8-an a satoraljatjhelyi generalis congregation lezart
Osszeirasa: MOL G 28. V. 2. c. fol. 10-31.; Pest-Pilis-Solt varmegye Osszeirdsa nyomtatasban is megjelent:
Kosary Domokos: Pest megye a kuruckorban. Fiiggelék: Conscriptio militum. In: Pest megye multjabol.
Tanulmanyok. Szerk. Keleti Ferenc, Lakatos Ernd, Makkai Laszl6. Budapest, 1965. 63-76. o.

8 A Heves és Kiilsé-Szolnok varmegyére juto 3 zsoldossereg kivetését tartalmazoé dsszeiras: MOL G 16. 1.
2. d. fol. 349-350. Gyongy6s, 1706. aprilis 12.

’ A mustrakonyvekrél legutobb 1. Mészdros Kalman: Adalékok a Karolyi csalad levéltaraban 1évo
mustrakonyvek keltezéséhez. Fons 4. (1997) 99-105. o.

10 Igy pl. Radics Andras brigadéros gyalogezredének név szerinti listaja (886 £3): MOL G 16. 1. 2. d. fol.
275-290. Kassa, 1706. augusztus 16.; Babocsay Ferenc brigadéros (névlegesen a fogsagban 1évé Forgach
Simon tabornagy) dragonyosezredének teljes kort osszeirasa (471 £6): MOL G 28. V. 2. e. fol. 367. skk. 1709.
julius 29.; Csajaghy Janos gyalogezredének személyenkénti Osszeirasa: Bankuti, 1996. II. k. 842-870. o.
Szolnok, 1710. julius 25.

i Legujabban Bankuti Imre adott ki tobb Duna-Tisza kozi ezred adatait tartalmazé mustratabellat imént
idézett munkajaban. Id. gr. Barkdczy Ferenc tabornagy Gundelfinger Daniel altal vezényelt lovasezredének
1707. november 28-i tabelldi: Bdankuti, 1996. 1. k. 428-431. o.; a jasz lovasezred 1708. marciusi
létszamkimutatasa: vo. II. k. 469. o.; Berthoty Istvan brigadéros Sétér Tamas parancsnoksaga alatt allo
lovasezredének 1708. julius 19-i tabelldja: vo. 1. k. 499. o.
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maradt volna fenn 1710-1711-ig. Ezért a felsorolt elsddleges forrasok mellett
masodlagos forrasok adatait is fel kell kutatni ahhoz, hogy a szinte minden évben
végrehajtott  kisebb-nagyobb  szervezeti  valtoztatdsokat és  személycseréket
alakulatonként nyomon lehessen kovetni. A hadbirdsagi, hadellatasi, menekiiltiigyi
iratokban, a misszilis-anyagban, egyéni kérvényekben stb. meglévé adatokat azonban csak
hosszi és faradsagos munkaval lehet feldolgozni. Ez a magyardzata annak, hogy
hadtorténészeink nem vallalkoztak a feladatra.

Itt és most erre természetesen nekem sincs lehetéségem. Munkam elsé részében
felvazolom, hogy a hadvezetés milyen atfogo valtoztatasokat hajtott végre a hadseregen
a szabadsagharc kezdetétol, majd Osszefoglalom a szakirodalom eddigi megéallapitasait
1707-ben késziilt két tervezet 1étrejottének koriilményeit vizsgalom, melyek kiilondsen
alkalmasak a redukcid 1ényegének és részleteinek szemléltetésére. Végiil a fiiggelékben
teljes terjedelmében kozlom az emlitett forrasok szovegeét.

1. Hadseregszervezés a szabadsagharc elsé éveiben

Marké Arpad szavait idézve: ,,A kuruc hadsereg feudalis vezetés alatt allo toborzott
néphadsereg volt.”'? Véleményem szerint ebben az igen tdmodr megfogalmazisban
Rékoczi hadseregének minden 1ényeges vonasa benne van: 1. Feuddlis vezetés alatt nem
csupan a fétri-nemesi tisztikart, de a hosszabb tarsadalmi-jogi fejlédés eredményeként
létrejott, a katonai palyan kivaltsagot szerzett vitézlo rend tagjait is érteni kell. 2. A
felkelés nyolc éve alatt a hadsereg Ujoncozasat mindvégig elsdsorban roborzassal
oldottak meg. 3. A néphadsereg kifejezés pedig a sz6 eredeti, szoszerinti értelmében
vett' széles tdmegbazist, népi szarmazasa hadsereget jeldl. Ez a népi szarmazas részben
a termelé jobbagyokra utal, akik a jobbagyi kotelékektdl szabadulni igyekezvén, a
feudalis tarsadalmon beliili kivaltsagokért, hajduszabadsagért kiizdottek. Masrészt a
koztes rétegek (hajduk, jaszkunok, volt végvari katonak) is ideértenddk, mivel a torok
kitizésével nem csupan addigi életformajuktol kellett bucsut venniiik, hanem kivaltsagos
statusuk is veszélybe keriilt, s most ennek megdrzéséért ragadtak fegyvert.

A szabadsagharc kitorésekor bujdosok, vagabund elemek, volt katonaskodok, szokott
jobbagyok sereglettek Rakoczi zaszlai ald. Bankuti Imre megfogalmazasaban: ,a
feudalis tarsadalom zart kereteib6l valamiképpen kikeriilt csoportok alkottdk” a
mozgalom bazisat."* A fejedelemnek ebbdl a katonai multtal ugyan rendelkezd, de a
szabalyos hadviseléshez mar vajmi kevéssé értd heterogén osszetételli tomegbdl kellett
itéképes hadsereget szerveznie. A kiizdelem szélesebb tarsadalmi alapra valo helyezése,
azaz a nemesség megnyerése volt az elsé cél. Egyfeldl a kozbiztonsagot veszélyezteto,
fegyelmezetlen felkelok megfékezése és a nemesség politikai-katonai vezetd szerepének

12 Marké, 1934. 101. o.

5 Ne feledjiik, hogy Marké Arpad monografija a két vilidghabora kozott irodott, és a ma kissé rosszul
csengd néphadsereg szot csak az azt kovetd korszak koptatta el.

Y Bankiti, 1976.9. o.
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biztositasa, masfeldl pedig a fegyvert fogoknak adandé hajduszabadsag igérete képezte a
Habsburg-ellenes nemzeti egység kompromisszumos alapjat.

A hadsereg szervezésére tett elsd 1épések a katonai fegyelem betartatasara, a varak
koriili ostromzarak kiépitésére, a még el nem foglalt orszagrészek (a Felvidék nyugati
varmegyéi, Erdély és 1704 elejét6l a Dunantul) meghdditasara, valamint sziikségszerlien
a hadellatés biztositasara iranyultak. Ehhez mindenekel6tt egy tisztikar 1étrehozasara volt
sziikség."”” A fejedelem elészor — esetenként pontos katonai rangot sem viseld —
személyes megbizottait kiildte a harcolé csapatok és azok maguk valasztotta tisztjei
ellenérzésére. Késobb az ujonnan csatlakozo, immar kelld politikai stllyal rendelkez6
hivei koziill Rakoczi az elsd tabornokokat is kinevezte, akikre azonnal egy-egy
orszagrészt bizott. Mikor 1703. szeptember végén Tokaj ala vonult, Sennyey Istvan barot
nevezte ki tiszantuli vezényld generalissa. A tokaji taborban hiiséget eskiivd Karolyi
Sandort szintén generalissa tette, és a Duna-Tisza kozére kiildte. Bercsényi, aki
kezdettdl fogva féhadvezérként tevékenykedett, oktober végén a Felvidéken meginduld
csaszari ellentamadas visszaverésére indult. A hires csaszari ezredes, Bottyan Janos
megnyerésén Bercsényi, majd Radvanszky Janos faradozott Zolyom véara ostroma
kozben. Csatlakozasa esetére a kancellarian mar 1703 decemberében kiallitottak
dunantali vezényld tabornoki dekrétumat. Mivel Bottyannak csak 1704 oktoberében
sikeriilt a kurucokhoz csatlakozni, a dunantili hadak fOparancsnoksagat 1704
januarjaban Karolyi Sandor kapta meg. Az erdélyi hadak generalisa a kurucok altal
elfogott és fogsagaban hamarosan csatlakoz6 Thoroczkay Istvan aranyosszéki fékapitany
lett 1704. januar 12-én. Rakoczi ilyen modon feliilrél kezdte meg az alulrdl szervezédve
1étrejott kuruc hadsereg rendbevételét.

A spontan felkelok megszervezésével parhuzamosan Rékoczi és Bercsényi a
hadsereg novelésére ,,hadgylijté patenssel” toborzo tiszteket kiildott ki. Ezek jorészt sajat
szdzadot vagy ezredet alakitottak, de arra is van példa, hogy utobb az Osszegytijtott
katonakkal Bercsényi masképp rendelkezett. Az északkeleti varmegyékbe kikiildott
Perényi Farkas baré és Ujfalusi Janos nagy létszamu csapatot gyijtott, és egytttal a
kisebb zempléni varakat is sikeriilt elfoglalniuk. Ezt kovetden jelentkeztek a
fogeneralisnal Tokaj alatt, aki az dsszegytijtott lovasok egyik felét a frissen kuruccé lett
Andrassy Gyorgy barénak adomanyozta, a masik felébdl pedig a Szatmarbol kiszokatt,
szintén akkortajt kurucca lett Sods Janos alakithatott sajat ezredet. Ujfalusi Janos ez
utébbi ezredben csak féhadnagyi rangot kapott.'®

Az el6kelé nemesek és magnasok csatlakozasa utan a fejedelem mar meglévd
alakulatokat bocsatott a rendelkezésiikre. Thoroczkay Istvan pl. Kaszas Pal ezredét kapta
meg. Teleki Mihaly grof és Pongracz Gyorgy a Kos Mihaly altal gytijtott, az ezerfonyi
Iétszamot joval meghaladd lovasezreden osztozhattak. Koérosi Pap Istvan katondinak
llosvay Imre lett az ezredese. A korabbi tisztek ekkor még a helyiikon maradhattak:
Kaszas és valoszintileg Pap Istvan is alezredesként szolgalhatott tovabb, Kos Mihalynak
pedig volt egy gyalogezrede is.

5 A jelen dolgozattal parhuzamosan késziild6 masik munkdmban részletesebben foglalkozom a kuruc
tisztikar létrejottével: Tabornoki és torzstiszti kinevezések a Rakoczi-szabadsagharcban. Sajto alatt.

167, Ujfalusi Janos levelét Bercsényihez 1705. jinius 30-4n a fogarasi tiborbol: A Rakoczi-szabadsagharc
torténetének dokumentumai 1705. Gytjtotte, dsszeallitotta Bankuti Imre. Miskolc, 1990. 104-106. o.
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A dunantuili hadjarat elején Bercsényinek lehetdsége volt arra, hogy a még teljesen ,,sz{iz”
teriileten a toborzokorzetek elhataroldsaval allittassa ki a hadgylijté patenseket. Minden
korzetben egy lovas- és egy gyalogosezred kiallitdsat remélte. A nagyszamu dekrétum
azonban inkabb a birtokos nemesség, azon beliil is foként a volt végvari tisztek megnyerésére
szolgalt, semmint redlisan remélhet6 lett volna tucatndl is tSbb ezred teljes feltdltése."”

A fentiekben vazolt, Onkéntesekbdl toborzott ezredek alkottadk az un. ,,mezei
hadakat”. A szabadsagharc els6 masfél-két esztendejében — amig a fejedelem komoly
erofeszitéseket nem tett a hadsereg regularizacidjara — e mezei hadak mellett csak a
varmegyék nemesi felkeldi és paraszthadai, a csaszariaktol atallt egységek és kisebb
szamban idegen (francia, lengyel, torok-tatar) zsoldosok alltak rendelkezésre.

A nemesi insurrectio és a szintén varmegyei ellendrzés alatt allo gyalogos népfelkeld-
egységek hatékony és tartds részvételére nem lehetett szdmitani a hadmiiveletekben.
Tobbnyire a sajat varmegyén beliil, egy-egy var ostromanal, illetve blokad alatt tartdsanal
meghatarozott idre lehetett egyiitt tartani ezeket a csapatokat. fgy Zolyom varat 1703
november—decemberében Radvanszky Janos parancsnoksaga alatt varmegyei hadak
ostromoltak. Amint a ndgradi hajduk kapitanya, Tolvay Ferenc irja verses kronikéjaban:

,-~Ahhoz képest nemes varmegye zaszloja
s Nogradbul hajdusag, négy jo zaszl6 alja,
Zdblyom varmegyének két hajdu zaszloja,

Ily kis milicia volt német bajnakja.”'®

A varmegyék parasztsagat eleinte tobbnyire nem is katonai szolgalatra vették
igénybe, hanem sancépitésben, egyes varak (pl. Szatmar, Tokaj) lerombolasaban, illetve
masok (pl. Szolnok, Ecsed) erdditési munkalataiban kellett részt vennitik.

1705 elején a fejedelem toborzéassal néhény reguldris ezred felallitisat hatarozta el."
Ugyanez év tavaszan pedig a varmegyei hadak ezredekbe szervezése is megkezdddott. A
nemesek a személyes felkelés megvaltasara zsoldost fogadhattak maguk helyett, és tobb
szomszédos varmegye altal kiallitott kompaniak alkottak egy zsoldosezredet. A
parasztsagnak — a portaszamra kivetett kontingens alapjan — gyalogos hajdikat kellett
kiallitani. Szintén tobb varmegye portalis hajdui képeztek egy gyalogosezredet. Rakoczi a
varmegyei zsoldos- és portalis hajduezredek regularizalasat tervezte. 1705 végére azonban
ra kellett ébrednie, hogy a kivetés alapjan felallitott ezredeknek a regularizalasa valosithatd
meg legkevésbé, pontosabban ezek csak a hadsereg mas alakulataival torténd
osszevonasok révén szoktathatok a szabalyos hadviseléshez. Eppen ezért, mikor 1705

7A Bercsényi altal 1703-ban és 1704 elején kiallitott patensek jegyzéke: MOL G 16. . 2. d. fol. 298-300.
A ,.Dunantul valé Tisztek” kiilon felsorolva.

18 Tolvay Ferenc: Mint folyt Magyarorszag dolga in annis proxime elapsis 1703, 1704 és 1705, azokrul irt
rovid rythmica historia szakaszai. 19. versszak. In: A kuruc kiizdelmek koltészete. II. Rékoczi Ferenc
sziiletésének 300. évforduldjara. Valogatta és s. a. r. Varga Imre. Budapest, 1977. 448. o.

L. pl. az ifj. gr. Barkéczy Ferenc szamara kiadott 1705. februar 7-i patens szovegét: Bankiti, 1976. 161.
o.; Bremer Karoly fcolonellus szdmara hasonld szovegii, Nograd, Zolyom, Kis- és Nagyhont, valamint
Maramaros varmegye ¢és a banyavarosok teriiletére sz016 toborzo patenst allittatott ki a fejedelem 1705. januar
25-én egy regularis ezred feléllitdsara: MOL G 16. 1. 2. d. fol. 1008.
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decemberében 1) regularis ezredek felallitasara adott utasitdst Forgach Simon
tabornagynak, az Gjonnan toborzando6 katonak mellett néhany varmegye portalis hajduit is
az 0ij ezredekhez rendelte.”

1706 nyaran pedig az irregularis (mezei), regularis és varmegyei ezredeknek a
szorosan vett teriileti elv alapjan, egységes toborzokorzetek kijelolésével torténd teljes
korii atszervezése, az Uin. redukcio is megkezd6dott.

1. A redukcio a kuruc hadseregben

A redukci6 latin sz6 (reductio, onis f.), annyit tesz: visszahtzas, visszahelyezés. A
korabeli Papai Pariz-féle szotar is ezt az els6dleges jelentést kozli: ,,Vissza-hiuzas, Hatra-
vitel”. Az igei alak mellett (reduco, xi, ctum, ere) azonban egy masik jelentés is szerepel:
,JO észre hozom”?' Ebben az atvitt értelemben (ésszeriisités, racionalizalas) valt a
kifejezés magyar hadtorténelmi fogalomma.

Mint ilyen, a Rdkoczi-szabadsagharcot megeldzden keletkezett, és a csaszari — benne
a magyar — hadsereg ,szervezésére” vonatkozott. A csaszari hadsereg redukcidja
elsésorban pénziigyi szempontu racionalizalast, vagyis gyakran a koltségek lefaragasara
iranyuld 1étszamcesdkkentést jelentett.”? A redukcionak ez a — némileg leegyszertisitett,
de Iényegében helytallo — jelentése csaszari oldalon még a Rakoczi-szabadsagharc idején
is ¢élt. Ennek ¢kes bizonysaga Palffy Miklos 1704. aprilis 9-1 Nadasdy Ferencnek sz6l6
levele, melyben arrol ir, hogy a Karolyi Sandor veresége utan a csaszar hiiségére tért
dunantali kuruc csapatok felfogadasara nem sok reményt lat: ,,De minémi regimentriil,
ugy mint Szarka Sigmond népérill emlékezetett tészen Kegyelmed, nem hiszem, hogy
valami tellyék belille, mivel mostansag az pinznek nagy sziike miat regularis német
hadakat sem fizethetik meg, és szerencse, ha némely magyar regimenteket is nem fognak
reducélni...””

A kuruc hadseregben azonban semmi esetre sem jelentett 1étszamcesdkkentést, csupan
kiilonb6z6  szempontok szerint végrehajtott aranyositast. A szabadsagharc
hadtorténetével behatdan foglalkozo torténészek az alabb kovetkezd megallapitasokat
teszik a redukcidval kapcsolatban.

Thaly Kéalméan Ocskay-monografidjaban irja: ,,Megjegyzendd még az 1706-ik évrol,
hogy az ezredek 0. n. reductidja, vagyis a nagyobb ezereknek 12, sét tobb szazadbol 10-

20 Béankaiti, 1976. 174-176. o.

A Pdpai Pariz Ferenc: Dictionarium Latino-Hungaricum et Hungarico-Latino-Germanicum. Budapest,
1995. (Az 1767-es kiadas hasonmasa.) 476. o.

22 A redukal = csokkent jelentés ma is ¢l nyelviinkben. A kérdéskor ennél természetesen joval
Osszetettebb, ennek behatobb vizsgalata azonban témankon kiviil esik. L. részletesebben Takdts Sdndor:
Kisérletek a magyar haderd feloszlatasara 1671-1702. Sz 38. (1904.) 1-24., 114-135., 219-239., 322-343. 0.;
legijabban pedig Czigdny Istvan: A kiralyi Magyarorszag hadiigyi fejlodésének sajatossagai és eurdpai
Osszefliggései 1600—1700. Kandidatusi értekezés. Budapest, 1996. 148-180. o. Czigany Istvan megallapitasa
szerint a végvari katonak egy (kisebb) részének elbocsatasa ellenére az 1671/1672. évi redukeid ,.egységes
jogi, ellatasi és finanszirozasi keretek kozott alapvetden a véghelyek katonasagat kivanta regularizalni”: uo.
171. o.

23 Bankati Imre: Tratok a kurucok elsd dunantali hadjaratanak torténetéhez. (1704. januar—aprilis.) II. rész
1704. marcius 22—aprilis 30. In: Somogy megye multjabol. (Levéltari évkonyv 8.) Kaposvar, 1977. 104. o.
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re leszallitasa, viszont az apros, csonka ezercknek egymasba olvasztasa, tovabba
valamennyiben a legénységnek lehetdleg egy-egy vidékbdl vald Osszedllitasa, illetdleg
kicserélése, — ezen év kozepén, végén és 1707. elején ment végbe.””* Marké Arpad
szerint: ,,A rendesebb szervezés csak 1705-ben kezd6dott, annak jelentds hatarkdve az
1706-ban foganatositott Ugynevezett »ezredreductio« volt, amikor az orszagot
toborzokeriiletekre osztottak, elrendelték a Iétszamok kiegyenlitését és hadrendi
tablazatok kotelezd Osszedllitisat.”” Esze Tamés a kovetkezOket adta meg tomor
fogalom-magyarazatként: ,,Reductio: A kuruc hadseregben az ezredek 1étszamanak
aranyositasat, megfogyott létszami ezredek egyesitését ¢€s a toborzokeriiletek
elhatérolasat jelolték ezzel a szoval.”” N. Kiss Istvan pedig részletesebben az aldbbiakat
fejtette ki: ,,A katasztrofalisan megritkult legénység miatt harcképtelenné valt
alakulatokat 1706—1707-ben gydkeresen atszervezték, s e miveletnek a reductio nevet
adtak. A reductio végrehajtasa soran harom f6 feladatot kellett megoldani. Eldszor a
kivalasztott ezredek hadi Iétszamra emelését, azaz a legyengiilt és a maradék
alakulatokkal a szoban forgd »ezeret kitolteni«. Masodsorban az egy vidékrdl, megyébdl
szarmazod csapatok lehetdleg egy ezredbe tomoritését. A konkrét példak tanusaga szerint
ez sikertiilt a legkevésbé. Végiil a német és mas idegen katonak dsszevonasat néhany, tn.
kiilfoldi mintaezredbe.””’

Erdemben ennél tobbet mondani a redukciorél mai ismereteink szerint nem lehet. A
tovabbi kutatas feladata ezen a téren maganak a redukcios folyamatnak, vagyis az egyes
alakulatokkal kapcsolatos intézkedéseknek a feltarasa, tovabba az 0j eredmények pontos
adattaranak 6sszeallitasa.

1II. Bercsényi Miklos szerepe a redukcio végrehajtasaban
1706-1707 forduldjan kelt tervezetei alapjan

Torténetirasunk — itt elsésorban Markd Arpad,®® Perjés Géza® és Béankati Imre®
munkassagara gondolok — mara kellben tisztdzta, hogy Bercsényi Miklos mint a
szabadsagharc masodik embere nem f6hadvezéri tevékenysége alapjan emelkedik ki
tarsai koziil. A kiizdelem irdnyitasaban sem volt Rakoczi ,,j0” vagy ,.,rossz szelleme”, aki

2% Thaly, 1905. I k. 95. o.

 Marks, 1934. 50. o.

% Kuruc vitézek folyamodvanyai. Osszeéllitotta, bevezetd tanulminnyal és jegyzetekkel ellatta Esze
Tamads. Budapest, 1955. 537. o. (Régi és idegen szavak jegyzéke.)

2T N, Kiss Istvan: A kuruc hadsereg tarsadalmi-gazdasagi bazisa. (1703—17011) HK uj foly. 31. (1984) 706. o.

2 Marks Arpad: Gréof Beresényi Miklés felvidéki hadjarata. (1703. november—december). HK 33. (1932)
20-63. o. Markd szerint: ,,Bercsényi minden szervezétehetsége, helyes itéloképessége és hadban valod

jartassaga ellenére sem rendelkezett azzal a megmagyarazhatatlan lelki tulajdonsaggal, amelyet hadvezéri
langelmének neveziink.” (uo. 60. 0.)

» Perjés Géza: Az 1703. évi november—decemberi felvidéki hadjarat. HK uj foly. 23. (1976) 208-240. o.
A tanulmany végén kiilon fejezet foglalkozik Bercsényi méltatasaval: ,,A kép, ami elemzésiink soran Bercsényi
hadvezéri képességeirdl kikerekedett, lathattuk, eléggé negativ.” (uo. 234. 0.)

30 Bankiti Imre: Grof Bercsényi Miklos. Budapest, 1991. (Varkapitanyok, hadvezérek, generalisok
sorozat.) E népszerti feldolgozasnak kiilonosen az alabbi két fejezete foglalkozik a fogeneralis targykoriinket
érint6 szerepével: Bercsényi mint katona és hadvezér 1703—1709. 24-28. o., A sokoldali szervezd. 29-31. o.
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pozitiv vagy negativ iranyban térithette volna el a fejedelmet eredeti szandékaitol. Az
ezredesnél alacsonyabb rendfokozati  fotisztek  kinevezési jogat  gyakorld
generalissimustol pedig az elvarhato udvariassag és kiméletes tapintat is tavol allt.*!

Mindezzel szemben kitlind szervezOkészségét és faradhatatlan munkabirasat kell
erényei kozé sorolnunk. A hadseregszervezés terén a fejedelem elgondolasainak
végrehajtasan munkalkodott eredményesen. Az alabb ko6zolt forrasok jellemzo
dokumentumai Bercsényi eziranyu tevékenységnek, az 1706. évi redukcid ugyanis szinte
teljes egészében ra harult: nem csupan fOkapitanysagaban, a Felvidék 11 nyugati
varmegyéjét magaban foglalo Ersekujvéri Keriiletben, hanem a Dunantultol a Partiumig
orszagszerte minden ezred Ujjaszervezését 6 iranyitotta. Ebbe az aprolékos, nagy gondot
igényl6 munkaba enged bepillantast a most targyalando két tervezet.

Az elsé egy keltezetlen, javitott fogalmazvany. A datum megallapitasara kelld
tampontot nyujt, hogy ismerjik a fogalmazvany megfeleld része alapjan megirt,
Berthéty Istvan brigadérosnak sz6l6 levelet egykort mésolatbol,* a fogalmazvany egy
masik, keltezett példanyabol pedig Bankuti Imre id6kdzben részleteket adott ki.*

Mindkét esetben Szécsény varosa €s az 1706. november 22-i datum szerepel.
Bercsényi e napon kelt levelében igy tajékoztatta a fejedelmet: ,,En, Kegyelmes Uram,
mindeneknek rendben vételiben semmit sem mulatok; mar is Borsodtul kezdve, vagy
inkabb Zemléntiil, ezen propositiomnak elsé punctuma szerént, egész Barsig inclusive
mind az hadi dispositiok, commendok és statiok irant valo dispositiokot és expeditiokot
elvégeztem. Orosz Pal, Csaki Mihaly, Bertoti Istvan Uraiméknak is az ordereket
elkiildtem...”**

A fogalmazvany szovegébdl kideriil, hogy Bercsényi diktalasa utan késziilt, ugyanis
tobb izben a megszolitd forma helyett harmadik személyben szerepelnek a levelek
cimzettei.® A tollba mondott szoveg alapjan az frnok még aznap megirta a leveleket,
err6l tantiskodik a Berthoty brigadérosnak szo6l6, imént emlitett példany.

Berthoty levelébdl az is jol lathato, hogy a fogalmazvanyban 1év0, az elsé (Mikhazy
Gyorgy ezredesnek sz0l0) teljes szovegre visszautald kancellariai emlékezteté formulak
alapjan hogyan egészitette ki Bercsényi titkdra a konkrét részeket az altaldnosan
megfogalmazott, a redukcié mibenlétét kortilir6 magyarazatokkal. A tovabbi, mar
valéban formalis kiegészitések is szembetiindek: ezek a levél kezdd és zard részei,
valamint a fogalmazvanyban csak réviden ,,0 kegyelme”-ként emlitett személyek pontos
cimeinek (,,nemzetes, vitézl0, tekintetes, nagysagos, méltosagos™) feltiintetése.

3 csupan a fbgeneralis katonai tevékenységét érintettem, Bercsényi politikai és diplomaciai

miikodésére 1. még R. Varkonyi Agnes historiografiai Osszefoglalasat: Grof Bercsényi Miklos a magyar
torténetirasban. In: Tarsadalomtorténeti tanulmanyok a kozeli és a régmultbol. Emlékkonyv Székely Gyorgy
70. sziiletésnapjara. Szerk. Sz. Jonas Ilona. Budapest, 1994. 146—-164. o.

32 A levél masolatat 1. Székesi grof Bercsényi Miklos levelei Karolyi Sandorhoz. 1703—1711. Kozli: Thaly
Kalman. Pest, 1868. (Rakoczi Tar. II. k.) 192-194. o.

33 Bankuti, 1996. 1. k. 358-359. 0. A Bankati Imre altal kézolt fogalmazvéany eredetije igen nehezen
olvashato, két olvasati hiba a fliggelékben altalam kozolt példannyal torténd Osszevetés utan korrigalhato, 1. a
74. és 79. jegyzetet.

34 Székesi grof Beresényi Miklos fohadvezér és fejedelmi helytartd levelei Rakoczi fejedelemhez. 1704-1712.
Kozli Thaly Kalman. 11. k. 1706—1708. Budapest, 1877. (Archivum Rakdczianum. 1. osztaly V. k.) 314. o.

BA figgelék megfeleld labjegyzeteiben erre utaltam.
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Az egyes fotisztekkel ezredeik atszervezését tudato levelek a kovetkezé magyarazatat
adjak a redukcionak: a fejedelem tapasztalata szerint a mezei ezredek ,megh
szakadozva, s keverve” talalhatok, igy a ,,szélyel szerte szedet katonasaghbul allé hadait
csuportossan tartani, vagj keresni aligh tudgyak tisztei”, ezért Rakoczi ,,0lly reductiojat
¢és rendbe vételét” parancsolta az ezredeknek, ,,hogj a’ mennyiben lehett, ha nem edgy
varmegyébiilis, de edgy kornyékbiil allo seregek, kik el hanyva kiilon kiilon ezerekben
tanaltatnak, edszve hozatassanak, és ugj allitassanak rendben s helyben”.

Nagyon érdekes a tervezet foldrajzi szemlélete, amely alapjan a toborzokorzetek
elhatarolasa megtortént. A tervezet az orszadg kozépsé — a Bodrogkdztél a Duna
mellékéig terjedd — részét: az alfold és a hegyvidék talalkozasanal fekvd kistajakat érinti.
Az egyes vidékek kozott a Tisza jobb parti mellékfolydi képezték a hatart. Alapvetden
harom térség kiiloniil el: 1. Az Eger-patakon tuli Borsod varmegyei rész a Sajo és
Hernad melléki (Borsod és Zemplén varmegyei) hajdutelepekkel egyiitt. 2. Az Eger-
patak és a Zagyva és Tarna folyok altal kozrezart teriilet, tehat nagyrészt Heves és
Kiils6-Szolnok varmegye a Jaszsag nélkiil, de feltehetden a Tisza bal parti savjaval
egylitt. 3. A Zagyvatol nyugatra esé Pest-Pilis-Solt varmegye a Kiskunsag nélkiil, de
talan a Duna menti falvakkal egyiitt. A tervezet az igy elhatarolt tajegységeken kiviil a
térség valamennyi varmegyéjének zsoldosaibdl szervezett kompanidkra, a jelentds
szamu volt végbeli katonasagnak otthont ad6 véarosokra (Eger, Szolnok és Szeged) és
néhany mas szomszédos kistajra (Bodrogk6z, a Hernad kozépsé folyasanak melléke) is
kiterjed.
egészében képet, de tobb mas érintett ezredrdl is sok informaciét kapunk. A
fogalmazvany a kovetkezé hat ezredparancsnoknak szol6 utasitasok adatait rogziti: 1.
Mikhazy Gyorgy (volt ifj. gr. Barkoczy Ferenc-féle ezred), 2. Orosz Pal, 3. gr. Csaky
Mihaly, 4. Berthoty Istvan, 5. Deak Ferenc és 6. id. gr. Barkoczy Ferenc. Ezenkiviil
érintett még Bercsényi Miklos Rétey Gyorgy altal vezényelt ezrede, Gundelfinger Déniel
Sajo—Hernad melléki hajdukbol 4ll6 regimentje, az emlités szintjén Szalay Pal lovas- és
Csajaghy Janos gyalogezrede, végill az ezredes megnevezése nélkil, de
megallapithatéan Krucsay Janos (azel6tt Nadaskay Gyorgy) alakulata is.

A masodik tervezet szintén fogalmazvany, melyre a korabbi valtozatoktol vald
megkiilonboztetés végett feljegyezték az ,,Authenticum” (hiteles példany) szot. Ez az
1707. januar 10-én Besztercebanyan kelt attekintés az el6bbitdl eltéréen nem az
ezredparancsnokoknak szant utasitisok fogalmazvanyait tartalmazza, hanem a
tervezésnek egy korabbi fazisaban vdzlatosan szemlélteti a kovetkezé 6t lovasezred
redukciojat: 1. Rétey Gyorgy, 2. Szalay Pal, 3. Bezzegh Imre, 4. Rétey Janos és 5.
Berthoty Zsigmond. (Rétey Gyorgy ezredének Bercsényi fogeneralis, Berthoty
Zsigmondénak Esterhazy Daniel altdbornagy volt a tulajdonosa, Bezzegh Imre ezrede
pedig korabban Sréter Janos parancsnoksaga alatt allt.) Az egyes alakulatoknal kiilon-
kiilén, pontokba szedve tiintették fel a redukcido utdn is megmaradd szézadokat, az
ujonnan kiallitando varmegyei kontingenseket, az egyéb mezei ezredektdl atadando és a
mashova elvezényelt legénységet, ugyanigy a helyiikon marad6 és a mas beosztasba
athelyezett tiszteket.



A két forras szoros kapcsolata mindenekeldtt az egyes varmegyék zsoldoskompa-
nidinak felosztasan mérhetd le: a korabbi tervezet az Ung, Zemplén, Abauj, Torna,
Borsod, Heves ¢és Kiils6-Szolnok altal felallitandd kontingenseket, az ujabb pedig
»foldrajzi rendet” kovetve Gomor, Kishont, Nograd, Zoélyom és Hont varmegyék
seregeit érinti. A kdnnyebb attekinthetdség kedvéért tablazatba szerkesztettem a megyei
zsoldosok felosztasat ezredek szerint. Jol lathato, hogy a korabban tobb varmegye altal
egyiittesen kiallitott, tisztdn ,,zsoldoskompaniakbol” allo ezredeket a redukcid soran
Osszevontak a mezei ezredek onkéntesekbol allo seregeivel. Ennek eredményeként egy-
két varmegye (tehat elvileg a korabbinal sziikebb teriilet) zsoldosai az ugyanonnan
felkelt irregularis katonasaggal kdzosen alkottak az 1j (,,vegyes”) regimentet.

A redukcio elott mely Varmegye és a kiallitott | A redukcios tervezet szerint
ezredhez tartozott zsoldos seregek szama mely ezredhez adando
? Ung (1
an (1? a 5 Orosz Pal
emplén (4 va,
Berthoty Istvan p & -
Abayj (3) Mikhazy Gyorgy
Torna (1) (volt ifj. gr. Barkéczy Ferenc)
Borsod (3)
Csaky Mihaly gr. Heves ¢és Kiilsd-Szolnok Csaky Mihaly gr.
3
Gomor (2)* . )
- Rétey Janos
Kishont (1)
5 i Nograd (3
Berthqty ZS{gr.nond grad 3) Berthoty Zsigmond
(Esterhazy Daniel gr.) (Nagy) Hont (3)
Zolyom (1) Bezzegh Imre

* Az 1706. nov. 22-i tervezet szerint a 2 gdmdri zsoldossereg még Rétey Gyodrgynek jutott volna, de az
1707. jan. 10-i tervben mar Rétey Janos ezrede és 3 kompania szerepel.

Az alakulatok toborzokorzeteit a masodik tervezet mar nem természetfoldrajzi
hatarokkal, hanem a megyei kozigazgatds alapjan kiilonitette el egymastol, de a
tobbszori javitasok utan is maradt néhany katona, aki az orszag tavolabbi vidékérdl
(Saros, Bereg, Bihar) szarmazott, st akadt erdélyi, lengyel- és horvatorszagi harcos is.
A lapszéli megjegyzések szerint 1707 elején még szamos ezred redukcidja volt hatra, igy
tobbek kozott Ocskay Laszloé, Ebeczky Istvané és Géczy Gaboreé.

A tervezetek részletesebb, behatobb elemzése az egyes ezredek torténetének
feldolgozasahoz lesz elengedhetetlen. Mindehhez természetesen a tovabbi kutatdsok
soran Uj forrasok feltarasa is sziikségeltetik.



FUGGELEK

Bercsényi Miklos két redukcios tervezete (forraskoziés)

A forrasok kozlése soran els6sorban a betithiv atirast tartottam szem el6tt, ettdl
csupan a kovetkez0 néhany esetben tértem el. A latin szovegrészeket a humanista
irasmodnak megfeleléen javitottam. A kozpontozast mai nyelvérzékiink szerint
alakitottam, egyuttal értelmezve is ezzel a szoveget. A megfeleld ékezeteket — a
személy- és helynevek kivételével — kitettem,*® igy a latin szavak magyaros toldalékaira
is: pl. ,, conferaltatott, acceptalhattya”. A két pontos ipszilonrél elhagytam a pontokat.

A nagy kezdébetiik hasznalatanak egységesitése okozta a legtobb gondot. A
tulajdonneveken és mondatkezdésen kiviil a fokozott tisztelet kifejezésére részben mai
helyesirasunkban is alkalmazhat6 modon megtartottam a nagybetiket a
megszolitasokban és a cimek, rangok, tisztségek irasanal is, pl.: ,,Méltosagos Generalis
Groff Csaky Mihaly Uram”.

A roviditések feloldasat dolt betiikkel jeleztem, a tollhibabol kimaradt betiiket
szogletes zarojelben potoltam. A kihuzott szovegrészeket hegyes zarojelbe: <...> tettem.
A tollhibékat, sajatos szoveghelyeket [!] jellel emeltem ki.

A jegyzetekben szovegkritikai észrevételek és a hosszabb latin részek forditasai
talalhatok. Csak a legsziikségesebb targyi jegyzeteket alkalmaztam, igy foként a
keresztnév nélkiil emlitett tiszteket azonositottam be, ha tudtam.

1.

[Szécsény, 1706. november 22.]
Bercsényi Miklds utasitasai a redukcié végrehajtasarol hat ezredparancsnok szamara.
(MOL G 19.1I. 3. a. fol. 136—-139.)

[fol. 136. r.] Series expeditionum in facto rectificatoriac reductionis regiminum37
Mikhazy Gyérgj Urnak

<Mint hogj> M¢éltdsagos Groff Iffiabbik Szalay Barkoczy Ferencz Uram magha lovas
<ezerét> regimentit resignalvan, Méltosaghos Fejedelem azon ezeret kegyelmednek kegyelmesen
conferalni méltdztatott. Latvan azomban ed Nagysdgha sok inconvenientidkot az mezei ezereknek
olly megh szakadozva, s keverve léttekben, hogj szélyel szerte szedet katonasaghbul all6 hadait
csuportossan tartani, vagj keresni aligh tudgydk tisztei, azért parancsolta a’ Méltosaghos
Fejedelem olly reductiojat és rendbe vételét az ezereknek, hogj a’ mennyiben lehett, ha nem edgy
varmegy¢ébiilis, de edgy kornyékbiil allo seregek, kik el hanyva kiilon kiilon ezerekben tanaltatnak,

36 A 2. sz. forrasban pl. a -bdl, -bdl toldalék nyelvjarasi valtozatara kovetkezetesen csak egy vesszot tettek
ki: -bul, melyet a hangrendnek megfelel6en -bul, -biil alakra javitottam: ,, 1s6biil, 2dikbul, ezeribiil .

37 Kiadvanyok sora az ezredek kiigazité redukcioja targyaban.



eOszve hozatassanak, és tigj allitassanak rendben s helyben az ezerek. Mire nézve kegyelmed ezere
igy rendeltetett: Hogj azon Iffit Grof Barkoczy Ferencz Uram ezerefélébiil edtt’® compania, ugj
mint Skabel Janos, Szabd Janos, Vid Sigmond, Gyulay Sigmond39 és Rakoczi Janos Feo
Hadnagyok minden magok seregeihez tartozandd tisztekkel, jelen vald vagj mégh el szélledet
katonasagalis transferaltatnak Tekintetes Nemzetes és Vitézled Orosz Pal Generalis Strasa Mester
Uram e6 kegyelme ezeréhez, mellyeknek lustralis listdjokat nevezet szerint tartozik kegyelmed
magha pecsétye alatt Orosz Pal Urnak transmittélni és recepisset venni de transmissione, és elsé
generalis mustra alkalmatossagaval az mustralé commissarius el6tt producalni. Valami penigh az
emlitet négj40 companian kiviil <mind> azon regimentben marad, az mind kegyelmednek lészen,41
ugj mint hét* compania, mellyekhez43 azon kivill Tekintetes Nemzetes és Vitézled Berthoty Istvan
Brigadéros Uram ezerébiil s e6 kegyelme altal** fel vetetendd Nemes Abatj Varmegjei harom [fol.
136. v.] sereghe és Tornanak edgj Méltosdgos Generalis Groff Csaky Mihaly Uram ezerébiil,
Deék Ferencz Uram ezerebéli Vice Kapitany Bodoky Istvan serege mind tiszteivel maghan kiviil,
nem kiildmben Orosz Pal Uram ezerébiil Horvath Sigmond seregebeli45 Torna varmegjei katonak,
a’ kik actu mégh Rétey Gyorgj keze alatt levod ezeremben® nem volnanak, tgj Szabo Istvan
seregebeli katonakis, a’ mennyiben Szalay Pal Uram ezerében nem lennének LY

Reducaltatvan azért ekképen a’ felill irtt seregek, tovabba illyen observatiot tarcson, hogj most
actu 14 compania 1évén ezen kegyelmed ezerében, 10 companiara reducallya. Azt penigh azért,
hogj a’ Nemes Varmegjék ne taldntdn soldosokat nemis kaphatvan, a’ mennyiben azoknak
statutiojaban a’ Varmegjék részériil fogjatkozas esnék, azokbul az hatramarattakbuil completalya,
de ezt a’ Nemes Varmegjéknek hirré sem kell adni, mert megh tudvan, arra timaszkodnanak a’
Varmegjék, s igen hatramaradok volnanak azoknak statidjokban, seét inkab rigorosussabban
visellye maghat exactiojokban. Es jollehet ekkordigh edgj edgj companidban csak 80 személy
szamlaltatott, s minden ezerben 12 compania, de mivel mar Méltdsdgos Fejedelem kegyelmes
parancsolattya azt tartya, hogj a’ regimentek csak 10 companiara reducaltassanak, mire nézve
szabad lészen minden companiat 100 személyre tiszteken kiviil szaporitani, kiben szorgalmatos-
kodgjonis kegyelmed, kik mustra alkalmatossagavalis placidaltatnak. Mi illeti az regimentbéli
<tisz> fed és alab valo tiszteket, ha vancantia®® vagjon avagj lenne, vagj penighlen ha vannakis, s
arra alkalmatlanok, lészen jurisdictiojaban kegyelmednek azok helyet mas hadnagyokat avagj
edgjéb alsob™ tiszteket substitudlni és rendelni; mint hogj azomban Vice Kapitanysagh actu vacal,
mostani F6 Strasa Mestert penighlen magha rosz viseléséért Méltosaghos Fejedelem az ezer mellet
tovab szenvedni nem akarja, azért kegyelmed minden’ tisztséghre kiilon kiilon két harom
bocsiiletes expertus hadi személyt candidalvan, azoknak [fol. 137. r.] neveit eldttem praesentalya

38 Négyrél javitva.
39 Gyulay neve utdlag odairva a bal lapszélre. Ezért javitottak fentebb a négy kompaniat is otre.
0 Az utdlagos javitas kovetkeztében helyesen: o.

* Bz a szo utdlag javitva. Eredetileg talan marad allt a helyén, és a szoismétlés elkeriilése végett
javitottak. (Csak a szokezd6 m betli vehetd ki tisztan.)

42 Amennyiben itt sem vették figyelembe az utdlagos javitast, gy helyesen: hat.
43 — . .
Ez a sz6 utdlag odairva a bal lapszélre.
4 E s26 feliilrd] beszirva.
5 Szintén utdlagos beszaras feliilrdl.

46 Rétey Gyorgy Bercsényi egyik mezei lovasezredét vezényelte ekkor. Ez a kitétel is mutatja, hogy a

1t egy sz0 javitas miatt olvashatatlan, talan applicalva.
48 Igy! Helyesen: vacantia = iiresedés.

¥ Ezaszo utdlag feliilrdl beszirva.

50 Brtsd: mindkét, ti. az 6rnagyi és alezredesi tisztségre.



eléghséghes informatioval, kiriil fogja venni dispositiomat,51 mivel azoknak substitualassa és
tisztségeknek collatioja immediate tiilem kel megh lenni. Mint hogy azomban azon Iffiu Barkéczy
Uram ezerének az orszagh karabélya osztatot ki, mellynekis karabélyos ezernek kellet volna lenni,
de most mar reducaltatvan, M¢éltosdgos Fejedelem azokat el szedetni parancsollya, megh
hagyatatvan mas edgyéb fegyvere az ezernek, kit el szedvén primum et ante omnia azokbul 100
Beszterczére kezemhez szolgéltasson, a’ tobbit penighlen erga sufficientem quietantiam53 kassai
czag haussba™ [!] administrallya, hogy szdmadasaban pro rato acceptailt::lssék,55 kiriil obligatioja
1észen kegyelmednek elbttem szamot adni, tudniillik a’ regiment mennyi szamu karabélyt vett
kezéhez. Hogj penigh ezen kegyelmed ezeréhez applicalandd seregek kézre vald adasban
fogyatkozas ne légyen, ime adjungalom kegyelmednek mindenik tisztre azirant valo intimatiomat.

1° Berthoty Istvan Brigadéros Urnak az Nemes Abatj Varmegje soldos seregeinek resignatioja
irant.

2° Méltésagos Generalis Csaky Mihaly Urnak Nemes Torna Véarmegje soldos edgy seregének
resignatiojarul.

3° Bodoky Urnak, Deék Ferenc Uram Vice Kapitanyanak, magha sereghét vice hadnagyéaval
edgyiitt adgya Mikhazy Uram ezerébe, magha, mivel Dedk Ferencz Uram ezereis reducaltatott,
extra officium™® maradvan.

[fol. 137. v.] Generalis Orosz Pal Urnak

Intimationi simili az ezernek reductiojarul: Marad penigh magha ezerébiil 3 compania, Ggj
mint Nagy-Iday, Kovécs Janos és Galambosé,”” a’ mellet Nemes Zemlény [!] Varmegye soldos
seregei app[l]icaltattak, mellyek ekkordigh Berthoty Istvan Uram keze alatt voltak. Rétey Gyorgj
directioja alatt levd ezerembiil Siday Pal seregét, ahoz Vécsey Sandor ugjan azon emlitet
ezerembéli F6 Strasa Mesternek companigjabul valé Bodrok [!] ko6zi katondkkal edgyiitt.
Méltésagos Groff Iffiabbik Barkoczy Uram regimentye félébiil, melly mar Mikhizy Urnak
conferaltatott, 5 seregh, Gigj mint Skabel Janos, Szabd Janos, Vid Sigmond, Gyulay Sigmond és
Raékoczi Janos F6 Hadnagyok companiai, ugy Nemes Ungh Varmegyének edgy soldos seregheis.
In reliquo a’ companiabeli tisztek erectiojaban ac in aliis punctis quoad reductionem eadem
observatio, uti in praecedenti.58 Vice Kapitanya s F6 Strasa Mestere vagyon, kikkel ha contentus
bene,59 holot nem, candidalvan neveit cum sufficienti informatione personarum et qualitatum
praesentélya.60 Ha Berthoty Urnak Vice Kapitanya vagyon, az megyen oda, mellyel ha leszenis
contentus, ha nemis, informéalyon kegyelmed, ha nem, lészen abban mod azon varmegyébiil
substitualtassék. Mint hogy 14 companidja vagjon, azokbul 2 Krucsay®' Uram ezerébe adgyon,

Sl Ezasz6 utdlag javitva, de nem kivehetd, hogy mirdl.

52 Elszor és mindenek el6tt.

3 Kells elismervény ellenében.

54 Igy! Zeughaus (német) = fegyvertar, hadszertar.

55 Ervényesnek fogadtassék el.

56 Tisztségén kiviil, vagyis korabbi beosztasabol felmentve.

57 Nagyiday Zsigmond (esetleg Nagyidai Szab6 Istvan), Kovécs Janos és Galambos Andras féhadnagyok
Orosz Pal ezredében. L. K Oklt. V. k. 411-412. o.

58 Kinevezésében és mas redukcios pontokat illetéen ugyanazon rendelkezés, mint az el6zéekben. — Ez a
latin emlékeztetd formula szerepel a tovabbi utasitdsokban is, amely az elsé (Mikhazy Gyorgynek irt) levélben
részletesebben leirt szovegrészekre utal.

* Ha elégedett, jol van.
€0 Elegendo tajékoztatassal személyiikrdl és jellemiikrdl, terjessze fel.

ol Krucsay Janos, ekkor mar a volt Nadaskay Gyorgy-féle lovasezred ezredese. Korabban mint alezredes
szolgalt ugyanott: K Oklt. V. k. 419. o.



ollyat, a’ ki az ed kegyelme ezerebéli circulussahoz legh kozeleb valo kornyékbiil fogja lenni itilni,
a’ 12t6t 10 reducallya. Jollehet Nemes Zemlény Varmegjének 5 companiat kellenék praestalni,
mindazaltal ha csak négyet statualis, acceptalhattya. Mivel az 6nodi ezret Méltésdagos Fejedelem
Deék Ferenc Urnak conferdlta, Nagy Marton sereghe ahoz applicaltatott. Mez6 Istvan, Mezd
Janos, Fovenyessy, Buda Gergely és Biitev6®” seregei Rétey Gyorgj keze alatt levd ezeremhez
jutottak, 1évén Hernat melléki katonasagbul allo.

Intimatiok super resignatione compagniarum ete.%

Orosz Pal Urnak, hogj commandoja alat leszen magha¢, Mikhazi, Krucsai és Kenyheczi®
Uraimék ezerei.

[fol. 138. r.] Méltdsdgos Generalis Csaky Mihaly Urnak

In simili az regimentnek megh valtozassarul etc. Marad az magha ezerébiil Nemes Borsod
Varmegye 3 és Nemes Heves Varmegye ugyan 3 soldos sereghei, azon kiviil az ezernek
completatiojara 1észnek Deak Ferencz Uram ezerébiil 4 id est négj seregh, tigj mint Verebélyi
Janosé, Kokényesié®, Verebélyi Gyorgyé és Nagy Janosé, olly declaratioval, hogy valamelly
katonak az Eger vize és Zadgyva kozriil valok 1észnek, azok mind ed kegyelme66 ezerébe jutnak,
kiknek fel szedésekre specialis parancsolattya vagyon tiilem Verebélyi Janos F6 Hadnagjnak;
ellenben penigh valamennyi talalkozik az Eger vizén til valok, am bar ezen négj sereghbeliek
1észnekis, Deak Ferencz Uram ezerében maradnak. A kik penigh Pest Varmegye fel6l Zadgyva
vizén tal valdk lésznek, hogy edszve ne keveredgyenek, Berthoty Istvan Uram ezeréhez
applicaltattak. Azon feliil ezen regimentnek completatiojara jutott Dékany Janos és Uj Falusy®’
Vacz elein levé két sereg is. In reliquo quoad alia puncta reductionis uti in praecedenti.68

Intimatiok Szakmary Miklos Urnak, mennyen a’ regimenthez az el rendelt statiora Aszodhoz,
és ott 1évén, varjon Brigadéros Berthéty Istvan Uram dispositiojatul, mivel azon foldnek
vigyazassa e0 kegyelmének committaltatot.

Super resig[n]atione compagniarum intimatiot Deak Ferencz Urra. Dékany Janos és Uj Falusi
Hadnagyoknak, ezutan ezen Csédky Uram ezeréhez tarcsonak szamot.

Csaky Urnak, hogj Nemes Gomor Varmegje két soldos seregét Rétey Gydrgj keze alatt levd
ezeremhez orderezze, mivel oda appl[lJicaltattak.

Szira Gergelynek patenst, hogj a’ Zagyvan tul valé katondkot fel szedgye, s vigye
Kecskemétre Berthoty Uram ezeréhez.

Verebély Janosnak in simili az Eger vize és Zagjva kozriil valok fel szedésére Csaky Uram
ezeréhez.

[fol. 138. v.] Berthéty Istvan Urnak

62 Nagy Marton, Mezd Istvan, Fovenyessy Gyorgy f6- és Buda Gergely vicehadnagy Orosz Pal
lovasezredében, Mez6 Janos és Butévo Istvan féhadnagy pedig Nadaskay Gyorgyében harcolt 1706-ban: K
Oklt. V. k. 411-412. és 419-420. o.

%3 parancsolatok a szazadok atadasarél stb.

o4 Kenyheczy Janos ezredes, 1706-ban a volt Sods Janos- és Luby Gyorgy-féle dsszevont lovasezred
parancsnoka: K Oklt. V. k. 422. o.

63 Kokényesi Ferenc féhadnagy. L. Dedk Ferenc ezredének Osszeirasat: MOL G 28. V. 2. e. fol. 123.
Hatvani tabor, 1705. szeptember 14.

6 A fogalmazvany valdszintlileg diktalas utan késziilt, és az irodedk Bercsényi szavai utan harmadik
személyben ir Csakyrol, pedig a levél neki szolt, igy a masodik személy(i forma lenne a helyes: kegyelmed.

67 Ujfalusy Ferenc, kordbban Hatvani Szabé Maté lovasezredében vicehadnagy és vaci kapitany: Bankuiti,
1996. 1. k. 157., 240., 246. o. (L. még a II. k. végi névmutato alapjan!)

o8 Egyébkeént, ami a mas redukcios pontokat illeti, mint az el6z6ekben. V6. az 58. jegyzettel.
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In simili az ezernek megh valtozasaral: legh kivalképpen az Nemes Varmegyék soldosai kozott
vald inconvenientidkot és confusiot latvan, s ellenbern azon varmegjékbiil (kiknek soldossai
ekkoraigh kegyelmed directioja alatt voltak) exurgalo tedb katonasagh ki allitdsanak alkalmatossab
voltal [!] gondolvan, tecset [!] ed Nagysdgdnak kegyelmed alatt ekkoraigh levd ezerét mas
regimentekbe applicalni, s kegyelmednek penigh mind az haza szolgalattydnak hasznossab
folytatasara, ugy mas edgyéb consideratiokra nézveis mas e’ tajaral valdo hadakot directioja ala
rendelni. Ugy mint Kecskeméth varosa 6 seregét, kérossit 2 és czeglédi 1 sereget, azon kiviil Dedk
Ferencz Uram ezerébiil 3 sereget, ugj mint Farkas Janos, Szdcs Istvan és Szira Gergely F6
Hadnagyokét olly declaratioval, hogy a’ melly katonak ezen seregekben Zadgyén [!] és Tarnan tal
valok talalkoznak, azok ezen ezerben maradnak, a’ kik penigh innen valdok 1észnek, Cséky Uram
ezeréhez applicaltattak. Mivel az kecskeméti, korossi, és czeglédi 9 seregnek complete kelletik
lenni, de a’ tisztei nem mind alkalmatossak tisztekre, azért a’ kit elégtelennek s alkalmatlanoknak
itili a’ tiszteket ki hanyvan, a’ katonasagot osza az tanult és probalt handnagyok [!] ala, Gigy hogj
j6 10 companiara reducalya az ezeret kegyelmed. In reliquo uti in praecedenti.

Intimatio super resignatione compagniarum etc.”

Item Berthoty Urnak mas expeditio: e kegyelme conferalya maghat Kecskeméthre posti-
runghba az ellenségh motusira vald vigyazasra, s leszen ed kegyelme commandoja alatt a’ Jasz-
sagh, Csaki Mihaly Uram, Barkoczi Ferencz, Deak Ferencz s a magha ezere, tigj Csajaghi gyalogh
ezereis.

S6tér Taméas Urnak intimatio, hogj azon regiment Berthoty Urnak conferaltatott, kiben e
kegyelme Vice Kapitany 1észen, ezért e6 Berth()ty71 Uram dispositiojatul varjon.

[fol. 139. r.] Deak Ferencz Urnak

In simili az ezernek megh valtozasarul: Marad magha ezerébiil 3 sereghe, tgj mint Kovacs
Istvan, Illyés Janos és Molnar Andras Hadnagyok, ahoz Guldenfinger regimentye egészlen 6
compania, nem kiildomben annak completatiojara Orosz Pal Uram ezerébiil 1 Nagj Marton <egj>
sereghe cum declaratione, hogj az Egher vizin til vald katonasdgh f6l szedésére renddllyen
tiszteket magha ezerébiil, a’ kik azokot akar ki seregébe s ezerébe menendék lésznekis. Reliqva
etc.

Intimatiok Guldenfinger Urnak, keze alat 16v6 6 companiat resignallya.

Orosz P4l Urra super resignatione compagniae Martini Nagj.72

[fol. 139. v.] Méltosdgos Generalis Barkoczy Ferencz”” Urnak

In simili az ezernek megh valtozasaril: Marad maghaébil e6 kegyelmének a’ szogedi
katonasagh, kibiil 3 sereget kell csindlni, 0gj mint Szabd Janosnak, Szdcz Farkasnak, Kis
Mihélynak, azon kiviil a* szolnoky 2 seregh, a’ mellet Rétey’* Gyorgy Uram keze alatt 1év6
ezerembiil egri két 2 seregh, Uigj mint Nagy Istvané és Petdé” és a’ Polgar sereghe feleis,76 ugy

69 A tobbit illetden mint az eldzéekben. V. az 58. jegyzettel.

" Mint a 63. jegyzet.

" Ez a sz6 utdlag javitva. Eredetileg a kgl rovidités (kegyelme) allt a helyén.

7 Nagy Marton szdzadanak atadasarol.

3 Az idssebb Barkoczy, a Mikhazy Gyorgynek irt utasitdsban szerepld ifjabb Barkoczy Ferenc édesapja.
™ Bankiti, 1996. L k. 359. 0.: ,Rosy”. V&. a 33. jegyzettel.

7 Egy ,, jel segitségével beszlras a bal lapszélen: ugj mint Nagy Istvané és Petéé. Petd Ferenc
féhadnagyra l. Bankuti, 1996. 1. k. 128. o.

76 Az eredetiben igy, ¢kezet nélkiil. Lehetséges azonban, hogy nem Polgar szazadanak felér6l, hanem az
egész Polgar-féle szazadrdl van sz6.



hogj az ezernek completatiojara az egri lakossokat és raczokat, a’ kik a’ végh haznak rendi szerint
a’ szolgalatra adigaltathatnak, sziikségh fel szedni, és az ezeret ki tolteni. Lészen penigh ezen 6
kegyelme77 regimentyének commendantya Méltosdgos Fejedelem kegyelmes dispositiojabul
Gundelfinger Janos™ Uram (kinekis a’ Polgar serege lehet maghaé) nem ugjan az magha, hanem
kegyelmed nevezeti alatt. Vice Kapitany réghi decretumhoz” képpest Egri Nagy Istvan, s F6
Strasa Mester Hancsok Adam. In reliquo quoad reductionem et alia uti in praecedenti 50

Intimatiok super resignatione compagniarum81 Gundelfinger Urnak s a’ tobbinek etc.

7 Ismét arrél van sz0, mint a 66. jegyzetben.
8 Helyesen: Gundelfinger Déniel ezredes. (Gundelfinger Janos ekkor Abatij vim. alispanja volt.)
™ Bankiti, 1996. L k. 359. o.: ,,demeritumahoz”. V&. a 33. jegyzettel.
80 Eoyébként, ami a redukeidt és a tobbit illeti, mint az elézéekben.
81 3 r: .
Mint a 63. jegyzet.



